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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 N° 43 - 91 PISO 5° - BOGOTA, D. C.

Bogota D. C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

CONCILIACION No: 11001-33-35-019-2018-00027-00

Demandante: RUBIEL SILVA JAIME

Demandada: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

El Procurador 127 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogota,
remite el acta de conciliacién extrajudicial suscrita entre el convocante RUBIEL
SILVA JAIME, identificado con cédula de ciudadania N° 9.092.870 de Bogota
D.C., actuando por intermedio de apoderado Dr. HERNANDO PARRA SALINAS y
la convocada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, representada
por el Dr. CARLOS ALBERTO GUZMAN ESTRELLA, en aplicacién a lo ordenado
en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001.

Para efectos de la misidon encomendada al Juez Contencioso
Administrativo, se dara aplicacion al articulo 73 de la Ley 446 de 1998, mediante el
cual se adiciond como articulo 65 A, la Ley 23 de 1991, la Ley 640 de 2001 y el
Decreto Reglamentario 1716 de 2009.

Asi las cosas, el Despacho procede a definir la aprobacion de la
conciliacion extrajudicial referida, previas las siguientes consideraciones:

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL - CONCEPTO

Es aquella que se intenta antes de iniciar un proceso judicial. En ella
intervienen el Procurador que actia ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, la Administracion Publica y el particular u otra entidad estatal.

Requisitos del tramite de conciliacion prejudicial en materia
administrativa:

En los términos de las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640 de
2000, para que un asunto que de generar en un proceso competencia de la
jurisdiccion contenciosa administrativa, pueda resolverse a través del tramite de
una conciliacidén se requiere:

Que el asunto sea conciliable; son conciliables las pretensiones que,
en sede jurisdiccional se tramitarian a través de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales,
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establecidas en los articulos 138, 140 y 141 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Que no haya operado el fendmeno de caducidad del respectivo
medio de control.

Que se haya agotado la via gubernativa, ya sea a través de acto
expreso o presunto, tal como fue previsto en las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y
640 de 2000, lo que implica haber efectuado la respectiva reclamacion, tendiente a
obtener el reconocimiento de un derecho consolidado, al prescribir:

“Articulo 81 de la Ley 446 de 1998. Procedibilidad. E! articulo
61 de la ley 23 de 1991, quedara asi: Art. 61. La conciliacion
administrativa prejudicial solo tendra lugar cuando no
procediere la via gubernativa o cuando estuviere agotada”

Que lo conciliado no sea contrario al interés patrimonial del
Estado.

En consecuencia a lo anterior, para aprobar un acuerdo conciliatorio,
se requiere: verificar el cumplimiento de los requisitos de Ley, corroborar la
legalidad del derecho que se concilia y, comprobar si lo conciliado no entrafia un
detrimento patrimonial para el Estado.

LA SOLICITUD DE CONCILIACION SE FUNDAMENTO EN LOS
SIGUIENTES HECHOS:

“Primero. La convocada, mediante Resolucién 2915 del
13 de septiembre de 2004, reconocio Asignacion de retiro
y orden6 su pago a favor del convocante.

Segundo. Desde su reconocimiento, ésta ha venido
siendo reajustada anualmente de acuerdo con el Principio
de Oscilacion (Articulo 169 del Decreto Ley 1211 de 1990,
articulo 42 del decreto 4433 den 204 (sic) y otras normas
procedentes) y no con base en el Indice de Precios al
Consumidor — IPC-, certificado por el DANE para los afios
inmediatamente anteriores, cuando estos fueron mas
favorables, resultando que se cancelé6 mensual y
anualmente una suma inferior a la debida afectando el
ingreso personal del convocante y de su familia,
ocasionando la pérdida del poder adquisitivo y perjuicios
al reclamante.

Tercero: El convocante presenté derecho de peticion el 11
de diciembre de 2012, al cual le correspondié radicacion
99743.

Cuarto: La convocada respondié la peticion, mediante
oficio 320 CREMIL 5473 (Consecutivo 5474) del 8 de
febrero 2013 y 017655 (consecutivo 17657) (en
cumplimiento de una accion de tutela), mencionando entre
otros aspectos, que:

(...)
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DEL DERECHO CONCILIADO — NORMATIVIDAD

La ley 100 de 1993, en su articulo 279, excluyd del ambito de su
aplicacion personal y material a los Miembros de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional, razén por la cual, en principio, el personal retirado de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, no es acreedor del reajuste de sus pensiones o
Asignaciones de Retiro conforme lo dispone el articulo 14 de la referida ley, esto
es, teniendo en cuenta la variacidén porcentual del indice de Precios al Consumidor
certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior, sino que el reajuste
se regula por las disposiciones contenidas en el Decreto 1211 de 1990, o sea
mediante el principio de oscilacion de las asignaciones de los miembros de las
Fuerzas Militares en actividad, ya explicado.

Sin embargo, estas consideraciones y el régimen exceptivo
comentado, cambiaron con Ia expedicion de la ley 238 de 1995, que adiciono el
articulo 279 de la ley 100 de 1993, en el siguiente sentido:

‘ARTICULO 1o. Adiciénese al Articulo 279 de la Ley 100 de
1993 con el siguiente paragrafo:

Paragrafo 4: Las excepciones consagradas en el presente

articulo no implican negacién de los beneficios y derechos
determinados en los articulo 14 y 142 de esta Ieg para los
pensionados de los sectores aqui contemplados.

ARTICULO 2o. Vigencia: La presente Ley rige a partir de la
fecha de su publicacion y deroga las disposiciones que le sean
contrarias.”

La norma citada en precedencia, introdujo una variacion importante
frente al principio contenido en el Decreto 1211 de 1990, en cuanto al reajuste de
las Asignaciones de Retiro, en el sentido de posibilitar la aplicacion de la regla
general a la situacién particular y especifica del personal de Oficiales y
Suboficiales de las Fuerzas Militares en situacién de retiro, como el caso del
convocante RUBIEL SILVA JAIME. En efecto, al introducir la disposicion
transcrita, adiciona el articulo 279 de la ley 100 de 1993 incluyendo el paragrafo
4°, lo cual significa que a partir de la vigencia de la ley 238 de 1995, el personal
afiliado a las entidades y empresas relacionados en el articulo 279 de la ley 100
de 1993, pese a ser excluido de las regulaciones y aplicacién de las normas del
Sistema Integral de Seguridad Social que se encuentren pensionados, tiene
derecho a que se le reajuste la pensién, y para los efectos de este proceso, la
asignacion de retiro?, teniendo en cuenta la variacion porcentual del indice de
Precios al Consumidor certificado por el DANE, como lo dispuso el articulo 14.

Respecto de la exclusién de las asignaciones de retiro de los
beneficios consagrados en Ia ley 100 de 1993, como efecto de la expedicién de la
ley 238 de 1995, se gener6 una discusién en la jurisprudencia respecto de la
diferencia conceptual entre la asignacion de retiro y la pensién. Estas diferencias
fueron resueltas por la misma jurisprudencia equiparando o asimilando la pension
de vejez con la asignacion de retiro. Al respecto la Sentencia C - 432 de 6 de mayo
de 2004, Magistrado Ponente Rodrigo Escobar Gil, expuso:

VI .
Negrilla y subravas fuera del texto

2 - - ) ° v F

© Términos equivalentes de acuerdo con la sentencia C-432 de 2.004
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“Es una modalidad de prestacion social que se asimila a la
pension de vejez y que goza de un cierto grado de especialidad
(en requisitos), atendiendo la naturaleza especial del servicio y
las funciones que cumplen los servidores publicos a quienes se
les reconoce. Se trata, como bien lo_afirman los intervinientes,
de establecer con la denominacion de “asignaciéon de retiro”,
una pension de vejez o de jubilacion para los miembros de la
fuerza publica, en la medida que el resto del ordenamiento
especial de dichos servidores publicos, se limita a reqular las
pensiones de invalidez y sobrevivientes.”

Y mas adelante agreg¢:

“Conforme a lo anterior, no existe duda alquna en relacion con
la naturaleza prestacional de la asignacion _de _retiro.
Adicionalmente_ es indiscutible que dicha prestacion cumple un
fin constitucional determinado, pues conforme a lo_expuesto,
tiene como objetivo principal beneficiar a los miembros de la
fuerza publica, con un tratamiento diferencial encaminado a
mejorar sus condiciones econoémicas _por la ejecucion de una
funcion publica que envuelve un riesgo inminente para sus
vidas y las de sus familiares.” (Negrilla y subrayado fuera de
texto).

Asi entonces, acogiendo la tesis que asimila las pensiones y las
asignaciones de retiro, asi como la reiterada jurisprudencia del Consejo de
Estado® y el estudio normativo que se viene de leer, es claro que el reajuste de las
asignaciones de retiro conforme al IPC, es procedente en los afios en que el IPC
fue superior al aumento efectuado conforme al principio de oscilaciéon, como antes
se explico y dicho reajuste va hasta el afo 2004, pero con incidencia en las
mesadas futuras.

PRUEBAS APORTADAS AL EXPEDIENTE

Mediante resolucion No. 2915 de 13 de septiembre de 2004, el
Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, ordend el
reconocimiento y pago de una asignacion de retiro al Capitan de Navio (R) del
Ejército RUBIEL SILVA JAIME, a partir del 10 de octubre de 2004 (fls. 23 a 26).

Mediante escrito presentado ante la Procuraduria General de la
Nacién, de diciembre de 2017 (fls. 50 a 60), mediante el cual el apoderado del
convocante Dr. HERNANDO PARRA SALINAS, solicité audiencia de conciliacion
extrajudicial con la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL,
a fin de llegar a un acuerdo respecto de las siguientes peticiones:

“a) Que la convocada reconozca, reliquide y pague a
favor del poderdante, un reajuste o reliquidacion de la
Asignacion de Retiro reconocida y pagada en la proporcion
correspondiente a la diferencia entre los valores pagados, con
base en el Principio de Oscilacion y la variacion porcentual del
indice de Precios al Consumidor - IPC, certificado por el
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica - DANE
para los arios atras citados, que fueron inferiores al IPC, segun

* Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda. en Sentencia de fecha 27 de
enero de dos mil once (201 1). expediente No.007-0014 1(1479-09).
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le corresponda, con base en el articulo 14 de la Ley 100 de
1993, por mandato del Parégrafo 4° del articulo 279 de la
misma Ley, el cual fue adicionado porla Ley 238 de 1995.

La diferencia porcentual no cancelada, se muestra en la tabla
que sigue, asi:

(..)

Que la convocada, después de reliquidar la Asignacion de
Retiro, en los términos indicados en el literal anterior, que
consolidada a 31 de diciembre de 2004, corresponde a un
porcentaje acumulado de uno punto ochenta y uno por ciento
(1.81%), a partir del 1° de enero de 2005, efectue el reajuste
progresivo de las mesadas de la Asignacién de Retiro de dicha
anualidad y de las siguientes, teniendo en cuenta los valores
consolidados a partir de la aplicacion de la Ley 238 de 1995 y
considerando que necesariamente la base de la liquidacion
cambia y se acrecienta afio por afno, hasta el presente mes y
ano, al aplicarse el primer porcentaje.

b} Que la convocada, después de realizada la refiquidacion de
la Asignacion de Retiro, con base en ia varfacion porcentual del
indice de Precios al Consumidor IPC, proceda a cuantificar el
capital a pagar, hasta el dia y mes del afio que corresponda y
efectue la correspondiente indexacion con base en la formula
establecida en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

¢) Que la convocada cumpla la Conciliacion, de conformidad
con los articulos 192 y siguientes de/ Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

d) El acto administrativo cuya nulidad se pretende es el Oficio
No. 320 CREMIL 5473 (Consecutivo 5474) del 8 de febrero
2013. (Fol. 58)

Segun certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, del 29 de
enero de 2018, el 23 de septiembre de 2016, se someti6 a consideracion del
Comité de Conciliacion la audiencia de conciliaciéon extrajudicial, con fundamento
en la Ley 1285 de 20009, presentada por el convocante RUBIEL SILVA JAIME, y
se acordd conciliar con el actor bajo los siguientes parametros: 1) El capital se
reconoce en un 100%; 2) La indexacién sera cancelada en un porcentaje del 75%;
3) El pago se realizara dentro de los 6 meses contados a partir de la solicitud de
pago; 4) No habra lugar al pago de intereses dentro de los seis meses siguientes a
la solicitud de pago:; 5) El pago esta sometido a la prescripcion cuatrienal; 6) Los
valores correspondientes se encuentran sefalados en la liquidacién (fl. 63).

Finalmente se aporté copia del memorando No. 211-049 de fecha 29
de enero de 2018, suscrito por la Oficina Asesora de Juridica, Grupo IPC de
Conciliaciones de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
mediante el cual se relaciona la liquidacién del IPC, correspondiente al convocante
RUBIEL SILVA JAIME, para el periodo comprendido entre el 11 de diciembre de
2013 hasta el 29 de enero de 2018, reajustada a partir del 10 de octubre de 2004
hasta el 31 de diciembre de 2004 y se indica que el valor a cancelar es de $
7.400.696, incluyendo el 75% de la indexacion (fl. 64).




11001-33-35-019-2018-00027-00 6

DEL ACUERDO CONCILIATORIO

Previo reparto, el Procurador 127 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, desarrollé audiencia de conciliacidon extrajudicial, la cual se
encuentra consignada en el acta del 16 de septiembre de 2016, y da cuenta del
acuerdo al cual llegaron las partes (fls. 76 y 77).

Segun se constata de la conciliacion aportada, la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES, acordd conciliar con el convocante, RUBIEL
SILVA JAIME, lo atinente al reajuste de su asignacidon de retiro con aplicacion del
IPC, atendiendo los siguientes parametros: 1.- el capital se paga en un 100% , 2.-
la indexacién sera cancelada en un 75% 3.- el pago se realizara dentro de los 6
meses siguientes contados a partir de la solicitud de pago y aprobacion por el
Juez 4.- no habra lugar al pago de intereses dentro de los seis meses siguientes a
la solicitud de pago, 5.- el pago de los valores esta sujeto a la prescripcion
cuatrienal, 6.- los valores correspondientes se encuentran sefalados en la
liquidacién anexa.

Teniendo en cuenta las pruebas allegadas al expediente, el
Despacho advierte que no puede impartirse aprobacién al acuerdo conciliatorio,
con base en lo siguiente:

E! articulo 14 de la ley 100 de 1993 dispone:

“ARTICULO 14. Reajuste de Pensiones. Con el objeto de que
las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de
sustitucion o sobrevivientes, en cualquiera de los dos
regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su
poder adquisitivo constante, se reajustaran anualmente de
oficio, el 1o. de enero de cada afio, segun la variacion
porcentual del indice de Precios al Consumidor, certificado por
el DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las
pensiones cuyo monto mensual sea igual al salario minimo
legal mensual vigente, seran reajustadas de oficio cada vez y
con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por
el Gobierno.” (Se destaca)

De conformidad con la norma expuesta, claro es que el reajuste
anual de las pensiones opera el 1° de enero de cada afio, de manera que una vez
se reconoce la asignacién de retiro o pension, su reajuste conforme al IPC
procede desde el 1° de enero del afio siguiente, siempre que resulte mas
favorable.

Asi se ha entendido por esta Jurisdiccion, tal como pasa a verse en
las decisiones que se citan a continuacion:

En proveido del 30 de enero de 2014, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “B” improbé un acuerdo
conciliatorio prejudicial, por considerar que el reajuste de la asignacion de retiro
con base en el IPC solo procede desde el 1° de enero del afio siguiente a la
anualidad en la que se reconoce dicha asignacion.

Asi mismo, esa Corporacion, Seccion Segunda, Subseccion “C”
mediante decision del 17 de abril de 2015°, improbé una conciliacion extrajudicial

l M.P.: Carmelo Perdomo Cueter. FExpediente: 25000-23-42-000-2013-05511-00.
*M.P.: Dr. Samuel Ramirez Poveda. Expediente: 25000-23-42-000-2014-03995-00.
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por resultar lesiva al patrimonio publico, en consideracion a que la entidad publica
reconocié el reajuste de la asignacion de retiro con base en el IPC, desde la fecha
en que fue reconocida esa prestacion. Al  respecto, sefald:

“Ahora bien, en virtud del precitado articulo 14 de la Ley 100 de
1993, las pensiones (o asignaciones de retiro} solo son
reajustables conforme al indice de precios al consumidor el
primero (1°) de enero de cada ano, es decir, que una vez se
reconozca la asignacion de retiro, inicamente al afio siguiente
es procedente su reliquidacion con base en el IPC siempre que
le resulte méas favorable, en aras de garantizar el
mantenimiento de su poder adquisitivo.

En consecuencia, dado que al convocante le fue reconocida su
asignacion de retiro a partir del 1° de noviembre de 1997, no es
posible acceder a su reliquidacion con fundamento en el IPC
desde dicho afio, en la medida en que, al liquidarie su
asignacion en esa anualidad se tuvo en cuenta el sueldo de
actividad con la aplicacion del reajuste ya establecido en los
Decretos que para tal caso expide el Gobierno Nacional,
incluidas las partidas legalmente computables, mientras que, el
reajuste con base en el IPC debia analizarse desde el afio
siguiente, esto es, desde el 1° de enero de 1998, tal como lo
permitia el articulo 14 de la Ley 100 de 1993

A partir de los anteriores prolegémenos y verificada la
liquidacién obrante en los folios 137 a 140, surge claramente
para esta Sala que el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes dentro de este tramite comporta lesién al erario, ya que
al convocante no le asistia el derecho al reajuste de su
asignacion de retiro con base en el Indice de Precios al
Consumidor IPC desde el 1° de noviembre de 1997, que como
se indico en parrafos anteriores, corresponde a la fecha en que
se le reconocio la asignacion de retiro.

Planteado como ha quedado el asunto de la referencia, la
suma pactada por concepto del reajuste de la asignacion de
retiro con base en el IPC es contraria a la ley y lesiva al
patrimonio publico, por lo que el pacto conciliatorio se
improbara.”

En el caso concreto, conforme al contenido de la resoluciéon No.
2915 del 13 de septiembre de 2004, el convocante RUBIEL SILVA JAIME goza
de asignacion mensual de retiro a partir del 10 de octubre de 2004 (fls. 23 a 25),
y por tanto, no le asiste derecho al reajuste de su asignacion de retiro con base en
el IPC para ese ano, teniendo en cuenta que en esa anualidad su asignacion en
actividad fue reajustada conforme a los decretos anuales expedidos por el
Gobierno Nacional y con ese incremento fue liquidada y reconocida la prestacion.
Ademas, como se dijo en precedencia, una vez se reconoce la asignacion de retiro
0 pensién, su reajuste conforme al IPC procede desde el 1° de enero del afo
siguiente, siempre que resulte mas favorable, de manera que, en los términos del
articulo 14 de la ley 100 de 1993.

Revisado el acuerdo conciliatorio de las partes, se aprecia que la
entidad se comprometié a reconocer el reajuste de la asignacion de retiro del
convocante RUBIEL SILVA JAIME con base en el IPC, lo cual resulta lesivo para
el patrimonio publico y contrario a lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley 100 de
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1993, pues se insiste, al convocante no le asiste derecho a ese reajuste para el
afo 2004.

Con base en los motivos expuestos, el Despacho improbara el
acuerdo conciliatorio suscrito entre el convocante RUBIEL SILVA JAIME vy la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, el 29 de enero de 2018,
ante la Procuradora 127 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D. C., Seccion Segunda,

RESUELVE

IMPROBAR la conciliacion contenida en el acta del Veintinueve (29)
de enero de dos mil dieciocho (2018), efectuada ante la Procuraduria 127
Judicial Il para asuntos administrativos, mediante la cual se acordé conciliar las
diferencias por concepto de reajuste de la asignacion de retiro del convocante
RUBIEL SILVA JAIME, identificado con cédula de ciudadania N° 9.092.870 de
Bogota D.C., con base en el IPC, por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

Por Secretaria déjese las constancias del caso.

En firme esta decision, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
Juez
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018, a las
08:00 a. m. :




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°,

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00177-00

DEMANDANTE: FLOR EMILCE SIERRA CORTES

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en auto del 18 de enero de 2018 por el cual se
revoco el proveido proferido el 7 de febrero de 2017 mediante el cual se declaroé
probada de oficio la excepcién de caducidad.

En consecuencia se dispone:

Para que tenga lugar la continuacién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 22 de
febrero de 2018, a las doce del medio dia (12:00 P.M), Sala de Audiencias N°
17, o, la que se sefale el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos
Despachos, de acuerdo a la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA

JUEZ
Dfm
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 013
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00188-00

DEMANDANTE: GLORIA STELLA ESPINOSA MEJIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de 2018, a
las diez de la manana (10:00 A.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se sefiale
el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de acuerdo a
la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Reconécese a la Doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES
como apoderada de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 74)

~ Reconécese al Doctor CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON como apoderado sustituto de la parte demandada en los términos y
para los efectos conferidos en la sustitucién de poder (fol. 73)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm




11001-33-35-019-2015-00188-00 2

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCU,ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00813-00

DEMANDANTE:  YOLIMA IBETHE RINCON BUITRAGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Para que tenga fugar la de |la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de 2018, a
las diez de la mafiana (10:00 A.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se sefale
el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de acuerdo a
la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicién de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Recondcese a la Doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES
como apoderada de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 73)

~ Reconocese al Doctor CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON como apoderado sustituto de la parte demandada en los términos y
para los efectos conferidos en la sustitucion de poder (fol. 72)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm




11001-33-35-019-2015-00813-00 2

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mii dieciocho (2018)

EXPEDIENTE:  11001-33-35-019-2015-00845-00

DEMANDANTE:  MARIA NOHELIA LEON LEON

DEMANDADO:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de 2018, a
las diez de la manana (10:00 A.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se sefiale
el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de acuerdo a
la disponibitidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Recondcese a la Doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES
como apoderada de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 40)

Reconocese a la Doctora DANIELA LOPEZ RAMIREZ como
apoderada sustituta de la parte demandada en los términos y para los efectos
conferidos en la sustitucion de poder (fol. 39)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm




11001-33-35-019-2015-00845-00 2

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2016-00150-00

DEMANDANTE:  NORIS VILLAMIL IBANEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

Para que tenga lugar la audiencia inicial prevista en el articulo 372
del Cédigo General del Proceso, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de
2018, a las tres de la tarde (3:00 P.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se
sefale el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de
acuerdo a la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicién de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 372,
numeral 4° del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCl.!ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2016-00188-00

DEMANDANTE:  IVAN PABON PEREZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 3 de noviembre de 2017 por el cual
se confirmé parcialmente la sentencia del 18 de julio de 2017, que accedio a las
pretensiones de la demanda, en los términos que alli se indican.

2. Por Secretaria, si la parte demandante lo solicita, expidase la
copia auténtica de la sentencia, dentro de las diligencias de la referencia con los
requisitos y constancias que sefala el articulo 114 del Coédigo General del
Proceso.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones

del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2016-00264-00

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA GARZON DIAB

DEMANDADO:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 9 de noviembre de 2017 por el cual
se confirmé la sentencia del 15 de junio de 2017, que accedio a las pretensiones
de la demanda, en los términos que alii se indican.

2. Por Secretaria, si la parte demandante lo solicita, expidase la
copia auténtica de la sentencia, dentro de las diligencias de la referencia con los
requisitos y constancias que sefala el articulo 114 del Codigo General del
Proceso.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones

del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00076-00

DEMANDANTE: YENNY PAOLA MARTIN CASTANO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. - UPC
RAFAEL URIBE URIBE - S & A SERVICIOS Y
ASESORIAS S.A'S. - TEMPORALES UNO A
SAS.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 20 de febrero de 2018, a
las doce del medio dia (12:00 P.M), Sala de Audiencias N° 16, o, la que se
sefiale el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de
acuerdo a la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00158-00

DEMANDANTE:  LUZ AMERICA MARIN GARZON

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIA NA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

Por ser procedente y al haberse interpuesto por la parte demandante,
dentro del término legal, concédase en el efecto suspensivo el RECURSO DE
APELACION, en contra de la sentencia proferida el 18 de enero de 2018 que
nego las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, por Secretaria y la oficina de apoyo enviese el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA

JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 013
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018
alas 08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00182-00

DEMANDANTE:  HILVIA CRISTACHO BONILLA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

De conformidad con el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011. Fijese el
catorce (14) de febrero de dos mil dieciocho (2018), a las nueve y cuarto de la
manana (09:15 A.M.) para la celebracién de la audiencia de conciliacion
consagrada en dicho articulo.

La asistencia a esta audiencia sera de caracter obligatorio, so pena
de declararse desierto el recurso por la inasistencia del apelante.

Por secretaria citese oportunamente a las partes y notifiquese
personalmente a la Agente del Ministerio Publico.

Reconocese a la Doctora NIDIA STELLA BERMUDEZ CARRILLO
como apoderada sustituta de la parte demandada en los términos y para los
efectos conferidos en la sustitucion de poder (fol. 117)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero 2018 a las 08:00
am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00211-00

DEMANDANTE: MARLENY MONTILLA MORENO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

De conformidad con el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011. Fijese el
catorce (14) de febrero de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la mahana
(09:00 A.M.) para la celebracién de la audiencia de conciliaciéon consagrada en
dicho articulo.

La asistencia a esta audiencia sera de caracter obligatorio, so pena
de declararse desierto el recurso por la inasistencia del apelante.

Por secretaria citese oportunamente a las partes y notifiguese

personalmente a la Agente del Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA

JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero 2018 a las 08:00
am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00239-00

DEMANDANTE: MARTHA ELIZABETH MURCIA HERRERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -~ COLPENSIONES.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 20 de febrero de 2018, a
las diez de la mafana (10:00 A.M), Sala de Audiencias N° 16, o, la que se sefale
el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de acuerdo a
la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Recondcese al Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ
como apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 59)

Recondcese a la Doctora VIVIAN STEFFANY REINOSO CANTILLO
como apoderada sustituta de la parte demandada en los términos y para los
efectos conferidos en la sustitucion de poder (fol. 67)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm



11001-33-35-019-2017-00239-00 2

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00269-00
DEMANDANTE:  MARIA CLEMENCIA MEDINA TORRES
DEMANDADO: JARDIN BOTANICO JOSE CELESTINO MUTIS

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de 2018, a
las doce del medio dia (12:00 P.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se
sefale el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de
acuerdo a la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicién de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Reconécese al Doctor NEIL ARMSTRONG LOZANO FALLA como
apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 132)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCU’ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00302-00
DEMANDANTE: AIDE OVALLE RICO ]
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 20 de febrero de 2018, a
las once de la mafana (11:00 A.M), Sala de Audiencias N° 16, o, la que se
sefale el dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de
acuerdo a la disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Reconécese al Doctor OSCAR GERARDO ARIAS ESCAMILLA
como apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 70)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes ia
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00303-00

DEMANDANTE: IRMA ESPERANZA QUINTERO GALLO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-U.G.P.P.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de 2018, a
las dos de la tarde (2:00 P.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se sefnale el
dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de acuerdo a la
disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Reconécese al Doctor CARLOS ARTURO ORJUELA GONGORA
como apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos
conferidos en la escritura publica 1723 del 21 de octubre de 2013. (fols. 71 y 72)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00309-00

DEMANDANTE: BLANCA CECILIA HORTUA DE CARRILLO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Para que tenga lugar la de la audiencia inicial prevista en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, se fija como fecha y hora el 15 de febrero de 2018, a
las cuatro de la tarde (4:00 P.M), Sala de Audiencias N° 12, o, la que se sefiale el
dia de la audiencia por la Oficina de Apoyo de estos Despachos, de acuerdo a la
disponibilidad.

Se advierte a los apoderados de las partes que su inasistencia puede
acarrear la imposicion de multa, conforme a lo dispuesto en el articulo 180,
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

Recondcese a la Doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES
como apoderada de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 25)

Recondcese al Doctor JEYSSON ALIRIO CHOCONTA BARBOSA
como apoderado sustituto de la parte demandada en los términos y para los
efectos conferidos en la sustitucion de poder (fol. 24)

Entiéndase revocado el poder conferido a la Doctora DIANA
MARITZA TAPIAS CIFUENTES, en consecuencia Reconocese como apoderado
de la parte demandada al Doctor GUSTAVO ADOLFO GIRALDO en los términos
y para los efectos en el poder conferidos (fol. 31)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm



11001-33-35-019-2017-00309-00 2

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO No. 007
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
providencia anterior hoy 6 de febrero de 2018 a las
08:00 am




