JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2018-00275-00
DEMANDANTE : JOSE LUIS SARMIENTO ESCALANTE
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

Respecto a las solicitudes presentadas por el demandante JOSE
LUIS SARMIENTO ESCALANTE, no se le dara tramite a las mismas, toda vez
que cualquier actuacion dentro del proceso judicial de la referencia, debera
hacerla a través de su apoderado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00042-00
DEMANDANTE : LESLIE JENNIFER BRAVO PATINO.
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ; 11001-33-35-019-2020-00049-00

DEMANDANTE NUBIA CLEOTILDE CHAVARRO
BASTIDAS.

DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comdn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusién
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00050-00
DEMANDANTE : MARIA ELIZABETH GUTIERREZ.
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00052-00
DEMANDANTE : DIANA CAROLINA OLARTE LOPEZ.
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00053-00
DEMANDANTE : DORA INES MESA LOPEZ.
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ; 11001-33-35-019-2020-00067-00

DEMANDANTE VICTORIA HELENA GONGORA
PUENTES

DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comdn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusién
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00145-00
DEMANDANTE : EDUARDO MARTINEZ BAUTISTA.
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00148-00
DEMANDANTE : MARCELA ORTEGA BUSTAMANTE
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00160-00
DEMANDANTE : ALEXANDER PAVA CORTES
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

Se puede establecer de los diversos documentos allegados al expediente
de la referencia y en especial del oficio del 5 de mayo de 2021, Radicado No.
2021308000913881 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9, suscrito
por el Oficial de la Seccién de la Base de Datos, Teniente Coronel, EDWIN GUSTAVO
DIAZ DELGADO, que al demandante, le figura como Gltimo lugar geografico en el que
labord, el Municipio de Pueblo Tapao (Quindio).

Conforme al numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por numeral 3° del articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la ley asigna el conocimiento
del asunto al Juzgado Administrativo del lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.

Es necesario, poner de presente, que el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021,
prescribi6 de manera expresa, que las normas que modifican las competencias de los
Juzgados y Tribunales Administrativos y del Consejo de Estado, solo se aplicaran
respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada la mencionada
Ley, razén por la cual, aunque el presente asunto se trata de derechos pensionales, dicha
regla, ain no ha entrado en vigencia, tal como se puntualizara.

De lo anteriormente expuesto, se concluye que el demandante, tiene como
altimo lugar geogréafico en el que prestd sus servicios, el Municipio de Pueblo Tapao
(Quindio). Asi las cosas, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 139 del Cddigo
General del Proceso y de conformidad al articulo 1° numeral 21° del Acuerdo 3321 del 9
de febrero de 2006, del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, se dispone
el envio del expediente y sus anexos al Juzgado Administrativo del Circuito Judicial
de Armenia (Quindio), quien tiene competencia territorial en el citado Municipio para
conocer del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
REMITIR el proceso de la referencia por competencia, a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Armenia (Quindio), de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

Por Secretaria hagase las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ



Expediente N° 11001-33-35-019-2020-00160-00 2

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00163-00
DEMANDANTE : DEVIS EMILIO VARGAS CONTRERAS
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

Se puede establecer de los diversos documentos allegados al expediente
de la referencia y en especial del oficio del 5 de mayo de 2021, radicado No.
2021308000914041 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9, suscrito
por el Oficial de la Seccién de la Base de Datos, Teniente Coronel, EDWIN GUSTAVO
DIAZ DELGADO, que al demandante, le figura como Gltimo lugar geogréafico en el que
labora, el Municipio de Miraflores (Guaviare).

Conforme al numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por numeral 3° del articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la ley asigna el conocimiento
del asunto al Juzgado Administrativo del lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.

Es necesario, poner de presente, que el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021,
prescribié de manera expresa, que las normas que modifican las competencias de los
Juzgados y Tribunales Administrativos y del Consejo de Estado, solo se aplicaran
respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada la mencionada
Ley, razén por la cual, aunque el presente asunto se trata de derechos pensionales, dicha
regla, aun no ha entrado en vigencia, tal como se puntualizara.

De lo anteriormente expuesto, se concluye que el demandante, tiene como
altimo lugar geografico en el que presta sus servicios, el Municipio de Miraflores
(Guaviare). Asi las cosas, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 139 del Cdodigo
General del Proceso y de conformidad al articulo 1° numeral 18 del Acuerdo 3321 del 9
de febrero de 2006, del Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, se dispone
el envio del expediente y sus anexos al Juzgado Administrativo del Circuito Judicial
de Villavicencio (Meta), quien tiene competencia territorial en el citado Municipio para
conocer del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
REMITIR el proceso de la referencia por competencia, a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Villavicencio (Meta), de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

Por Secretaria hagase las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ



Expediente N° 11001-33-35-019-2020-00163-00 2

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00180-00
DEMANDANTE : JONNY FERNEY INOCENCIO GUTIERREZ
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

Se puede establecer de los diversos documentos allegados al expediente
de la referencia y en especial del oficio del 26 de mayo de 2021, Radicado No.
2021308001084311: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9, suscrito
por el Oficial de la Seccién de la Base de Datos, Teniente Coronel, EDWIN GUSTAVO
DIAZ DELGADO, que, al demandante, le figura como Ultimo lugar geogréafico en el que
labora, el Municipio de Ubal4 (Cundinamarca).

Conforme al numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por numeral 3° del articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la ley asigna el conocimiento
del asunto al Juzgado Administrativo del lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.

Es necesario, poner de presente, que el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021,
prescribié de manera expresa, que las normas que modifican las competencias de los
Juzgados y Tribunales Administrativos y del Consejo de Estado, solo se aplicaran
respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada la mencionada
Ley, razén por la cual, aunque el presente asunto se trata de derechos pensionales, dicha
regla, aun no ha entrado en vigencia, tal como se puntualizara.

De lo anteriormente expuesto, se concluye que el demandante, tiene como
altimo lugar geografico en el que presta sus servicios, el Municipio de Ubala
(Cundinamarca). Asi las cosas, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 139 del
Cdédigo General del Proceso y de conformidad al articulo 1° numeral 14 literal e) del
Acuerdo 3321 del 9 de febrero de 2006, del Consejo Superior de la Judicatura Sala
Administrativa, se dispone el envio del expediente y sus anexos al Juzgado
Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira (Cundinamarca), quien tiene
competencia territorial en el citado Municipio para conocer del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
REMITIR el proceso de la referencia por competencia, a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Zipaquira (Cundinamarca), de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

Por Secretaria hagase las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogoté, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020)

PROCESO : 11001-33-35-019-2020-00185-00
DEMANDANTE OSCAR EDUARDO ROJAS VELASQUEZ
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

Por Secretaria requiérase a la Direcciéon de Talento Humano del
Ejército Nacional, para que en el término de la distancia, alleguen certificacion en
la cual se indique el ultimo lugar de prestacion de servicios personales del
demandante:

A.- OSCAR EDUARDO ROJAS VELASQUEZ quien se identifica con
la cédula de ciudadania N° 3.104.299 expedida en Nilo (Cundinamarca).

Hagaseles saber a los funcionarios referidos que se debe
seflalar con exactitud el sitio geoqgrafico como lo es concretamente la
Ciudad.

La parte demandante a través de su apoderado podra allegar la
certificacién aqui solicitada. No obstante lo anterior la Secretaria debera librar el
oficio respectivo.

Adviértase a la parte demandante, que en caso de no cumplir lo

ordenado en el presente auto, se dara aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

Cumplido lo anterior regrese el expediente al Despacho para proveer

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decisién anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCU’ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogoté, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00193-00
DEMANDANTE : MAYERLY SANTANA AVILA
DEMANDADA : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES - CREMIL.

Previo a cualquier decision solicitese a la Direccion de Personal del
Ejército Nacional, para que en el término improrrogable de tres (3) dias, alleguen
certificacién en la cual se indique el ultimo lugar de prestacion de servicios
personales del demandante:

A.- ROBERTO RODRIGUEZ VALERO (Q.E.P.D.), quien se
identificaba en vida con la cédula de ciudadania No. 7.313.895.

Hagaseles saber a los funcionarios referidos que se debe
seflalar con exactitud el sitio geografico como lo es concretamente la
Ciudad.

La parte demandante a través de su apoderado podra allegar la
certificacién aqui solicitada. No obstante lo anterior, la Secretaria debera librar el
oficio respectivo.

Cumplido lo anterior regrese el expediente al Despacho para proveer

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00213-00
DEMANDANTE : MARIELA SALAMANCA PEDRAZA
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.

,,/ "-/,* ,
 o(_
/
/

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotéa D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00217-00
DEMANDANTE : JAIME AYALA BALLESTEROS
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.

,,/ "-/,* ,
 o(_
/
/

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00264-00
DEMANDANTE : SALVADOR MEDINA LOPEZ
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

1° Se encuentra que no se acreditd el envio electrénico de la
demanda y sus anexos a la parte demandada. Asi las cosas, la parte demandante,
en cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, debe
acreditar el envio por medio electronico de la demanda y de sus anexos a los
demandados v del respectivo escrito de subsanacién.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte actora, no acredita en
ninguno de los archivos electrénicos allegados al expediente, el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a las entidades demandadas, tal como se
puntualizara.

Asi, la parte actora deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y de sus anexos a los demandados y del
respectivo escrito de subsanacion.

2. También se encuentra, que no se alleg6 poder para actuar dentro
del presente proceso de la referencia y asi dar curso a la respectiva demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, se hace indispensable que se allegue poder en que se
subsane los defectos anotados en el parrafo anterior, de conformidad con lo
sefalado en el articulo 74 del Codigo General del Proceso por lo que debera
aportarse poder debidamente conferido, en que conste correctamente los actos a
demandar y demas requisitos exigidos por el Cédigo de General del Proceso.

En consecuencia de lo anterior, se dispone, que el actor subsane los
defectos sefalados en el término de diez (10) dias, de conformidad con lo
prescrito por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de darle aplicacion
al numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ



Dfm.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decisién anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.

" 4 -~
f O
o
/

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO

2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00355-00
DEMANDANTE : FLOR ALBA PRIETO AYALA
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comudn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusiéon
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00028-00
DEMANDANTE JIONI AUGUSTO NEIRA TIMOTE
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Se decretan y tendran como medios de prueba las siguientes:

Con el valor legal que les corresponda, téngase como medio de
prueba todos y cada uno de los documentos que acompaifa a la demanda, los
legal y oportunamente incorporados al proceso.

PARTE DEMANDANTE

Fuera de las aportadas con la presentacion de la demanda, no
solicito la préactica de ninguna prueba en particular.

PARTE DEMANDADA

La entidad demandada no contesto la presente demanda.

DE OFICIO:

Por Secretaria, oficiese Direccién de Afiliaciones y Recaudos de la
Fiduciaria La Previsora S.A., para que en el término improrrogable de 5 dias,
contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, allegue con destino a
las presentes diligencias, lo siguiente:
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a) Certificado en el que se indique, la fecha a partir de la cual, quedo
a disposicion de la demandante JIONI AUGUSTO NEIRA TIMOTE, identificado
con la cédula de ciudadania No. 79.878.811, el pago de las cesantias definitivas
reconocidas mediante Resolucion No. 9257 del 28 de noviembre de 2017,
expedida por la Secretaria de Educacion del Distrito Capital de Bogota, actuando
en nombre y representacién de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FONPREMAG.

Respetuosamente se solicita a las partes, demandante vy
demandada, realicen las gestiones pertinentes ante la entidad respectiva con el fin
de agilizar el recaudo del medio documental de prueba decretado en esta
decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.

P 4 ~N

Sl =]
, .
/

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00214-00
DEMANDANTE HUGO DUARTE )
DEMANDADA : UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION.

1. Se encuentra que no se acreditd el envio electréonico de la
demanda y sus anexos a la parte demandada. Asi las cosas, la parte demandante,
en cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, debe
acreditar el envio por medio electronico de la demanda y de sus anexos a los
demandados v del respectivo escrito de subsanacién.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte actora, no acredita en
ninguno de los archivos electrénicos allegados al expediente, el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, tal como se
puntualizara.

Asi, la parte actora debera acreditar el envio por_ medio
electronico de la demanda y de sus anexos a los demandados v del
respectivo escrito de subsanacion.

2. También se encuentra, que no se dio cumplimiento a lo sefialado
en el numeral 6° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado y
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. Para tales efectos se
debe realizar_una _estimacién _razonada de la cuantia, toda vez que no se
incluyé el acépite respectivo del libelo demandatorio en el que se especificara un
valor o suma discriminada, pues dicho requisito es indispensable para determinar
la competencia de este Despacho respecto del presente asunto.

En consecuencia de lo anterior, se dispone, que el actor subsane los
defectos sefalados en el término de diez (10) dias, de conformidad con lo
prescrito por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de darle aplicacion
al numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Reconocese al Doctor IVAN DARIO HERNANDEZ RODRIGUEZ
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fols. 1y 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 N° 43 - 91 PISO 5° - BOGOTA, D.C

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2021-00212-00
DEMANDANTE : CAMILO D’ ALEMAN ALDANA
DEMANDADA : NACION - RAMA JUDICIAL -

DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

IMPEDIMENTO

El demandante CAMILO D’ ALEMAN ALDANA, actuando por
intermedio de apoderado, en ejercicio de la acciéon de nulidad y restablecimiento
del derecho, que dirige contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, solicitando:

PRETENSIONES

La demandante formula las siguientes pretensiones:

“l. INAPLICAR por inconstitucionalidad, la expresion
normativa “(...) y constitura (sic) Unicamente factor salarial
para la base de cotizacion al sistema General de Pensiones y
el Sistema General de Seguridad Social en Salud”, contenido
en el primer parrafo del Articulo 1, del Decreto 383 de 2013.

2. Se DECLARE LA NULIDAD de la Resolucion 3697 del 23
de abril de 2018, por medio de la cual se negaron las
peticiones incoadas por mi poderdante.

3. Se DECLARE LA NULIDAD del Acto Administrativo Ficto
o0 presunto derivado del silencio administrativo Negativo
gue se produjo por la no resolucién dentro del término de ley,
del recurso de apelacién interpuesto contra la resolucion 3697
del 23 de abril de 2018.

4. Se DECLARE que la bonificacion Judicial de que trata el
Decreto 383 de 2013, es constitutivo de Factor Salarial para
liquidar las prestaciones sociales de mi poderdante, desde el
01 de enero de 2013, hasta la fecha de la sentencia y en
adelante mientras permanezca vinculado con la Rama
Judicial.

5. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad de los
anteriores Actos Administrativos y a titulo de Restablecimiento
del Derecho CONDENAR a LA NACION - RAMA JUDICIAL -
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DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
a reconocer y pagar al Demandante la bonificacién Judicial
como factor salarial desde el 01 de enero de 2013, hasta la
fecha de la sentencia y hacia futuro mientras permanezca
vinculado, conforme a los cargos desempefiados, en la
cuantia y términos previstos en el articulo (sic) 1 del Decreto
383 de 2013, con los ajustes dispuestos por el Gobierno
Nacional anualmente.

6. CONDENAR a LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-,
a reliquidar, reajustar y pagar al Demandante desde el 01 de
enero de 2013, hasta la fecha de la sentencia y hacia futuro
mientras permanezca vinculado, la totalidad de sus
prestaciones sociales legales y extralegales, tales como
cesantias, intereses a las cesantias, primas legales,
extralegales, prima de servicios, de productividad, de navidad,
de vacaciones, vacaciones, vacaciones bonificacion judicial,
bonificacion por servicios prestados, auxilio de transporte,
auxilio especial de transporte, auxilio de alimentacion y demas
emolumentos laborales, teniendo la bonificacion judicial de
gue trata el decreto 383 de 2013, como factor constitutivo de
salario.

7. CONDENAR a LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
a reconocer y pagar al Demandante desde el 01 de enero de
2013, hasta la fecha de la sentencia y hacia futuro mientras
permanezca vinculado, la suma que resulte como diferencia
entre lo pagado y lo que se debid pagar, liguidando todas las
prestaciones sociales y emolumentos laborales, teniendo
como factor constitutivo de salario, la bonificacion judicial de
gue trata el decreto 383 de 2013, con sus respectivos
reajustes.

8. CONDENAR a LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-,
a indexar las sumas adeudadas de acuerdo con el inciso final
del articulo 187 del CPACA.

9. CONDENAR a LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-a
reconocer al demandante los intereses moratorios Yy
comerciales, conforme los articulos 192 y 195 del CPACA.

10. CONDENAR a LA NACION — RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL--,
al pago de las agencias en derecho y costas casuadas (sic)
en el trémite del proceso conforme al articulo 138 del CPACA.

11. CONDENAR a LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-,
al pago de cualquier otro derecho legal o extralegal con base
en los hechos probados dentro del proceso en que pueda ser
condenada ultra y extra petita.”

La causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, hace mencion interés directo o indirecto que pueda tener el
juzgador en el resultado del proceso.
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Se observa, que la parte demandante pretende la reliquidacion de las
prestaciones, con la inclusién de la Bonificacion Judicial como factor salarial
para su liquidacion, es decir, que el objeto de la accion impetrada, en el fondo es
el de ordenar a la entidad accionada que reliquide sus prestaciones, teniendo en
cuenta como factor salarial, entre otros, la Bonificacion Judicial, situacién que en
principio seria aplicable a todos los funcionarios de la Rama Judicial del Poder
Publico que la causen, incluyendo a los Jueces, en la medida que se reclame el
derecho individualmente; es decir, obtener el reajuste de las cesantias y demas
prestaciones, de acuerdo a lo dispuesto en el Decreto 383 de 2013, razon por la
cual es procedente la declaratoria de impedimento.

Debe precisar el suscrito Juez, que ya hice a través de apoderada la
reclamacion administrativa para obtener el reconocimiento de la bonificacion
judicial del Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, como factor salarial en mis
prestaciones.

Corolario con lo anterior, la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un tema similar al que nos ocupa, sefalo:

“‘Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas
anteriormente, la Sala estima fundado el impedimento para
conocer del presente asunto, ya que de conocerse la
reliquidacién _de las prestaciones con la prima especial de
servicios _del 30%, se abre la posibilidad de que los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, pueden solicitar
a la administracién su pago, y eventualmente , acudir a la
jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como | estudiado, luego entonces,
se repite, esta decision judicial es de interés directo para todos
los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento
manifestado por la sefiora Jueza Séptima Administrativa de
Bogotd, que a su vez comprende a todos los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar,
se dispondra que, por la Presidencia del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, se designe un conjuez para el conocimiento
del presente asunto, de conformidad con lo establecido en el
numeral 2° del articulo 131 del CPACA” (Subrayado fuera de
texto).

Por lo expuesto, resulta evidente que el suscrito Juez, tiene interés
directo en la decision que se pueda adoptar y por lo tanto me encuentro impedido
por encontrarme incurso en la causal indicada en este proveido.

Por lo anterior, el suscrito Juez SE DECLARA IMPEDIDO para
conocer de la presente demanda por asistir interés directo en las resultas del
proceso (causal 12 - art. 141 Codigo General del Proceso).

Ahora, de conformidad con el Acuerdo PCSJA21-11793 del 2 de
junio de 2021, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, que creé un
Juzgado Administrativo Transitorio en la Seccion Segunda para conocer de este
tipo de controversias, se enviara el expediente, al Juzgado Tercero (3°) Transitorio
del Circuito Judicial de Bogota D.C., para que decida lo pertinente al impedimento
manifestado y para lo de su competencia.
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POR SECRETARIA, REMITIR el expediente al JUZGADO
TERCERO (3°) TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
para que decida lo pertinente al impedimento manifestado y para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 28
Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la
decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las 8:00
A.M.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-000215-00
DEMANDANTE :  ILIANA MARIA MUROZ DURAN
DEMANDADA  :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda de la
referencia. En consecuencia, se dispone:

1.- Notifiguese el presente proveido a la parte demandante, mediante
mensaje dirigido a la direccion de correo electrénico, suministrada por ella en el
libelo demandatorio y mediante anotacidén en estado electrénico.

2.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de
conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3.- Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional, o a
quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Notifiquese personalmente al Presidente de la Previsora, 0 a
quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Notifiguese personalmente al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6.- Cérrase Traslado de la demanda por el término comun de treinta
(30) dias, al Ministerio de Educacion Nacional, a la Fiduprevisora S.A., a través del
Representante Legal o su delegado facultado para el efecto, al Ministerio Publico,
Terceros Interesados y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Los demandados procederan a dar contestacion de la demanda
con el lleno de los requisitos consagrados en el articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 37 y 38 de la Ley 2080 de 2021, al correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Prevéngase para que
alleguen con la contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentran en su
poder, el expediente administrativo, los antecedentes del acto administrativo
demandado y las que pretenda hacer valer como tales en el expediente de la
referencia, omision que constituira falta disciplinaria gravisima.
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8.- Las partes en el presente proceso, deberan enviar todos y cada
uno de los memoriales en las diversas actuaciones que realicen, a todos los
sujetos procesales a la direccion electronica suministrada por ellos, para
notificaciones y al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co., dentro del horario judicial habilitado
para ello, identificando de manera inequivoca el numero de radicado del proceso,
de conformidad con lo prescrito en el numeral 14° del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso, so pena de dar cumplimiento a lo prescrito en el articulo 178
de la Ley 1437 del 2011.

9.- En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio que si se
llegaren a necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

Reconocese al Dr. YOHAN ALBERTO REYES ROSAS como
apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 11)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.

~ O
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00188-00
DEMANDANTE ALBA MIREYA WILCHES BARBON
DEMANDADAS NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Se encuentra que no se acredité el envio electrénico de la demanda
y sus anexos a la parte demandada. Asi las cosas la parte demandante, en
cumplimiento con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, debe acreditar
el envio_por medio electrénico de la demanda y de sus anexos a los
demandados y del respectivo escrito de subsanacion.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la parte actora, no acredita en
ninguno de los archivos electronicos allegados al expediente, el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a las entidades demandadas, tal como se
puntualizara.

Asi, la parte actora debera acreditar el envio por medio
electréonico de la demanda de sus anexos a los demandados del

respectivo escrito de subsanacion.

En consecuencia de lo anterior, se dispone, que el actor subsane los
defectos sefialados en el término de diez (10) dias, de conformidad con lo
prescrito por el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de darle aplicacién
al numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Recondcese al Dr. JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA como apoderado

de la parte demandante en los términos y para los efectos en el poder conferidos
(fol. 19).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:.00 AM
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2019-00452-00
DEMANDANTE : EDGAR GIOVANNY BUSTOS BENITEZ
DEMANDADA : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

De conformidad con el articulo 173 de la ley 1437 de 2011, por reunir
los requisitos legales, se ADMITE LA REFORMA de la demanda, remitida por el
apoderado de la parte demandante, al correo electronico de la Correspondencia
de la Sede Judicial CAN, el 15 de junio de 2021.

En consecuencia, se correra traslado mediante notificacion por
Estado por el término de quince (15) dias, los cuales correran de manera conjunta
con el termino inicial dado en el auto admisorio de la demanda.

Recondcese a la Doctora GISEL MARISOL MAIGUAL CASTILLO

como apoderada de la parte demandada en los términos y para los efectos en el
poder conferidos. (Fol. 465)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 AM.

oy

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00298-00
DEMANDANTE ANA SILVIA RAMIREZ OCHOA
DEMANDADA : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES.

DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

De conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, se advierte que la demandada, dentro del
traslado legal, no propuso ninguna de las excepciones que taxativamente consagra
el articulo 100" del C.G.P.

La norma en cita, también dispone, que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Respecto a la excepcion de prescripcion propuesta por el apoderado
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, se
advierte, que este medio de defensa, no impide el analisis del fondo de la
controversia y en todo caso, solo afecta las mesadas no reclamadas en tiempo, es
decir, que hay lugar a determinar su ocurrencia, Ginicamente después de establecer
si a la parte actora, le asiste o no el derecho que reclama.

tCAPITULO Il
Excepciones Previas

Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer ias siguientes excepciones
previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Faita de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado.

5. ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando

a alln hiuhisra lnnar
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En cuanto a las excepciones de cobro de lo no debido, inexistencia
del derecho reclamado y buena fe, las mismas tienen relacion directa con el fondo
del asunto planteado y hacen parte de los argumentos de la defensa, no
constituyéndose por tanto en un verdadero medio exceptivo, toda vez que no
involucran ninguna circunstancia adicional o nueva que ataquen las pretensiones
(perentorias o de fondo) o el procedimiento (previas o formales), razén por la cual,
en todo caso, al decidir de mérito el proceso, quedaran de paso decididas.

Del sustento de las excepciones, se considera, que hacen referencia
a verdaderos argumentos de la defensa que no impiden que la controversia se
resuelva de fondo, razén por la cual no constituyen en verdad un medio exceptivo
por lo que las mismas, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedaran de
paso decididas.

Frente a la excepcibn denominada genérica, no se hara
pronunciamiento alguno, en tanto que no se advierte demostrada, ninguna de las
excepciones de que tratan las normas descritas en precedencia.

Reconécese al Dr. JULIAN ENRIQUE ALDANA OTALORA, como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 106 vito.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 de
agosto de 2021, a las 8:00 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00427-00
DEMANDANTE LUIS FERNANDO VELEZ
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

De conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, se advierte que la demandada, dentro del
traslado legal, no propuso ninguna de las excepciones que taxativamente
consagra el articulo 100" del C.G.P.

La norma en cita, también dispone, que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de tegitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

" CAPITULO Il
Excepciones Previas

Articuio 100. Excepciones previas. Salvo disposicién en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones
previas dentro del término de traslado de la demanda:

t. Faita de jurisdiccién o de competencia.
2. Compromiso o clausula compromisoria.
3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacién def demandante o del demandado.
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Respecto a la excepcion de prescripcién propuesta por la
apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, se advierte, que este medio de defensa no impide el analisis del
fondo de la controversia y en todo caso, solo afecta las mesadas no reclamadas
en tiempo, es decir que, hay lugar a determinar su ocurrencia, Unicamente,
después de establecer si a la parte actora le asiste o no el derecho que reclama.

Recondcese al Dra. LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA, como
apoderada de la parte demandada, en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 36 vito.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 de
agosto de 2021, a las R:00 A.M.

el
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
!

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-201 9-00265-00
DEMANDANTE JOSE BENIC!O MALAVER AMEZQUITA
DEMANDADA : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - PENSIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 213 de la Ley 1437
de 2011, se decretan de oficio las siguientes pruebas:

1. Por Secretaria, oficiese a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, para que en el término improrrogable de 5
dias contados a partir del recibo de la comunicacion, aporte con destino a las
presentes diligencias:

a. Certifique los factores salariales que se tuvieron en cuenta para la
liquidacion y reliquidacion de la pension del demandante JOSE BENICIO
MALAVER AMEZQUITA, tanto en la Resolucion No. GNR 333719 del 26 de octubre
de 2015 como en la Resolucidn GNR 22437 del 18 de enero de 2017.

b. Certifique todos los factores devengados por el demandante JOSE
BENICIO MALAVER AMEZQUITA, durante el Gitimo afio de servicios comprendido
entre el 1° de octubre de 2015 al 30 de septiembre de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 de
agosto de 2021, a ias 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00274-00
DEMANDANTE : PEDRO PABLO CASTRO VELASQUEZ
DEMANDADO : FONDO DE PRESTACIONES

ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

DECISION DE EXC EPCIONES PREVIAS

De conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, se advierte que la demandada, dentro del
traslado legal, no propuso ninguna de las excepciones que taxativamente consagra
el articulo 100" del C.G.P.

La norma en cita, también dispone, que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

' CAPITULO Il
Excepciones Previas

Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicién en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones
previas dentro del témino de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o det demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o comparfero permanente, curador de bienes,

administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando
a elle hubiere luaar.
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Respecto a la excepcidn de prescripcion propuesta por el apoderado
del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP, se advierte, que este medio de defensa no impide el analisis del fondo de
la controversia, y en todo caso, solo afecta las mesadas no reclamadas en tiempo,
es decir que, hay lugar a determinar su ocurrencia, unicamente, después de
establecer si a la parte actora le asiste o no el derecho que reclama.

En cuanto a las excepciones de cumplimiento de los requisitos
formales para la expediciéon de las Resoluciones No. 4055 del 21 de octubre
de 1997 expedida por FAVIDI, numero 924 del 17 de julio de 1998 expedida por
FAVIDI y niimero SPE-GDP No. 000450 del 13 de mayo de 2019, expedida por
el demandado FONCEP y ausencia del derecho reclamado -cobro de lo no
debido, las mismas tienen relacion directa con el fondo del asunto planteado y
hacen parte de los argumentos de la defensa, no constituyéndose por tanto en un
verdadero medio exceptivo, toda vez que no involucran ninguna circunstancia
adicional 0 nueva que ataquen las pretensiones (perentorias o de fondo) o el
procedimiento (previas o formales), razén por la cual, en todo caso, al decidir de
mérito el proceso, quedaran de paso decididas.

Del sustento de las excepciones, se considera, que hacen referencia
a verdaderos argumentos de la defensa que no impiden que la controversia se
resuelva de fondo, razon por la cual no constituyen en verdad un medio exceptivo
por lo que las mismas, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedaran de
paso decididas.

Frente a la excepcion denominada genérica, el Despacho no hara
pronunciamiento alguno, en tanto que no se advierte demostrada ninguna de las
excepciones de que tratan las normas descritas en precedencia.

Recondcese al Dr. HUGO ORLANDO AZUERO GUERRERO, como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 89 vito.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONIC() No. 28 Art. 201 l.ey
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 dc
agosto de 2021, a las 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00257-00

DEMANDANTE - JAIME JAIMES VERA Y GRACIELA
PEREZ DE JAIMES

DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

El paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, sefala, que las excepciones previas se formularan y
decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso.

La norma en cita, también dispone, que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la
Causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas, mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

La parte demandada, propuso [a excepcion de ineptitud sustantiva
de la demanda por indebida acumulacién de pretensiones, argumentando que
la parte actora, no puede pretender el reajuste de la prima de actividad y
demandar el oficio informativo del 11 de abril de 2019, pues debid solicitar Ia
nulidad de la resolucién del reconocimiento.

Se considera, que la excepcion propuesta, no tiene vocacién de
prosperidad, como quiera que de conformidad con el numeral 5° del articulo 100
de la Ley 1564 de 2012, la ineptitud de la demanda, puede presentarse por falta
de los requisitos formales y por la indebida acumulacién de pretensiones. Sin
embargo, en el caso sub - examine, no se advierte que las pretensiones sean
excluyentes o que no puedan conocerse por esta sede judicial, como quiera que la
parte demandante, invocé a través el medio de control de nulidad y

rantalhlAanivainmta AAl Adavaabs - In miitidad AA 1A rAanmifantaniAina AA L~ Adraimimbra Al A
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argumentado por la demandada, tiene relacién directa con el fondo del asunto
planteado y hace parte de los argumentos de la defensa, no constituyéndose por
tanto en un verdadero medio exceptivo, toda vez que no involucra ninguna
circunstancia adicional o nueva que ataque las pretensiones (perentorias o de
fondo) o el procedimiento (previas o formales), razén por la cual, en todo caso,

al decidir de mérito el proceso, quedara de paso decidida.

Del sustento de la excepcion, se considera, que hace referencia a
verdaderos argumentos de la defensa que no impide que la controversia se
resuelva de fondo, razén por la cual no constituye en verdad un medio exceptivo
por lo que la misma, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedara de

paso decidida.

Recondcese a la Dra. NORMA SOLEDAD SILVA HERNANDEZ,
como apoderada de la demandada en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 57).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
1437 de 201}, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 de
agosto dc 2021, a las 8:00 A.M.
[P P
A
el

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00519-00
DEMANDANTE : EUTIMIO PENA RIVEROS
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comdn
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusion
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

Reconocese al Dr. JOSE ALEJANDRO GARCIA GARCIA, como
apoderado de la parte demandada, en los términos y para los efectos, en el poder
conferidos (fol. 34).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 6 de agosto de 2021, a las
8:00 A.M,







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ; P.E. 11001-33-35-019-2018-00149-00
EJECUTANTE ; CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ
EJECUTADA : NACION - MINISTERIO DE

TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES

PROCESO EJECUTIVO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de mandamiento de

pago presentada por la parte ejecutante, para lo cual se procede de la siguiente
manera:

I. ANTECEDENTES

La ejecutante CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.759.388 de Bogota, a través de apoderado judicial,
interpone demanda ejecutiva en contra de la NACION - MINISTERIO DE
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, mediante la
cual solicitd, se libre mandamiento de pago por: (i) La suma de cincuenta y siete
millones dieciséis mil cuatrocientos cincuenta pesos ($57.016.450), que
corresponde a los intereses comerciales calculados desde la ejecutoria de la
sentencia hasta el dia en que se hizo efectivo el pago, (ii) El valor de setecientos
sesenta y cuatro mil novecientos cuarenta y nueve pesos ($764.949), por
concepto de la bonificacion de servicios desde 2012 hasta 2014 y (iii) Los
intereses moratorios sobre el valor derivado de la bonificacién por servicios
prestados, causados desde el 25 de abril de 2012 (fecha de publicacion del
Decreto 853), hasta cuando se verifique el pago, en cumplimiento a lo ordenado
en la sentencia del 22 de febrero de 2013 proferida por este Despacho.’

Las anteriores sumas de dinero segun la parte actora, fueron
ordenadas en la sentencia que invoca como titulo ejecutivo, proferida por el
Despacho el 22 de febrero de 2013.

' Fols. 132 a 150 del cuaderno principal def procesc ordinario No. 2012-00138.
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Luego, el MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES, mediante Resolucion No. 3882 del 22 de diciembre
de 2014 “Por la cual se da cumplimiento a una orden judicial’? dispuso con
relacion al objeto la ejecucion que aqui nos ocupa, lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: Reconocer a la sefiora CLARA
ELIZABETH CANCINO, (...) la suma indexada de hasta
CIENTO CATORCE MILLONES DOSCIENTOS ONCE MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS MONEDA
CORRIENTE ($114.211.642), por concepto de la prima técnica
por formacion avanzada y experiencia altamente calificada
ordenada en el Decreto 1661 de 1991, reglamentado por el
Decreto 2164 del mismo ario, en el porcentaje y términos alli
previstos, y la reliquidaciéon de las prestaciones con efectos
fiscales a partir del 8 de febrero de 2008, de acuerdo con los
hechos expuestos en la parte considerativa de la presente
Resolucion, segun certificacion expedida por el Coordinador del
Grupo de Administracion de Personal, discriminados asi:

1. Sueldos y prestaciones sociales por valor de Ciento Tres
Millones Doscientos Once mil Seiscientos Cuarenta y Dos
Pesos M/CTE ($103.211.642) discriminados asi:

- La suma de ochenta y cuatro millones novecientos cincuenta
y un mil ciento cincuenta y ocho Pesos M/CTE ($84.951.158)
correspondiente a prima técnica factor salarial.

- Cinco millones trescientos ochenta y nueve mil ochocientos
doce pesos m/cte ($5.389.812) por concepto de diferencia de
vacaciones.

- Tres millones cuatrocientos setenta y cinco mil trescientos
freinta y nueve pesos m/cte ($3.475.339) por concepto de
diferencia prima de vacaciones.

- Siete millones setecientos treinta y un mil doscientos ochenta
y seis pesos m/cte ($7.731.286) por concepto de diferencia
prima de navidad.

- Un millén seiscientos sesenta y cuatro mil cuarenta y siete
pesos m/cte ($1.664.047) por concepto de diferencia prima de
servicios.

2. La suma de hasta once millones de pesos Mcte
($11.000.000), correspondiente a cesantias, intereses a las
cesantias {(...).
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ARTICULO SEGUNDO: Deducir de la suma indicada en el
articulo primero de la presente Resoluciéon, TRES MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
UN PESOS M/CTE ($3.270.871) por concepto de aportes del
trabajador a pension por el periodo generado entre el 8 de
febrero de 2008 y el 30 de noviembre de 2014 {...).

ARTICULO TERCERO: Deducir de la suma indicada en el
articulo primero de la presente Resolucién, TRES MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
UN PESOS M/CTE ($3.270.871) por concepto de aportes a
salud del trabajador por el periodo generado entre el 8 de
febrero de 2008 y el 30 de noviembre de 2014 (...).

ARTICULO CUARTO: Deducir de la suma indicada en el
articulo primero de la presente Resolucion DIECIOCHO
MILLONES SETECIENTOS DIECINUEVE MIL
NOVECIENTOS OCHENTA PESOS MONEDA CORRIENTE
($18.719.980) por concepto de Retencion en la fuente (...).

Paragrafo. Que de conformidad con lo expresado en la parte
motiva habra lugar a efectuar retencioén en la fuente sobre la
indexacion de los montos adeudados esto es sobre el valor de
NUEVE MILLONES SEISCIENTOS ONCE MiL
SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE
($9.611.744) equivalente a SEISCIENTOS SETENTA Y DOS
MIL OCHOCIENTOS VEINTIDOS PESOS ($672.822).

ARTICULO QUINTO: Ordenar el pago a la sefiora CLARA
ELIZABETH CANCINO (...}, de la suma de hasta OCHENTA Y
OCHO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
NOVENTA Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE
($88.277.098) (...)".

ll. CONSIDERACIONES

El articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en tratdndose de procesos ejecutivos, dispone:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de
este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias (...)” (Subrayado y resaltado fuera de texto).

A su vez, el articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, remite al Codigo de Procedimiento Civil, -
ahora Codigo General del Proceso -, los aspectos no contemplados, siempre que
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sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, razén por la cual, la orden de librar
mandamiento ejecutivo y su procedimiento deberan ajustarse a las disposiciones
procesales civiles, entre las que se encuentran el articulo 430 del Cédigo General
del Proceso, el cual dispone:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la
demanda acompanada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez libraréa mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si
fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran
discutirse mediante recurso de reposicidn contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia
sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos
formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene
segquir adelante la ejecucion, segun fuere el caso” (Subrayado
y resaltado fuera de texto).

De la normatividad anterior, resulta claro que al momento de
presentacion de la demanda, la misma debe estar acompafiada del documento
que presta mérito ejecutivo, por tratarse de uno de los requisitos de fondo, ademas
se deberd aporta la copia de la totalidad de documentos que demuestren la
existencia de una obligacion, entre los que se encuentran la solicitud de pago
radicada antes del vencimiento del sexto mes y la constancia de cuenta del pago.*

? Cédigo Contencioso Administrativo, Decreto 01 de 1984:

Articulo 177, Efectividad de la condena contra entidades publicas. Cuando se condene a la Nacion, a una entidad
territorial o descentralizada al pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente copia de la
sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias, y dirigirse a los funcionarios competentes
cuando preparen proyectos de presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas gue permitan
cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las asambleas, los concejos, el Contralor General de la Republica, los contralores departamentales,
municipales y distritales, el Consejo de Estado y los tribunales contencioso administrativos y las deméas autoridades del
caso deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan incluido partidas o apropiaciones
suficientes para atender al pago de todas las condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupuestos publicos, pagar las
apropiaciones para cumplimiento de condenas mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables
ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria,

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comerciales duranie-{oc—seie—{6)-roses—
Siguientes-a-su-ajecuteria y moratorios después-de-este-16HniRe.

Texto Subrayado declarado INEXEQUIBLE por ia Corte Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999.

Iniricn A% Inecien adirinnadn nar al articriila &N Ada 1a | A A48 Aa 10008 Nimmnlidan ~nin enanan Adanda bn ainacbacia d- la
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En el caso sub - examine, considerando que la sentencia proferida
por este Despacho el 22 de febrero de 2013,* expediente, 11001-33-31-019-2012-
00138-00, demandante, CLARA ELIZABETH CANCINO DIiAZ, demandada,
NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES, que condeno al pago de las sumas que ahora se pretenden
ejecutar, obra dentro del cuaderno principal del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho, el cual se encuentra anexo al proceso ejecutivo,
razon por la cual no es necesario expedir ni aportar copia.®

Asi las cosas, se encuentra que la sentencia proferida por el
Despacho el 22 de febrero de 2013, debidamente notificada y ejecutoriada el 18 de
marzo de 2013 (fol. 4), reune los requisitos sefalados en el articulo 422 del C.G.P.5_
en cuanto contiene una obligacién, clara, expresa y exigible a favor de la parte

ejecutante y a cargo de la ejecutada NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS

DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, tal como se puntualizara.

Precisado lo anterior, se procedera a verificar, si con ocasion de la
condena impuesta en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurado por la demandante CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, contra la
NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES, le asiste el derecho a que se libre mandamiento pago por
las sumas pretendidas.

lll. CASO CONCRETO

Solicita la parte ejecutante, mediante escrito radicado el 10 de abril
de 2018, se libre mandamiento ejecutivo en favor de CLARA ELIZABETH
CANCINO DIAZ y en contra de la NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS

Inciso 7° En asuntos de caracter laboral, cuando se condene a un reintegro y dentro del término de seis meses siguientes a
la ejecutoria de la providencia que asi lo disponga, éste no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en
adelante cesara la causacion de emolumentos de todo tipo.

(Subrayado fuera del texto).

¢ Fols. 132 a 150 de! cuaderno principal del proceso ordinario No. 2012-00138

® Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda Subseccién “B”, auto del 17 de septiembre de 2015,
expediente: 11001-33-31-019-2007-00209-02, demandante: Jaime Humberto Cortes Parada, sefalo: “...se tiene que para
obtener la ejecucion de una providencia judicial se debe presentar solicitud en tal sentido ante el juez de
conocimiento con el fin de adelantar el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo_expediente, lo que
equivale a decir que si reposa dentro de este original de dicha providencia no se requiere de su copia con Ia
constancia de ejecutoria pues basta con la autenticidad que reviste aquella”.

*La Ley 1564 del 12 de julio de 2012, por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso, dispone:

ARTICULO 422, TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor ¢ de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, y los demas documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.
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DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, por i) La suma de cincuenta
y siete millones dieciséis mil cuatrocientos cincuenta pesos ($57.016.450), que
corresponde a los intereses comerciales y moratorios, (ii) El valor de setecientos
sesenta y cuatro mil novecientos cuarenta y nueve pesos ($764.949), por
concepto de la bonificacion de servicios desde 2012 hasta 2014 y (iii) Los
intereses moratorios derivados del capital reconocido por éste concepto, causados
desde el 25 de abril de 2012 (fecha de publicacién del Decreto 853), hasta cuando
se verifique el pago, los cuales fueron ordenados en la sentencia base de
ejecucion, mediante la cual se ordend el reconocimiento y pago de la prima
técnica por formacion avanzada y experiencia altamente calificada ordenada en el
Decreto 1661 de 1991, reglamentado por el Decreto 2164 del mismo afio, y la
reliquidacion de las prestaciones sociales a que haya lugar, con efectos fiscales a
partir del 8 de febrero de 2008, por prescripcion trienal.

Se precisa que la actora solicito cumplimiento del fallo mediante
escrito radicado el 31 de marzo de 2014’ ante el MINISTERIO DE TECNOLOGIAS
DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES.

Al respecto, se destaca, que si bien a folio 31 del expediente se
allegd oficio suscrito por el apoderado de la parte actora, el nimero del radicado y
la fecha que se observa en el sello de recibido por parte de la entidad ejecutada
(554973 del 12 de julio de 2013), no coincide con la referencia que se indica en la
Resolucion No. 3882 del 22 de diciembre de 2014 (600011 del 31 de marzo de
2014 ) y tampoco con la referida en la respuesta al derecho de peticion por parte
de la Coordinadora Grupo de Administracién de Personal - Subdireccién
Administrativa y de Gestion Humana del Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones (fols. 23 y 35), razén por la cual, se tendra
como fecha de presentacion de la solicitud del cumplimiento de la sentencia el 31
de marzo de 2014, conforme al articulo 177 del C.C.A.

La Secretaria General del MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, mediante Resolucion 3882 del 22 de
diciembre de 2014 “Por la cual se da cumplimiento a una orden judicial”,’ no
dispuso con relacion al pago de los intereses moratorios, ningun valor, ni se
observa que en virtud del reconocimiento por concepto de sueldos y prestaciones
sociales se haya discriminado y liquidado alguna suma derivada del factor salarial
denominado bonificacién por servicios prestados.

Lo anterior, se puede constatar en la respuesta del 26 de octubre de
2017, por la Coordinadora Grupo Administracién de Personal - Subdireccion
Administrativa y de Gestion Humana de! Ministerio de Tecnologia de la
Informacion y las Comunicaciones, al indicar:

7 Seaiin consideranda 11 de la Resnlucidn 3882 del 22 de diciemhra de 2014 (fal 23) v resniiesta al derechn de neticidn del
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“La_resolucion No. 3882 del 22 de diciembre de 2014, da
cumplimiento a la sentencia proferida en primera _instancia por
el Juzgado 19 Administrativo del Circuito de Bogota, en la cual
es posible evidenciar que no fueron liquidados los
intereses comerciales que son senalados en el articulo 1 77
del C.C.A.

La fecha de ejecutoria de la providencia es el 18 de marzo de
2013, y la fecha de expedicion de la resoluciéon No. 3882 que
dio cumplimiento al fallo, es de fecha 22 de diciembre de 2014,
con pago efectivo el 24 de enero de 2015.

Es de precisar que la solicitud de cumplimiento de fallo, solo fue
radicada hasta el dia 31 de marzo de 2014, por lo que seria de
aplicacion al caso el inciso 6 del articulo 177 del CCA.

(...)

Es decir, existe una interrupcion en el pago de intereses
comerciales desde el 18 de septiembre de 2013 y hasta el dia
31 de marzo de 2014 (...)

En relacién al punto 2 denominado como bonificacion por
servicios prestados, es posible evidenciar que en la
Resolucién 3882 del 22 de diciembre de 2014 no fue
reconocido el valor de la bonificacién; ya que desde el ario
2012 segun Decreto de (sic) 853 establece que ademas de la
asignacion basica se tendra en cuenta la prima técnica por
titulos de estudio de formacién avanzada Yy experiencia
altamente calificada. Teniendo en cuenta lo anterior, y revisada
la (sic) ndminas del mes de febrero de 2015 se realizaron pagos
en el cual incluy6 la diferencia de bonificacion ( ...)" (fols. 35 y
35 vito.).

Asi mismo, segun la liquidacién realizada por la Coordinadora de
Administracion de Personal del Ministerio de Tecnologia de la Informacion y las
Comunicaciones, se observa, que por concepto de intereses, no se calculd ningln
valor, ni tampoco por la reliquidacion del factor salarial correspondiente a
bonificacion por servicios prestados (fols. 37 vito. y 38).

Se destaca, que los asuntos que se hayan ventilado mediante el
proceso ordinario (accién de nulidad y restablecimiento del derecho) y que
culminaron con sentencia en vigencia del Decreto 01 de 1984, anterior Cddigo
Contencioso Administrativo, el término para iniciar el proceso ejecutivo conforme a
los establecido en el articulo 177 ibidem, empieza a correr después de los
dieciocho (18) meses posteriores a la ejecutoria de la sentencia.
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Se observa, que la sentencia de la cual se pretende su ejecucion
quedé debidamente ejecutoriada el 18 de marzo de 2013,° fecha a partir de la
cual, se empezd a contar el término de 18 meses para que la entidad procediera
con el pago, el cual finalizé el 18 de septiembre de 2014, fue entonces, ésta ultima
fecha, en la que comenzo el computo de los 5 afios para ejercer la accion
ejecutiva, es decir, el 18 de septiembre de 2019 y el memorial de demanda
ejecutiva se presenté el dia 10 de abril de 2018,* por lo tanto, no operd el
fenémeno de la caducidad, pues para esa fecha, no se habia extinguido el
derecho a reclamar ante la jurisdiccion, en los términos del articulo 136 numeral
11 del CCA.

En cuanto a los intereses que se reclaman, se precisa, que el cobro
ejecutivo de las sentencias judiciales en materia Contencioso Administrativa
emana del articulo 177 del Decreto 01 de 1984 (incisos 4° y 6°), vigente para la
época en que se tramito el proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho y se profirié el fallo judicial que se pretende hacer cumplir, en el cual se
indica i) Que las condenas impuestas a entidades publicas referidas al pago de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo méximo de 18 meses después
de la ejecutoria de la sentencia y ii) Que para tal efecto el beneficiario debe

presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada dentro de los

6 meses siquientes a la ejecutoria, de lo contrario cesard la causacion de

intereses desde entonces hasta el momento en el que se presente la solicitud.

Se encuentra, que entre la fecha de ejecutoria de la sentencia (18 de
marzo de 2013),"" que impuso la condena de la cual se reclaman los intereses
moratorios Y la fecha de presentacion de la solicitud de cumplimiento (31 de marzo
de 2014, ver considerando 11 de la Resolucion 3882 del 22 de diciembre de 2014,
fol. 23) de la orden judicial, 177 del CCA, para la causacion de los intereses
moratorios pasaron mas de 6 meses, razén por la cual, en el caso sub - examine, se
causan los mismos por los 6 meses siguientes a la fecha de ejecutoria, es decir, del
19 de marzo de 2013, al 18 de septiembre de 2013 y teniendo en cuenta que la
ejecutante, exigié en legal forma el respectivo cumplimiento de la sentencia que
invoca como titulo ejecutivo hasta el 31 de marzo de 2014, se reanuda la causacion
de dichos intereses, del 31 de marzo de 2014 hasta el dia habil anterior al mes de
inclusién y pago de la liquidacion derivada del acto administrativo de cumplimiento
(31 de diciembre de 2014).

Se aclara que la ejecutante, aportd el comprobante de pago en la
cuenta de ahorros del Banco Davivienda, de la condena impuesta en la sentencia
base de ejecucion, en la cual, se indica, que el pago se realiz6 el 29 de enero de
2015 (fol. 33), razdn por la cual los intereses se liquidaran hasta el dltimo dia habil

° Fol. 4
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del mes anterior a dicha fecha, es decir, 31 de diciembre de 2014, en los términos
del articulo del 177 C.C.A. inciso 6°.

Expuesto lo anterior, a continuacion se procede a liquidar los
intereses moratorios sobre el capital consolidado, conformado por lo dejado de
percibir con ocasion del reconocimiento de la prima técnica por formacién
avanzada y experiencia altamente calificada ordenada en el Decreto 1661 de
1991, reglamentado por el Decreto 2164 del mismo afio y la reliquidacion de las
prestaciones sociales por parte de la ejecutante CLARA ELIZABETH CANCINO
DiAZ, es decir, por la suma cancelada por la entidad segun la Resolucién No.
3882 del 22 de diciembre de 2014, por concepto de sueldos y prestaciones
sociales percibidas y canceladas, ($103.211.642), menos los descuentos de los
aportes a salud y pension, retencion en la fuente y cesantias e intereses a las
cesantias equivalentes a ($36.934.544), para un total de $66.277.098, se reitera,
del 19 de marzo de 2013 al 18 de septiembre de 2013 y del 31 de marzo al 31 de
diciembre de 2014, tal como se puntualizara.

Aclara el Despacho, que para determinar el capital base de
liquidacion de los intereses se deben descontar los valores arrojados por concepto
de cesantias e intereses a las cesantias, aportes a pensién y salud, toda vez que,
esas sumas de dinero fueron consignadas por la entidad ejecutada al Fondo al
cual se encontraba afiliada la ejecutante, luego, no es posible liquidar tales
intereses sobre rubros que no percibié la actora de forma efectiva. Ademas, un
eventual derecho a reclamar esos intereses es un asunto del cual se debe ocupar
el Fondo respectivo.

Asi las cosas, el Despacho, utiliza la siguiente descripcion, con el fin
de decidir sobre la ejecucién pretendida por la parte actora, aplicando la férmula
adoptada en el Decreto 2469 de 2015:%

* Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y férmula de cilculo de los intereses de mora. Para la liquidacion de tos

intereses, sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para calcularlos, se deberan aplicar las siguientes férmulas
matematicas:

En primer lugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje debera ser transformada a su forma decimat dividiendo
por cien {100), asi:

;o fasa publicada
100
i = tasa efectiva anual

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal
capitalizable diariamente a través de la siguiente formula

t={(1+)1/365- 1] * 365
Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable

t tasa nominal anual

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconocidos diariamente de la siguiente manera:
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Liquidacion de Intereses
. . Tasa de
Numero < interés . p
Fecha Fecha s Interés . | interés de . .
Inicial Final de dias corriente moratorio mora Capital Subtotal interés
en mora anual diario

19/03/2013 | 31/03/2013 13 20,75% 31,13% 0,0743% | $ 66.277.098,00 $ 639.902,56
1/04/2013 | 30/04/2013 30 20,83% 31,25% | 0,0745% | $66.277.098,00 | $ 1.481.684.89
1/05/2013 | 31/05/2013 31 20,83% 31,25% 0,0745% | $ 66.277.098,00 $1.531.074,39
1/06/2013 | 30/06/2013 30 20,83% 31,25% | 0,0745% | $66.277.09800 | §1.481.684,89
1/07/2013 | 31/07/2013 31 20,34% 30,51% | 0,0730% | $66.277.098,00 | ¢ 1.499.438,80
1/08/2013 | 31/08/2013 31 20,34% 30,51% | 0,0730% | $66.277.098,00 | $1.499.438,80
1/09/2013 | 18/09/2013 18 20,34% 30,51% | 0,0730% | $66.277.098,00 $ §70.641,88
Total dias en mora 184 subtotal intereses moratorios $ 9.003.866,20

Cesacion de pago conforme el inciso 6° articulo 177 del C.C.A.

31/03/2014 | 31/03/2014 1 19,65% 29,48% | 0,0708% | $ 66.277.098,00 $ 46.922,20
1/04/2014 | 30/04/2014 30 19,63% 29,45% 0,0707% | $ 66.277.098,00 $ 1.406.402 71
1/05/2014 | 31/05/2014 31 19,63% 29,45% 0,0707% | $ 66.277.098,00 $ 1.453.282.80
1/06/2014 | 30/06/2014 30 19,63% 29,45% 0,0707% | $ 66.277.098,00 $ 1.406.402,71
1/07/2014 | 31/07/2014 31 19,33% 29,00% 0,0698% | $66.277.098,00 $ 1.433.666,34
1/08/2014 | 31/08/2014 31 19,33% 29,00% | 0.0698% | $66.277.098,00 | $ 1.433.666.34
1/09/2014 | 30/09/2014 30 19,33% 29,00% 0,0698% | $ 66.277.098,00 $ 1.387.419,04
1/10/2014 | 31/10/2014 31 19,17% 28,76% 0,0693% | $66.277.098,00 | §1.423.176,31
1/11/2014 | 30/11/2014 30 19,17% 28,76% 0,0693% | $66.277.098,00 | § 1.377.267,40
1/12/2014 | 31/12/2014 31 19,17% 28,76% 0,0693% | 8 66.277.098,00 $1.423.176,31

Total dias en mora 276 subtotal intereses moratorios $12.791.382,16
Total intereses moratorios $21.795.248,36

En ese orden de ideas, al 31 de diciembre de 2014, el MINISTERIO
DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES
adeudaba a la ejecutante CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, la suma de
VEINTIUN MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS
($21.795.248,36), por concepto de intereses moratorios sobre el valor reconocido
en virtud del reconocimiento de la prima técnica por formacién avanzada y
experiencia altamente calificada como factor salarial y la reliquidacion de las

45

I Intereses causados y no pagados
k Capital adeudado

t Taca naminal annal
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diferencias de las prestaciones sociales (vacaciones, prima de vacaciones, prima
de navidad y prima de servicios).

Por otra parte, entiende el Despacho, que la pretension relacionada
con el pago de la bonificacion por servicios prestados por el periodo entre 2012 y
2014, se deriva del reconocimiento de la prima técnica conforme a la sentencia
titulo de recaudo que ordend la reliquidacién de factores salariales a que haya
lugar segun lo dispuesto en la Ley.

La sentencia del 22 de febrero de 2013, proferida por este Despacho,
que allega como titulo ejecutivo la demandante, en lo relevante a la ejecucion
solicitada objeto de estudio (fol. 19), dispuso:

“TERCERO.-. A titulo de restablecimiento del derecho, se Condena
a la NACION - MINISTERIO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES a que se reconozca y
pague a la demandante CLARA ELIZABETH CANCINO DIiAZ
identificada con cédula de ciudadania 41.759.388, la prima técnica
por formacién avanzada y experiencia altamente calificada ordenada
en el Decreto 1661 de 1991, reglamentado por el Decreto 2164 del
mismo afio, en el porcentaje y términos alli previstos, y la_
reliquidacion de las prestaciones sociales a_que haya lugar
segun lo dispuesto en la Ley, con efectos fiscales a partir del 8 de
febrero de 2008 por prescripcion trienal de las mesadas de prima
técnica, y en lo sucesivo, siempre que cumpla con las exigencias de
Ley, a menos que se configure alguna de las causales legales o
reglamentarias para la pérdida del derecho, de conformidad con Io
senalado en la parte motiva de esta decision” (Subrayado y
resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, con relacion a la bonificacion por servicios prestados,
se destaca, que a partir de la expedicién del Decreto 1042 de 1978, se cred dicho
factor salarial, para los empleados del orden nacional (arts.1° y 45%), equivalente

s ARTICULO 1°. Del campo de aplicacién, El sistema de nomenclatura, clasificacion y remuneracion de cargos que se
establece en el presente Decreto regira para los empleados publicos que desemperien las distintas categorias de empleos
de los ministerios, departamentos administrativos, superintendencias, establecimientos publicos y unidades administrativas
especiales del orden nacional, con las excepciones que se establecen mas adelante. Texto subrayado declarado
EXEQUIBLE mediante Sentencia C-402 de 2013.

ARTICULO 45. De Ia bonificacion por servicios prestados. A partir de la expedicion de este Decreto, créase una
bonificacién por servicios prestados para los funcionarios a que se refiere el articulo 1°.

Esta bonificacion se reconocera y pagara al empleado cada vez que cumpla un afio continuo de labor en una misma entidad
oficial. Sin embargo, cuando un funcionario pase de un organismo a otro de los enumerados en el articulo 1 de este
decreto, el tiempo laborado en el primero se tendra en cuenta para efectos del reconocimiento y pago de la bonificacion,
siempre que no haya solucion de continuidad en el servicio.

Se entendera gue no hay solucion de continuidad si entre el retiro y la fecha de la nueva posesién no transcurrieren mas de
quince dias habiles.

La bonificacién de que trata el presente articulo es independiente de la asignacitn basica y no sera acumulativa,

Texto subrayado declarado EXEQUIBLE mediante Sentencia C-402 de 2013.
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al veinticinco por ciento (25%), del valor conjunto de la asignacion basica y los
incrementos por antigliedad (art. 46)."

Posteriormente, el Decreto 853 del 25 de abril de 2012, en su
articulo 10°, incluyé ademas de la asignacion basica, los incrementos por
antigledad y los gastos de representacién, para la liquidacion de la
bonificacion por servicios prestados, la prima técnica por titulo de estudios de
formacion avanzada y experiencia aitamente calificada, en los siguientes
términos:

“Articulo 10. Bonificacion por servicios prestados. La bonificacion
por servicios prestados a que tienen derecho los empleados publicos
que trabajan en las entidades a que se refiere el presente decreto
seré equivalente al cincuenta por ciento (50%) del valor conjunto de
la asignacion basica, los incrementos por antigiiedad y los gastos de
representacién, que correspondan al funcionario en la fecha en que
se cause el derecho a percibirla, siempre que no devengue una
remuneracién mensual por concepto de asignacién basica y gastos
de representacion superior a un millén doscientos cincuenta y dos mil
trescientos tres pesos ($1.252.303) moneda corriente.

Para los demas empleados, la bonificacion por servicios prestados
sera equivalente al treinta y cinco por ciento (35%) del valor conjunto
de los tres factores de salario sefalados en el inciso anterior.

Paragrafo. A _partir de la publicacion del presente decreto, ademas
de la asignacion bésica, los incrementos por antigiiedad y los gastos
de representacion, para la liquidacion de la bonificacion por servicios
prestados se tendrg en cuenta la prima técnica por titulo de estudios
de formacién avanzada Yy experiencia altamente calificada”
(Subrayado fuera de texto).

El articulo 10° del Decreto 2161 del 17 de septiembre de 1991, “Por
el cual se reglamenta parcialmente el Decreto 1661 de 1991”, preceptua:

Nota: {Ver Concepto de la SCSC del Consejo de Estado Radicado No. 2375 de 2018)

{Modificado por los Decretos anuales salariales, Art. 10 del Decreto 304 de 2020)

“ARTICULO 46. De la cuantia de la bonificacion por servicios prestados. La bonificacion por servicios prestados sera
equivalente al veinticinco por ciento de la asignacion basica que esté sefialada por la ley para el cargo que ocupe el
funcionario en la fecha en que se cause el derecho a percibirla.

Tal derecho se causara cada vez que el empleado cumpla un afo de servicio.

Cuando el funcionario perciba los incrementos de salario por antigliedad a que se refieren los articulos 49 y 87 de este
Decreto, la bonificacion sera equivalente al veinticinco por ciento del valor conjunto de la asignacion basica y de dichos
incrementos.

Texto subrayado declarado EXEQUIBLE mediante Sentencia C-402 de 2013.

(Modificado por los Decretos anuales salariales, Art. 10 del Decrete 304 de 2020)
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“Articulo _10°.- Cuantia. La__prima técnica se otorgard como un
porcentaje de la asignacion basica mensual que corresponda al
empleo del cual es titular el beneficiario, porcentaje que no podré ser
superior al cincuenta por ciento (50%) del valor de la misma.

El valor de la prima técnica se reajustara en la misma proporcion en
que varie la asignacién béasica mensual del empleado, teniendo en
cuenta los reajustes salariales que se decreten.

Paragrafo.- E| valor de la prima técnica podré ser revisado, previa
evaluacion de los criterios con base en los cuales fue otorgada.
También podra ser revisado cuando el empleado cambie de empleo.
En ambos casos la revisién podra efectuarse a partir de la fecha de
expedicién del correspondiente acto administrativo de revision”
(Subrayado fuera de texto).

A través de la Resolucion No. 3882 del 22 de diciembre de 2014 “Por
la cual se da cumplimiento a una orden judicial’, se observa que el MINISTERIO
DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES,
reliquidd el sueldo y las prestaciones sociales de Ia actora, individualizando los
valores reconocidos por cada uno, es decir, correspondiente a la prima técnica
factor salarial, diferencia de vacaciones, diferencia prima de vacaciones, diferencia
prima de navidad y diferencia prima de servicios, sin incluir ninguna suma por
concepto de la bonificacion por servicios (fols. 22 a 27).

Adicional a lo anterior, a folios 37 vlto. y 38, obra certificado de la
Coordinadora de Administracion de Personal  del MINISTERIO DE
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, en el cual,
se detallan los conceptos y valores reconocidos a la ejecutante, dentro de los
cuales, se denota, que no fue incluida la bonificacién por servicios, como factor
salarial.

Mediante certificado del 17 de noviembre de 2020, expedido por el
Coordinador del Grupo Interno de Gestién del Talento Humano dei Ministerio de
Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones (fol. 1), se observa, que a la
ejecutante CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, le fue reconocida la bonificacion
por servicios prestados, en el periodo de 2012 a 2014, con los conceptos
contemplados en el Decreto 1042 de 1978 y decretos de incremento salarial
correspondientes a cada anualidad, calculada en un 35% del salario asignado al
cargo, de la siguiente manera:

Nombre Concepto ARo Valor
BONIFICACION POR 2012 722.796
SERVICIOS PRESTADOS
BONIFICACION POR 2013 1.973.447
SERVICIOS PRESTADOS
BONIFICACION POR 2014 2.031.467
SERVICIOS PRESTADOS
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Lo anterior, teniendo en cuenta el sueldo para cada afio:

2012: $2.082.275
2013: $5.638.421
2014: $5.804.191

Precisado lo anterior, se procedera a verificar, si con ocasion de la
condena impuesta en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho,
instaurado por la demandante CLARA ELIZABETH CANCINO DIiAZ, contra el
MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA |[INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES, le asiste el derecho a que se libre mandamiento de pago en
la suma pretendida por concepto de la bonificacién por servicios por el periodo
comprendido entre 2012 y 2014.

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad expuesta se
calculard la bonificacién por servicios prestados, tomando el 35% del valor
conjunto del salario de cada afio, y de la prima técnica, de la siguiente manera:

Diferencia
35%dela .
. > 35% de la pendiente por
. - asignhacién - s Total Descuentos
Afo | ASIgNacion | 4 .cica- Valor | PiMa 16CNICa | gopificacion | _Pagar Por de Salug | Aporesa Total
basica . gue se . reajuste de la o pension 4%
reconocido por Servicios . 4%
or la entidad pretende bonificacion por
P servicios
2012 | $ 2.082.275 $728.796 $ 249.005 $ 977.802 $ 249.005 $9.960 $9.960 $ 229.085
2013 | $5.638.421 $ 1.973.447 $986.724 [ $2.960.171 $086.724 $ 39.469 $ 39.469 $907.786
2014 | $5.804.191 $ 2.031.467 $1.015.733 | §$3.047.200 $1.015.733 $40.629 $40.829 $934.475
Total $4.733.710 $2.251.462| $6.985.173 $ 2.251.462 $ 90.058 $90.058 | $2.071.345

Con base en la sentencia que se invoca como titulo ejecutivo, la
ejecutada, debia reajustar la bonificacion por servicios prestados, desde el 25 de
abril de 2012, fecha en la cual entro en vigencia el Decreto 853 de 2012, razén por
la cual, para esa anualidad, se debe promediar por el periodo causado a partir de
la aplicacion de la norma, teniendo en cuenta que la liquidacion para pagar dicho
factor salarial incluia la asignacion basica mensual y la prima tecnica en un
porcentaje equivalente al 35%; se precisa, que la entidad, pago la bonificacién en
cuantia del 35% de la asignacion mensual unicamente, dejando pendiente el 35%
calculado sobre la prima técnica, tal como aparece certificado por el Qoordinador
de Gestion del Talento Humano del MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y DE LAS COMUNICACIONES (fol. 61).

Sobre las diferencias de la bonificacion por servicios prestados que
adeuda la entidad, por no incluir en su liquidacién la prima técnica, se deben
realizar los descuentos legales con destino al Fondo y a la Entidad de Prevision en
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Lo anterior, de conformidad con el articulo 6° del Decreto 691 de
1994, modificado por el articulo 1° del Decreto 1158 de 1994", que determina los
factores que constituyen base para calcular las cotizaciones al Sistema General de
Pensiones, entre los cuales esta incluida la bonificacion por servicios prestados.

En ese orden de ideas, el MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, debié reconocer en total, por
concepto de diferencias de la bonificacion por servicios prestados, en virtud del
reajuste aplicado con la prima técnica reconocida, la suma de $6.985.173, valor al
cual se le debe descontar el valor de $4.733.710 que corresponde al pago
efectuado (fol. 61).

Es decir, a la suma de SEIS MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA
Y CINCO MIL CIENTO SETENTA Y TRES PESOS ($6.985.173) se le debera
descontar el valor de CUATRO MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y TRES
MIL SETECIENTOS DIEZ PESOS ($4.733.710), para un total de DOS MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES
PESOS ($2.251.463), cifra a la cual se le deben aplicar los descuentos de los
aportes legales, que ascienden a $180.116, arrojando la cifra de DOS MILLONES
SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS
($2.071.345), suma sobre la cual se librara mandamiento de pago por concepto de
las diferencias de la bonificacion por servicios prestados por el periodo
comprendido entre el 25 de abril de 2012 y el afio 2014.

Ahora bien, sobre la anterior suma de dinero, también se causaron
los intereses moratorios se reitera que de conformidad con el articulo 177 del
Decreto 01 de 1984 (incisos 4° y 6°), vigente para la época en que se tramité el

" ARTICULO. 6°- Base de cotizacion. El salario mensual base para calcular tas cotizaciones al sistema general de
pensiones de los servidores publicos que por el presente decreto se incorporan, estard constituido por los siguientes
factores:

a) La asignacion basica mensual;

b) Los gastos de representacion;

¢) La prima técnica, cuando ésta sea factor de salario;

d) La remuneracion por trabajo dominical o festivo;

€} La remuneracion por trabajo suplementario o de horas extras, o realizado en jornada nocturna, y
f) La bonificacion por servicios. (Subrayado fuera de texto).

" ARTICULO 1°. El articulo 6° del Decreto 691 de 1994, guedara asi:

"Base de cotizacién".

El salario mensual base para calcular las cotizaciones al Sistema General de Pensiones de los servidores publicos
incorporados al mismo, estara constituido por los siguientes factores:

a) La asignacién basica mensual;

b) Los gastos de representacion;

¢) La prima técnica, cuando sea factor de salario;

d) Las primas de antigliedad, ascensional de capacitacion cuando sean factor de salario;

€) La remuneracion por trabajo dominical o festivo:

f) La remuneracion por trabajo suplementario ¢ de horas extras, o realizado en jornada nocturna;
g) La bonificacion por servicios prestados: (Subrayado fuera de texto}.
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proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho y se profirid el fallo
judicial que se pretende hacer cumplir, se recuerda que la fecha de ejecutoria de la
sentencia es del 18 de marzo de 2013 y |la fecha de presentacion de la solicitud de
cumplimiento fue el 31 de marzo de 2014, luego los intereses se causan por los 6
meses siguientes a la fecha de ejecutoria, es decir, del 19 de marzo de 2013, al 18
de septiembre de 2013 y a partir del 31 de marzo de 2014 y se continGan
causando hasta que se realice el pago por concepto de la diferencia de la
bonificacion por servicios prestados con inclusion de la prima técnica.

Expuesto lo anterior, a continuacién se procede a liquidar los
intereses moratorios sobre el capital consolidado de las diferencias de la
bonificacion por servicios prestados, que la entidad adeuda a la ejecutante
CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, esto es, por la suma de DOS MILLONES
SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS
($2.071.345), como ya se explico.

Asi las cosas, el Despacho, utiliza la siguiente descripcion, con el fin
de decidir sobre la ejecucién pretendida por la parte actora, aplicando la férmula
adoptada en el Decreto 2469 de 2015:*

' Fol 4.

*» Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y formula de calculo de los intereses de mora. Para la liquidacion de los
intereses, sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para calcularlos, se deberan aplicar las siguientes formulas
matematicas:

En primer lugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje debera ser transformada a su forma decimal dividiendo
por cien (100), asi:

o tasa publicada
100

i = tasa efectiva anual

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal
capitalizable diariamente a través de la siguiente férmula:

t=[(1+i)1/365- 1] * 365
Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable
t tasa nominal anual

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconocidos diariamente de la siguiente manera:

=i s

| Intereses causados y no pagados
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Liquidacién de Intereses
Nimero . interés . Tasa_ de
Fe.cfra Fgcha de dias Int(-_jres moratorio intercs de Capital Subtotal Interés
Inicial Final en mora corriente anual zr:;z

19/03/2013 | 31/03/2013 13 20,75% 31,13% 0,0743% | $2.071.345,00 $ 19.998,75
1/04/2013 | 30/04/2013 30 20,83% 31,25% 0,0745% $2.071.345,00 $ 46.306,80
1/05/2013 | 31/05/2013 31 20,83% 31,25% 0,0745% $2.071.345,00 $ 47.850,36
1/06/2013 | 30/06/2013 30 20,83% 31.25% 0,0745% | $2.071.345,00 $ 46.306,80
1/07/2013 | 31/07/2013 31 20,34% 30,51% 0,0730% $2.071.345,00 $ 46.861,66
1/08/2013 | 31/08/2013 31 20,34% 30,51% 0,0730% | $2.071.345,00 $ 46.861,66
1/09/2013 | 18/09/2013 18 20,34% 30,51% 0,0730% | $2.071.345,00 $27.210,00

Total dias en mora 184 subtotal intereses moratorios $ 281.396,04
Cesacion de pago conforme el inciso 6° articulo 177 del C.C A.

31/03/2014 | 31/03/2014 1 19,65% 29,48% 0,0708% | $2.071.345,00 $ 1.466,45
1/04/2014 | 30/04/2014 30 19,63% 29,45% 0,0707% | $2.071.345,00 $43.954,02
1/05/2014 | 31/05/2014 31 19,63% 29,45% 0,0707% | $2.071.345,00 $45.419,16
1/06/2014 | 30/06/2014 30 19,63% 29,45% 0,0707% | $2.071.345,00 $ 43.954,02
1/07/2014 | 31/07/2014 31 19,33% 29,00% 0,0698% $2.071.345,00 $ 44.806,09
1/08/2014 | 31/08/2014 31 19,33% 29,00% 0,0698% | $2.071.345,00 $ 44.806,09
1/09/2014 | 30/09/2014 30 19,33% 29,00% 0,0698% | $2.071.345,00 $43.360,73
1/10/2014 | 31/10/2014 31 19,17% 28,76% 0.0693% $2.071.345,00 $ 44.478,25
1/11/2014 | 30/11/2014 30 19,17% 28,76% 0,0693% | $2.071.345,00 $ 43.043,46
1/12/2014 | 31/12/2014 31 19,17% 28,76% 0,0693% | $2.071.345,00 $44.478,25
1/01/2015 | 31/01/2015 31 19,21% 28,82% 0,0694% | $2.071.345,00 $ 44.560,26
1/02/2015 | 28/02/2015 28 19,21% 28,82% 0,0694% | $2.071.345,00 $40.247,98
1/03/2015 | 31/03/2015 31 19,21% 28,82% 0,0694% | $2.071.345,00 $ 44.560,26
1/04/2015 | 30/04/2015 30 19,37% 29,06% 0,0699% | $2.071.345,00 $ 43.439.96
1/05/2015 | 31/05/2015 31 19,37% 29,06% | 0,0699% | $2.071.345,00 $ 44.887.96
1/06/2015 | 30/06/2015 30 19,37% 29,06% 0,0699% | $2.071.345,00 $ 43.439,96
1/07/2015 | 31/07/2015 31 19,26% 28,89% 0,0696% | $2.071.345,00 $ 44.662,73
1/08/2015 | 31/08/2015 31 19,26% 2889% | 0,0696% | $2.071.34500 $ 44.662,73
1/09/2015 | 30/08/2015 30 19,26% 28,89% | 0.0696% | $2.071.345,00 $ 43.222,00
1/10/2015 | 31/10/2015 31 19,33% 29,00% 0,0698% | $2.071.345,00 $ 44.806,09
1/11/2015 | 30/11/2015 30 19,33% 29,00% 0,0698% | $2.071.345,00 $ 43.360.73
1/12/2015 | 31/12/2015 31 19,33% 29.00% | 0,0698% | $2.071.345,00 $ 44.806,09
1/01/2016 | 31/01/2016 31 19,68% 29.52% | 0,0709% | $2.071.34500 $45.521.13
1/02/2016 | 29/02/2016 29 19,68% 29,52% 0,0709% | $2.071.345,00 $ 42.584,28
1/03/2016 | 31/03/2016 31 19,68% 29,52% 0.0709% | $2.071.345,00 $45.521.13
1/04/2016 | 30/04/2016 30 20,54% 30,81% 0.0736% | $2.071.345,00 $45.741,18
1/05/2016 | 31/05/2016 31 20,54% 3081% | 0,0736% | $2.071.34500 $ 47.265,88
1/06/2016 | 30/06/2016 30 20,54% 30,81% 0,0736% | $2.071.345,00 $45.741,18
1/07/2016 | 31/07/2016 31 21,34% 32,01% 0,0761% | $2.071.345,00 $ 48.873,57
1/08/2016 | 31/08/2016 31 21,34% 32,01% 0,0761% $2.071.345,00 $48.873,57

n Numero de dias en mora

De conformidad con el inciso 5° del articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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1/09/2016 | 30/09/2016 30 21,34% 32,01% 0.0761% | $2.071.345,00 $ 47.297,01
1/10/2016 | 31/10/2016 31 21,99% 32,99% 0,0781% | $2.071.34500 $50.169,13
1/11/2016 | 30/11/2016 30 21,99% 32,99% 0,0781% | $2.071.345,00 $ 48.550,77
1/12/2016 | 31/12/2016 31 21,99% 32,99% 0,0781% | $2.071.345,00 $50.169,13
1/01/2017 | 31/01/2017 31 22,34% 33,51% 0,0792% | $2.071.345,00 $ 50.862.81
1/02/2017 | 28/02/2017 28 22,34% 33,51% 0,0792% | $2.071.345,00 $ 45.940,60
1/03/2017 | 31/03/2017 31 22,34% 33,51% 0,0792% | $2.071.345,00 $ 50.862,81
1/04/2017 | 30/04/2017| 30 22,33% 33,50% | 0,0792% | $2.071.345,00 $ 49.202.93
1/05/2017 | 31/05/2017 31 22,33% 33,50% 0.0792% | $2.071.345,00 $ 50.843,03
1/06/2017 | 30/06/2017 30 22,33% 33,50% 0,0792% | $2.071.345,00 $ 49.202,93
1/07/2017 | 31/07/2017 31 21,98% 32,97% 0,0781% $2.071.345,00 $ 50.149,27
1/08/2017 | 31/08/2017 31 21,98% 32,97% 0,0781% | $2.071.345,00 $ 50.149,27
1/09/2017 | 30/09/2017) 30 21,98% 32,97% | 00781% | $2.071.34500 |  $48531.55
1/10/2017 | 31/10/2017 | 31 21,15% 31,73% | 0,0755% | $2.071.345,00 $ 48.493,07
1/11/2017 | 30/11/2017 30 20,96% 31,44% 0,0749% | $2.071.345,00 $ 46.559,75
1/12/2017 | 31/12/2017 31 20,77% 31,16% 0,0743% | $2.071.345,00 $47.729,60
1/01/2018 | 31/01/2018 31 20,69% 31,04% | 0.0741% | $2.071.345,00 $ 47.568,44
1/02/2018 | 28/02/2018 28 21,01% 31,52% 0,0751% | $2.071.345,00 $ 43.546,48
1/03/2018 | 31/03/2018 31 20,68% 31,02% 0,0740% | $2.071.345,00 $ 47.548,29
1/04/2018 | 30/04/2018 30 20,48% 30,72% 0,0734% | $2.071.345,00 $45.623,92
1/05/2018 | 31/05/2018 31 20,44% 30,66% 0.0733% | $2.071.345,00 $ 47.063,89
1/06/2018 | 30/06/2018 30 20,28% 30,42% 0,0728% | $2.071.345,00 $ 45.232,47
1/07/2018 | 31/07/2018 31 20,03% 30,05% | 0,0720% | $2.071.345,00 $46.233,29
1/08/2018 | 31/08/2018 31 19,94% 29,91% 0,0717% | $2.071.345,00 $ 46.050,44
1/09/2018 | 30/09/2018 30 19,81% 29,72% 0,0713% | $2.071.345,00 $ 44.309,01
1/10/2018 | 31/10/2018 31 19,63% 29,45% 0.0707% | $2.071.345,00 $45.419,16
1/11/2018 | 30/11/2018 30 19,49% 29,24% | 0,0703% | $2.071.345,00 $ 43.677.41
1/12/2018 | 31/12/2018 31 19,40% 29,10% 0,0700% | $2.071.345,00 $ 44.949 33
1/01/2019 | 31/01/2019 31 19,16% 28,74% 0.0692% | $2.071.345,00 $ 44.457.74
1/02/2019 | 28/02/2019 28 19,70% 29,55% | 0.0710% | $2.071.345,00 $ 41.152,69
1/03/2019 | 31/03/2019 31 19,37% 29,06% | 0.0699% | $2.071.345,00 $ 44.887,96
1/04/2019 | 30/04/2019 30 19,32% 28,98% | 0.0697% | $2.071.345,00 $ 43.340,92
1/05/2019 | 31/05/2018 31 19,34% 29,01% 0.0698% | $2.071.345,00 $ 44.826,56
1/06/2019 | 30/06/2019 30 19,30% 28,95% | 0.0697% | $2.071.345,00 $ 43.301,29
1/07/2019 | 31/07/2019 31 19,28% 2892% | 0,0696% | $2.071.345,00 $ 44.703,70
1/08/2019 | 31/08/2019 31 19,32% 28,98% 0,0697% | $2.071.345,00 $44.785,62
1/09/2019 | 30/09/2019 30 19,32% 28,98% | 0.0697% | $2.071.345,00 $ 43.340,92
1/10/2019 | 31/10/2019 31 19,10% 28,65% 0,0690% | $2.071.345,00 $44.334,62
1/11/2019 | 30/11/2019 30 19,03% 28,55% | 0,0688% | $2.071.345,00 $42.765.37
1/12/2019 | 31/12/2019 31 18,91% 28,37% 0,0684% | $2.071.345,00 $43.944,20
1/01/2020 | 31/01/2020 31 18,77% 28,16% 0.0680% | $2.071.345,00 $ 43.655,97
1/02/2020 | 29/02/2020 29 19,06% 28,59% 0,0689% | $2.071.345,00 $ 41.397,50
1/03/2020 | 31/03/2020 31 18,95% 28,43% 0,0686% | $2.071.345,00 $ 44.026,47
1/04/2020 | 30/04/2020 30 18,69% 28,04% 0,0677% | $2.071.345,00 $42.088,11
1/05/2020 | 31/05/2020 31 18,19% 27,29% 0.0661% | $2.071.345,00 $ 42.456,81
1/06/2020 | 30/06/2020 30 18,12% 27,18% 0,0659% | $2.071.345,00 $ 40.946,65
1/07/2020 | 31/07/2020 31 18,12% 27,18% | 0,0659% | $2.071.345,00 $42.311.,54
1/08/2020 | 31/08/2020 31 18,29% 27,44% 0,0664% | $ 2.071.345,00 $ 42.664,15
4 iAnInAAA AnINANINAAA an 40 Aco/ 7 K20/ A AnnAn s S D N71 WAL NN N 4 AND 4L
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1/12/2020 | 31/12/2020 31 17,46% 26,19% | 0.0638% | $2.071.34500 $ 40.935.86
1/01/2021 | 31/01/2021 31 17,32% 25,98% 0.0633% $2.071.345,00 $ 40.642,67
1/02/2021 | 28/02/2021 28 17,64% 26,31% | 0.0640% | $2.071.345,00 $ 37.125,46
1/03/2021 | 31/03/2021 31 17,41% 26,12% | 0,0636% | $2.071.345,00 $ 40.831,21
1/04/2021 | 30/04/2021 30 17,31% 25,87% 0,0633% $2.071.345,00 $39.311,33
1/05/2021 | 31/05/2021 31 17,22% 25,83% 0.0630% | $2.071.345,00 $40.432.95
1/06/2021 | 30/06/2021 30 17,21% 25,82% | 0.0629% | $2.071.34500 $39.108.35
Total dias en mora 2649 subtotal intereses moratorios $3.896.298,11
Total intereses moratorios $4.177.694,16

En conclusion, teniendo en cuenta que el MINISTERIO DE
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, no
reconocid las diferencias de la bonificacion por servicios prestados, generadas en
los afos 2012, 2013 y 2014, en virtud del reajuste de la prestacion con la inclusion
del factor denominado prima técnica, ni cancelé los respectivos intereses
moratorios sobre dicha suma, conforme a lo ordenado en la sentencia proferida el
22 de febrero de 2013 y la liquidacion efectuada en esta decisién, resultan a favor
de la ejecutante CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, los siguientes valores:

LIQUIDACION FINAL

Intereses moratorios del capital conformado por el reconocimiento del factor
salarial denominado prima técnica y las diferencias del reajuste de las
prestaciones sociales, reconocido en la Resolucién No. 3882 del 22 de diciembre
de 2014,

$21.795.248,36

Diferencias de la bonificacion por servicios prestados no reconocidas por la $2.071.345
entidad ejecutada

Intereses moratorios que se causan sobre el capital derivado del reajuste de la

bonificacién por servicios prestados $4.177.694,16

TOTAL $28.044.287,52

Conforme a lo expuesto anteriormente, se ordenara librar
mandamiento de pago por las sumas sefialadas, por concepto de las diferencias
de la indexacion de las mesadas pensionales y los intereses moratorios,
respectivamente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,



Proceso Ejecutivo No. 11001-33-35-019-2018-00149-00 20

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva
laboral, a favor de la ejecutante CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 41.759.388 y en contra de la NACION -
MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA |INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES, por las siguientes sumas:

1.1. Por la suma $21.795.248,36, por concepto de los intereses
moratorios del capital conformado por el reconocimiento del factor salarial
denominado prima técnica y las diferencias del reajuste de las prestaciones
sociales, reconocidos en la Resolucion No. 3882 del 22 de diciembre de 2014.

1.2. Por la suma de $2.071.345, por concepto de las diferencias de la
bonificacién por servicios prestados no reconocidas por la entidad ejecutada.

1.3. Por la suma de $4.177.694,16, por concepto de los intereses
moratorios de las diferencias de la bonificacion por servicios prestados no
reconocidas por la entidad desde el 19 de marzo de 2013 (dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia), hasta la fecha (30 de junio de 2021).

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; notifiquese personalmente
esta decision, a la NACION - MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES, al Director de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y/o a quien haga sus veces
y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

TERCERO: En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio
que si se llegaren a necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

Recondcese al Doctor ORLANDO HURTADO RINCON, como
apoderado principal de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B
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JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 de
agosto de 2021, a las 8:00 A.M.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCU,ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2018-00251-00

DEMANDANTE: MARGARITA LUCILA CARRENO DE
GUERRERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —~ COLPENSIONES.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 19 de marzo de 2021, por el cual se
confirmé la sentencia del 21 de febrero de 2019, que nego las pretensiones de la
demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones

del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (18} ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decisién anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 8:00 A.M.

s
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2018-00441-00

DEMANDANTE DIANA CAROLINA RAMIREZ
CASTIBLANCO

DEMANDADA : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS

DE SALUD CENTRO  ORIENTE

E.S.E..

En cumplimiento de las pruebas documentales decretadas en
audiencia inicial del 5 de junio de 2019, reiterada en audiencia de pruebas llevada
a cabo el 26 de junio del mismo afio y una vez librado nuevamente el
correspondiente oficio, se observa, que la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. allegé al plenario lo siguiente:

a. Copia de la totalidad de los contratos de prestacién de servicios
celebrados entre la demandante DIANA CAROLINA RAMIREZ CASTIBLANCO y
la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.
y/o el HOSPITAL SANTA CLARA, en el periodo que estuvo vinculada con la
entidad, esto es, desde el afio 2004 al 2018 (CD fol. 84)

b. Copia de la totalidad de la hoja de vida de la demandante DIANA
CAROLINA RAMIREZ CASTIBLANCO identificada con cédula de ciudadania No.
52.870.568 (CD fol. 84).

c. Copia del Manual Especifico de Funciones y Competencias
Laborales Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. en lo
pertinente al cargo de Auxiliar de Enfermeria Codigo 412, Grado 17 o su
equivalente (CD fol. 69).

d. Copia de cronograma de actividades de servicios de enfermeria
y/o control de turnos trabajados por la demandante DIANA CAROLINA RAMIREZ
CASTIBLANCO tanto en la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E. y/o el HOSPITAL SANTA CLARA (CD fol. 69)

e. Informe escrito bajo juramento, rendido por el Gerente de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

If~Ala Q7N
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PRIMERO: DECLARAR FORMALMENTE INCORPORADOS, con el
valor probatorio que les otorga la Ley, los medios de prueba aportados al
expediente, los cuales seran valorados en las etapas procesales subsiguientes.

Teniendo en cuenta que al proceso se allegaron todas las pruebas
decretadas, se da por clausurado el periodo probatorio.

SEGUNDO: Por Secretaria y por el medio mas expedito, corrase
traslado de las documentales incorporadas a las partes, para efectos de su
conocimiento, dejando las correspondientes constancias en el expediente. Las
pruebas quedan a disposicion de las partes para su consulta, en la Secretaria del
Despacho, las cuales pueden consultarlas en cualquier dia en hora habil, sin
necesidad de agendar cita, solo con el anuncio en la recepcion.

TERCERO: Codrrase traslado comun a las partes, incluyendo el
Ministerio Publico por el término comun de diez (10) dias para que, si a bien lo
tienen, presenten por escrito sus alegatos de conclusidon y concepto,
respectivamente.

CUARTO: Vencido el término para alegar de conclusion, se proferira
la sentencia por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA B.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley

1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6 de

agosto de 2021, a las 8:00 A M.
#~ o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE . P.E. 11001-33-35-019-2018-00140-00

EJECUTANTE . YINNET ALEJANDRA CARO
HERNANDEZ

EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA - UAECOB

PROCESO EJECUTIVO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de
mandamiento de pago presentada por la demandante YINNET ALEJANDRA
CARO HERNANDEZ, a través de apoderado judicial, con el fin de que se libre
mandamiento de pago a su favor y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, por [a
suma de ciento cuarenta y siete millones cuatrocientos ochenta y dos mil
ochocientos veintiun pesos ($147.482.821 ), por concepto del reconocimiento y pago
del trabajo suplementario, ordenado en la sentencia del 19 de diciembre de 2011
proferida por el Juzgado Noveno (9°) Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,! confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccidn “C", en fallo del 16 de mayo de
2013,2 Magistrada Ponente Dra. AMPARO OVIEDO PINTO. Adicionalmente,
solicita, el pago de los intereses moratorios sobre dicha suma de dinero, desde la
ejecutoria de la decision judicial hasta la fecha de pago.

En el presente asunto, se cuestiona, el incumplimiento de la sentencia
proferida por el Juzgado Noveno (9°) Administrativo de Descongestion de! Circuito
Judicial de Bogota D.C.,3 confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO, en sentencia del 16 de mayo de 2013.

El 30 de diciembre de 2013, el apoderado de la ejecutante, radicé
solicitud de pago de la sentencia sefialada en el parrafo anterior, ante la Secretaria
General de la Alcaldia Mayor de Bogota (fols. 73 a 76).

'Fols. 4 a 24.

2Fols. 26 a 70.
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A folios 78 a 81 obra copia de la Resolucion No. 385 del 10 de julio de
2013, por medio de la cual, el Director Ad - hoc de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, en su criterio,
adopto y dispuso dar cumplimiento al fallo proferido por el Juzgado Noveno (9°)
Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota D.C., dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 11001-33-31-
709-2010-00180-00, demandante YINETH ALEJANDRA CARO HERNANDEZ.
Observa el Despacho, que en esta decision, la entidad, se limité a ordenar a la
Subdireccion de Gestion Humana, 1a reliquidacion de la ejecutante, pero no el pago
de alguna suma de dinero.

Asi mismo, para verificar el cumplimento de la condena impuesta y
establecer la ejecucion a la sentencia que se invoca como titulo ejecutivo, se
requerira al DIRECTOR DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, informar sobre el cumplimiento dado a la
sentencia proferida por el Juzgado Noveno (9°) Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogota D.C. el 19 de diciembre de 2011, confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda,
Subseccion “C”, en fallo del 16 de mayo de 2013, Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO vy allegar copia legible de los actos administrativos
respectivos.

Ahora la sentencia base de recaudo ordend el reconocimiento y pago
del trabajo suplementario, esto es, horas extras y tiempo compensatorio para fos
meses de enero, febrero, mayo a diciembre de 2008, enero a diciembre de 2009,
enero a septiembre de 2010 y enero de 2011, recargos ordinarios nocturnos y
festivos diurnos y nocturnos entre el 26 de noviembre y el 31 de diciembre de
2007,1° de enero a diciembre de 2008 y 1° de enero de 2009 hasta la fecha de retiro
del servicio, y en consecuencia la reliquidacion de las cesantias, con fundamento
en el Decreto 1042 de 1978, causados por la demandante YINNET ALEJANDRA
CARO HERNANDEZ.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo del 297 CPACA y al
considerar que en este caso, se pretende el pago de una suma de dinero que se
deriva, del reconocimiento y pago del trabajo suplementario como se explico en
lineas anteriores, para verificarse el cumplimento de la condena impuesta y
establecer la ejecucion a la sentencia que se invoca como titulo ejecutivo, se
requerira al DIRECTOR DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, con el fin de que aporte certificado del
tiempo de servicio, del salario, los valores pagados en la cual se detalle lo cancelado
por concepto de cesantias, la jornada laboral semanal cumplida, especificando los
turnos, descansos, las horas extras diurnas y nocturnas en dias ordinarios vy
festivos, el tiempo compensatorio, dominicales y festivos, recargos, ordinarios
nocturnos, laborados por la actora YINNET ALEJANDRA CARO HERNANDEZ, del
26 de noviembre de 2007 hasta la fecha de retiro del servicio. Ademas, debera
precisar e informar, los valores que se han cancelado por dichos conceptos.

Se advierte que dentro del expediente obran planillas de turnos de 24
horas (fols. 87 a 89), liquidacion de dominicales y festivos en horas diurnas y
nocturnas desde enero de 2008 hasta enero de 2018 (fols. 98 a 339) y
comprobantes de pago del salario del 30 de diciembre de 2007 al 30 de enero de
2018 (fols. 340 a 388), con las cuales, no se puede determinar de manera clara, el
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informacién solicitada en el parrafo anterior, de forma concreta, con el fin de decidir,
acerca del mandamiento de pago pretendido.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, previo a continuar con el
tramite correspondiente,

RESUELVE:

Por Secretaria, oficiese al DIRECTOR DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA,
para que en el término de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
comunicacién, allegue:

a) Certificado o informe, sobre el cumplimento de fa condena impuesta,
en las sentencias proferidas por el Juzgado Noveno (9°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., el 19 de diciembre de 2011,
confirmada parcialmente, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “C”, en fallo del 16 de mayo de 2013, Magistrada Ponente
Dra. AMPRO OVIEDO PINTO, que se invocan como titulo ejecutivo, allegando copia
legible, de los actos administrativos respectivos.

b) Certificado donde conste, (i) Tiempo de servicios (ii) Salario, (i)
Valores pagados por concepto cesantias, (iii) La jornada laboral semanal cumplida,
especificando los turnos, descansos, las horas extras diurnas y nocturnas en dias
ordinarios y festivos, el tiempo compensatorio, dominicales y festivos, recargos
ordinarios nocturnos, laborados por la actora YINNET ALEJANDRA CARO
HERNANDEZ identificada con cédula de ciudadania No. 1.013.593.831 de Bogota,
del 26 de noviembre de 2007 hasta la fecha de retiro del servicio. (iv) Ademas,
debera precisar e informar, los valores que se han cancelado por dichos conceptos.

Reconocese al Dr. JAIRO SARMIENTO PATARROYO, como
apoderado de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fols. 1y 2).

Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para proveer
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECEOTON SFGHINNA
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Por anotacién en ESTADO ELFCTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes Ja decision anterior hoy 6 de
agosto de 2021, a las 8:00 AM.

o e
-
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCL!ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001-33-35-019-2017-00140-00

DEMANDANTE: MYRIAM CARDENAS DE ORTIiZ ]

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES — FONCEP.,

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 15 de octubre de 2020, por el cual se
confirmo6 parcialmente la sentencia del 11 de julio de 2019, proferida por este
Despacho, en los términos que alli se indican.

En consecuencia se dispone:

De conformidad con el numeral 1° del articulo 446 del Cédigo
General del Proceso, coérrase traslado a las partes para que presenten la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados
hasta la fecha de su presentacién, por el término de tres (3) dias.

Cumplido lo anterior, regrese al Despacho para proveer de
conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—-1

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA

JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, 2las 8:00 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00871-00

DEMANDANTE:  JOSE EDISON TORRES LOZANO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 17 de septiembre de 2020, por el
cual se confirmd la sentencia del 30 de agosto de 2018, que neg6 las
pretensiones de la demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones

del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
28 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 6 de agosto de
2021, alas 800 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00815-00
EJECUTANTE : FLOR ELSA GRILLO ROCHA
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”. en auto del
27 de junio de 2020, por el cual, se modifico parcialmente el auto del 13 de octubre
de 2017, en el sentido de ordenar, realizar la liquidacion de los intereses moratorios,
para decidir sobre el mandamiento de pago solicitado por la parte actora, aplicando
la tasa del 1.5 del interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera, de conformidad con el articulo 177 del C.C.A.

En consecuencia, se dispone de la siguiente manera:

En el caso sub - examine, las pretensiones de la ejecutante,’ estan
orientadas, a obtener el pago a su favor y en contra de la U.G.P.P., por la suma de
$82.685.915 por concepto de los intereses moratorios.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIC}N
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., mediante Resolucion UGM 016023 del 1° de noviembre de
2011 “Por la cual se Reliquida una Pension de VEJEZ en cumplimiento a un fallo
Jjudicial proferido por el JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA”? elev6 la cuantia de la pension de jubilacion de la
ejecutante, a la suma de $2.127.042, efectiva a partir del 1° de agosto de 2005, con
efectos fiscales a partir del 30 de julio de 2005, por prescripcion trienal (fols. 31 a
37).

Posteriormente la entidad ejecutada, a través de la Resolucion UGM
059777 del 30 de noviembre de 2012, dejo6 sin efectos la Resolucion UGM 049632
del 14 de junio de 2012, modifico el articulo primero de la Resolucién UGM 016023
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Ahora bien, mediante certificado del 18 de junio de 2014, el
Subdirector de Nomina de Pensionados de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, informdé que en cumplimiento a la
Resolucién UGM 16023 del 1° de noviembre de 2011, se dispuso el pago “por
concepto de mesadas atrasadas por el periodo comprendido entre el 1° de agosto
de 2005 (fecha de efectividad) al 31 de julio de 2012 (mes anterior a la inclusion en
némina de la Resolucion No. UGM 016023 del 01 de noviembre de 2011), la suma
de $38.488.800,29 (...), por concepto de indexacion $3.645.559”, valores sobre los
cuales se les descont6 por concepto de aportes en salud la suma de $3.645.559,
para un total de $37.771.602, precisando que se efectué “abono en la cuenta
bancaria realizado en Bancolombia” (fols. 45 y 45 vlto.)..

No obstante, no se allegé la liquidacion realizada por la entidad con la
cual se calcularon dichos valores certificados, con el fin de verificar los céalculos alli
realizados y determinar la cifra reconocida por concepto de intereses moratorios en
virtud del cumplimiento de la sentencia objeto de ejecucion.

A folios 46 y 52 obran cupones de pago de marzo de 2013 y 24 de
noviembre de 2014, respectivamente, a favor de la actora por valores de
$31.028.167,81 y 29.402.091,20, sin que se pueda determinar, en virtud de cuales
actos administrativos, se efectuaron dichas sumas.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el apoderado de la parte
ejecutante, sefiala que la entidad, ha realizado dos pagos en virtud del cumplimiento
del fallo que solicita la ejecucion y se aportan las Resoluciones UGM 16023 del 1°
de noviembre de 2011 y UGM 59777 del 30 de noviembre de 2012, se solicitara a
la UGPP, que allegue la liquidacion y la constancia de pago realizado en los afios
2013 y 2014.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, previo a continuar con el
tramite correspondiente,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, oficiese al DIRECTOR, a la
SUBDIRECTORA DE DETERMINACION DE DERECHOS PENSIONALES vy al
SUBDIRECTOR DE NOMINA DE PENSIONADOS DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir del recibo del respectivo oficio, alleguen:

a) Copia de la liquidacion y constancia de pago, en virtud de la
Resolucion UGM 16023 del 1° de noviembre de 2011, a favor de la ejecutante FLOR
ELSA GRILLO ROCHA, identificada con cédula de ciudadania No. 41.473.104 de
Bogota.
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b) Copia de la liquidacion y constancia de pago, en virtud de la
Resolucidon UGM 59777 del 30 de noviembre de 2012, a favor de la ejecutante
FLOR ELSA GRILLO ROCHA, identificada con cédula de ciudadania No.
41.473.104 de Bogota.

c) Copia de la liquidacion y constancia de pago, realizado en el afio
2013, por valor de $31.028.167,81 a través del cupén de pago No. 188740 en la
entidad bancaria Bancolombia, a favor de la ejecutante FLOR ELSA GRILLO
ROCHA, identificada con cédula de ciudadania No. 41.473.104 de Bogota.

d) Copia de la liquidacion y constancia de pago, realizado en el afio
2014, por el valor de $29.402.091,20, a favor de la ejecutante FLOR ELSA GRILLO
ROCHA, identificada con cédula de ciudadania No. 41.473.104 de Bogota..

Se hace saber a los solicitados, gue la informacién es la que
expresamente se indica en cada uno de los literales a), b), c¢) y d), por lo que
se debe allegar lo alli referido y no copia de los actos administrativos que alli
se enuncian, los cuales, ya obran en el proceso. Igualmente, que cada uno de
los literales, se debe responder de forma separada.

2. Cumplido lo anterior, ingrese inmediatamente el expediente al
Despacho para proveer de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 28 Art. 201 Ley
£437 de 2011, notifico a las pares la decision anterior hoy 6 de
agosto de 2021, a las 8:00 AM.

i .
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







