REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00207-00
EJECUTANTE : DORA ACOSTA DE CAMARGO
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P..

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en proveido del 16 de julio de 2021, por la cual
se confirm¢ parcialmente el auto del 26 de noviembre de 2020, que modificé de
oficio la liquidacion del crédito (fols.329 a 341).

2. Por Secretaria, requiérase a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia,
informe, sobre el cumplimiento de lo dispuesto en auto del 16 de julio de 2021
(fols. 329 a 341), por el cual, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca confirmé
parcialmente el auto del 26 de noviembre de 2020, que modific6 de oficio la
liquidacion del crédito visible a folios 308 a 310 vito., estableciendo que el monto
de la obligacion a pagar, es la suma de CATORCE MILLONES SEISCIENTOS
SETENTA Y NUEVE MIL CIENTO OCHO PESOS CON SETENTA Y NUEVE
CENTAVOS ($14.679.108,79), adjuntando al correo electrénico aportado en el
expediente, los folios atras sefnalados

Se precisa que a través de memoriales del 5 y 17 de agosto de 2021,
(fols. 343 a 346 vito. y 350 a 352 vito.) el apoderado de la parte ejecutada solicita
la terminacion del proceso por pago, anexando dos érdenes de pago presupuestal
de gastos Nos. 96612821 fecha de registro 28 de abril de 2021 y 92450421 fecha
de registro 26 de abril de 2021, a favor de la ejecutante DORA ACOSTA DE
CAMARGO por la sumas de $5.543.725,75 y 7.715.818,83, respectivamente,
dicha solicitud, no cumple con los requisitos del articulo 461 del C.G.P." y en el

' "Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y
las costas. el juez declararé terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacion adicional a que hubiere
lugar, acompafiada del titulo de consignacién de dichos valores a ordenes del juzgado, el juez declarard terminado el
proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las costas, podréd el
gjecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompadadas del titulo de su consignacién a érdenes del
Juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, sequn el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso,
se daré traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110, objetada o no, el juez la aprobara
cuando la encuentre ajustada a la ley

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) difas siguientes a la ejecutoria del auto
que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de consignacidn adicional a érdenes del juzgado, el juez dispondra por
aufo que no tiene recursos, continuar la efecucidn por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono
a su crédito y las costas. Si la consignacién se hace oportunamente el juez declarard terminado el proceso y dispondré la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
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eventual caso que se hubiere realizado el pago de dichas cifras, se debera aportar
la respectiva prueba del deposito, con el fin de actualizar la liquidacion del crédito.

3. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccién de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia,
alleguen soportes de pago efectivo de las sumas establecidas en las érdenes de
pago presupuestal de gastos Nos. 96612821 fecha de registro 28 de abril de 2021
y 92450421 fecha de registro 26 de abril de 2021, por $5.543.725,75 y
7.715.818,83, respectivamente, a favor de la ejecutante DORA ACOSTA DE
CAMARGO, identificada con cédula de ciudadania No. 20.315.854 de Bogota.

En_el mismo término, el apoderado de la parte ejecutante,
debera senalar, si recibieron el pago descrito en el parrafo anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
| 2
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 An. 201 Ley

1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.
r6(
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO

Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre s astuviere pendiente, o se ordenaré rendirlas si
no hubieren sido presentadas”.



JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCU'ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°,

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00137-00

DEMANDANTE: JOSE ENRIQUE GONZALEZ ARANDA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 21 julio de 2021, por el cual se modifico
la sentencia del 30 de agosto de 2016, que negd las pretensiones de la demanda,
y en su lugar, se declar6 inhibida para pronunciarse respecto de las pretensiones,
en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.
O

L.

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE 5 P.E. 11001-33-35-019-2015-00124-00
EJECUTANTE : CLARA INES FORERO TOVAR
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - .U.G.P.P..

ASUNTO : LIQUIDACION DEL CREDITO -
INTERESES MORATORIOS - ART. 177
DEL C.C.A.

PROCESO EJECUTIVO

Vencido el término de traslado establecido en el numeral 2° del
articulo 446 del C.G. del P., seria del caso proceder a pronunciarse sobre la
liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutada, no
obstante, se precisa, que mediante memorial allegado el 14 de marzo de 2019,’
no se observa ningun valor sobre el cual considere que la entidad debe cancelar a
la parte ejecutante, por concepto de intereses moratorios, pues solo menciona la
forma que en su criterio, debe elaborarse las operaciones aritméticas, razon por la
cual, no se hara referencia a su contenido.

Para resolver, se advierte, que a través del proveido dictado en la
audiencia inicial del 26 de octubre de 2017, se dispuso seguir adelante con la
ejecucion, en los siguientes términos:

“PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de
pago, de conformidad con lo expuesto en la parte mativa de
esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion, como
se sefalo en el auto que ordend librar el mandamiento de pago
dentro del proceso ejecutivo que aqui nos ocupa, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.

Igualmente, se procedera con el avalio y posterior remate de
los bienes que se llegaren a embargar y que por su naturaleza
revistan la calidad de embargables.

' Fols. 212 a2 215
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TERCERO: En firme la presente decision, procédase a la
liquidacion del crédito y las costas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 446 del C.G.P.” (fols. 159 a 166 vito.).

Se observa, que en auto del 13 de marzo de 2015 (fols. 62 a 65), se
libr6 mandamiento de pago por los intereses moratorios que no fueron incluidos en
el pago en virtud de la reliquidacion pensional en cumplimiento del fallo judicial
proferido por este Juzgado el 20 de noviembre de 2009 (fols. 3 a 30)

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en proveido del 5 de
julio de 2018, al resolver los recursos de apelacion interpuestos por las partes
ejecutante y ejecutada, contra la decision proferida por este Despacho en
audiencia inicial del 26 de octubre de 2017, que ordend seguir adelante con la
ejecucion, dispuso:

“1.- Se CONFIRMA Ia sentencia proferida por el Juzgado
Diecinueve (19) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
D.C., en la audiencia inicial celebrada el dia 26 de octubre de
2017, que declaré no probada la excepcién de pago de la
obligacion y ordeno seguir adelante con la ejecucion.

2.- Se CONDENA en costas en esta instancia a la entidad
demandada, liquidense por la Secretaria del Juzgado de
origen, e incliiyanse el valor de las agencias en derecho que se
fifaron en la parte considerativa”. (fols. 190 a 204).

Ahora bien, en lo que respecta a la liquidacion del crédito, debe
observarse, lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 446 del Codigo General
del Proceso, asi:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas:

()

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte
en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3)
dias, dentro del cual solo podra formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o
modifica la liquidacion por auto que sdélo sera apelable
cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta
respectiva.

El recurso que se tramitara en el efecto diferido no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
gjecutante en la parte que no es objeto de apelacion”. (...)"
(Subrayado y resaltado fuera de texto).
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Conforme a la normatividad expuesta, corresponde al operador
judicial, decidir sobre la liquidacién del crédito, de acuerdo con la obligacion objeto
de ejecucion y las normas que la regulan.

Se precisa que el apoderado de la parte ejecutante, teniendo en
cuenta el tiempo que transcurri6 entre la fecha de ejecutoriedad de la sentencia y la
fecha del pago de las diferencias de las mesadas atrasadas, indexadas e inclusion
en némina, solicité el pago por concepto de intereses moratorios causados entre el 4
de diciembre de 2009 hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién, en la
suma de $27.178.225, toda vez que en cumplimiento de la sentencia judicial, en su
criterio, no se cancel6 el valor por dicho concepto.

En el caso sub - examine, se observa, que entre la fecha de ejecutoria
de la sentencia (3 de diciembre de 2009, ver fol. 30 vito.), que impuso la condena de
la cual se reclaman los intereses moratorios y la fecha de presentacion de la solicitud
de cumplimiento (8 de abril de 2010, ver considerando 7° de la Resoluciéon UGM
013812, fol. 32) de la orden judicial, no transcurrieron mas de 6 meses, por
consiguiente, se deben aplicar los presupuestos del articulo 177 del CCA, para la
causacion de los intereses moratorios.

Precisado todo lo anterior, se procede, a liquidar los intereses
moratorios sobre el capital consolidado, conformado por lo dejado de percibir con
ocasién de la reliquidacién de la pension de jubilacion de la ejecutante CLARA
INES FORERO TOVAR, es decir, por la suma del total de las diferencias de las
mesadas causadas canceladas segun la liquidacién realizada por la U.G.P.P.2
($25.563.940,08), junto con el valor de la indexacién de las diferencias de las
mesadas pensionales ($1.732.664.00), para un total de $27.296.604,08, cifra a la
cual se le deben aplicar los descuentos (por salud), por valor de $2.827.608,13,
para finalmente darnos una suma de $24.468.995,95, sobre la cual se deben
liquidar los intereses causados a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia que impuso la condena, es decir, a partir del 4 de diciembre de 2009
hasta el 30 de junio de 2012, que corresponde al dia habil anterior al mes de
inclusién y pago de la liquidacion derivada del acto administrativo de cumplimiento.®

Asi las cosas, el Despacho, utiliza la siguiente descripcién, con el fin
liquidar en debida forma los intereses moratorios causados, aplicando la férmula
adoptada en el Decreto 2469 de 2015* y decidir sobre la liquidacién del crédito:

?Fol. 42
*Fols. 41y 42,

* Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y formula de célculo de Jos intereses de mora. Para |a liquidacion de los intereses,
sin perjuicio de la 1asa de mora que se ufilice para calcularlos, se deberan aplicar las siguientes formulas matematicas:

En primer lugar, la tasa efecliva anual publicada como un porcentaje debera ser transformada a su forma decimal dividiendo
por cien (100), asi:

_ tasa publicada
100

i = tasa efectiva anual
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Liquidacién de Intereses
St A o S e woeno’ |- Himees e Capital Subtotal Interés
mora anual mora diario
4/12/2009 | 31/12/2009 28 17,28% 2592% 0.0632% § 24.468.995,95 $ 432.758,17
1/01/2010 | 31/01/2010 31 16,14% | 24.21% 00504% | §24.468.99595 § 450,692 41
1/02/2010 | 28/02/2010 28 16,14% 24.21% 0,0594% $ 24.468.995,95 $ 407.077.02
1/03/2010 | 31/03/2010 31 16,14% 24.21% 0.0594% § 24.466.995,95 § 450.692.41
1/04/2010 | 30/04/2010 30 15,31% 22,97% 0,0567% $ 24 468.995,95 $ 415.882.02
1/05/2010 | 31/05/2010 31 1531% | 2297% 0.0567% $ 24.468.995,95 § 420,744 76
1/06/2010 | 30/06/2010 30 1531% 22,97% 0,0567% $ 24,468.995,95 $ 415.882.02
1/07/2010 | 31/07/2010 31 14,94% 22.41% 0.0554% § 24.468.995.95 $ 420.338,40
1/08/2010 | 31/08/2010 31 14,94% 22,41% 0,0554% $ 24.468.995,95 § 420.338.40
1/09/2010 | 30/09/2010 30 14,94% 22,41% 0.0554% § 24.468.995,95 $ 406.779.09
1/10/2010 | 31/10/2010 31 14,21% 21,32% 0.0530% § 24.468.995,85 $401.654,51
1/11/2010 | 30/11/2010 30 14,21% 21,32% 0.0530% § 24.468.995,95 $ 388.697.91
1/12/2010 | 31/12/2010 31 1421% | 21,32% 0.0530% § 24.468.995.95 8 401.654.51
1/01/2011 | 31/01/2011 31 15,61% 23,42% 0.0577% § 24.468.995,95 $ 437 340.51
1/02/2011 | 28/02/2011 28 15,61% 23,42% 0,0577% $ 24.468.995,95 $ 39501723
1/03/2011 | 31/03/2011 3 15.61% 23.42% 0.0577% $ 24.468.995,95 8§ 437 340.51
1/04/2011 | 30/04/2011 30 17,69% 26,54% 0,0645% $ 24.468.995,95 $473.474,38
1/05/2011 | 31/05/2011 31 17,69% 26,54% 0,0645% $ 24.468.995,95 £ 489.256.86
1/06/2011 | 30/06/2011 30 17,69% 26,54% 0,0645% ¥ 24.468,995,95 $473474.38
1/07/2011 | 31/07/2011 31 18,63% 27,95% 0.0675% $ 24.468.995,95 $ 512.301.58
1/08/2011 | 31/08/2011 31 18,63% 27.95% 0,0675% § 24.468.995.95 § 512.301,58
1/09/2011 | 30/09/2011 30 18,63% 27.95% 0.0675% $ 24.468.995,95 $ 495.775,72
1/10/2011 | 31/10/2011 31 19,39% 29,09% 0.0700% § 24.468.995 95 $ 530.749,07
1/11/2011 | 30/11/2011 30 19,39% 29,09% 0.0700% § 24.468.995 95 $513.628.14
1/12/2011 | 31/12/2011 31 19,39% 29.09% 0,0700% § 24.468.995 95 $ 530.749,07
1/01/2012 | 31/01/2012 31 19.92% | 29,88% 0.0717% $ 24.468.995,95 $543517.87
1/02/2012 | 29/02/2012 29 19,92% 29,88% 0,0717% § 24.468.995 95 $ 508.452,20
1/03/2012 | 31/03/2012 31 19,92% 29,88% 0.0717% § 24.468.995 95 § 543.517.87
1/04/2012 | 30/04/2012 30 20.52% 30.78% 0.0735% § 24.468.995,95 § 539.883,26
1/05/2012 | 31/05/2012 31 20,52% 30,78% 0,0735% § 24.468.995,95 $ 557.879,37

A continuacion, la tasa efecliva anual de |a tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal

capitalizable diariamente a través de la siguiente férmula:
t=[(1+i)1/365- 1] * 365

Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable

t tasa nominal anual

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconocidos diariamente de |a siguiente manera:

{i o

| Intereses causados y no pagados
k Capital adeudado

t Tasa nominal anual

n Numero de dias en mora

De conformidad con el inciso 5° del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
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1/06/2012 | 30/06/2012 30 2052% | 3078% | po735% | $24.468.99595 $ 539.883.26

Total dias en mora 940 Total intereses moratorios § 14.476.734,49

Es decir, la U.G.P.P., debe pagar a la parte ejecutante, por concepto
de intereses moratorios en dinero, la suma de CATORCE MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO
PESOS CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS ($14.476.734,49).

Se precisa que la apoderada de la parte ejecutada, el 23 de agosto
de 2021, solicito la terminacién del proceso por pago, anexando una orden de
pago presupuestal de gastos, a favor de la ejecutante CLARA INES FORERO
TOVAR por la suma de $4.883.159,35, dicha solicitud, no cumple con los
requisitos del articulo 461 del C.G.P.> y en el eventual caso que se hubiere
realizado el pago de dicha cifra, se debera aportar, la respectiva prueba del
deposito, con el fin de actualizar la liquidacion del crédito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR de oficio la liquidacion del crédito de
conformidad con el articulo 446 del C.G.P. y por consiguiente, se determina, que
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.,
debera pagar a la ejecutante CLARA INES FORERO TOVAR, identificada con
cédula de ciudadania No. 41.460.648 de Bogota, las siguientes sumas de dinero:

* "Articulo 461. Terminacién del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y
las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondrd la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacion adicional a que hubiere
lugar, acompaiiada del titulo de consignacién de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez declarard terminado el
proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las costas, podré el
ejecutado presentarias con el objeto de pagar su importe. acompafiadas del titulo de su consignacién a érdenes del
juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se suspenda el trémite del proceso,
se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el jusz la aprobard
cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto
que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de consignacién adicional a érdenes del juzgado, el juez dispondré por
auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono
& su credito y las costas. Si la consignacién se hace oportunamente el juez declarard terminado el proceso y dispondré la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuaré tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si estuviere pendiente, o se ordenaré rendirlas si
no hubieren sido presentadas”.
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1. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del C.C.A.,
los cuales se causaron del 4 de diciembre de 2009 al 30 de junio de 2012, por la
suma de CATORCE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS CON CUARENTA Y NUEVE
CENTAVOS (14.476.734,49), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decision, por Secretaria requiérase a
la  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
para que informe al Despacho, sobre el cumplimiento de lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 A.M
a
- O(

/
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ! P.E. 11001-33-35-019-2015-00331-00

EJECUTANTE : ORLANDO RUGELES PINZON

EJECUTADA ! UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

ASUNTO : LIQUIDACION DEL CREDITO -
INTERESES MORATORIOS - ART. 177
DEL CCA. - LIQUIDACION Y OBJECION
A LIQUIDACION DEL CREDITO

PROCESO EJECUTIVO

Vencido el término de traslado establecido en el numeral 2° del articulo
446 del C.G. del P., se procede a resolver, sobre la liquidacion del crédito
presentada por el apoderado de la parte ejecutante, la cual arroja un valor total
adeudado de DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS ($2.653.944)," por concepto de
los intereses moratorios.

Asi mismo, se resolvera la objecion a la liquidacion del crédito
formulada por el apoderado de la entidad ejecutada (fols. 222 y 222 vito.).

Para resolver, se advierte, que a través del auto dictado en la
audiencia inicial del 24 de octubre de 2017, se dispuso seguir adelante con la
ejecucion, en los siguientes términos:

“PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de pago,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion, como
se sefialo en el auto que ordend librar el mandamiento de pago
dentro del proceso ejecutivo que aqui nos ocupa, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

Igualmente, se procedera con el avaluo y posterior remate de los
bienes que se llegaren a embargar y que por su naturaleza
revistan la calidad de embargables.

' Fols. 200 a 203.
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TERCERO: En firme la presente decision, procédase a la
liquidacion del crédito y las costas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 446 del C.G.P." (fols. 154 a 162).

Se observa, que en auto del 15 de abril de 2016 (fols. 84 a 102), se
libré mandamiento de pago por los intereses moratorios, que no fueron incluidos en
el pago en virtud de la reliquidacién pensional ordenada en cumplimiento del fallo
judicial proferido por este Juzgado, el 7 de marzo de 2008, confirmado por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en sentencia del 30 de abril de 2009,
(fols. 51 a 62 y 64 a 72).

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en proveido del 1° de
noviembre de 2018, al resolver el recurso de apelacion presentado por la parte
ejecutada, contra la decisién proferida por este Despacho en audiencia inicial del 24
de octubre de 2017, de ordenar seguir adelante con la ejecucion, dispuso:

“Primero.- Confirmar la sentencia del 24 de octubre de 2017,
proferida por el Juzgado Diecinueve (19) Administrativo del
Circuito de Bogota, que declaré no probada la excepcion de
pago y ordeno sequir adelante con la ejecucion, de conformidad
a la parte motiva de la sentencia.

Segundo.- Sin condena en costas en las dos instancias, de
acuerdo con la considerativa.

(...) (fols. 173 a 183 vito.).

Dentro del término conferido para el efecto, la parte ejecutante, allegéd
liquidacion del crédito (fols. 200 a 203), frente a la cual, la parte ejecutada, a través
del memorial del 9 de febrero de 2021, presenté objeciones, con fundamento en lo
siguiente:

“No se comparte la liquidacion del crédito establecido por el
despacho, teniendo en cuenta que en lo relacionado con los
intereses moratorios que se generen con ocasion de las
sentencias judiciales, la UGPP no tiene competencias para
reconocerlos.

)

Mediante Resolucion No. PAP 013421 del 15 de septiembre de
2010, la extinta CAJANAL, da cumplimiento al fallo proferido por
el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA,
SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B DEL 30 DE ABRIL DE
2009, elevando la cuantia de la misma a la suma de
$254.554.08, efectiva a partir del 10 de mayo de 1993, pero con
efectos fiscales a partir del 14 de febrero de 2002, por
prescripcion trienal.

Gl



Expediente: 11001-33-35-019-2015-00331-00 3

Por lo anterior, la Subdireccion de Nomina de la Unidad incluyé
la resolucion No. PAP 013421 del 15 de septiembre de 2010, en
el mes de ENERO DE 2011, pagando los siguientes valores:

CAPITAL: DESDE el 10 de mayo de 1993 hasta el 14 de
septiembre de 2009, la suma de $6.058.524.96 y a partir del 10
de mayo de 1993 hasta el 30 de mayo de 2010 la suma de
$1.591.556.80.

INDEXACION: DESDE el 10 de mayo de 1993 hasta el 14 de
septiembre de 2009, la suma de $1.028.394.40.

Para el presente estudio se validé el Articulo SEGUNDO de la
resolucion No. PAP 013421 del 15 de septiembre de 2010,
estableciéndose que el pago de los Articulos 177 del CCA, se
ordend a cargo del CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, siendo
lo correcto y de acuerdo a los lineamientos actuales de la
entidad, serialar que una vez sea incluida en nomina la
Resolucion No. PAP 013421 del 15 de septiembre de 2010, la
Subdireccion de Nomina de Pensionados, deberéa reportar a la
Subdireccion Financiera, la liquidacion detallada de los intereses
moratorios, a fin de que se efectué la ordenacion del gasto y el
pago correspondiente, asi mismo El Fondo de Pensiones
Pablicas del Nivel Nacional en cumplimiento al fallo objeto de
estudio, pagara la indexacion ordenada en los articulos 178 del
C.C.A., a favor del interesado”.

Ahora bien, en lo que respecta a la objecion presentada a la liquidacién
del crédito, debe observarse, lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 446 del
Cadigo General del Proceso, asi:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas:

{.)

2. De la liquidacion presentada se daréa traslado a la otra parte
en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3)
dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera
acompanar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye

a la liquidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una
objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.

El recurso que se tramitaré en el efecto diferido no impediréa
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion. (...)"
(Subrayado y resaltado fuera de texto).
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Conforme a la normatividad expuesta, se observa, que la formulacién
de la objecion presentada por el apoderado de la entidad ejecutada, no sefala cudl
es la razén de la inconformidad respecto al estado de cuenta del crédito, ni tampoco,
elaboré una tasacion estimativa de los valores que a su juicio se deben pagar, pues
solo anex¢ la Resoluciéon RDP No. 045691 del 30 de noviembre de 2018, por medio
de la cual, se modificé el articulo segundo de la Resolucion No. PAP 013421, en el
sentido de aclarar, que el pago de los intereses moratorios, estan a cargo de la
U.G.P.P. y serén liquidados por la Subdireccion de Némina de Pensionados (fols.
223 a 226).

En consecuencia, se rechazara de plano la objecién presentada por la
entidad ejecutada, a la liquidacion del crédito elaborada por la parte ejecutante, se
reitera, por no haber realizado y aportado la respectiva liquidacion, en la cual, se
calculara el valor de los intereses moratorios, eventualmente adeudados.

Ahora bien, de acuerdo con la norma citada, corresponde al operador
judicial, decidir, si aprueba la liquidacion presentada por el ejecutante o la modifica,
de acuerdo con la obligacién objeto de ejecucién y las normas que la regulan.

Se precisa, que el apoderado de la parte ejecutante, teniendo en cuenta
el tiempo que transcurrié entre la fecha de ejecutoriedad de la sentencia y la fecha del
pago de las diferencias de las mesadas atrasadas, indexadas e inclusién en némina,
solicita el pago por concepto de intereses moratorios causados entre el 15 de mayo
de 2009 y el 31 de diciembre de 2010, en la suma de $2.653.944, toda vez que en
cumplimiento de sentencia judicial, en su criterio, no se cancel6 el valor por dicho
concepto.

En se caso sub - examine se observa, que entre la fecha de ejecutoria
de la sentencia (14 de mayo de 2009),? que impuso la condena de la cual se reclaman
los intereses moratorios y la fecha de presentacion de la solicitud de cumplimiento (18
de junio de 2009, ver considerando 6° de la Resolucion PAP 013421, fol. 24) de la
orden judicial, no transcurrieron mas de 6 meses, por consiguiente, se deben aplicar
los presupuestos del articulo 177 del CCA, para la causacion de los intereses
moratorios.

Expuesto lo anterior, a continuacion se procede a liquidar los intereses
moratorios sobre el capital consolidado, conformado por lo dejado de percibir con
ocasion de la reliquidacion de la pension de jubilacion del ejecutante ORLANDO
RUGELES PINZON, es decir, por la suma del total de las diferencias de las
mesadas causadas canceladas segun la liquidacién realizada por la UGPP2
($6.058.524.96) junto con el valor de la indexacion de las diferencias de las
mesadas pensionales ($1.028.394.40), para un total de $7.086.919,36, cifra a la cual
se le deben aplicar los descuentos (por salud), por valor de $739.049,27, para
finalmente darnos una suma de $6.347.870,09, sobre la cual se deben liquidar los
intereses causados a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia que
impuso la condena, es decir, a partir del 15 de mayo de 2009 hasta el 31 de

? Ver fols. 225 del cuaderno principal del proceso ordinario 2006-07063 y 25 vito. cuaderno del proceso ejecutivo.

3 Fol. 33 vito.
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diciembre de 2010, que corresponde al dia habil anterior al mes de inclusion y pago
de la liquidacion derivada del acto administrativo de cumplimiento.*

Asi las cosas, el Despacho, utiliza la siguiente descripcion, con el fin
liquidar en debida forma los intereses moratorios causados, aplicando la férmula
adoptada en el Decreto 2469 de 2015° y decidir sobre la aprobacién o modificacion de

la liquidacion realizada por la parte ejecutante:

Liquidacion de Intereses
. Tasa de

Fecha Fecha I\:;n‘;z.rsa Interés n::::g:.o interés de Capital Subtotal

Inicial Final ot s corriente ;- 3;:3 Interés
15/05/2009 | 31/05/2009 17 20,28% 30,42% 0,0728% | § 6.347.870,09 $ 78.551,33
1/06/2009 | 30/06/2009 30 20,28% 30,42% 0,0728% | $6.347.870,09| $138619,99
1/07/2009 | 31/07/2009 31 18,65% 27,98% 0.0676% | $6.347.870,09| $ 133.030,34
1/08/2009 | 31/08/2009 31 18,65% 27,98% 0,0676% |$6.347.870,09| ¢ 133.030,34
1/09/2009 | 30/09/2009 30 18,65% 27,98% 0,0676% | $ 6.347.870,09 | § 128.739,04
1/10/2009 | 31/10/2009 31 17,28% 25,92% 0,0632% | $6.347.870,09| § 124.297,05
1/11/2009 | 30/11/2009 30 17,28% 25,92% 0,0632% | $6.347.870,09 | $ 120.287.47
1/12/2009 | 31/12/2009 31 17,28% 25,92% 0,0632% | $ 6.347.870,09 $124.297,05
1/01/2010 | 31/01/2010 31 16,14% 24,21% 0,0594% | $6.347.870,09| $ 116.920,89
1/02/2010 | 28/02/2010 28 16,14% 24.21% 0,0594% | $6.347.870,09| $ 105.605,97
1/03/2010 | 31/03/2010 31 16,14% 24.21% 0,0594% | $6.347.870,09| $ 116.920.89
1/04/2010 | 30/04/2010 30 1531% 22.97% 0,0567% | $6.347.870,09 | $ 107.890,21
1/05/2010 | 31/05/2010 31 15,31% 22.97% 0,0567% | $6.347.870,09| $ 111.486,55

* Fol. 32.

® Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y férmula de célculo de los intereses de mora. Para |a liquidacion de los intereses,
sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para calcularlos, se deberan aplicar las siguientes f6rmulas matematicas:

En primer lugar, |a tasa efectiva anual publicada como un porcentaje debera ser transformada a su forma decimal dividiendo

por cien (100), asi:

i = tasa efectiva anual

- tasa publicada

100

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal

capitalizable diariamente a través de la siguiente férmula:

t=[(1+1i)1/365- 1] * 365

Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable

1 tasa nominal anual

Con esla tasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconccidos diariamente de la siguiente manera:

| Intereses causados y no pagados

k Capital adeudado
t Tasa nominal anual
n Numero de dias en mora

I= k{ % )[_nll

De conformidad con el inciso 5° del articulo 192 del Cadigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

Administrativo.
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1/06/2010 | 30/06/2010 30 15,31% 22,97% 0,0567% | $6.347.870.09 $ 107.890.21
1/07/2010 | 31/07/2010 31 14,94% 22,41% 0.0554% | $ 6.347.870,09 $ 109.046.30
1/08/2010 | 31/08/2010 31 14.94% | 22,41% 0,0554% | $6.347.870,09| § 109.046.30
1/09/2010 | 30/09/2010 30 14.94% | 2241% | 0,0554% |$6.347.870,09| ¢ 10552868
1/10/2010 | 31/10/2010 31 14,21% 21,32% 0.0530% | $ 6.347.870,09 $104.199.23
1/11/2010 | 30/11/2010 30 14.21% 21,32% 0.0530% | $ 6.347.870,09 $ 100.837.97
1/12/2010 | 31/12/2010 S 14,21% 21,32% 0.0530% | $6.347.870.09 $104.199.23
l
Total dias en mora 596 Total intereses moratorios $1.930.223,39

Es decir, la UGPP, debe pagar a la parte ejecutante, por concepto de
intereses moratorios en dinero, la suma de UN MILLON NOVECIENTOS TREINTA
MIL DOSCIENTOS VEINTITRES PESOS CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS
($1.930.223,39).

Ahora bien, no es inadvertido, que mediante la Resolucion RDP
045691 del 30 de noviembre de 2018, se modificé el articulo segundo de la
Resolucion PAP 013421 del 15 de septiembre de 2010, en el sentido de indicar que
los intereses moratorios sefalados en el articulo 177 del CCA estan a cargo de “la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES UGPP a favor del
interesado y se liquidaran por la Subdireccién de Nomina (sic) de pensionados”, no
obstante, no se aporté prueba de que la entidad haya realizado pago de alguna
sumaode dinero por este concepto a favor del ejecutante ORLANDO RUGELES
PINZON.

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, se rechazara de plano, la objecion a la liquidacion del crédito
presentada por el apoderado de la entidad ejecutada y modificara de oficio, la
liquidacién del crédito por concepto de los intereses moratorios, presentada por el
apoderado de la parte ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO, la objecion a la liquidacion del
crédito, presentada por el apoderado de la parte ejecutada, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: MODIFICAR de oficio la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutante, de conformidad con el articulo 446 del C.G.P. y
por consiguiente, se determina, que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., debera pagar al demandante ORLANDO
RUGELES PINZON, identificado con cédula de ciudadania No. 17.033.758, las
siguientes sumas de dinero:
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1. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del C.C.A.,
los cuales se causaron del 15 de mayo de 2009 al 31 de diciembre de 2010, por
la suma de UN MILLON NOVECIENTOS TREINTA MIL DOSCIENTOS
VEINTITRES PESOS CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS ($1.930.223,39), de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Ejecutoriada esta decision, por Secretaria requiérase a la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
para que informe al Despacho, sobre el cumplimiento de lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l_

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 A M.

r g -~

pA [;.*\ /

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00356-00
EJECUTANTE : ANA BEATRIZ MORENO QUEVEDO
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ASUNTO . LIQUIDACION DEL CREDITO -
INTERESES MORATORIOS - ART. 177
DEL C.C.A.

PROCESO EJECUTIVO

Vencido el término de traslado establecido en el numeral 2° del
articulo 446 del C.G.P., se procede a resolver, sobre las liquidaciones del crédito
por concepto de intereses moratorios presentadas por, (i) El apoderado de la parte
ejecutante, la cual arroja un valor total adeudado de DIEZ MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO
PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS ($10.274.785.66),' (i) La entidad
ejecutada, en cuantia de DOS MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y SIETE
MIL DOSCIENTOS SEIS PESOS CON TRES CENTAVOS ($2.737.206.03)2 y (iii)
La oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos, en la suma de DIEZ
MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA
Y TRES PESOS ($10.236.953).°

Para resolver, se advierte, que a través de proveido dictado en la
audiencia inicial del 17 de julio de 2018, se dispuso, seguir adelante con la
ejecucion, en los siguientes términos:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de
compensacion y de prescripcion, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion, por el
valor que resulto de la liquidacion ilustrada en la presente
decision, esto es, $10.274.785,66, como se sefalo en el auto
que ordend librar el mandamiento de pago dentro del proceso

' Fol. 200.
“ Fol. 231 y 231 vito.

? Fol. 228 y 228 vito.
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ejecutivo que aqui nos ocupa, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta decision.

Igualmente, se procedera con el avalio y posterior remate de
los bienes que se llegaren a embargar y que por su naturaleza
revistan la calidad de embargables.

TERCERO: En firme la presente decision, procédase a la
liquidacion del crédito y las costas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 446 del C.G.P.” (fols. 160 a 169).

Se observa, que en auto del 15 de abril de 2016 (fols. 79 a 96), se
libr6 mandamiento de pago por los intereses moratorios que no fueron incluidos en
el pago en virtud de la reliquidacién de la pension gracia ordenada en

cumplimiento del fallo judicial proferido por este Juzgado, el 26 de junio de 2009,
(fols. 2 a 21).

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en proveido del 31 de
enero de 2019, al resolver el recurso de apelacion presentado por las partes
ejecutante y ejecutada, contra la decision proferida por este Despacho en
audiencia inicial del 17 de julio de 2018, de ordenar seguir adelante con la
ejecucion, dispuso:

‘PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia impugnada.

SEGUNDO.- No condenar en costas en esta instancia a
ninguna de las partes” (fols. 181 a 190).

Ahora bien, en lo que respecta a la liquidacion del crédito, debe
observarse, lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 446 del Codigo General
del Proceso, asi:

“Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas: (...).

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte
en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3)
dias, dentro del cual solo podra formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompanar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o
modifica la liquidacion por auto que sélo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta

respectiva.

El recurso que se tramitara en el efecto diferido no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
gjecutante en la parte que no es objeto de apelacion (...)"
(Subrayado y resaltado fuera de texto).
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Ahora bien, de acuerdo con la norma citada, corresponde al operador
judicial decidir si aprueba las liquidaciones presentadas por las partes y, en este
caso por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos o las modifica, de
acuerdo con la obligacion objeto de ejecucion y las normas que la regulan.

Se precisa que el apoderado de la parte ejecutante, teniendo en
cuenta el tiempo que transcurrié entre la fecha de ejecutoriedad de la sentencia y la
fecha del pago de las diferencias de las mesadas atrasadas, indexadas e inclusion
en nomina; solicita el pago por concepto de intereses moratorios causados entre el
12 de agosto de 2009 al 25 de octubre de 2011, en la suma de $11.988.282.56, toda
vez que en cumplimiento de sentencia judicial, en su criterio, no se cancelé el valor
por dicho concepto.

Segun la liquidacién realizada y aportada por la U.G.P.P., visible a
folios 43 y 44, se observa, que por concepto de intereses, no se calculé ningln
valor.

En el caso sub - examine, se observa, que entre la fecha de ejecutoria
de la sentencia (11 de agosto de 2009, ver fol. 120 cuaderno principal del proceso
ordinario No. 2005-06355), que impuso la condena de la cual se reclaman los
intereses moratorios y la fecha de presentacion de la solicitud de cumplimiento (9 de
septiembre de 2009, fol. 33 y ver considerando 3° de la Resolucion UGM 002335, fol.
34) de la orden judicial, no transcurrieron mas de 6 meses, por consiguiente, se
deben aplicar los presupuestos del articulo 177 del CCA, para la causacion de los
intereses moratorios.

Expuesto lo anterior, a continuacién se procede a liquidar los
intereses moratorios sobre el capital consolidado, conformado por lo dejado de
percibir con ocasion de la reliquidacién de la pensién gracia de la ejecutante ANA
BEATRIZ MORENO QUEVEDO, es decir, por la suma del total de las diferencias
de las mesadas causadas canceladas segln la liquidaciéon realizada por la
U.G.P.P.* ($20.863.996.07), junto con el valor de la indexacion de las diferencias
de las mesadas pensionales ($3.343.367.86), para un total de $24.207.363,93,
cifra a la cual se le deben aplicar los descuentos (por salud), por valor de
$2.316.208,16, para finalmente darnos una suma de $21.891.155,77, sobre la cual
se deben liquidar los intereses causados a partir del dia siguiente a la ejecutoria
de la sentencia que impuso la condena, es decir, a partir del 12 de agosto de
2009 hasta el 30 de septiembre de 2011, que corresponde al dia habil anterior, al
mes de inclusion y pago de la liquidacion derivada del acto administrativo de
cumplimiento.®

Asi las cosas, el Despacho, utiliza la siguiente descripcion, con el fin
liguidar en debida forma los intereses moratorios causados, aplicando la formula
adoptada en el Decreto 2469 de 2015° y decidir sobre la aprobacién o modificacion
de la liquidacién realizada por la parte ejecutante:

4 Fol. 43 vito.

% Fols.42 a 43 vito.
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Liquidacion de Intereses
Ndmero
prnclBl R o i B il s B on Capital Subtotal Interés
mora anual mora diario
12/08/2009 | 31/08/2009 20 18,65% 27.98% 0.0676% $21.891.15577 $ 295.978.16
1/09/2009 | 30/09/2009 30 18,65% 27,98% 0.0676% $21.891.155,77 § 443.967.24
1/10/2009 | 31/10/2009 31 17,28% 2592% 0.0632% $21.891.155,77 $ 428 648 67
1/11/2009 | 30/11/2009 30 17,28% 2592% 0 .0632% $21.891.155,77 $ 414.821,29
1/12/2009 | 31/12/2009 31 17,28% 2592% 0.0632% $21.891.155,77 $ 428 648,67
1/01/2010 | 31/01/2010 31 16,14% 24.21% 0,0584% $21.891.155.77 $ 403.211,39
1/02/2010 | 28/02/2010 28 16.14% 24,21% 0.0594% $21.891.155.77 $ 364.190.93
1/03/2010 | 31/03/2010 31 16,14% 24.21% 0.0594% 3 21.891.155,77 $403.211,39
1/04/2010 | 30/04/2010 30 15,31% 22,97% 0.0567% $21.891.155,77 $ 372.068,32
1/05/2010 | 31/05/2010 31 1531% 22.97% 0.0567% $21.891.15577 $ 384.470,59
1/06/2010 | 30/06/2010 30 15,31% 22.97% 0.0567% $21.891.15577 $ 372.068.32
1/07/2010 | 31/07/2010 31 14,94% 2241% 0.0554% $ 21.891.15577 $ 376.055,20
1/08/2010 | 31/08/2010 31 14,94% 22.41% 0,0554% $21.891.15577 $ 376.055,20
1/09/2010 | 30/09/2010 30 14,94% 22.41% 0.0554% § 21.891.15577 $ 363.924.39
1/10/2010 | 31/10/2010 31 14.21% 21,32% 0.0530% $ 21.891.155,77 $ 359.339,69
1/11/2010 | 30/11/2010 30 14.21% 21,32% 0,0530% $ 21.891.15577 $ 347.748.09
1/12/2010 | 31/12/2010 31 14,21% 21,32% 0.0530% $ 21.891.15577 $ 350.339.69
1/01/2011 | 31/01/2011 31 15,61% 23,42% 0,0577% §21891.15577 $ 391.266,12
1/02/2011 | 28/02/2011 28 15,61% 23,42% 0.0577% $ 21.891.155,77 $ 353.401,66
1/03/2011 | 31/03/2011 31 15,61% 23,42% 0,0577% $ 21.891.155,77 $ 391.266.12
1/04/2011 | 30/04/2011 30 17,69% 26.54% 0,0645% $21.891.15577 $ 423.503,24
1/06/2011 | 31/05/2011 31 17,69% 26,54% 0,0645% $21.891.155,77 $ 437.713,02
1/06/2011 | 30/06/2011 30 17,69% 26,54% 0.0645% $21.891.15577 $ 423593 24
1/07/2011 | 31/07/2011 31 18.63% 27.95% 0,0675% $21.891.15577 $ 458.329,95

© Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y formula de célculo de los intereses de mora. Para la liquidacion de los intereses,
sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para calcularios, se deberan aplicar las siguientes férmulas matematicas:

En primer lugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje deberéa ser transformada a su forma decimal dividiendo
por cien (100), asi:

i = tasa efectiva anual

i

\ tasa publicada

100

A continuacién, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal
capitalizable diariamente a través de la siguiente férmula:

t=[(1+i)1/365- 1] * 365

Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable

1 tasa nominal anual

Con esta lasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconocidos diariamente de la siguiente manera:

| Intereses causados y no pagados
k Capital adeudado
t Tasa nominal anual

I=k{3—;-](n)

n Numero de dias en mora

De conformidad con el inciso 5° del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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1/08/2011 | 31/08/2011 31 18,63% | 27,95% 0,0675% | $21.891.15577 § 458.329.95
1/09/2011 | 30/09/2011 30 18.63% | 27,95% 0,0675% | $21891.15577 § 443.545.11
Total dias en mora 780 Total intereses moratorios $10.274.785,66 |

Es decir, la U.G.P.P., debe pagar a la parte ejecutante ANA
BEATRIZ MORENO QUEVEDO, por concepto de intereses moratorios en dinero,
la suma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON SESENTA Y SEIS
CENTAVOS ($10.274.785,66).

Por lo expuesto, la liquidacion del crédito, allegada por la ejecutante,
se ajusta a los parametros establecidos en el inciso 6° del articulo 177 del C.C.A. y
por ende, se aprobara, para indicar, que el valor de los intereses moratorios que
debera pagar la U.G.P.P., corresponde a la suma de DIEZ MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO
PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS ($10.274.785,66), causados entre el
12 de agosto de 2009 y el 30 de septiembre de 2011.

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 446 del Cdédigo
General del Proceso, se aprobara la liquidacién del crédito por concepto de los
intereses moratorios, presentada por el apoderado de la parte ejecutada.

Ahora bien, no es inadvertido, que mediante la Resolucién SFO
000725 del 15 de junio de 2021 (fols. 250 y 251), se sefala, que la U.G.P.P.,
reconocio y ordend pagar por concepto de intereses a favor de la ejecutante ANA
BEATRIZ MORENO QUEVEDO, la suma de DOS MILLONES SETECIENTOS
TREINTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS SEIS PESOS CON TRES CENTAVOS
($2.737.206,03), no obstante, no se aporté prueba de que la entidad haya
realizado dicho pago, a favor de la ejecutante.

Aunado a lo anterior, se precisa, que si bien, la apoderada de la parte
ejecutada, el 31 de agosto de 2021, solicitd la terminacion del proceso por pago,
anexando una orden de pago presupuestal de gastos, a favor de la ejecutante
ANA BEATRIZ MORENO QUEVEDO, por la suma de $2.737.206,03, dicha
solicitud, no cumple con los requisitos del articulo 461 del C.G.P.” y en el eventual

" "Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y

las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere
lugar, acompaiiada del titulo de consignacién de dichos valores a drdenes del juzgado. el juez declararé terminado el
procesc una vez sea aprobada aquella, y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las costas, podra el
gjecutado presentarias con el objeto de pagar su importe, acompafiadas del titulo de su consignacion a érdenes del
juzgado, con especificacién de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se suspenda el trémite del proceso,
se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobard
cuando la encuentre ajustada & la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) dfas siguientes a la ejecutoria del auto
que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de consignacion adicional a 6rdenes del juzgado, el juez dispondra por
auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono
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caso que se hubiere realizado el pago de dicha cifra, se debera aportar, la
respectiva prueba del depésito, con el fin de actualizar la liquidacién del crédito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la
parte ejecutante de conformidad con el articulo 446 del C.G.P., por consiguiente,
se determina, que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, debera pagar a la demandante ANA BEATRIZ MORENO
QUEVEDO, identificada con cédula de ciudadania No. 20.659.223, las siguientes
sumas de dinero:

1. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del C.C.A.,
los cuales se causaron desde el 12 de agosto de 2009 hasta el 30 de septiembre
de 2011, por la suma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO
MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON SESENTA Y SEIS
CENTAVOS ($10.274.785,66), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decisién, por Secretaria, requiérase a
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGP |,
para que informe a este Despacho, sobre el cumplimiento de lo aqui dispuesto.

Entiéndase revocado la sustitucion de poder otorgada a la Dra.
CAROL ANDREA LOPEZ MENDEZ. De conformidad con la sustitucién de poder
hecha por el Dr. RICHARD GIOVANNY SUAREZ TORRES, recondcese a la Dra.
ANGELICA MARIA MEDINA HERRERA, como apoderada sustituta de la parte
ejecutada, en los términos y para los efectos en la sustitucién de poder conferidos
(fols. 216 vito. y 243)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declararé terminado el proceso y dispondré la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente

Con todo, continuaré tramitandose la rendicién de cuentas por el secuestre si estuviere pendiente, o se ordenara rendirlas si
no hubieren sido presentadas”.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 32 Ar. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 6
de septiembre de 2021, a las 8:00 AM.

L6l

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE 2 P.E. 11001-33-35-019-2015-00370-00
EJECUTANTE : BLANCA NELLY CASTANEDA MESA
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

1. Con relacién a la solicitud presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, estese a lo resuelto en la audiencia inicial del 24 de octubre de 2017, por medio
de la cual se ordend seguir adelante con la ejecucion (fols. 156 a 164), decisidon confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en proveido del 11 de octubre
de 2018 (fols. 176 a 187) y al auto del 6 de mayo de 2021, el cual modificé la liquidacién
del crédito y ordend requerir a la entidad ejecutada para dar cumplimiento a lo alli dispuesto
(fols. 219 a 221).

2. No obstante lo anterior, teniendo en cuenta lo sefalado por el apoderado
de la parte ejecutante, por Secretaria dese cumplimiento al numeral segundo del auto del
6 de mayo de 2021, en el sentido de oficiar a la entidad ejecutada el cumplimiento de lo
dispuesto, para que en el término de la distancia, acredite el pago de lo alli dispuesto,
correspondiente a la suma de VEINTICINCO MILLONES NOVECIENTOS VEINTINUEVE
MIL QUINIENTOS SIETE PESOS CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS ($25.929.507,46)
y no a la suma de DIECINUEVE MILLONES DOCIENTOS DIECINUEVE MIL
SEISCENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON TRES CENTAVOS ($19.219.658,3).

3. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccion de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen copia de la Resolucién
No. RDP 45824 del 30 de noviembre de 2018.

4. Por Secretaria, oficiese a la Direcciéon y a la Subdireccion de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen soportes de pago
efectivo de las sumas establecidas en las Resoluciones Nos. RDP 45824 del 30 de
noviembre de 2018 y 014375 del 8 de junio de 2021, a favor de la ejecutante BLANCA

NELLY CASTANEDA MESA, identificada con cédula de ciudadania No. 41.316.148 de
Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes Ia decision anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 &,M,

F6C

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00466-00

DEMANDANTE: GLADYS OVEIDA TARAPUES URREGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL — FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. — PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES PAR E.S.E. LUIS CARLOS
GALAN SARMIENTO “LIQUIDADA".

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 1° marzo de 2021, por el cual se
confirmd la sentencia del 24 de julio de 2017, que accedié a las pretensiones de la
demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, a las 8:00 A.M.

F {'"‘ j;
d —

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00692-00
EJECUTANTE : ENRIQUE AYALA PENA
EJECUTADA . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P..

ASUNTO : LIQUIDACION DEL CREDITO -
INTERESES MORATORIOS - ART. 177
DEL C.C.A..

PROCESO EJECUTIVO

Vencido el término de traslado establecido en el numeral 2° del
articulo 446 del C.G.P., se procede a resolver, sobre las liquidaciones del crédito
por concepto de intereses moratorios presentadas por, (i) El apoderado de la parte
ejecutante, la cual arroja un valor total adeudado actualizado de DOS MILLONES
TRESCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS TRECE PESOS CON SETENTA
CENTAVOS ($2.318.513,70)' y (i) La Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, en la suma de UN MILLON CIENTO TRECE MIL DOSCIENTOS
SETENTA Y UN PESOS ($1.113.271).2

De las anteriores liquidaciones se corrié traslado a la ejecutada, en
los términos del articulo 110 del CGP, sin que se manifestara al respecto (fol.
179).

Para resolver, se advierte, que a través de la decision dictada en la
audiencia inicial del 19 de octubre de 2017, se dispuso seguir adelante con la
ejecucion, en los siguientes términos:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de pago,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la gjecuciéon, como
se serialo en el auto que ordend librar el mandamiento de pago
dentro del proceso ejecutivo que aqui nos ocupa, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.

' Fols. 166 a 170.

 Fol. 177,
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Igualmente, se procedera con el avalio y posterior remate de
los bienes que se llegaren a embargar y que por su naturaleza
revistan la calidad de embargables.

TERCERO: En firme la presente decision, procédase a la
liquidacion del crédito y las costas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 446 del C.G.P.” (fols. 136 a 141 vito.).

Se observa, que por auto del 15 de abril de 2016 (fols. 57 a 74), se
libré mandamiento de pago por los intereses moratorios que no fueron incluidos en
el pago en virtud de la reliquidacién pensional ordenada en cumplimiento del fallo
judicial proferido por este Juzgado, el 5 de noviembre de 2010 (fols. 9 a 33).

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en proveido del 30 de
mayo de 2019, al resolver el recurso de apelacién presentado por la parte
ejecutada ,contra la decisiéon proferida por este Despacho en audiencia inicial del
19 de octubre de 2017, de ordenar seguir adelante con la ejecucion, dispuso:

‘PRIMERO: REVOCAR el ordinal CUARTO de la sentencia
proferida en audiencia el 19 de octubre de 2017 por el Juzgado
Diecinueve (19) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C., en cuanto condend en costas a la parte gjecutada, y en
su lugar sin condena en costas en primera instancia, de
conformidad con lo antes expuesto.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada.

TERCERO: Sin condena en costas, por lo antes expuesto”
(fols. 154 a 158).

Ahora bien, en lo que respecta a la liquidacién del crédito, debe
observarse, lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 446 del Cédigo General
del Proceso, asi:

‘Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas:

().

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte
en la forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3)
dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo tramite deberéa acompanfar, so
pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o
modifica la_liquidacion por auto que sdlo sera apelable
cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta

respectiva.
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El recurso que se tramitara en el efecto diferido no impedira
efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
gjecutante en la parte que no es objeto de apelacion (...)"
(Subrayado y resaltado fuera de texto).

Ahora bien, de acuerdo con la norma en cita, corresponde al
operador judicial, decidir si aprueba las liquidaciones presentadas por las partes y
en este caso, por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos o las
modifica, de acuerdo con la obligacion objeto de ejecucién y las normas que la
regulan.

Se precisa, que el apoderado de la parte ejecutante, teniendo en
cuenta el tiempo que transcurrié entre la fecha de ejecutoriedad de la sentencia y la
fecha del pago de las diferencias de las mesadas atrasadas, indexadas e inclusién
en nomina; solicito en la demanda ejecutiva, el pago por concepto de intereses
moratorios causados entre el 1° de diciembre de 2010 al 31 de diciembre de 2011,
en la suma de $1.679.512 toda vez que en cumplimiento de sentencia judicial, en su
criterio, no se cancel6 el valor por dicho concepto.

Segun la liquidacion realizada y aportada por la U.G.P.P., visible a
folio 43, se observa que por concepto de intereses, no se calculé ningln valor.

En el caso sub - examine, se observa, que entre la fecha de ejecutoria
de la sentencia (30 de noviembre de 2010, ver fol. 33 vito.), que impuso la condena
de la cual se reclaman los intereses moratorios y la fecha de presentacion de la
solicitud de cumplimiento (24 de febrero de 2011, ver considerando 5° de la
Resolucion UGM 006867, fol. 35) de la orden judicial, no transcurrieron mas de 6
meses, por consiguiente, se deben aplicar los presupuestos del articulo 177 del
CCA, para la causacion de los intereses moratorios.

Expuesto lo anterior, a continuacion se procede a liquidar los
intereses moratorios sobre el capital consolidado, conformado por lo dejado de
percibir con ocasion de la reliquidacién pensional del ejecutante ENRIQUE
AYALA PENA | es decir, por la suma del total de las diferencias de las mesadas
causadas canceladas segun la liquidacion realizada por la U.G.P.P.3
($5.705.364.17) junto con el valor de la indexacién de las diferencias de las
mesadas pensionales ($431.893.39), para un total de $6.137.257,56, cifra a la cual
se le deben aplicar los descuentos (por salud), por valor de $639.145,24, para
finalmente darnos una suma de $5.498.112,33, sobre la cual se deben liquidar los
intereses causados a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia que
impuso la condena, es decir, a partir del 1° de diciembre de 2010 hasta el 31 de
diciembre de 2011, que corresponde al dia habil anterior al mes de inclusién y pago
de la liquidacion derivada del acto administrativo de cumplimiento.*

Fol. 43,

* Fols. 40 a 43.
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Asi las cosas, el Despacho, utiliza la siguiente descripcion, con el fin
liquidar en debida forma los intereses moratorios causados, aplicando la férmula
adoptada en el Decreto 2469 de 2015° y decidir sobre la aprobacién o modificacion
de la liquidacion realizada por la parte actora:

Liquidacion de Intereses
Ndamero de Interé. Tasa
;ﬁ:’; F;;:f d::: r:n cmrte m:r:‘::;o ;::::ar?:%o Capital Subtotal Interés
1/12/2010 | 31/12/2010 31 14,21% 21,32% 0,0530% $5498.112,33 £ 90.250.60
10172011 | 310172011 | 31 1561% | 23.42% | 00577% | $5498.112.33 $ 98.269, 14
1/02/2011 | 28/02/2011 28 15,61% 23,42% 0.0577% $ 549811233 % 88.759. 22
1/03/2011 | 31/03/2011 31 15,61% 23,42% 0,0577% $ 5498112 33 $98.269,14
1/04/2011 | 30/04/2011 30 17,69% 26,54% 0,0645% $5498.11233 $ 106.388,32
1/05/2011 | 31/05/2011 31 17,69% 26,54% 0.0645% $ 549811233 $ 109.934,60
1/06/2011 | 30/06/2011 30 17,69% 26,54% 0.0645% § 5498112,33 $ 106.388,32
1/07/2011 | 31/07/2011 31 18,63% 27,95% 0,0675% §5498.112,33 $115.112.68
1/08/2011 | 31/08/2011 31 18,63% 27,95% 0,0675% § 549811233 $115.112,68
1/09/2011 | 30/09/2011 30 18,63% 27,95% 0,0675% $ 549811233 $111.399.37
1/10/2011 | 31/10/2011 31 19,39% 29,09% 0.0700% $5498 11233 $ 119.257,78
1/11/2011 | 30/11/2011 30 19,39% 29,09% 0.0700% $ 549811233 $115.410.75
1/12/2011 | 31/12/2011 31 19.39% 29,09% 0,0700% $ 549811233 § 119.257.78
Total dias en mora 396 Total intereses moratorios $1.393.810,36

® Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y férmula de calculo de los intereses de mora. Para la liquidacion de los intereses,
sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para calcularlos, se deberan aplicar las siguientes férmulas matematicas:

En primer lugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje debera ser transformada a su forma decimal dividiendo
por cien (100), asi:

¥ tasa publicada
100

| = tasa efectiva anual

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal
capitalizable diariamente a través de la siguiente férmula:

t=[(1+)1/365- 1] * 365
Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable
t tasa nominal anual

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconocidos diariamente de la siguiente manera:

I :k[;-}%f;}(n)

| Intereses causados y no pagados
k Capital adeudado

t Tasa nominal anual

n Numero de dias en mora

De conformidad con el inciso 5° del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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Es decir, la UGPP debe pagar a la parte ejecutante ENRIQUE
AYALA PENA, por concepto de intereses moratorios en dinero, la suma de UN
MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DIEZ PESOS
CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS ($1.393.810,36).

Por lo expuesto, es claro que la liquidacién del crédito allegada por la
parte ejecutante y por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, no se
ajusta a los parametros establecidos en el inciso 6° del articulo 177 del C.C.A. y
por ende, se modificara de oficio, en el sentido de indicar que el valor de los
intereses moratorios que debera pagar la U.G.P.P., corresponde a la suma de UN
MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DIEZ PESOS
CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS ($1.393.810,36), causados entre el 1° de
diciembre de 2010 y el 31 de diciembre de 2011.

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, el Despacho modificara de oficio la liquidacion del crédito por
concepto de los intereses moratorios.

Ahora bien, no es inadvertido, que mediante la Resolucion SFO
000769 del 17 de junio de 2021 (fols. 190 y 191), se sefala, que la U.G.P.P.,
reconocié y ordené pagar por concepto de intereses a favor del ejecutante
ENRIQUE AYALA PENA, la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
OCHENTA Y CINCO PESOS CON OCHENTA Y CUATRO CENTAVOS
($786.085,84), no obstante, no se aporté prueba, que la entidad haya realizado
pago de alguna suma de dinero por este concepto a favor del demandante.

Aunado a lo anterior, se precisa, que si bien a través de memorial del
26 de agosto de 2021 , el apoderado de la parte ejecutada. solicita la terminacion
del proceso por pago, anexando una orden de pago presupuestal de gastos a
favor del ejecutante ENRIQUE AYALA PENA por la suma de $786.085,84, dicha
solicitud, no cumple con los requisitos del articulo 461 del C.G. del Pt y en el
eventual caso que se hubiere realizado el pago de dicha cifra, se debera aportar la
respectiva prueba del depésito, con el fin de actualizar la liquidacion del crédito.

i “Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y
las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere
lugar, acompaiiada del titulo de consignacion de dichos valores a drdenes del juzgado, el juez declarard terminado el

proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las costas, podra el
ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompafiadas de/ titulo de su consignacion a drdenes del
juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se suspenda el trémite del proceso,
se dard traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara
cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto
que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de consignacién adicional a drdenes del juzgado, el juez dispondré por
auto que no tiene recursos, continuar la ejecucién por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono
a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo. continuara tramitdndose la rendicion de cuentas por el secuestre si estuviere pendiente, o se ordenara rendirlas si
no hubieren sido presentadas”
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR de oficio la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutante de conformidad con el articulo 446 del CGP, y
por consiguiente, se determina, que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTIQN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., debera pagar al demandante ENRIQUE
AYALA PENA, identificado con cédula de ciudadania No. 4.291.594 de
Ventaquemada (Boyaca), las siguientes sumas de dinero:

1. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del C.C.A.,
los cuales se causaron del 1° de diciembre de 2010 y el 31 de diciembre de 2011,
por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
OCHOCIENTOS DIEZ PESOS CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS
($1.393.810,36), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

SEGUNDO: Por Secretaria, oficiese a la Direcciéon y a la
Subdireccion Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia,
alleguen soportes de pago efectivo de las sumas establecidas en la Resolucion
No. SFO 000769 del 17 de junio de 2021 y en la orden de pago presupuestal de
gastos Nos. 170834021 fecha de registro 15 de julio de 2021, equivalente a
$786.085,84, a favor del ejecutante ENRIQUE AYALA PENA, identificado con
cédula de ciudadania No. 4.291.594 de Ventaquemada (Boyaca).

En_el mismo término, el apoderado de la parte ejecutante,
debera sefalar, si recibieron el pago descrito en el parrafo anterior.

TERCERO: Por Secretaria, requiérase a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP para que en el término
de la distancia, informe sobre el cumplimiento de lo dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy
13 de septiembre de 2021, a las 8:00 AM,

7 6C
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00706-00
EJECUTANTE : NAZARIO MADRIGAL VAQUIRO
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
_LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P..

De conformidad con el numeral 3° del articulo 446 del Cadigo
General del Proceso, por ser procedente y haberse interpuesto por la parte
ejecutada dentro del término legal, concédase en el efecto diferido el RECURSO
DE APELACION, en contra del auto del 26 de noviembre de 2020 que modificé
la liquidacién del crédito.

Ejecutoriado este auto, a costa de la parte apelante, tdbmese las
copias de la demanda ejecutiva (fls. 53 a 57), del auto que libré mandamiento de
pago del 31 de enero de 2014 (fls. 59 a 66), de la sentencia dictada dentro de la
audiencia surtida el 3 de octubre de 2017 (fls. 145 a 151), del fallo del 12 de julio
de 2018 proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca que confirmo la
sentencia proferida el 3 de octubre de 2017 (fls. 189 a 198), del auto del 26 de
noviembre de 2020 que modificé la liquidacién del crédito (fls. 293 a 296) y del
recurso de apelacion interpuesto por el ejecutado contra la anterior providencia
(fls. 301 a 304) y remitanse, por Secretaria y la Oficina de Apoyo, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

La parte apelante debera suministrar las expensas necesarias, para
las copias relacionadas anteriormente, en el término de cinco (5) dias a partir de la
ejecutoria del presente proveido, de conformidad con lo prescrito en el inciso 2°
del articulo 324 del Cédigo General del Proceso, so pena de declarar desierto

el recurso.

Para el efecto, sin necesidad de agendarla, se le autoriza cita al
Despacho, en cualquier hora de los dias habilitados, antes del vencimiento del
término concedido, sin perjuicio que si quiere llamar a agendarla, lo puede hacer.

Se admite la revocatoria de poder de sustitucién conferido a la
Doctora MARIA FERNANDA MACHADO GUTIERREZ (fol. 283). De conformidad
con la sustitucion de poder hecha por el Dr. SANTIAGO MARTINEZ DEVIA,
reconocese a la Dra. BELCY BAUTISTA FONSECA, como apoderada sustituta
de la parte demandada, en los términos y para los efectos en la sustitucion de
poder conferidos (fol. 298).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAh:‘ SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy
13 de septiembre de 2021, a las 8:00 AM,

4
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00726-00
EJECUTANTE ; YOLANDA HERRERA PALOMA
EJECUTADA - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P..

1. De conformidad con el numeral 2° del articulo 446 del Codigo General
del Proceso (C.G. del P.), corrase traslado de la liquidacién presentada por la parte
demandada visible a folios 553 y 554 del expediente, por el término de tres (3) dias.

2. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccion Financiera de
la. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para
que en el termino de la distancia, alleguen soportes de pago efectivo de las sumas
establecidas en la Resolucion No. SFO 000712 del 15 de junio de 2021, a favor de la
ejecutante YOLANDA HERRERA PALOMA, identificada con cédula de ciudadania No.
28.696.190 de Dolores (Tolima).

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proveer de
conformidad.

Entiéndase revocado el poder de sustitucién otorgado a la Dra. CAROL
ANDREA LOPEZ MENDEZ. De conformidad con la sustitucion de poder hecha por el Dr.
RICHARD GIOVANNY SUAREZ TORRES, recondcese a la Dra. ANGELICA MARIA
MEDINA HERRERA como apoderada sustituta de la parte demandada, en los términos y
para los efectos en la sustitucion de poder conferidos (fol. 505 vito. y 537).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S—

l

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DI BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No, 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes |a decision anterior hoy
| 3 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.

. - I
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FERN Af\‘bt) GUERRERO CORTES
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00748-00

EJECUTANTE : DAVID ALBERTO MONTEALEGRE
PEDRAZA

EJECUTADA ; UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P..

1. De conformidad con el numeral 2° del articulo 446 del Cadigo General
del Proceso (C.G. del P.), cérrase traslado de la liquidacién presentada por la parte actora
visible a folio 204 a 205 vito. del expediente, por el término de tres (3) dias.

2. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccion de
Determinacién de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTI'C')N PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen
soportes de pago efectivo de las sumas establecidas en la Resolucién No. RDP 023077
del 9 de octubre de 2020, por el valor de ($46.897.676,01), a favor del ejecutante DAVID
ALBERTO MONTEALEGRE PEDRAZA, identificado con cédula de ciudadania No.
19.221.614 de Bogota.

En el mismo término, el apoderado de la parte ejecutante, debera

sefialar si recibieron el pago descrito en el parrafo anterior.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proveer de
conformidad.

Entiéndase revocado el poder conferido a la Dra. MARIA NIDYA SALAZAR
DE MEDINA y en consecuencia reconécese al Dr. RICHARD GIOVANNY SUAREZ
TORRES, como apoderado de la entidad ejecutada en los términos y para los efectos en
el poder conferidos segun escritura pablica No. 611 del 12 de febrero de 2020, otorgada
en la Notaria 73 del Circulo de Bogota D.C. (fols. 177 a 179 vito. y 182 vito.).

De conformidad con la sustitucién de poder hecha por el Dr. RICHARD
GIOVANNY SUAREZ TORRES, reconécese a la Dra. CAROL ANDREA LOPEZ
MENDEZ como apoderada sustituta de la parte demandada, en los términos y para los
efectos en la sustitucién de poder conferidos (fol. 176).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art.

201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision
anterior hoy 13 de septiembre de 2021 a fas 8:00 AM.

9
76 €

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCL!ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2015-00902-00

DEMANDANTE: YOLANDA GOMEZ DIAZ

DEMANDADO:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 13 mayo de 2021, por el cual se revocod
la sentencia del 16 de marzo de 2017, que accedi6 a las pretensiones de la

demanda, y en su lugar, neg6 las pretensiones de la demanda, en los términos que
alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

e,

o
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 800 AM.

7 'S [

FERNANDO GUERRERO GORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUpICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2015-00916-00
EJECUTANTE : AURA STELLA TRUJILLO IZQUIERDO
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

1. Con el fin de rehacer el procedimiento, de conformidad con el numeral
2° del articulo 446 del Codigo General del Proceso (C.G. del P.), para correr traslado por
el término de tres (3) dias de la liquidacion presentada por la parte actora, por Secretaria,
procédase a poner en conocimiento de la parte ejecutada, la liquidacion referida,
adjuntando al correo electrénico aportado al expediente los folios 188 a 190, término
dentro del cual, se entendera corrido el traslado en cita.

2. Por Secretaria, oficiese a la Direccién y a la Subdireccion de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen
soportes de pago efectivo de las sumas establecidas en la Resolucion No. RDP 004885
del 18 de febrero de 2019, por valor de ($1.317.549,11), a favor de la ejecutante AURA
STELLA TRUJILLO IZQUIERDO, identificada con cédula de ciudadania No. 41.661.231
de Bogota.

En el mismo término, el apoderado de la parte ejecutante, debera

senalar, si recibieron el pago descrito en el parrafo anterior.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proveer de
conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
|

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2016-00023-00
EJECTANTE : TEODOLINDA ROJAS DE UMANA
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

1. Con relacién a la solicitud presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, estese a lo resuelto en la audiencia inicial del 19 de octubre de 2017, por medio
de la cual se ordené seguir adelante con la ejecucién (fols. 115 a 123), confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en providencia del 8 de
agosto de 2018 (fols. 135 a 142 vito.), asi como lo dispuesto en autos del 11 de diciembre
de 2018, que modifico la liquidacién del crédito, estableciéndola en la suma de SEIS
MILLONES TRESCIENTOS NOVEINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y
DOS PESOS CON CATORCE CENTAVOS ($6.393.952,14) y del 1° de marzo de 2019,
que aprobo la liquidacion de costas y agencias en derecho por la suma de SETECIENTOS
MIL PESOS ($700.000), a cargo de la entidad ejecutada y a favor de la aqui ejecutante.

2. No obstante lo anterior, teniendo en cuenta lo sefalado por el apoderado
de la parte ejecutante, por Secretaria, oficiese a la Direccién y a la Subdireccién de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, acredite el pago de lo ordenado
en la audiencia inicial del 19 de octubre de 2017, por medio de la cual se ordend seguir
adelante con la ejecucion (fols. 115 a 123), confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en proveido del 8 de agosto de 2018 (fols. 135 a 142 vito.),
asi como lo dispuesto en autos del 11 de diciembre de 2018 (fols. 155 y 156), que modificd
la liquidacion del crédito, estableciéndola en la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS
NOVEINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON CATORCE
CENTAVOS ($6.393.952,14) y del 1° de marzo de 2019 (fol. 160), que aprobd la liguidacion
de coslas y agencias en derecho por la suma de SETECIENTOS MIL PESOS ($700.000),
a cargo de la entidad ejecutada y a favor de la aqui ejecutante, adjuntando al correo
electrénico aportado al proceso, los folios 155, 155 vito, 156 y 160 del expediente.

3. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccién de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen soportes de pago
efectivo de las sumas establecidas en la Resolucién No. RDP 019484 del 20 de agosto de
2020, a favor de la ejecutante TEODOLINDA ROJAS DE UMANA, identificada con cédula
de ciudadania No. 20.438.795 de Caqueza (Cundinamarca).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art.

201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decisidn
anterior hoy I3 de septiembre de 2021, a las 8:00 AM.

76C

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2016-00024-00
EJECUTANTE - NELLY NARVAEZ DE MARTINEZ
EJECUTADA ; UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

El apoderado de la parte demandante presentd solicitud de
correccion del literal 1° del numeral 2° de la parte resolutiva del auto que modifico
de oficio la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante (fol. 208),
parte en la cual se indico, que el periodo por el cual se causaron los intereses,
corresponde entre el 25 de agosto de 2011 y el 30 de abril de 2013, cuando
corresponde desde el 25 de febrero de 2011 hasta el 30 de abril de 2013, tal como
se plasmo en la liquidacion efectuada por el Despacho.

Precisado lo anterior, se procedera a resolver la solicitud de
correccion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 286 del C.G.P.

‘ARTICULO  286. CORRECCION DE ERRORES
ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser correqgida por
el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el
auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de
error por omision o cambio de palabras o alteracion de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
en ella.” (Subrayado fuera de texto).

De la normativa anterior, resulta claro, que la correccion aritmética de
una decision, procede cuando se incurra en error que amerite un pronunciamiento,

con el fin de precisar el contenido de la misma, de oficio o a solicitud de parte en
cualquier tiempo.

En el presente caso, como se advirtié en acapite anterior, en el auto
del 5 de noviembre de 2020, se realizaron las operaciones aritméticas con el fin de
liquidar los intereses moratorios causados desde el 25 de febrero de 2011 (dia
siguiente a la fecha de la ejecutoria de la sentencia base de ejecucion) hasta el 30
de abril de 2013 (dia habil anterior al mes de inclusién y pago de la liquidacién
derivada del acto administrativo de cumplimiento) (fols.197 y 197 vito.).

Verificada la tabla por la cual se liquidaron los respectivos intereses
moratorios, se observa, que le asiste razén al apoderado de la parte ejecutante, al
solicitar, que se corrija el numeral 1° del numeral 2° del auto del 5 de noviembre
de 2020, toda vez que se cometid un error aritmético involuntario, al establecer
que los intereses moratorios, fueron causados por el periodo entre el 25 de agosto
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de 2011 y el 30 de abril de 2013, cuando corresponde desde el 25 de febrero de
2011 hasta el 30 de abril de 2011.

En estos términos, queda resulta la solicitud de correccion solicitada
por el apoderado de la parte ejecutante, aclarando que el valor de los intereses
moratorios, no se modifica.

Con todo, se procedera a corregir el error aritmético en que se
incurri6 al momento de proferir el auto del 5 de noviembre de 2020 y en
consecuencia, se modificara el numeral 1° del numeral 2°, en el sentido de indicar,
que el periodo de causacion de los intereses moratorios, corresponde entre el 25
de febrero de 2011 y el 30 de abril de 2013.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral primero del numeral segundo del
auto del 5 de noviembre de 2020, por medio de cual, se modificé de oficio la
liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutada y en
consecuencia, modificarlo en el siguiente sentido:

SEGUNDO: MODIFICAR de oficio la liquidacién del crédito
presentada por la parte ejecutante, de conformidad con el articulo 446 del CGP, y
por consiguiente se determina que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, debera pagar a la demandante NELLY
NARVAEZ DE MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 24.559.010,
las siguientes sumas de dinero:

1. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del C.C.A.,
los cuales se causaron del 25 de febrero de 2011 al 30 de abril de 2013, por la
suma de CUARENTA MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS VEINTIOCHO PESOS CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS
($40.935.828,65), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, por Secretaria, dese
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral tercero y cuarto del auto del 5 de
noviembre de 2020.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho
para resolver sobre el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
parte ejecutada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_\

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.

F6C

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ; P.E. 11001-33-35-019-2016-00239-00
EJECUTANTE : PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ ROJAS
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

1. De conformidad con el numeral 2° del articulo 446 del Cédigo General
del Proceso, corrase traslado de la liquidacién presentada por la parte actora visible a
folio 234 y 234 vito. del expediente, por el término de tres (3) dias.

2. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccién de
Determinacion de Derechos pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen
soportes de pago efectivo de las sumas establecidas en la Resolucién No. RDP 015844
del 23 de mayo de 2019, por el valor de ($10.255.753,97), a favor del ejecutante PEDRO
ANTONIO RODRIGUEZ ROJAS, identificado con cédula de ciudadania No. 2.931.114 de
Bogota.

En el mismo término, el apoderado de la parte ejecutante, debera

senalar si recibieron el pago descrito en el arrafo anterior.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proveer de
conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No, 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior hay 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 AM.

ol
FER.’\'ANJ.)(J GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2017-00160-00
EJECUTANTE : EMELINA CLAVIJO REYES
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P..

De conformidad con el articulo 319 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado a la ejecutante del recurso de reposicion presentado por la parte
ejecutada, contra el auto que libré6 mandamiento de pago (fols. 46 a 57) y el que lo
revoco parcialmente (fols. 67 a 72), visible a folios 191 a 193 del expediente, para
que en el término de tres (3) dias se pronuncie sobre ellas, si a bien lo tiene.

Reconbcese a la Doctora KARINA VENCE PELAEZ, como
apoderada de la parte ejecutada, en los términos y para los efectos conferidos en
la escritura publica No. 0605 del 12 de febrero de 2020 (fols. 79 a 80 vito. y 85
vito.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO —‘
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy
13 de septiecmbre de 2021, a las 8:00 A M,

F 0 I
/ A

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCl!ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2017-00200-00
DEMANDANTE:  BLANCA NELLY LOPEZ CARO '
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 10 febrero de 2021, por el cual se
revoco la sentencia del 12 de junio de 2019, que accedié a las pretensiones de la

demanda, y en su lugar, neg6 las pretensiones de la demanda, en los términos que
alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 A.M.

f '8 !'
\

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EJECUTIVO - 11001-33-35-019-2018-00012-00
EJECUTANTE : LUZ AMPARO GUERRERO DE
CAICEDO

EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

PROCESO EJECUTIVO

El articulo 442" del C.G.P., en tratindose de obligaciones
provenientes de sentencias judiciales, como el caso que nos ocupa, solo se
pueden proponer las excepciones de ‘pago, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccioén, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida’.

Se precisa en el caso concreto, que el auto del 14 de mayo de 2020,
por medio del cual se libr6 mandamiento de pago fue notificado el 9 de abril de
2021 (fol. 88) y el memorial con el cual se formularon las excepciones de
caducidad, falta de legitimacion en la causa, no operancia de intereses moratorios
durante el término de la liquidacién de CAJANAL EICE y buena fe de la UGPP, fue
recibida mediante correo electrénico el 30 de abril de 2021 (fols. 95 a 97), es
decir, en forma extemporanea de conformidad con lo prescrito en el numeral 1° del
articulo 442 del C.G.P., toda vez que el término de los 10 dias de traslado,
vencian el 23 de abril de 2021, razén por la cual no es posible su estudio.

Lo anterior, teniendo en cuenta que dentro del expediente, no obra
constancia de suspension de términos en dicho lapso.

En estas condiciones, se procede a estudiar, acerca de la orden de
seguir o no adelante con la ejecucién en la forma determinada en el mandamiento
de pago.

' “Articulo 442. Excepciones. La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer
excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas
relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien
ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago. compensacién, confusidn, novacion
remision. prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de
nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida (Subrayados y
resaltados fuera de texto).

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicién contra
el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez adoptard las medidas
respeclivas para que el proceso continlie o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los defeclos o presenlar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios”
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De conformidad con el articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
por no haber propuesto la entidad ejecutada excepciones oportunamente, se
continuara adelante con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1. Contintese la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago.

2. Practicar y presentar la liquidacion del crédito en la forma prevista
en el articulo 446 del c6digo General del Proceso.

3. Se condena en costas en esta instancia a la parte demandada.

Fijar como agencias en derecho el 3% de las pretensiones accedidas
de la demanda. Por Secretaria, liquidese el crédito y las costas.

Reconécese al Dr. RICHARD GIOVANNY SUAREZ TORRES, como
apoderado de la entidad ejecutada en los términos y para los efectos en el poder
conferidos segun escritura publica No. 161 del 26 de enero de 2021, otorgada en
la Notaria 73 del Circulo de Bogota D.C. (fols. 99 vito. a 101 vito.).

De conformidad con la sustitucion de poder hecha por el Dr.
RICHARD GIOVANNY SUAREZ TORRES, recondcese a la Dra. ANGELICA
MARIA MEDINA HERRERA como apoderada sustituta de la parte demandada, en
los términos y para los efectos en la sustitucién de poder conferidos (fol. 99).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, nolifico a las partes la decision anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.

~ O(

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE - P.E. 11001-33-35-019-2018-00120-00
EJECUTANTE : ULISES RIANO RIOS
EJECUTADA - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

De conformidad con el articulo 438 del Cédigo General del Proceso,
por ser procedente y haberse interpuesto por la parte ejecutante dentro del
término legal, concédase en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION,
en contra del auto del 3 de septiembre de 2021, que negd el mandamiento de
pago, en el proceso de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria y la Oficina de Apoyo, enviese el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.
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REPUBLICA‘ DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2018-00149-00
EJECUTANTE : CLARA ELIZABETH CANCINO DIAZ
EJECUTADA : NACION - MINISTERIO DE

TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES

De conformidad con el articulo 443 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado al ejecutante, de las excepciones de mérito propuestas por el
ejecutado, en el escrito visible a folios 86 a 87 vito. del expediente de la
referencia, para que en el término de diez (10) dias se pronuncie sobre ellas y
adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

Recondcese a la Doctora EDNA MARGARITA ROJAS VARGAS
como apoderada de la parte ejecutada, en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fol. 98).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201

Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior hoy
13 de septiembre de 2021, a las 8:00 AM.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EJECUTIVO : 11001-33-35-019-2018-00215-00
EJECUTANTE : GUILLERMINA CARRENO WILCHES
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO

El articulo 442' del C.G.P., en tratindose de obligaciones
provenientes de sentencias judiciales, como el caso que nos ocupa, solo se
pueden proponer las excepciones de ‘pago, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccién, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida’.

Se precisa en el caso concreto, que el auto del 14 de mayo de 2020,
por medio del cual se libr6 mandamiento de pago fue notificado el 9 de abril de
2021 (fol. 59) y el memorial con el cual se formularon las excepciones de pago
total de la obligacién, caducidad y buena fe de la UGPP, fue recibida mediante
correo electrénico el 30 de abril de 2021 (fols. 61 y 62), es decir, en forma
extemporanea, de conformidad con lo prescrito en el numeral 1° del articulo 442
del C.G.P., toda vez que el término de los 10 dias de traslado, vencia el 23 de abril
de 2021, razén por la cual no es posible su estudio.

Lo anterior, teniendo en cuenta que dentro del expediente no obra
constancia de suspension de términos en dicho lapso.

En estas condiciones, se procede a estudiar, acerca de la orden de
seguir o no adelante con la ejecucién en la forma determinada en el mandamiento
de pago.

De conformidad con el articulo 440 del Cadigo General del Proceso,
por no haber propuesto la entidad ejecutada excepciones oportunamente, se
continuara adelante con la ejecucion.

' "Articulo 442. Excepciones, La formulacion de excepciones se somelera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacian del mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer
excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas
relacicnadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccion aprobada por quien
elerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago. compensacién, confusién, novacion,
remision, preseripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos po teriores a la respectiva providencia, |a de
nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de |la cosa debida (Subrayados y
resaltados fuera de texto).

3. El beneficio de excusién y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra
el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez adoptara las medidas
respectivas para que el proceso continle o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) diasl para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios”




11001-33-35-019-2018-00215-00 2

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. ContinlGese la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago.

2. Practicar y presentar la liquidacién del crédito en la forma prevista
en el articulo 446 del cédigo General del Proceso.

3. Se condena en costas en esta instancia a la parte demandada.

Fijar como agencias en derecho el 3% de las pretensiones accedidas
de la demanda. Por Secretaria, liquidese el crédito y las costas.

4. Por Secretaria, oficiese a la Direccion y a la Subdireccion
Financiera de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P., para que en el término de la distancia, alleguen soportes de
pago efectivo de las sumas establecidas en la Resoluciéon No. SFO 1673 del 14
de diciembre de 2017 correspondiente a CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SEIS PESOS CON CUARENTA Y CINCO
CENTAVOS ($4.888.506,45) y en la orden de pago presupuestal de gastos No.
3884519018 fecha de registro 10 de diciembre de 2018, a favor de la ejecutante
GUILLERMINA CARRENO WILCHES, identificado con cédula de ciudadania No.
20.306.958 de Guacamayas (Boyaca).

En_el mismo término, el apoderado de la parte ejecutante,
debera sefalar si recibieron el pago descrito en el parrafo anterior.

Reconécese al Dr. RICHARD GIOVANNY SUAREZ TORRES, como
apoderado de la entidad ejecutada en los términos y para los efectos en el poder
conferidos segun escritura publica No. 161 del 26 de enero de 2021, otorgada en
la Notaria 73 del Circulo de Bogota D.C. (fols. 70 a 72 vito.).

De conformidad con la sustitucion de poder hecha por el Dr.
RICHARD GIOVANNY SUAREZ TORRES, reconécese a la Dra. ANGELICA
MARIA MEDINA HERRERA como apoderada sustituta de la parte demandada, en
los términos y para los efectos en la sustitucién de poder conferidos (fol. 70 vito.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EJECUTIVO - 11001-33-35-019-2018-00221-00
EJECUTANTE : MARIA ALEJANDRINA ROJAS
BALLESTEROS

EJECUTADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

PROCESO EJECUTIVO

El articulo 442" del C.G.P., en tratdndose de obligaciones
provenientes de sentencias judiciales, como el caso que nos ocupa, solo se
pueden proponer las excepciones de ‘pago, compensacion, confusién, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida”.

Se precisa, que los autos del 11 de octubre de 2020 y 15 de
diciembre de 2020, por medio de los cuales, se libr6 mandamiento de pago y se
corrigié el numeral 1° del auto del 11 de octubre de 2020, fueron notificados el 23
de febrero de 2021 (fol. 97) y el memorial con el cual se formularon las
excepciones de pago, prescripcion, inexistencia de la obligacion, prescripcion y
solicitud de inembargabilidad absoluta de los bienes y recursos del estado, fue
recibida mediante correo electrénico el 21 de abril de 2021 (fols. 98, 120 a 125),
es decir, en forma extemporanea, de conformidad con lo prescrito en el numeral 1°
del articulo 442 del C.G.P., toda vez que el término de los 10 dias de traslado,
vencia el 9 de marzo de 2021, razoén por la cual no es posible su estudio.

Lo anterior, teniendo en cuenta que dentro del expediente no obra
constancia de suspension de términos en dicho lapso.

En estas condiciones, se procede a estudiar, acerca de la orden de

seguir o no adelante con la ejecucion en la forma determinada en el mandamiento
de pago.

1 "Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a |as siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer

excepciones de merito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas
relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccion aprobada por quien
ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de paqo, compensacion, confusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, |a de
nulidad por indebida representacion o falta de notificacian o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida (Subrayados y
resaltados fuera de texto).

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra
el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas
respectlivas para que el proceso continlie o, si fuere el caso, conceders al ejecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de gue se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios”.
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De conformidad con el articulo 440 del Codigo General del Proceso,
por no haber propuesto la entidad ejecutada excepciones oportunamente, se
continuara adelante con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1. Continuese la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago.

2, Practicar y presentar la liquidacion del crédito en la forma prevista
en el articulo 446 del cédigo General del Proceso.

3. Se condena en costas en esta instancia a la parte demandada.

Fijar como agencias en derecho el 3% de las pretensiones accedidas
de la demanda. Por Secretaria, liquidese el crédito y las costas.

Recondécese al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, como
apoderado de la entidad ejecutada en los términos y para los efectos en el poder
conferidos segun escritura publica No. 522 del 28 de marzo de 2019, otorgada en
la Notaria 34 del Circulo de Bogota D.C. (fols. 109 a 111 vito. y 116).

De conformidad con la sustitucion de poder hecha por el Dr. LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS, recondcese a la Dra. MARIA JAROZLAY PARDO
MORA como apoderada sustituta de la parte demandada, en los términos y para
los efectos en la sustitucion de poder conferidos (fol. 118).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EJECUTIVO : 11001-33-35-019-2018-00282-00
EJECUTANTE : MARIA ABIGAIL MARIN BOTERO
EJECUTADA ; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

PROCESO EJECUTIVO

El articulo 442" del C.G.P., en tratindose de obligaciones
provenientes de sentencias judiciales, como el caso que nos ocupa, solo se
pueden proponer las excepciones de ‘pago, compensacion, confusién, novacion,
remision, prescripcion o transaccién, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida’”.

Se precisa en el caso concreto, que los autos del 11 de noviembre de
2020 y 15 de diciembre de 2020, por medio de los cuales se libro mandamiento de
Pago y se nego la solicitud de aclaracién presentada por el apoderado de la parte
actora del auto del 11 de noviembre de 2020, fueron notificados el 23 de febrero
de 2021 (fol. 78) y el memorial con el cual se formularon las excepciones de pago,
prescripcion, inexistencia de la obligacién, y solicitud de inembargabilidad absoluta
de los bienes y recursos del estado, fue recibida mediante correo electrénico el 21
de abril de 2021 (fols. 79, 83 vito. a 86), es decir, en forma extemporanea de
conformidad con lo prescrito en el numeral 1° del articulo 442 del C.G.P., toda vez
que el término de los 10 dias de traslado vencia el 9 de marzo de 2021, razén por
la cual no es posible su estudio.

Lo anterior, teniendo en cuenta que dentro del expediente no obra
constancia de suspensién de términos en dicho lapso.

En estas condiciones, se procede a estudiar, acerca de la orden de
seguir o no adelante con la ejecucién en la forma determinada en el mandamiento
de pago.

' "Articulo 442, Excepciones. La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado podrd proponer
excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las pruebas
relacionadas con ellas.

2. Cuando se lrate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien
elerza luncién jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion
remision, prescripeion o transaccién, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de
nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida (Subrayados y
resaltados fuera de texto).

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicién contra
el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el juez adoptara las medidas
respectivas para que el proceso continie o, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo
condena en costas y perjuicios”.
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De conformidad con el articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
por no haber propuesto la entidad ejecutada excepciones oportunamente, se
continuara adelante con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1. Contintese la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago.

2. Practicar y presentar la liquidacion del crédito en la forma prevista
en el articulo 446 del cédigo General del Proceso.

3. Se condena en costas en esta instancia a la parte demandada.

Fijar como agencias en derecho el 3% de las pretensiones accedidas
de la demanda. Por Secretaria, liquidese el crédito y las costas.

Reconécese al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIiOS, como
apoderado de la entidad ejecutada en los términos y para los efectos en el poder
conferidos segun escritura publica No. 522 del 28 de marzo de 2019, otorgada en
la Notaria 34 del Circulo de Bogota D.C. (fols. 99 a 101 vito., y 1086).

De conformidad con la sustitucion de poder hecha por el Dr. LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS, reconécese a la Dra. MARIA JAROZLAY PARDO
MORA como apoderada sustituta de la parte demandada, en los términos y para
los efectos en la sustitucion de poder conferidos (fol. 82).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADQ DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2018-00318-00

DEMANDANTE: JONATHAN STEVE MESTIZO CARO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 15 abril de 2021, por el cual se

confirmé la sentencia del 1° de julio de 2020, que nego las pretensiones de la
demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2018-00363-00
DEMANDANTE CONSUELO CASTRO YOPASA
DEMANDADOS INSTITUO COLOMBIANO DE

BIENESTAR FAMILIAR - 1.C.B.F.,
SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. -
FIDUAGRARIA S.A. Y ASOCIACION DE
PADRES DE HOGARES DE BIENESTAR
ZONA 11

|. DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

El paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, sefala, que las excepciones previas se formularan y decidiran
segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, también dispone, que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas, mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1.1, INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - |.C.B.F.:

Respecto a la excepcion de prescripcion propuesta por el apoderado
del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - I.C.B.F., se advierte,
que este medio de defensa, no impide el andlisis del fondo de la controversia y en
todo caso, solo afecta los derechos no reclamados en tiempo, es decir, que hay
lugar a determinar su ocurrencia, Unicamente, después de establecer si a la parte
actora, le asiste o no el derecho que reclama.

La entidad demandada propuso la excepcion de caducidad, con el
argumento de haber trascurrido los 4 meses con que cuenta el interesado para el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con relacion
al acto administrativo demandado.

Sobre el particular, el literal C, numeral 1° del articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, dispone que se podra demandar en cualquier tiempo, cuando el
asunto se dirija contra los actos que negaron o reconocieron de manera parcial
prestaciones periodicas.



Expediente: 11001-33-35-019-2018-003

El Consejo de Estado en sentencia de unificacion,' senald, ¢
a las pretensiones relacionadas con los aportes a pensiones, que:

“(...) las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados
al sistema integral de seguridad social derivados del contrato
realidad, por su caracter de imprescriptibles y prestaciones
periodicas, estan exceptuadas no solo de la prescripcion
extintiva sino de la caducidad del medio de control (de acuerdo
con el articulo 164, numeral 1, letra c, del CPACA), y por ende,
pueden ser solicitados y demandados en cualquier momento,
puesto que la Administracion no puede sustraerse al pago de los
respectivos aportes al sistema de seguridad social en pensiones,
cuando ello puede repercutir en el derecho de acceso a una
pension en condiciones dignas y acorde con la realidad laboral,
prerrogativa que posee quien ha servido al Estado mediante una
relacion de trabajo”.

Asi las cosas, se advierte, que la excepcion propuesta
vocacion de prosperidad, dado que en el caso concreto, también se reclama
al sistema de seguridad social integral, los cuales, tienen el caracter de pre:
periodicas, siendo ademas derechos ciertos e indiscutibles, de tal suerte, q
susceptibles del estudio del fendbmeno de la caducidad y en consecus
reclamacion ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, puede h:
cualquier tiempo.

La demandada también propuso la excepcion de falta de legi
en la causa por pasiva, aduciendo que el INSTITUTO COLOMBL
BIENESTAR FAMILIAR - I.C.B.F., no es el llamado a responder por el asur
de controversia, dado que no tuvo ningun vinculo laboral con la demandan

Sobre el particular, se debe precisar que la legitimacién en Iz
el interés legitimo para actuar como parte activa o pasiva en un proct
referencia al "interés directo” que se predica de quienes puedan resultar ¢
por los efectos juridicos de la decision correspondiente y por tant
personalidad para comparecer al juicio.

La legitimidad o titularidad para accionar o ser accionad
proceso, es presupuesto o requisito indispensable para la prosperida
pretensiones y, como tal, su ausencia no impide decidir de fondo el asunto
decisién, precisamente, sera absolutoria si quien carece de interés para ac
parte demandada.?

Para tener legitimacion en la causa, es suficiente con ser vir
un juicio, por lo tanto, para establecer si entre las partes existe una relacio
sustancial que las legitime para accionar o ser accionadas, debe estudiarse
el restablecimiento del derecho pretendido y determinar la configuracion de
instaurada.

Asi las cosas, la excepcion propuesta no tiene voc:
prosperidad, dado que por una parte, la demanda se formulé en contra de |
que aqui comparece y ademas se discute la legalidad del acto administr
nego el reconocimiento de una verdadera relacion laboral con la dema
consecuente pago de acreencias laborales, siendo estas situaciones suficie
continuarse con el proceso y asi definir en la decision de fondo, si le corre

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion segunda, Consejero Ponente: Carmelo Perg
sentencia del 25 de agosto de 2016, Radicacién No. 23001233300020130026001 (00882015).

? Precedente jurisprudencial tomado del libro “TEORIA CONSTITUCIONAL DEL PROCESQ", de Edgardo Vill
pagina 314,



Expediente: 11001-33-35-019-2018-00363-00 3

no responder por el derecho que se reclama, circunstancias que obligan a mantener
su vinculacién procesal.

La parte demandada propuso la excepcion de ineptitud sustantiva
de la demanda, argumentando:

i) No agotamiento del requisito de procedibilidad, al no darse el tramite
de conciliacién con relacién al acto administrativo demandado.

ii) Defectos de la demanda, especialmente frente al poder conferido
por la demandante.

iii) Falta de competencia en razén de la cuantia.

De conformidad con el numeral 5° del articulo 100 de la Ley 1564 de
2012, la ineptitud de la demanda, puede presentarse por falta de los requisitos
formales y por la indebida acumulacién de pretensiones.

Ahora bien, el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437, dispone que
cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial,
constituira requisito de procedibilidad, de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales.

La jurisprudencia de unificaciéon del Consejo de Estado antes
mencionada, preciso:

‘Tampoco resulta exigible el agotamiento de la conciliacién
extrajudicial como requisito previo para demandar a través del
medio de control de- nulidad y restablecimiento del derecho,
dado que al estar involucrados en este tipo de controversias
(contrato  realidad) derechos laborales irrenunciables
(cotizaciones que repercuten en el derecho a obtener una
pension), que- a su vez comportan el caréacter de ciertos 2,
indiscutibles, no son conciliables.”

Asi las cosas, se advierte que dicha excepcion, no tiene vocacion de
prosperidad, dado que en el caso concreto, también se reclaman aportes al sistema
de seguridad social integral, los cuales tienen el caracter de prestaciones periddicas,
siendo ademaés derechos ciertos e indiscutibles, no susceptibles de ser conciliados,
razon por la cual, se hace innecesario el agotamiento del requisito de procedibilidad
alegado.

En todo caso, lo anterior se reafirma con lo establecido en el articulo 34
de la Ley 2080 de 2021, que modificé el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011, el cual dispone que dicho requisito de conciliacion extrajudicial es facultativo
en materia laboral, de tal suerte que no se hace exigible la misma para acceder a la
Jurisdiccion contenciosa administrativa.

Con relacion a los defectos de la demanda aducidos por la entidad
demandada, se considera, que los mismos, no tienen vocacion de prosperidad,
como quiera, que en primer lugar, las pretensiones alegadas, guardan estrecha
relacion, con la situacion factica expuesta en libelo demandatorio, siendo las
mismas claras en cuanto a su finalidad, que no es otro que el reconocimiento de la
existencia de una verdadera relacion laboral entre el I.C.B.F. y la demandante.

Asi mismo, tampoco le asiste razon al apoderado de la demandada,
en cuanto al poder conferido, pues la fecha de su otorgamiento, no necesariamente
implica, que el acto administrativo a demandar tenga que ser anterior, pues el mismo
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puede ser conferido precisamente con el propésito de llevar a cabo todas las
actuaciones, inclusive, el agotamiento de la correspondiente actuacion
administrativa, luego entonces, el argumento presentado por la demandada, no
cuenta con asidero suficiente para su prosperidad.

Por dltimo, no se advierte la falta de competencia en razén de la
cuantia, pues ha de precisarse, que la parte actora realiz6 un juramento estimatorio
en los términos del Codigo General del Proceso y ademas efectud la estimacion
razonada de la cuantia, figuras que procesal y sustancialmente son diferentes,
constituyéndose esta ultima, en un requisito formal conforme lo dispone el articulo
162 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo 157 ibidem y que es
necesaria para efectos de la determinacion de la competencia en razén de la
cuantia, de tal suerte que la parte actora, establecioc para el momento de
presentacion de la demanda, que el asunto objeto de estudio, se estimaba
razonadamente en $36.187.174, es decir, que no excedia los 50 smlmv, motivo por
el cual, es claro que la competencia recaia en primera instancia en los Juzgados
Administrativos, segun los previsto en el articulo 155 del CPACA.

No obstante, también ha de resaltarse, que si la parte demandada,
advertia tales irregularidades, debid recurrir, el auto admisorio de la demanda.

En cuanto a la falta de integracion del litisconsorcio necesario de
la parte pasiva, indebida integracion del contradictorio, la misma no tiene
vocacion de prosperidad, habida cuenta que la ASOCIACION DE PADRES DE
HOGARES DE BIENESTAR ZONA 11 Y EL FONDO DE SOLIDARIDAD
PENSIONAL, fueron vinculados a las presentes diligencias, en virtud del llamamiento
en garantia solicitado, tal y como fue ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, en auto del 5 de diciembre de
2019 (fols. 175 a 178 vito.).

En cuanto a la excepciones de inexistencia del contrato de trabajo,
inexistencia de vinculo legal y reglamentario, inexistencia de la obligacion,
inexistencia o falta de causa para demandar al ICBF y cobro de lo no debido,
las mismas, tienen relacion directa con el fondo del asunto planteado y hacen parte
de los argumentos de la defensa, no constituyéndose por tanto en verdaderos
medios exceptivos, toda vez que no involucran ninguna circunstancia adicional o
nueva que ataque las pretensiones (perentorias o de fondo) o el procedimiento
(previas o formales), razon por la cual, en todo caso, al decidir de mérito el

proceso, quedaran de paso decididas.

Del sustento de las excepciones, se considera, que hacen referencia
a verdaderos argumentos de la defensa que no impide que la controversia se
resuelva de fondo, razén por la cual no constituyen en verdad un medio exceptivo
por lo que la misma, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedaran de paso
decididas.

Frente a la excepciobn denominada genérica, no se hara
pronunciamiento alguno, en tanto que no se advierte demostrada ninguna de las
excepciones de que tratan las normas descritas en precedencia.

1.2. ASOCIACION DE PADRES DE HOGARES DE BIENESTAR ZONA 11:
1.2.1. EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA:

Respecto a la excepcion de prescripcion propuesta por el apoderado
de la ASOCIACION DE PADRES DE HOGARES DE BIENESTAR ZONA 11, se
advierte que este medio de defensa no impide el analisis del fondo de la
controversia, y en todo caso, solo afecta los derechos no reclamados en tiempo, es
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decir que, hay lugar a determinar su ocurrencia, unicamente, después de establecer
si a la parte actora le asiste o no el derecho que reclama.

En cuanto a la excepciones de inexistencia de sustento juridico
normativo y precedente jurisprudencial de contrato realidad entre las madres
comunitarias y el ICBF y cobro de lo no debido, las mismas tienen relacion
directa con el fondo del asunto planteado y hacen parte de los argumentos de la
defensa, no constituyéndose por tanto en verdaderos medios exceptivos, toda vez
que no involucran ninguna circunstancia adicional o nueva que ataque las
pretensiones (perentorias o de fondo) o el procedimiento (previas o formales), razén
por la cual, en todo caso, al decidir de mérito el proceso, quedaran de paso
decididas.

Del sustento de las excepciones, se considera, que hacen referencia
a verdaderos argumentos de la defensa que no impide que la controversia se
resuelva de fondo, razén por la cual no constituyen en verdad un medio exceptivo

por lo que la misma, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedaran de paso
decididas.

1.2.2. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
PROPUESTO POR EL I.C.B.F.

En cuanto a la excepciones de inexistencia de sustento juridico
normativo y precedente jurisprudencial de contrato realidad entre las madres
comunitarias y el ICBF o sus asociados e inexistencia de contenido
obligacional en los contratos de aporte, para responder en caso de condena
al ICBF por reconocimiento de vinculos laborales con las madres
comunitarias, las mismas tienen relacion directa con el fondo del asunto planteado
y hacen parte de los argumentos de la defensa, no constituyéndose por tanto en
verdaderos medios exceptivos, toda vez que no involucran ninguna circunstancia
adicional o nueva que ataque las pretensiones (perentorias o de fondo) o el
procedimiento (previas o formales), razén por la cual, en todo caso, al decidir de
merito el proceso, quedaran de paso decididas.

Del sustento de las excepciones, se considera, que hacen referencia
a verdaderos argumentos de la defensa que no impide que la controversia se
resuelva de fondo, razén por la cual no constituyen en verdad un medio exceptivo
por lo que la misma, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedaran de paso
decididas.

Frente a la excepcion denominada genérica, formulada en la
contestacion de la demanda y en la contestacion al llamamiento en garantia
propuesto por el I.C.B.F., no se hara pronunciamiento alguno, en tanto que no se
advierte demostrada ninguna de las excepciones de que tratan las normas descritas
en precedencia.

1.3. SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. -
FIDUAGRARIA S.A.:

Respecto a la excepcion de prescripcion propuesta por el apoderado
de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. -
FIDUAGRARIA S.A., se advierte que este medio de defensa no impide el analisis
del fondo de la controversia, y en todo caso, solo afecta los derechos no reclamados
en tiempo, es decir que, hay lugar a determinar su ocurrencia, inicamente, después
de establecer si a la parte actora le asiste o no el derecho que reclama.
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También propuso la excepcion de no comprender a todos los
litisconsortes necesarios - Ministerio del Trabajo, de conformidad con lo
establecido en el numeral 9° del articulo 100 del Cédigo General del Proceso,
argumentando, que el Fondo de Solidaridad Pensional, es una cuenta especial de
la Nacion, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio del Trabajo y por ende,
cualquier orden que se tome, no afectaria a su administrador fiduciario sino en
realidad a dicho Ministerio.

La Corte Constitucional, en sentencia T-321 de 2019, senalé:

“De acuerdo con el articulo 25 de la Ley 100 de 1993° el Fondo
de Solidaridad Pensional es una cuenta especial de la Nacion,
sin personeria juridica, adscrita al Ministerio del Trabajo y
administrada por sociedades fiduciarias de naturaleza publica.
En la Sentencia C-243 de 2006°, la Corte destacé que su
finalidad es “hacer efectivo el principio de solidaridad que rige al
sistema de seguridad social” y materializar el Estado Social de
Derecho, al asegurar a los menos favorecidos la satisfaccion de
sus necesidades basicas.

Las normas que regulan su naturaleza, objeto y administracion
se encuentran compiladas en el Titulo 14 del Decreto 1833 de
2016°. Segtin el articulo 2.2.14.1.1, el Fondo se divide en las
subcuentas de (i) subsistencia y (ii) solidaridad. (...), la seqgunda,
centra su objeto en ampliar la cobertura del sistema pensional,
subsidiando mediante el PSAP a aquellos trabajadores
asalariados o independientes del sector rural o urbano, que
carecen de recursos para efectuar la totalidad del aporte, como
ocurre, por ejemplo, con los artistas, deportistas, musicos,
compositores, toreros, madres comunitarias y personas en
situacion de discapacidad®.

El decreto en citaestablece que se designara como
administradores del Fondo a las sociedades fiduciarias de
naturaleza publica o a los fondos de pensiones y/o cesantias del
sector social solidario” e impone determinadas obligaciones, en
relacion con la subcuenta de solidaridad, a la entidad que
desempeifie dicha funcion. Entre los compromisos que se
asumen, se encuentran (i) el de transferir el subsidio a través de
las administradoras del Sistema General de Pensiones y (ii) el
de realizar un control de los beneficiarios y de los recursos, de

* “Articulo. 25. Creacion del Fondo de Solidaridad Pensional. Créase el fondo de solidaridad pensional, como una cuenta
especial de la Nacién, sin personeria juridica, adscrita al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, cuyos recursos serén
administrados en fiducia por las sociedades fiduciarias de naturaleza publica, y preferencialmente por las sociedades
fiduciarias del sector sacial solidario, o por las administradoras de fondos de pensiones y/o cesanlia del sector social solidario,
las cuales quedan autonzadas para tal efecto por virtud de la presente ley (...)"

“ M. P. Clara Inés Vargas Hernandez.
* “Por medio del cual se compilan las normas del Sisterna General de Pensiones.”

S“Articulo 2.2.14.1.1. Naturaleza y objeto del Fondo de Solidaridad Pensional. El Fondo de Solidaridad Pensional es una
cuenta especial de la Nacién, sin personerfa juridica, adscrita al Ministerio del Trabajo, destinado a ampliar la cobertura
mediante un subsidio a las cotizaciones para pensiones de los grupos de poblacion que por sus caracteristicas y condiciones
socioecondmicas no tienen acceso a los sistemas de seguridad social, as/ como el otorgamiento de subsidios econémicos
para la proteccion de las personas en estado de indigencia o de pobreza extrema. / El Fondo de Solidaridad Pensicnal tendra
dos subcuentas que se manejaran de manera separada asi. 1. Subcuenta de Solidaridad destinada a subsidiar los aportes al
sistema general de pensiones de los trabajadores asalariados o independientes del sector rural y urbano gue carezcan de
suficientes recursos para efectuar la totalidad del aporte, tales como artistas, deportistas, musicos, compositores, toreros y
sus subalternos, la mujer microempresana, las madres comunitanas, los discapacitados fisicos, psiquicos y sensoriales, los
miembros de las cooperativas de trabgjo asociado y ofras formas asociativas de produccidn.// 2. Subcuenta de subsistencia
destinada a la proteccion de las personas en estado de indigencia o de pobreza extrema, mediante un subsidio econémico
que se otorgaré de acuerdo con lo establecido en los articulos 2.2.14.1.30 a 2.2.14.1.40 del presente Decreto.”

" "Articulo 2.2.14.1.2. Administradora de los recursos del Fondo de Solidaridad Pensional. De conformidad con lo
establecido en el articulo 25 de la Ley 100 de 1993, los recursos del Fondo de Solidaridad Pensional sélo podrén ser
administrados por sociedades fiduciarias de naturaleza publica y preferencialmente por las sociedades fiduciarias del sector
social solidario o por las administradoras de fondos de pensiones y/o cesantias del sector social solidario (...)"
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forma permanente y de manera coordinara con otras
entidades” ®

Una vez precisado lo anterior, el Despacho, no comparte la necesidad
de integrar como litis consorte al Ministerio del Trabajo, pues incluso acogiendo
argumentos de la propia FIDUAGRARIA S.A., es claro, que si bien el Fondo de
Solidaridad Pensional, es una cuenta sin personeria juridica, también lo es, que su
comparecencia, debe darse a través de su administrador fiduciario, quien acude al
proceso en tal calidad y no a nombre propio, de tal suerte, que las pretensiones en
el marco de un proceso judicial, eventualmente las debe soporta dicha cuenta,
siendo asistida por la Sociedad Fiduciaria, a quien se le entregd la administracion
del nombrado fondo para la consecucion de unas finalidades determinadas en la
Ley, en virtud del contrato de encargo fiduciario celebrado con el fideicomitente, esto
es el Ministerio del Trabajo, razones por las que se considera la improcedencia de
la integracion a las presentes diligencias de este Ultimo, siendo suficiente con la
vinculacion de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO
S.A. - FIDUAGRARIA S.A., dada su calidad de administrador de la referida cuenta
como ya se dijo.

En cuanto a la excepciones de inexistencia de sustento juridico
para que el Fondo de Solidaridad Pensional asuma las cotizaciones al sistema
de Seguridad Social en Pensiones de la demandante, inexistencia de régimen
especial para las madres comunitarias, inexistencia de causa para pedir y
cobro de lo no debido, las mismas tienen relacion directa con el fondo del asunto
planteado y hacen parte de los argumentos de la defensa, no constituyéndose por
tanto en verdaderos medios exceptivos, toda vez que no involucran ninguna
circunstancia adicional o nueva que ataque las pretensiones (perentorias o de
fondo) o el procedimiento (previas o formales), razén por la cual, en todo caso, al
decidir de mérito el proceso, quedaran de paso decididas.

Del sustento de las excepciones, se considera, que hacen referencia
a verdaderos argumentos de la defensa que no impide que la controversia se
resuelva de fondo, razén por la cual no constituyen en verdad un medio exceptivo
por lo que la misma, se insiste, al decidir de mérito el proceso, quedaran de paso
decididas.

La SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO
S.A. - FIDUAGRARIA S.A., propuso la excepcion de falta de jurisdiccién o de
competencia, argumentando que conforme lo ha dispuesto el Consejo Superior de
la Judicatura, dichas controversias suscitadas respecto a una verdadera relacion de
trabajo con las madres comunitarias, es de competencia del Juez Laboral.

Frente al asunto, los articulos 104 y 155 de la Ley 1437 de 2011
disponen:

“ARTICULO 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo no conocera de los siquientes
asuntos:

(...).

® “Articulo 2.2.14.1.3. Obligaciones del Administrador Fiduciario del Fondo de Solidaridad Pensional. El adqu;srr?dar
fiduciario de los recursos del Fondo de Solidaridad Pensional deberd cumplir con las siguientes obligaciones, sin perjuicio de
las demas que le corresponda cumplir en desarrollo del respectivo contrato: () 2. Obligaciones respecto de la Subcuenta de
Solidaridad: 2.1. Identificar a los beneficiarios de esta subcuenta y transferir el subsidio a través de las administradoras del
sistema general de pensiones, conforme a las disposiciones legales vigentes y a lo sefialado anualmente por el Consejo
Nacional de Politica Econémica y Social (CONPES). (...) 2.4. Realizar permanentemente la evaluacién, seguimiento y control
de los beneficiarios y de los recursos de esta subcuenta, en coordinacién con las entidades de cualquier orden y nivel que se
consideren necesanas, para lo cual, dichas entidades deberan poner a disposicién del administrador fiduciario del Fondo de
Solidaridad Pensional la informacion conterida en bases de datos y aplicativos, con el fin de que se puedan efectuar
verificaciones peniddicas y masivas que se requieran.”
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4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades
publicas y sus trabajadores oficiales.

ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces
administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier

autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes” (Subrayado y
resaltado fuera de texto).

Ahora bien, el Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
senala en el articulo 2° lo siguiente:

“ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo
modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto
es el siguiente:> La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o

indirectamente en el contrato de trabajo” (Subrayado y
resaltado fuera de texto).

Atendiendo que en el sub - examine, se pretende principalmente, el
reconocimiento de un verdadero vinculo laboral entre la demandante CONSUELO
CASTRO YOPASA, en su calidad de madre comunitaria y el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - 1.C.B.F., es claro, que de conformidad
con la normativa referida, el Juez natural para conocer de esta controversia, es el
de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, tal y como lo dispone el numeral 1° del articulo
2° del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, por tratarse de un
asunto relacionado directa o indirectamente con un contrato de trabajo, siendo por
tanto este criterio, el fundamental para la determinacion de la competencia, como
sucede en el sub lite.

Al respecto, el Consejo Superior de la Judicatura, ya ha analizado en
multiples oportunidades tales situaciones, al resolver conflictos negativos de
Jurisdicciones entre la Ordinaria y la Contenciosa Administrativa, en las que las
madres comunitarias, encaminan sus pretensiones contra el I.C.B.F., solicitando el
reconocimiento de la primacia de la realidad sobre las formalidades y ha
determinado que en efecto, dichos conflictos son del resorte del Juez ordinario
laboral.

Asi, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, en auto del 3 de diciembre de 2018, Magistrado Ponente Dr. CAMILO
MONTOYA REYES, radicado No. 11001-01-020-00-2018-02545-00, al decidir
sobre el conflicto negativo de jurisdicciones suscitado entre el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA y el JUZGADO CUARTO LABORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, con ocasion del conocimiento del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por el apoderado
judicial de la accionante LUZ FANNY JIMENEZ ORTIZ, contra el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, considerd:
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‘De acuerdo con lo contemplado por la Honorable Corte
Constitucional y el Consejo de Estado, y al observar lo solicitado
por la demandante, en cuanto a |a existencia de la relacién
laboral, no cabe duda que dicho asunto se encuadra en lo
preceptuado por el numeral 1° del articulo 2° de la Ley 712 de
2001, que indica la competencia de la Jurisdiccién Ordinaria, en
sus especialidades: laboral y de seguridad social, a la cual le
corresponde definir los asuntos referentes a ‘los confiictos
Juridicos que se originen directa o indirectamente en el

contrato de trabajo”.

Presupuestos, los cuales comparte esta Corporacion, por cuanto
la pretension de la actora radica esencialmente, en que se
declare entre las partes la existencia de un contrato de trabajo y
como consecuencia se condene a la demandada al
reconocimiento y pago de los salarios y prestaciones, en virtud
de haberse desempefiado como madre comunitaria para el
ICBF. Dada la naturaleza y especialidad del asunto, y en
atencion a la real pretension del litigio, se advierte que el juez
natural del asunto no puede ser sino el Ordinario en lo laboral.

(..)

De acuerdo a lo anterior, se evidencia, en el sub lite, que la
demanda va encaminada a la declaratoria de existencia de una
relacion laboral entre las demandantes y el ICBF, dicho asunto
solo puede corresponder a la jurisdiccion laboral a través de un
pronunciamiento de fondo que acceda o niegue tal pretension,
al igual que el reconocimiento de las prestaciones sociales a las
que las actoras creen tener derecho al haberse desempefiado
como madres comunitarias.

Esta Corporacion en reciente decision aprobada en Sala 83 de
27 de septiembre 2017, conflicto radicado bajo el No.
110010102000201701800 00, con ponencia de la H. Magistrada
Julia Emma Garzén de Gémez, quien considero al respecto:

‘Evidentemente el presente litigio surge un tema que es
inherente al Sistema de Seguridad Social Integral; y segundo, se
origina entre un presunto trabajador voluntario y una entidad
adscrita a la entidad publica como empleadora, por lo que la
norma citada en precedencia se ajusta a los hechos descritos en
las pretensiones del acto.

Tampoco por el hecho de estar adscrito al ICBF al cual presto
sus servicios la demandante, adquiere la condicion de servidora
publica, como lo considero el Juzgado Laboral proponente del
confiicto”.

Asi mismo, en Sala 84 de 4 de octubre de 2017, fueron
aprobados conflictos radicados bajo los No.
110010102000201701795 00, 110010102000201701794 00 con
ponencia del H. Magistrado Camilo Montoya Reyes en el que
sefnalo:

“Como se evidencia, en el sub lite, la demanda va encaminada
a la declaratoria de existencia de una relacion laboral entre la
demandante y el ICBF, dicho asunto sélo puede corresponder a
la jurisdiccion laboral un pronunciamiento de fondo que acceda
o niegue tal pretension, al igual que el reconocimiento de las
prestaciones sociales a las que cree tener derecho al haberse
desempefiado como madre comunitaria”
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Por tanto, como las pretensiones contenidas en la demanda se
desprenden de la bisqueda de declaratoria de existencia de un
contrato de trabajo, el juez natural del presente asunto no es otro
que el Juez Ordinario en lo Laboral, por lo que se dirimira el
presente confiicto asignandole el conocimiento al JUZGADO
CUARTO LABORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA'.

Con fundamento en lo anterior, no cabe duda, que el sub judice, debe
ser conocido por la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, por ser este el Juez natural para
establecer la existencia o no de una verdadera relacion de trabajo entre la
demandante y el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -I.C.B.F.

Asi las cosas, SE DECLARA PROBADA LA EXCEPCION PREVIA
DE FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA de este Despacho para
conocer del presente asunto, alegada por la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. - FIDUAGRARIA S.A. y en consecuencia,
se ORDENA la remision inmediata de las presentes diligencias, a los JUZGADOS
LABORALES DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. (REPARTO) por
intermedio de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota D.C.

Es de precisar, que el criterio expuesto frente al conocimiento por parte
de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, de estos asuntos en los que se debate la
primacia de la realidad sobre las formas de las madres comunitarias y el I.C.B.F.,
es compartido por el suscrito titular del Despacho, razon por la cual, es hasta esta
instancia procesal, en la que se decide la remision del presente caso a la
mencionada jurisdiccion, como quiera que, al momento de conocer sobre su
admision, se encontraba como Juzgador, otro funcionario.

Frente a la denominada genérica, -excepto lo establecido en
precedencia-, no se hard pronunciamiento alguno, en tanto que no se advierte
demostrada ninguna de las excepciones de que tratan las normas descritas en
precedencia.

Recondcese a la Doctora YURY ANDREA TOVAR SALAS como
apoderada de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO
S.A. - FIDUAGRARIA S.A. en los términos y para los efectos en el poder conferidos
(fol. 190 vito.).

Reconécese a la Doctora LUISA FERNANDA ALVAREZ
RODRIGUEZ, como apoderada de la ASOCIACION DE PADRES DE HOGARES
DE BIENESTAR ZONA 11 en los términos y para los efectos en el poder conferidos
(fol. 244 vito.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADQ DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO Na.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCQITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2018-00419-00

DEMANDANTE: JORGE ALBERTO OSPITIA VERA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 22 octubre de 2020, por el cual se
confirmé la sentencia del 5 de junio de 2019, que accedi6 a las pretensiones de la
demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 A.M.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00018-00
DEMANDANTE SNEIDER JAVIER MENDOZA LOPEZ
DEMANDADA : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD CENTRO ORIENTE
ESE.

En cumplimiento de las pruebas documentales decretadas en
audiencia inicial del 26 de noviembre de 2019, reiterada en audiencia de pruebas
llevada a cabo el 23 de enero de 2020 y una vez librado nuevamente el
correspondiente oficio, se observa, que la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. allegé al plenario, lo siguiente:

a. Copia de la totalidad de los contratos de prestacion de servicios
celebrados entre el demandante SNEIDER JAVIER MENDOZA LOPEZ y la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. y/o
el HOSPITAL RAFAEL URIBE URIBE, en e periodo que estuvo vinculado con la
entidad (CD fol. 119).

b. Copia del Manual Especifico de Funciones respecto del cargo de
Odontélogo, vigente para la época en que el demandante, estuvo laborando en la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. y/o
el HOSPITAL RAFAEL URIBE URIBE (CD fol. 119).

c. Frente a las agendas de trabajo y turnos programados, la entidad
manifesté que “(...) no existe en esta dependencia copia de agendas, turnos
programados ni funciones asignadas al odontélogo SNEIDER JAVIER MENDOZA
LOPEZ, quien presto sus servicios de odontélogo general en calidad de contratista
al Hospital Rafael Uribe Uribe y renuncié tiempo antes de la conformacion de la
Subred Centro Oriente” (CD fol. 119).

d. Certificado de la existencia en la planta de personal de la entidad,
del cargo de Odontdlogo (CD fol. 119).

e. Certificado de los salarios y prestaciones sociales a los que tenia
derecho un Odontélogo de planta, durante el 3 de septiembre de 2012 y el 3 de
enero de 2018, en la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E. y/o el HOSPITAL RAFAEL URIBE URIBE (CD fol. 119).

En mérito de lo expuesto, el Despacho:
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FORMALMENTE INCORPORADOS, con el
valor probatorio que les otorga la Ley, los medios de prueba aportados al
expediente, los cuales seran valorados en las etapas procesales subsiguientes.

Teniendo en cuenta que al proceso se allegaron todas las pruebas
decretadas, se da por clausurado el periodo probatorio.

SEGUNDO: Por Secretaria y por el medio mas expedito, corrase
traslado de las documentales incorporadas a las partes, para efectos de su
conocimiento, dejando las correspondientes constancias en el expediente.

TERCERO: Cérrase traslado comun a las paries, incluyendo el
Ministerio Publico por el término comin de diez (10) dias para que, si a bien lo
tienen, presenten por escrito sus alegatos de conclusién y concepto,
respectivamente.

CUARTO: Vencido el término para alegar de conclusién, se proferira
la sentencia por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decisién anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

el

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2019-00044-00

DEMANDANTE: SANDRA MILENA BORRAYES ZEA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 6 mayo de 2021, por el cual se
confirmé la sentencia del 27 de julio de 2020, que declaré la prescripcion de la

totalidad de las sumas pretendidas a titulo de sancién moratoria, en los términos
que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 800 AM.

J' r_\l

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ; P.E. 11001-33-35-019-2019-00104-00
EJECUTANTE : PEDRO PABLO CANON SANABRIA
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA - UAECOB

PROCESO EJECUTIVO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de mandamiento de

pago presentada por la parte ejecutante, para lo cual se procede de la siguiente
manera:

|. ANTECEDENTES

El demandante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, identificado con
la cédula de ciudadania No. 19.299.083 de Bogota, a través de apoderado judicial,
interpone demanda ejecutiva en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB,

mediante la cual solicité se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas de
dinero:

‘PRIMERA: Librar Mandamiento Ejecutivo de Pago en contra del
DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, y a favor del
sefior PEDRO PABLO CANON SANABRIA, por la suma de
OCHENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y
OCHO MIL  SETECIENTOS CINCUENTA PESOS
($87.298.750) MONEDA CORRIENTE, por concepto de capital
indexado hasta la ejecutoria de la sentencia del 12 de junio de
2012 proferida por el Juzgado 704 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota confirmada por
providencia del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Segunda Subseccion "E" del 13 de mayo de 2014,
dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
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derecho expediente 11001 33 31 704 2010 00 262 00
demandante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, demandado
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE GOBIERNO - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA, liquidacién realizada conforme con
la sentencia, capital correspondiente al periodo comprendido
entre el 28 de octubre de 2006 al 20 de febrero de 2013.

SEGUNDA: Incluir ademas en el mandamiento de pago la orden
de reconocer y pagar los intereses moratorios, liquidados a la
tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera
obrante en la certificacion original que se allega con la demanda,
respecto a la suma de $87.298.750 entre febrero de 2013 hasta
cuando se realice el pago total de la obligacion de la primera
pretension

TERCERA: Condenar en costas a la Entidad demandada acorde
con lo consagrado en la Ley 1437 de 2011 en su articulo 188 en

concordancia con el Cédigo General del Proceso” (fols. 2 y 3).

Las anteriores sumas de dinero, segln la parte ejecutante, fueron
ordenadas en la sentencia que invoca como titulo ejecutivo, proferida por el Juzgado
Cuarto (4°) Administrativo de Descongestion de Bogoté, el 12 de junio de 2012,
confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
Descongestién, Seccién Segunda, Subseccion “E”, en sentencia del 13 de mayo de
2014.2

En el presente asunto se cuestiona el incumplimiento de la sentencia
proferida por el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo de Descongestion de Bogota, el
12 de junio de 2012 y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en Descongestion, Seccion Segunda, Subseccion “E”, en sentencia
del 13 de mayo de 2014.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en tratandose de procesos ejecutivos, dispone:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este
Caodigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las

cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias (...)” (Subrayado y resaltado fuera de texto).

'Fols. 24 a 43

? Fols. 45 a 83
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A su vez, el articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, remite al Cédigo de Procedimiento Civil, - ahora
Cdédigo General del Proceso -, los aspectos no contemplados, siempre que sea
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, razén por la cual, la orden de librar
mandamiento ejecutivo y su procedimiento deberan ajustarse a las disposiciones
procesales civiles, entre las que se encuentran el articulo 430 del Cédigo General
del Proceso, el cual dispone:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la
demanda acompanada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librara _mandamiento ordenando _al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse
mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
gjecutivo. No se admitiréa ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de
dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la
sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segtin fuere el caso” (Subrayado y resaltado fuera de texto).

De la normatividad anterior, resulta claro que al momento de
presentacion de la demanda, la misma debe estar acompafiada del documento que
presta mérito ejecutivo, por tratarse de uno de los requisitos de fondo, ademas se
debera aportar la copia de la totalidad de documentos que demuestren la existencia
de una obligacion, entre los que se encuentran la solicitud de pago radicada antes
del vencimiento del sexto mes y la constancia de cuenta del pago.®

* Caodigo Contencioso Administrativo, Decreto 01 de 1984:

Articulo 177. Efectividad de la condena contra entidades ptblicas. Cuando se condene a la Nacién, a una entidad
territorial o descentralizada al pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente copia de la
sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias, y dirigirse a los funcionarios competentes
cuando preparen proyectos de presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles gue incluyan partidas que permitan
cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las asambleas, los concejos, el Contralor General de la Replblica, los contralores departamentales, municipales
y distritales, el Consejo de Estado y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso deberan
abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan incluido partidas o apropiaciones suficientes para
atender al pago de todas las condenas que haya relacionado el Ministerio Plblico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupuestos piblicos, pagar las apropiaciones
para cumplimiento de condenas mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante la justicia
ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejeculoria.

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comerciales durantelosseis—{8)-meses
siguientes-a-su-ejecuiora y moratorios después-de-este-térmmino.

Texto Subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999.

Iniciso. 6°. Inciso adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998. Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la
providencia que imponga o liquide de una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios haya-n
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En el caso sub - examine, considerando que la sentencia del 12 de
junio de 2012,° confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en Descongestién, Seccién Segunda, Subseccién “E”, el 13 de mayo
de 20147 expediente: 11001-33-31-704-2010-00262-01, demandante, PEDRO
PABLO CANON SANABRIA, demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB y que
condend al pago de las sumas que ahora se pretenden ejecutar, obran en primera
copia auténtica con constancia de notificacion y ejecutoria, cumpliendo con los
requisitos del titulo ejecutivo.

Asi las cosas, se encuentra, que la sentencia proferida el 12 de junio
de 2012 (fols. 24 a 43), confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, el 13 de mayo de 2014 (fols. 45
a 83), debidamente notificada y ejecutoriada el 27 de mayo de 2014° re(ine los
requisitos serialados en el articulo 422 del C. G. P., en cuanto contiene una
obligacion una obligacién clara, expresa y exigible a favor de la parte ejecutante y a
cargo de la ejecutada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL
DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, tal como se puntualizara.

Precisado lo anterior, se procedera a verificar, si con ocasién de la
condena impuesta en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurado por el demandante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA - UAECOB, le asiste el derecho a que se libre mandamiento pago por las
sumas pretendidas.

lll. CASO CONCRETO

Solicita la parte ejecutante, mediante escrito radicado el 8 de marzo
de 2019 (fol. 300), se libore mandamiento ejecutivo a favor de PEDRO PABLO
CANON SANABRIA y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, por: i) $87.298.750
por concepto del capital indexado hasta la ejecutoria de la sentencia, por el periodo
comprendido entre el 28 de octubre de 2006 y el 20 de febrero de 2013 vy ii) los
intereses moratorios sobre dicho capital causados desde febrero de 2013, hasta
cuando se realice el pago total de la obligacion.

acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafando la documentacion exigida para el efecto, cesaré la
causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la solicitud en legal forma.

Inciso 7° En asuntos de caracter laboral, cuando se condene a un reintegro y dentro del término de seis meses siguientes a
la ejecutoria de la providencia que asi lo disponga, éste no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en
adelante cesara |la causacion de emolumentos de todo tipo.

(Subrayado fuera del texto).

* Fols. 24 a 43

5 Fols. 45 a 83

5 Fol. 84 vito.
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Aunado a lo anterior, solicita condenar en costas a la entidad ejecutada
(fols. 2 y 3).

Se destaca que los asuntos que se hayan ventilado mediante el
proceso ordinario (accién de nulidad y restablecimiento del derecho) y que
culminaron con sentencia en vigencia del Decreto 01 de 1984, anterior Cédigo
Contencioso Administrativo, el término para iniciar el proceso ejecutivo conforme a
los establecido en el articulo 177 ibidem,” empieza a correr después de los
dieciocho (18) meses posteriores a la ejecutoria de la sentencia.®

Asi las cosas, se advierte, que la sentencia de la cual se pretende su
ejecucion, quedé ejecutoriada el 27 de mayo de 2014 ° fecha a partir de la cual se
empezo a contar el término de 18 meses para que la entidad procediera con el pago,
el cual finalizé el 27 de noviembre de 2014, fue entonces, esta Ultima fecha, en la
que comenzo el computo de los 5 afos para ejercer la accién ejecutiva, es decir, el
27 de noviembre de 2019 y el memorial de demanda ejecutiva se presenté el dia
8 de marzo de 2019,'% por lo tanto no operd el fenémeno de la caducidad, pues para
esa fecha no se habia extinguido el derecho a reclamar ante la jurisdiccion, en los
términos del articulo 136 numeral 11 del CCA,.

La sentencia del 12 de junio de 2012, proferida por el Juzgado Cuarto
(4°) Administrativo de Descongestion de Bogota, que allega como titulo ejecutivo el
demandante, en lo relevante a la ejecucion solicitada objeto de estudio, dispuso:

‘PRIMERO: DECLARAR la nulidad del Oficio No.
20093330427981 de fecha 18 de noviembre de 2009, y de la
Resolucion 069 del 21 de enero de 2010, proferidas por el sefior
Director de Gestion Humana de la Secretaria de Gobierno del
Distrito Capital, por medio de las cuales se confirmé la negativa
de las reclamaciones administrativas del sefior Pedro Pablo
Canon Sanabria identificado con CC 19.299.083, respecto al
reconocimiento y pago de las horas extras, reconocimiento y
pago de los descansos compensatorios, reliquidacion y
cancelacion de diferencias por concepto de recargos nocturnos
ordinarios, recargos festivos diurnos y nocturnos, reliquidacion y
cancelacion de diferencias generadas por la inclusion de los
factores anteriores, conforme se expuso.

" "Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante la Jjusticia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria”.

“ Sobre el término de caducidad de la accién ejecutiva derivada de decisiones judiciales (5 afos), ejecutables dieciocho meses
(18) después de su ejecutoria, este Ultimo momento a partir del cual se debe contabilizar la caducidad, se pronuncié en
reciente oportunidad el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Cuarta, Consejero ponente: Jorge
Octavio Ramirez Ramirez, dentro del radicado No. 11001-03-015-000-2018-02414-01 (AC), actor: Ana Julia Lépez de Roa,
demandado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion B y Otro, mediante fallo de tutela del
9 de marzo de 2017 que resolvié impugnacion interpuesta.

Y Fol. 84 vilo.

 Fal. 1,
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SEGUNDO: CONDENAR al Distrito Capital - Secretaria de
Gobierno - Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota D.C. y Distrito
Capital - Unidad Administrativa sefior Pedro Pablo Caifion
Sanabria identificado con CC 19.299.083, el pago de horas
extras, reconocimiento y pago de descansos compensatorios,
reliquidacion y cancelacion de diferencias por concepto de
recargos nocturnos ordinarios, recargos festivos diurnos y
nocturnos, reliquidacion y cancelacion de diferencias generadas
por la inclusion de los factores anteriores, desde el 28 de octubre
de 2006 al 31 de diciembre de 2006, y desde el 1 de enero de
2007, hasta la fecha en que se dé cumplimiento a la presente
providencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: CONDENAR al Distrito Capital - Secretaria de
Gobierno - Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota D.C. y Distrito
Capital - Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos de Bogota D.C., a reconocer y pagarle al sefior Pedro
Pablo Candén Sanabria identificado con CC 19.299.083, la
reliquidacion de las prestaciones sociales causadas durante el
periodo comprendido entre el 28 de octubre de 2006 al 31 de
diciembre de 2006, y desde el 1 de enero de 2007, hasta la fecha
en que se de cumplimiento a la presente providencia.

(...)" (fols. 42 y 43).

A su turno, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver los
recursos de apelacion interpuestos por las partes demandante y demandada,
confirmé parcialmente la decisiébn de primera instancia proferida por el Juzgado
Cuarto (4°) Administrativo de Descongestion de Bogota, transcrita en lineas
anteriores, adicionando el numeral primero y modificando el ordinal segundo, (fols.
81 a 83), en los siguientes términos:

“PRIMERO.- CONFIRMAR PARCIALMENTE la sentencia proferida el
12 de junio de 2012, por el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., Seccion Segunda,
que accedio en forma parcial a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO.- ADICIONAR el numeral primero de la sentencia proferida
el 12 de junio de 2012, por el Juzgado cuarto (4°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., Seccién Segunda,
el cual quedara asi:

‘DECLARAR Ja nulidad de los actos administrativos que a
continuacién se describen: (i) Oficio No. 20093330427981 del 18 de
noviembre de 2009 y (i) Resolucion 069 de 21 de enero de 2010,
suscritos por la Direccion de Gestion Humana de la Unidad
Administrativa Especial - Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, (iii)
Oficio del 3 de diciembre de 2009 y (iv) Oficio OAJ 2010-307 del 8 de
febrero de 2010, emitidos por la Unidad Administrativa Especial
Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, en lo que le resultd
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desfavorable al demandante respecto de sus peticiones de
reconocimiento, liquidacién y pago de 50 horas extras diurnas y
nocturnas en dias ordinarios, dominicales y festivos, tiempo
compensatorio por las horas extras que excedan el tope indicado,
recargo nocturno ordinario del 35%, el doble de remuneracién por
festivos y dominicales, y reliquidaciéon de factores salariales y
prestaciones sociales, con fundamento en los conceptos que aqui se
relacionan, salvo los descansos compensatorios remunerados por
dominicales y festivos y los recargos festivos diurnos del 200% y
nocturnos del 235%, por las razones expuestas en la parte motiva de
la presente decisién.

TERCERO.- MODIFICAR el ordinal 2° de |a sentencia proferida el 12
de junio de 2012, por el Juzgado cuarto (4°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., Seccién Segunda,
el cual quedara asi:

‘A titulo de restablecimiento del derecho, condenar a BOGOTA
DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRA TIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, a reconocer,
revisar, liquidar y pagar al demandante PEDRO PABLO CANON
SANABRIA, identificado con la cédula de ciudadania N° 19.299.083
de Bogota, las horas extras diurnas ¥ nocturnas en dias ordinarios,
dominicales y festivos hasta el méximo de 50 horas mensuales, tiempo
compensatorio por las horas extras que excedan dicha cantidad, en
razon a un dia habil por cada ocho (8) horas extras de trabajo,
dominicales y festivos en razon al doble del valor de un dia de trabajo
por cada dominical o festivo laborado, y recargo ordinario nocturno del
35% por las horas extras nocturnas laboradas ordinariamente por el
actor, sin incluir descanso compensatorio remunerado por laborar en
estos domingos y festivos, por los periodos comprendidos entre el 28
de octubre de 2006 hasta el 20 de febrero de 2013, con fundamento
en los articulos 33, 34, 35, 36, 37 y 39 del Decreto 1042 de 1978, para
lo cual debera descontarse lo cancelado por el sistema de recargos
utilizado por la parte pasiva, unicamente por los periodos ordenados
en este ordinal.

Para liquidar lo dispuesto en este ordinal, debera tenerse cuenta como
Jornada méaxima mensual legal, 190 horas; a su vez se descontaran
para lales efectos los dias de descanso remunerado, vacancias,
licencias, permisos y demas situaciones administrativas que se le
hayan presentado al servidor publico; por consiguiente, se pagara la
diferencia que se genere entre los valores reconocidos por el sistema
que venia aplicando la entidad demandada, y los que surjan de la
orden que aqui se impone, de conformidad con lo precisado en las
consideraciones.

Reliquidar la prima de servicios, la prima de vacaciones, la prima de
navidad y el sueldo de vacaciones, las cesantias y demas factores
salariales y prestacionales causados por el demandante, teniendo en
cuenta los mayores valores que se causen por virtud de las érdenes
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emitidas en esta sentencia y de acuerdo con lo establecido en el
articulo 45 del Decreto Ley 1045 de 1978, en el evento de que dicha
reliquidacion arroje diferencias a favor del accionante PEDRO PABLO
CANON SANABRIA, identificado con la cédula de ciudadania N°
19.299.083 de Bogota, se ordena a la demandada efectuar el pago de
las mismas”.

TERCERO: ADICIONAR la sentencia proferida el 12 de junio de 2012,
por el Juzgado Tercero (3°) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota D.C., Seccién Segunda, asi:

“ORDENAR que en caso de que surjan diferencias a favor de las
accionadas respecto del accionante en virtud de la liquidacién que ella
efectue, ésta se abstendra de exigir el reintegro de suma alguna al
demandante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 19.299.083 de Bogota, por concepto de
dichas diferencias, pues las mismas fueron percibidas de buena fe, lo
anterior en concordancia con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo
136 del C.C.A., de conformidad con lo manifestado en la parte motiva
de esta sentencia’.

El actor solicité el cumplimiento del fallo mediante escrito radicado el 17
de junio de 2014, ante la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota (fols.
86 a 89).

Mediante Resolucién No. 397 del 25 de junio de 2014, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS - UAECOB,
“dispone dar cumplimiento al fallo proferido por el Juzgado Cuarto (4°)
Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota, (...)", ordenando a
la Subdireccién de Gestion Humana reliquidar el trabajo suplementario en los
términos indicados en la sentencia base de ejecucion (fols. 91 a 94 vito.).

A folios 96 a 101 la Subdirectora de Gestion Humana de la entidad
ejecutada aport6 la liquidacion del trabajo suplementario realizado por el ejecutante,
en el periodo comprendido entre el 1° de enero de 2007 y el 30 de febrero de 2013,
el cual arrojo una cifra negativa de $-23.893.188, por lo cual no se realizé ningun
pago a favor del actor.

Asi mismo, obran las planillas de turnos desde octubre de 2006 hasta
febrero de 2013 (fols. 115 a 268) y desprendibles de pago entre enero de 2007 y
febrero de 2013 (fols. 269 a 298).

Posteriormente, a través de la Resolucién No. 1205 del 25 de octubre
de 2019 (fols. 313 a 317), la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS - UAECOB, en cumplimiento de la condena impuesta
ordend el pago de horas extras y recargos por la suma de $27.731.270 y cesantias
equivalente a $2.497.487 a favor del ejecutante, segun la liquidaciéon que obra a
folios 307 y 308.
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Ahora bien, con el fin de determinar si la entidad adeuda alguna suma
de dinero y decidir sobre el mandamiento de pago pretendido por la ejecutante, se
procedera de la siguiente manera:

3.1. HORAS EXTRAS DIURNAS Y NOCTURNAS, RECARGOS Y EL
RECONOCIMIENTO DE LOS COMPENSATORIOS POR SUPERAR EL LIMITE
DE 50 HORAS EXTRAS LABORADAS

La Direccion de Gestion Humana de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS UAECOB, certificé las
asignaciones basicas pagadas al actor PEDRO PABLO CANON SANABRIA, entre
el 1° de enero de 2007 y el 20 de febrero de 2013, asi:

ASIGNACION
i PERIODO CARGO |[CODIGO | GRADO BASICA 1
01 de Enero al 08 de
noviembre de 2007 BOMBERO 475 15 $ 897.649
09 de noviembre al
31 de diciembre de | BOMBERO 475 15 $ 977.552
2007
01 de enero al 31 de
diciembre de 2008 BOMBERO 475 15 $ 1.036.206
01 de enero al 31 de
| diciembre de 2009 BOMBERO 475 15 $1.119.828

01 de enero al 31 de

diciembre de 2010 BOMBERQO 475 15 $1.153.871
01 de enero al 31 de
octubre de 2011 BOMBERO 475 15 $ 1.200.488
01 de Noviembre al
31 de Diciembre de | BOMBERO 475 15 $1.238.074
2011
01 de Enero al 31 de 1 169
Diciembre de 2012 BOMBERO 475 15 $ 1.306.
01de Eneroal 20 de | gy nepo | 478 15 | $1.357.633

febrero de 2013

En lo atinente a las horas laboradas mensualmente, las horas extras
diurnas y nocturnas, las horas con recargo ordinario nocturno, los recargos festivos
diurnos y recargos festivos nocturnos, y el nimero de horas laboradas que exceden
las 50 horas extras por el ejecutante PEDRO PABLO CANON SANABR[A_, fuerpn
reportadas los Subdireccién de Gestion Humana de la Unidad Administrativa
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, desde el 1° _de_enero de 2007
hasta 28 de febrero de 2013 (fols. 96 a 101 y 333 a 335), de la siguiente manera:




Proceso Ejecutivo No. 11001-33-35-019-2019-00104-00

Namero
ol PR ). FORAR. 1] métaneo HABITUAL protCinvesy el |55
ANO MES LABORADAS | DIURNAS | NOCTURNAS | NOCTURNOS DMINICAL | (o rrNo | ©Xceden dias a
($5906) ($8268) (35%) Y FESTIVO | ™ 20 or) las 50 | compensar
(200%) horas
extras
Octubre 368 0 0 0 0 0 0 0
2006 | Noviembre 360 0 0 0 0 0 0 0
Diciembre 240 0 0 0 0 0 0 0
Enero 304 25 25 120 26 30 64 8
Febrero 336 25 25 144 24 24 96 12
Marzo 368 25 25 156 26 30 128 16
Abril 360 25 25 138 46 42 120 15
Mayo 384 25 25 156 28 36 144 18
Junio 336 25 25 138 34 30 96 12
2007 | Julio 376 25 25 144 38 42 136 17
Agosto 363 25 25 150 31 36 123 15,375
Septiembre 360 25 25 150 26 30 120 15
Octubre 379 25 25 156 37 30 139 17,375
Noviembre 350 25 25 0 0 0 110 13,75
Diciembre 248 16 34 102 32 24 8 1
Enero 232 17 25 96 22 18 0 0
Febrero 344 25 25 150 24 24 104 13
Marzo 376 25 25 138 40 48 136 17
Abril 360 25 25 156 24 24 120 15
Mayo 368 25 25 144 38 42 128 16
—” Junio 360 25 25 138 38 42 120 15
Julio 376 25 25 162 24 24 136 17
Agosto 368 25 25 144 38 42 128 16
Septiembre 360 25 25 156 24 24 120 15
Octubre 360 25 25 150 34 30 120 15
Noviembre 360 25 25 138 38 42 120 15
Diciembre 248 25 25 102 24 24 8 1
Enero 256 25 25 102 24 24 16 2
Febrero 336 25 25 144 24 24 96 12
Marzo 368 25 25 150 28 36 128 16
Abril 360 25 25 144 36 36 120 15
2009 | Mayo 376 25 25 144 54 42 136 17
Junio 360 25 25 138 38 42 120 15
Julio 368 25 25 156 34 30 128 16
Agosto 376 25 25 144 46 42 136 17
Septiembre 363 25 25 156 27 24 123 15,375
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25 1586 34 30 128 16
Noviembre 348 25 25 138 28 40 108 13,5
Diciembre 264 25 25 108 16 24 24 3
Enero 214 0 24 80 12 18 0 0
Febrero 304 25 25 126 24 24 64 8
Marzo 379 25 25 156 29 30 139 17,375
Abril 334 25 25 130 36 36 94 11,75
Mayo 385 25 25 144 35 42 125 15,625
— Junio 361 25 25 142 39 36 121 15,125
Julio 376 25 25 150 36 36 136 17
Agosto 368 25 25 144 38 42 128 16
Septiembre 358 25 25 156 22 24 118 14,75
Octubre 376 25 25 150 36 36 136 17
Noviembre 360 25 25 144 28 36 120 15
Diciembre 376 25 25 150 44 36 136 17
Enero 136 0 0 54 12 12 0 0
Febrero 328 25 25 144 28 36 a8 1
Marzo 368 25 25 156 26 30 128 16
Abril 360 25 25 144 36 36 120 15
Mayo 374 25 25 156 32 30 134 16,75
Junio 360 25 25 144 36 36 120 15
o Julio 368 25 25 144 46 42 128 16
Agosio 376 25 25 0 0 0 136 17
Septiembre 360 25 25 312 58 54 120 15
Octubre 344 25 25 138 36 36 104 13
Noviembre 310 25 25 118 36 36 70 8,75
Diciembre 352 25 25 150 16 24 112 14
Enero 392 25 25 156 as 42 152 19
Febrerp 352 25 25 150 24 24 112 14
Marzo 368 25 25 156 26 30 128 16
Abril 360 25 25 138 46 42 120 15
Mayo 352 25 25 144 42 30 112 14
Junio 360 25 25 144 36 36 120 15
e Julio 368 25 25 144 46 42 128 16
Agosto 376 25 25 150 36 36 136 17
Septiembre 334 25 25 144 30 24 94 11,75
Octubre 384 25 25 162 34 30 144 18
Noviembre 360 25 25 144 36 36 120 15
Diciembre agz2 25 25 150 56 48 152 19
Enero 352 0 54 12 12 162 20,25
e Febrero 320 0 26 132 24 24 104 13
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Asi las cosas, teniendo en cuenta la asignacién basica mensual y las
horas y los conceptos sefnalados en la tabla anterior, le correspondia a la entidad
ejecutada pagar al demandante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, en el
periodo comprendido entre el 1° de enero de 2007 y el 28 de febrero de 2013, las
siguientes sumas de dinero:

Valor hora | Valor hora
extra extra
diurna nocturna
Salario equivale | equivale Valor Valor trabajo Valor et
por hora | al salario | al salario habitual recargo alor total que
Aio Mes A‘:g"?cié“ equivaleal | deuna de una nr:z::?:o dominical y festivo com pe\::::trn rioa’? debia pagar la
e valor del hora hora (35%) festivo nocturno entidad
salario/190 | reajustada | reajustada (200%) (235%)
con el con el
25% 75%
($5.546) ($7.764)
Octubre 843.000,00 | 4.436,84 0 0 0 0 0 . 0
2006 | Noviembre 843.000,00 | 4.436,84 0 0 0 0 0 - 0
Diciembre 843.000,00 | 4.436,84 0 0 0 0 0 - 0
Enero 897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 198.427,67 | 245.672,36 | 333.075,02 239.373,07 1.370.898,12
Febrero 897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 238.113,21 226.774 48 266.460,02 359.059,60 731.347,71
Marzo 897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 257.955.98 245.672,36 333.075,02 478.746,13 836.703,36
Abril 897.649,00 | 4.724 47 13B.651 194,112 228.191,82 434.651,09 466.305,03 448.824,50 1.129.147,95
Mayo 897.649,00 | 4.724,47 138,651 194.112 257.955,98 264.570,23 399.690,03 538.589,40 922.216,24
Junio 897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 228.191,82 321.263,85 333.075,02 359.059,60 882.530,70
2007 | Julio 897.649,00 | 4.724,47 13B.651 184.112 238.113,21 359.059.60 466.305,03 508.667,77 1.063.477 B4
Agosto 897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 | 248.034,59 | 292.917,04 | 399.690,03 460.045,11 940.641,66
Septiembre B897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 248.034,59 245.672,36 333.075,02 448.824,50 826.781,97
Octubre 897.649,00 | 4.724,47 138.651 194.112 | 257.955,98 | 349.610,66 | 333.075,02 519.888,38 940.641,66
Noviembre 897.649,00 | 4.724.47 138.651 194.112 - - - 411.422 46
Diciembre 977.552,00 | 5.145,01 88.737 263.992 183.676,88 329.280,67 290.178,59 32.585,07 803.136,14
Enero 1.036.206,00 | 5.453,72 94 283 194.112 183.244,85 239.963,49 | 230.692,18 - 653.900,52
Febrero 1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 194.112 286.320,08 261.778,36 | 307.589,57 449.022,60 855.688,01
Marzo 1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 194,112 263.414,47 436.297,26 | 615.179,14 587.183,40 1.314.890,88
— Abril 1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 194,112 297.772,88 261.778,36 | 307.589,57 518.103.00 867.140,81
Mayo 1.036.206,00 | 5.453,72 13B.651 194,112 274.867,28 414.482,40 538.281,75 552.643,20 1.227.631,42
Junio 1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 194.112 263.414,47 414.482.40 538.281,75 518.103,00 1.216.178,62
Julio 1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 194.112 309.225,69 261.778,36 307.589,57 587.183,40 878.583,61
Agosto 1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 194.112 274.867,28 414.482 .40 538.281,75 552.643,20 1.227.631,42

! Teniendo en cuenta que se reconocen solamente 50 horas exiras, las demas horas laboradas en exceso deberdn ser
compensadas a razon de un (1) dia por cada ocho (8) horas extras de servicio, tal como se determiné en la sentencia base
de ejecucion. Es decir, se toma el nimero de horas que exceden las 50 horas extras dividido en 8 y asi se abtiene el nimero
de dias a compensar, luego se multiplica el nimero de dias a compensar, por el valor del salario mensual dividido en los 30
dias del mes, y asi se obtiene el valor del compensatorio. Se precisa que la informacién tomada de las horas laboradas en
exceso corresponde a las reportadas por la entidad ejecutada en la liquidacion visible a folios 96 a 101.
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1.036.206,00 | 5.453,72 138.651 184.112 | 297.772,88 261.778,36 | 307.589,57 518.103,00 867.140,81
Octubre 1.036.206.00 | 5.453,72 138.651 194.112 286.320,08 | 370.852,67 384.486,96 518.103,00 1.041.659,72
Noviembre | 1.036.208,00 5.453,72 138.651 194.112 | 263.414,47 414.482 40 | 538.281,75 518.103,00 1.216.178,62
Diciembre | 1,036.206,00 5.453,72 138.651 194.112 194.697,65 | 261.778,36 307.589,57 34.540,20 764.065,58
Enero 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 | 210.409.79 | 282,903,892 332.412,10 74.655,20 825.725,80
Febrero 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 297.049,11 282.903,92 | 332.412,10 447.931,20 912.365,13
Marzo 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194,112 | 309.426,16 330.054,57 | 498.618.15 597.241 60 1.138.098,88
Abril 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 297.049,11 424.35587 | 498.618,15 559.914,00 1.220.023,14
Mayo 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 | 297.049,11 636.533,81 | 581.721,18 634.569,20 1.515.304,10
o Junic 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 284.672,07 | 447.931,20 | 581.721.18 558.914,00 1.314.324 44
Julio 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 | 321.803,20 400.780,55 | 41551513 597.241,60 1.138.098,88
Agosto 1.119.828,00 | 5.893,83 138.651 194.112 297.049,11 542.232 51 581.721,18 634.569,20 1.421.002,79
Septiembre | 1.119.828,00 5.893,83 138.651 194.112 321.803,20 | 318.266,91 332.412,10 573.911,85 972.482,21
Octubre 1.119.828.00 | 5.893,83 138.651 194.112 321.803,20 | 400.780,55 | 415.51 513 597.241,60 1.138.098,88
Noviembre | 1.119.828,00 5.893,83 138.651 194.112 | 284.672,07 330.054,57 | 554.020,17 503.922,60 1.168.746,80
Diciembre | 1.119.828.00 5.893.83 138.651 194.112 222.786,83 188.602,61 | 332.412,10 111.982,80 743.801,55
Enero 1.153.871,00 | 6.073,01 0 186.347 181.299,67 145.752,13 | 256.888,12 593.939,91
Febrero 1.1563.871,00 | 6.073,01 138.651 194.112 267.819,53 | 291.504,25 | 342.51 7,50 307.698,93 901.841,28
Marzo 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 194.112 | 331.586,09 | 35223431 428.146,87 668.283 62 1.111.967,26
Abril 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 194.112 276.321,74 | 437.256,38 | 51 3.776,25 451.932.81 1.227.354,36
Mayo 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 194.112 | 306.079,47 | 425.110,37 599.405,62 600.974,48 1.330.595,45
S48 Junio 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 184.112 301.828,36 | 473.694,41 | 513.776,25 581.743,30 1.289.299,02
Julio 1.153.871.00 | 6.073,01 138.651 194.112 318.832,78 | 437.256,38 | 513.776.25 653.860,23 1.269.865,40
Agosto 1.153.871.00 | 6.073,01 138.651 194,112 306.079,47 | 461.54840 | 599.405,62 615.397,87 1.367.033,48
Septiembre | 1.153.871,00 6.073,01 138.651 194.112 | 331.586,09 | 267.212,23 342.517,50 567.319,91 941.315,82
Octubre 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 194112 | 318.832,78 | 437.256,38 | 51 3.776.25 653.860,23 1.269.865,40
Noviembre | 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 194.112 306.079.47 | 340.088,29 | 513.776.25 576.935,50 1.159.944,01
Diciembre 1.153.871,00 | 6.073,01 138.651 184.112 | 318.832,78 534.424.46 | 513.776,25 653.860,23 1.367.033,48
Enero 1.200.488,00 | 6.318,36 0 0 119.416,96 151.640,59 | 178.177,69 449,235,25
Fabrero 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194.112 | 31B.445,24 | 353.828,04 | 534.533,08 440.178,93 1.206.806,36
Marzo 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194,112 344.982,34 328.554,61 | 445.444.23 640.260,27 1.118.981,18
Abril 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194.112 318.44524 | 454.921,77 | 534.533,08 600.244,00 1.307.900,08
Mayo 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194.112 34498234 | 404.374,91 445.444.23 670.272,47 1.194.801,48
Junio 1.200.488,00 | 6.318,36 158.651 194.112 | 318.44524 | 454.921,77 | 534.533,08 600.244,00 1.307.900,08
Sl Julio 1.200.488,00 | 6.318,36 138.851 194.112 318.44524 | 581.28893 | 623.621,92 640.260,27 1.523.356,09
Agosto 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194,112 - - . 680.276,53 z
Septiembre | 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194.112 689.964,68 | 732.929,52 | B01.799,62 600.244,00 2.224.693.81
Octubre 1.200.488,00 | 6.318,36 138.651 194.112 305.176,69 | 454.921,77 | 534.533,08 520.211,47 1.294.631,53
Noviembre | 1.238.074,00 | 6.516.18 138.651 194.112 | 269.118,19 | 469.164,88 | 551.268,74 361.104,92 1.289.551,81
Diciembre | 1.238.074,00 | 6.516.18 138.651 194112 342.099.39 | 208.517,73 | 367.512,49 577.767,87 918.129,61
2012 | Enero 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 375.351,72 | 522.487,60 | 678.520,42 827.240,37 1.576.339,75
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Febrero 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 360.915,12 | 329.979,54 | 387.725,96 609.545,53 1.078.620.,61
Marzo 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 | 375.351,72 | 357.477,83 | 484,657 44 696.623,47 1.217.487,00
Abril 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194,112 332.041,91 632.460,78 | 678.520,42 653.084,50 1.643.023,11 .
Mayo 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 | 346.478,51 577.464,19 | 4B4.657 44 609.545,53 1.408.600,15
Junio 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194,112 | 346.478,51 494.969,31 581.588,93 653.084,50 1.423.036,75
Julio 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 346.478,51 632.460,78 | 678.520,42 696.623,47 1.657.459,72
Agosto 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 | 360.915,12 | 494.969,31 581.588,93 740.162,43 1.437.473,36
Septiembre | 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194,112 346.478,51 412.474,42 | 387.72596 511.582,86 1.146.678,89
Octubre 1.306.169,00 | 6.874,57 138.651 194.112 | 389.788,33 | 467.471,01 | 484.657,44 783.701,40 1.341.916,78
Noviembre | 1.324.209,00 | 6.969,52 138.651 194.112 351,263,86 | 501.805,52 | 589.621,48 662.104,50 1.442.690,86
Diciembre | 1.324.209.00 | 6.969,52 138.651 104.112 | 365.899,86 | 780.586,36 | 786.161,97 838.665,70 1.932.648,19
Enero 1.357.633,00 | 7.145,44 0 0 135.048,76 171.490,48 | 201.501,32 916.402,28 508.040,56
o0ia Febrero 1.357.633,00 | 7.145,44 0 201.876 | 330.119,18 | 342.980.97 | 403.002,64 588.307.63 1.076.102,79
Total $82.620.869,68

Lo anterior, con base a la orden impuesta en la sentencia base de
ejecucion que consistié en i) Liquidar las horas extras diurnas y nocturnas, con un
limite establecido de 50 horas extras al mes, ii) Pagar el recargo nocturno que
equivale a un 35% del valor de la hora ordinaria que se determina con la asignacion
basica con una jornada de 44 horas semanales sobre 190 horas mensuales, iii)
Cancelar el trabajo ordinario en dias dominicales y festivos equivalentes al doble
del valor de un dia de trabajo por cada dominical o festivo laborado (con el disfrute
de un dia de descanso compensatorio), lo cual equivale a una sobre remuneracion
del 200% y el 235% por recargo festivo nocturno y iv) Reconocer y pagar en tiempo
compensatorio un (1) dia por cada ocho (8) horas extras, por el periodo
comprendido entre el 28 de octubre de 2006 y el 20 de febrero de 2013.

Determinado el valor que debié cancelar la entidad, se debe realizar el
descuento de los valores reconocidos mensualmente por la entidad para determinar
la diferencia a favor del ejecutante, de la siguiente manera:

Valor total Valor
que debia | cancelado por Dife ia
pagar la el sistema de :‘a\:enfll Ia
entidad recargos de la % mt' et
(sobre 190 | entidad (sobre e i
horas) 240 horas)
1.349.311,12 577.712,00 771.599,12
731.347,71 543.646,00 187.701,71
836.703,36 621.962,00 214.741,36
1.129.147,95 1.007.227,00 121.920,95
922.216,24 730.087,00 192.129,24
882.530,70 698.670,00 183.860,70
1.063.477,84 841.920,00 221.557.84
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940.641,66 | 744.67500 | 195.966.66
826.78197 | 654.536,00 | 172.245.97
940.641,66 | 744.674.00 | 195.967.66

0,00 810.858,00 0,00
803.136,14 | 635.817.00 167.319,14 |
653.900,52 | 488.369,00 | 165.531.52
855.688,01 639.075,00 | 216.613,01

1.314.890,88 | 982.032,00 | 332.858.88
867.140,81 647.62800 | 219.512.81
1.227.631,42 | 916.862,00 | 310.769 42
1.216.178,62 | 1.183.250,00 | 32.928.62
878.593,61 695.553,00 | 183.040.61
1.227.631,42 | 971.87500 | 25575642
| 867.140,81 686.486,00 | 180.654,81
1.041.659,72 | 824.648,00 | 217.011.72
1.216.178.62 | 962.808,00 | 253.370.62
764.06558 | 604.885,00 | 159.180.58
82572580 | 604.88500 | 220.840.80
91236513 | 668.352,00 | 244.013.13
1.138.098,88 | 833.714,00 | 304.384.88
| 1.220.023,14 | 893.728,00 | 326.29514
1.515.304,10 | 1.110.036,00 | 405.268.10
1.314.324,44 | 962.808,00 | 351.516.44
1.138.098,88 | 1.310.429,00 0,00
1.421.002,79 | 1.124.960,00 | 296.042.79
972.482,21 769.882,00 | 202.600,21
1.138.098,88 | 900.99500 | 237.103.88
1.168.746,80 | 955.257,00 | 213.489.80
743.801,55 | 588.843,00 | 154.958.55
593.939,91 456.330,00 137.609,91
901.841,28 | 692.894,00 | 208.947.28
1.111.967,26 | 854.33500 | 257.632.26
1.227.35436 | 942.988,00 | 284.366.36
1.330.595,45 | 1.022.310,00 | 308.285,45
1.289.299.02 | 990.581,00 | 298.718,02
1.269.86540 | 975.649,00 | 294.216.40
1.367.033,48 | 1.262.662,00 | 104.371.48
941.31582 | 745.209,00 | 196.106.82
1.269.865,40 | 1.005.310,00 | 264.555,40
1.159.94401 | 918.290,00 | 241.654.01
1.367.033,48 | 1.082.23500 | 284.798.48
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449.235,25 341.834,00 107.401,25
1.206.806,36 918.290,00 288.516,36
1.118.981,18 851.461,00 267.520,18
1.307.900,08 995.214,00 312.686,08
1.194.801,48 | 1.071.400,00 123.401,48
1.307.900,08 | 1.035.420,00 272.480,08
1.523.356,09 | 1.205.990,00 317.366,09

0,00 0,00 0,00
2.224.693,81 1.761.216,00 463.477 .81
1.294.631,53 | 1.024.916,00 269.715,53
1.289.551,81 1.020.895,00 268.656,81

918.129,61 726.8583,00 191.276,61
1.576.339,75 | 1.182.877,00 393.462,75
1.078.620,61 809.391,00 269.229,61
1.217.487,00 913.595,00 303.892,00
1.643.023,11 1.232.915,00 410.108,11
1.408.600,15 | 1.342.776,00 65.824,15
1.423.036,75 | 1.126.571,00 296.465,75
1.657.459,72 | 1.312.155,00 345.304,72
1.437.473,36 | 1.138.000,00 299.473,36
1.146.678.89 907.787,00 238.891,89
1.341.916,78 | 1.062.350,00 279.566,78
1.442.690,86 | 1.126.571,00 316.119,86
1.932.648,19 | 1.509.169,00 423.479,19

508.040,56 386.953,00 121.087,56
1.076.102,79 819.622,00 256.480,79

82.620.869,68 | 65.712.158,00 | 17.891.899,80

Luego, se generaron unas diferencias y estos valores de deben
actualizar o indexar por el periodo transcurrido entre la fecha en que se consolidé
el derecho al trabajo suplementario y aquella en la cual quedé ejecutoriada la orden

que reconoci6 las horas extras y los recargos.

Diferencia a
Fecha de Ipc Factor Valor de la
- favor del Mt i % 3 s 4 i
Causacion ejecutante inicial Ipc final indexacion indexacion Valor indexado
ene-07 771.599,12 61,33 81,14 1,323006685 $249.231,67 $1.020.830,80
feb-07 187.701,71 61,80 81,14 1,312944984 $58.740,31 $246.442,02
mar-07 214.741,36 62,53 81,14 1,297617144 $63.910,71 $278.652,07
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abr-07 121.920,95 63,29 81,14 1,282035077 $34.385,99 $156.306,94
may-07 192.129,24 63,85 81,14 1,270790916 $52.026,85 $244.156,09
jun-07 183.860,70 64,05 81,14 1,266822795 $49.058,23 $232.918,93
jul-07 221.557,84 64,12 81,14 1,2654398 $58.810,27 $280.368,11
| ago-07 195.966,66 64,23 81,14 1,263272614 $51.592,66 $247 559,32
sep-07 172.245,97 64,14 81,14 1,265045214 $45.652,97 $217.898,94
oct-07 195.967,66 64,20 81,14 1,263862928 $51.708,60 $247.676,26
nov-07 0,00 64,20 81,14 0 $0,00 $0,00
dic-07 167.319,14 64,51 81,14 1,25778949 $43.133,12 $210.452,26
ene-08 165.531,52 64,82 81,14 1,251774144 $41.676,56 $207.208,08
feb-08 216.613.01 65,51 81,14 1,238589528 $51.681,60 $268.294 60
mar-08 332.858,88 66,50 81,14 1,220150376 $73.279,01 $406.137,88
abr-08 219.512,81 67,04 81,14 1,210322196 $46.168,42 $265.681,23
may-08 310.769,42 67,51 81,14 1,201896015 $62.743,11 $373.512,53
jun-08 32.928,62 68,14 81,14 1,190783681 $6.282,24 $39.210,86
_jui-OB 183.040,61 68,73 81,14 1,180561618 $33.050,11 $216.090,72
ago-08 255.756,42 69,06 81,14 1.174920359 $44.737,01 $300.493 43
sep-08 180.654,81 69,19 81,14 1,17271282 $31.201,40 $211.856,21
oct-08 217.011,72 69.06 81,14 1,174820359 $37.959,77 $254.971 48
nov-08 253.370,62 69.30 81,14 1,170851371 $43.288,72 $296.659,34
dic-08 159.180,58 69,49 81,14 1,167650022 $26.686.63 $185.867,21
ene-09 220.840,80 69,80 81,14 1,162464183 $35.878,72 $256.719,53
feb-09 244.013,13 70,21 81,14 1,15567583 $37.986,95 $282.000,07
mar-09 304.384,88 70,80 81,14 1,146045198 $44.453,95 $348.838,83
abr-09 326.295,14 71,15 81,14 1,14040759 $45.814,31 $372.109,45
may-09 405.268,10 71,38 81,14 1,136732978 $55.413,51 $460.681,61
jun-09 351.516,44 71,39 81,14 1,13657375 $48.007,92 $399.524 36
jul-09 0.00 71,35 81,14 0 $0,00 $0,00
ago-09 296.042,79 71,32 81,14 1,137689288 $40.761,92 $336.804,72
sep-09 202.600,21 71,35 81,14 1,137210932 $27.798,96 $230.399,17
oct-09 237.103,88 71,28 81,14 1,138327722 $32.798,04 $269.901,92
nov-08 213.489,80 71,19 81,14 1,139766821 $29.838,79 $243.328,59
dic-09 154.958,55 71.14 81,14 1,140567894 $21.782,20 $176.740,74
ene-10 137.609,91 71,20 81,14 1,139606742 $19.211,27 $156.821,19
feb-10 208.947,28 71,69 81,14 1,131817548 $27.542,92 $236.490,20
mar-10 257.632,26 72,28 81,14 1,12257886 $31.580,27 $289.212,53
abr-10 284.366,36 72,46 81,14 1,119790229 $34.064,31 $318.430,68
may-10 308.285,45 72,79 81,14 1,11471356 $35.364,52 $343.649,97
jun-10 298.718,02 72,87 81,14 1,113489776 $33.901,44 $332.619,46
jul-10 294.216,40 72,95 81,14 1,112268677 $33.031,29 $327.247,69
ago-10 104.371,48 72,92 81,14 1,112726275 $11.765,41 $116.136,89
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sep-10 196.106,82 73,00 81,14 1,111506849 $21.867,25 $217.974,07
oct-10 264.555,40 72,90 81,14 1,11303155 $29.903.11 $294.458 51
nov-10 241.654,01 72,84 81,14 1,11394838 $27.536,08 $269.190,09
dic-10 284.798,48 72,98 81,14 1,111811455 $31.843,73 $316.642,22
ene-11 107.401,25 73,45 81,14 1,104697073 $11.244 60 $118.645,84
feb-11 288.516,36 74,12 81,14 1,094711279 $27.325,75 $315.842,11
mar-11 267.520,18 74,57 81,14 1,088105136 $23.569,90 $291.090,08
abr-11 312.686,08 74,77 81,14 1,085194597 $26.639,16 $339.325,25
may-11 123.401,48 74,86 81,14 1,083889928 $10.352,14 $133.753,62
jun-11 272.480,08 75,07 81,14 1,080857866 $22.032,16 $294.512,24
jul-11 317.366,09 75,31 81,14 1,077413358 $24.568,37 $341.934 .46
ago-11 0,00 75,42 81,14 0 $0,00 $0,00
sep-11 463.477.81 75,39 81,14 1,076270062 $35.349,48 $498.827.30
oct-11 269.715,53 75,62 81,14 1,072996562 $19.688,31 $289.403,84
nov-11 268.656,81 75,77 81,14 1,070872377 $19.040,35 $287.697,16
dic-11 191.276,61 75,87 81,14 1,06946092 $13.286,25 $204.562,86
ene-12 393.462,75 76,19 81,14 1,064969156 $25.562,94 $419.025,69
feb-12 269.229,61 76,75 81,14 1,057198697 $15.399,58 $284.629,19
mar-12 303.892,00 77,22 81,14 1,050764051 $15.426,79 $319.318,79
abr-12 410.108,11 77,31 81,14 1,04954081 $20.317,09 $430.425,20
may-12 65.824,15 77,42 81,14 1,0480496 $3.162,82 $68.986,97
jun-12 296.465,75 77,66 81,14 1,044810713 $13.284,84 $309.750,59
jul-12 345.304,72 77,72 81,14 1,044004117 $15.194,83 $360.499,54
ago-12 299.473,36 77,70 81,14 | 1,044272844 $13.258,54 $312.731,89
sep-12 238.891.89 77,73 81,14 1,043869806 $10.480,14 $249.372,03
oct-12 279.566,78 77,96 81,14 1,040790149 $11.403,57 $290.970,35
nov-12 316.119,86 78,08 81,14 1,039190574 $12.388,92 $328.508,78
dic-12 423.479,19 77,98 81,14 1,040523211 $17.160,74 $440.639,92
ene-13 121.087,56 78,05 81,14 1,039590006 $4.793,86 $125.881.42
feb-13 256.480,79 78,28 81,14 1,036535514 $9.370,66 $265.851,45
Total 17.891.899,80 2.435.454,60 20.327.354,40

Ahora bien, se destaca, que de conformidad con el articulo 6° del
Decreto 691 de 1994,'2 modificado por el articulo 1° del Decreto 1158 de 1994,'3 el

L ABTICULO. 6°— IBase de gotizacién. El salario mensual base para calcular las cotizaclones al sistema general de
pensiones de |os servidores publicos que por el presente decreto se incorporan, estara constituido por los siguientes factores:

a) La asignacion basica mensual;
b) Los gastos de representacion;
c) La prima técnica, cuando ésta sea factor de salario;
racion por ir al o festivo;
neracion por trabajoc suplementari horas exiras. o realiz

n jornada nocturna, y (Subrayado fuera de

texto).
f) La bonificacién por servicios.

3 ARTICULO 1°. El articulo 6° del Decreto 691 de 1994, quedara asi:
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salario mensual que sirve de base para calcular las cotizaciones al sistema se
seguridad social en pensiones y en salud, incluye la remuneraciéon por trabajo
dominical o festivo y la remuneracién por trabajo suplementario o de horas extras,
por lo cual sobre la suma indexada, se deben realizar los descuentos legales con
destino al Fondo y a la Entidad de Previsién en un porcentaje del 4% a cada uno.

Facha de ) Descuentos Descuentos
Sausaciin Valor indexado aportes en de aporges en Total
salud pension
ene-07 $1.020.830,80 40.833,23 40.833,23 $939.164,33
feb-07 $246.442,02 9.857,68 9.857,68 $ 226.726,66
mar-07 $278.652,07 11.146,08 11.146,08 $ 256.359,90
abr-07 $156.306,94 6.252,28 6.252,28 $143.802,38
may-07 $244.156,09 9.766,24 9.766,24 $ 224.623,60
jun-07 $232.918,93 9.316,76 9.316,76 $214.285,41
jul-07 $280.368,11 11.214,72 11.214,72 $ 257.938,66
ago-07 $247.559,32 9.902,37 8.902,37 $ 227.754,57
sep-07 $217.898,94 8.715,96 8.715,96 $ 200.467,03
oct-07 $247.676,26 9.907,05 9.907,05 $ 227.862,16
nov-07 $0,00 - - $ 0,00
dic-07 $210.452,26 8.418,09 8.418,09 $193.616,08
ene-08 $207.208,08 8.288,32 8.288,32 $ 190.631,43
feb-08 $268.294,60 10.731,78 10.731,78 $ 246.831,03
mar-08 $406.137,88 16.245,52 16.245,52 $ 373.646,85
abr-08 $265.681,23 10.627,25 10.627.25 $244.426,73
may-08 $373.512,53 14.940,50 14.940,50 $ 343.631,53
jun-08 $39.210,86 1.568,43 1.568,43 $ 36.074,00
jul-08 $216.090,72 8.643,63 8.643,63 $ 198.803,47
ago-08 $300.493,43 12.019,74 12.019,74 $ 276.453,96
sep-08 $211.856,21 8.474.25 8.474,25 $ 194.907,72
oct-08 $254.971 .48 10.198,86 10.198,86 $ 234.573,76

"Base de cotizacion".

El salario mensual base para calcular las cotizaciones al Sistema General de Pensiones de los servidores publicos
incorporados al mismo, estara constituido per los siguientes factores:

a) La asignacién basica mensual;

b) Los gastos de representacion;

c) La prima técnica, cuando sea factor de salario:

d) Las primas de antigliedad, ascensional de capacitacién cuando sean factor de salario:

e) La remuneracion por trabajo dominical o festive; (Subrayado fuera de texto).

f) La remuneracién por trabajo suplementario o de horas extras, o realizado en jornada nocturna; (Subrayado fuera de texto).

g) La bonificacion por servicios prestados:
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nov-08 $296.659,34 11.866,37 11.866.37 $ 272.926,59
dic-08 $185.867 21 7.434,69 7.434.69 $ 170.997,83
ene-09 $256.719,53 10.268,78 10.268,78 $ 236.181,96
feb-09 $282.000,07 11.280.00 11.280,00 $ 259.440,07
mar-09 $348.838,83 13.853,55 13.953,55 $320.931,72
abr-09 $372.109,45 14.884,38 14.884,38 $ 342.340,69
may-09 $460.681,61 18.427,26 18.427.26 $ 423.827,08
jun-09 $399.524 36 15.980,97 15.980,97 $ 367.562,41
jul-09 $0,00 = = $0,00
ago-09 $336.804,72 13.472,19 13.472,19 $ 309.860,34
sep-09 $230.399,17 9.215,97 9.215,97 $211.967,24
oct-09 $269.901,92 10.796,08 10.796,08 $ 248.309,76
nov-09 $243.328,59 9.733,14 9.733,14 $ 223.862,31
dic-09 $176.740,74 7.068,63 7.069,63 $ 162.601,48
ene-10 $156.821,19 6.272,85 6.272,85 $ 144.275,49
feb-10 $236.490,20 9.459,61 9.459,61 $ 217.570,98
mar-10 $289.212,53 11.568,50 11.568,50 $ 266.075,53
abr-10 $318.430,68 12.737,23 12.737,23 $ 292.956,22
may-10 $343.649,97 13.746,00 13.746.00 $316.157,98
jun-10 $332.619,46 13.304,78 13.304,78 $ 306.009,90
jul-10 $327.247,69 13.089,91 13.089,91 $ 301.067,87
ago-10 $116.136,89 4.645,48 4.645,48 $ 106.845,94
sep-10 $217.974,07 8.718,96 8.718.96 $ 200.536,14
oct-10 $294.458,51 11.778,34 11.778,34 $270.901,83
nov-10 $269.190,09 10.767,60 10.767,60 $ 247.654,88
dic-10 $316.642 22 12.665,69 12.665.69 $291.310,84
ene-11 $118.645 .84 4.745,83 4.745,83 $109.154,18
feb-11 $315.842, 11 12.633.68 12.633.68 $ 290.574,74
mar-11 $291.090,09 11.643,60 11.643,60 $ 267.802,88
abr-11 $339.325,25 13.573,01 13.573.01 $312.179.23
may-11 $133.753,62 5.350,14 5.350,14 $ 123.053,33
jun-11 $294.512,24 11.780,49 11.780,49 $270.951,26
jul-11 $341.934,46 13.677,38 13.677,38 $314,579,71
ago-11 $0,00 = = $0,00
sep-11 $498.827,30 19.953,09 19.953,09 $ 458.921,11
oct-11 $289.403,84 11.576,15 11.576,15 $ 266.251,53
nov-11 $287.697,16 11.507,89 11.507,89 $ 264.681,39
dic-11 $204.562,86 8.182,51 8.182,51 $188.197,83
ene-12 $419.025,69 16.761,03 16.761,03 $ 385.503,63
feb-12 $284.629,19 11.385,17 11.385,17 $ 261.858,86
mar-12 $319.318,79 12.772,75 12.772,75 $283.773,29
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abr-12 $430.425,20 17.217.01 17.217,01 $395.991,18
may-12 $68.986,97 | 2.759,48 2.759,48 $ 63.468,01
jun-12 $309.750,59 12.390,02 12.390,02 $ 284.970,55
B jul-12 $360.499,54 14.419,98 14.419,98 $ 331.659,58
ago-12 $312.731,89 12.509,28 12.509,28 $287.713,34
sep-12 $249.372,03 9.974,88 8.974.88 $ 229.422,27
act-12 $290.970,35 11.638,81 11.638,81 $ 267.692,73
nov-12 $328.508,78 13.140,35 13.140,35 $ 302.228,07
dic-12 $440.639,92 17.625,60 17.625,60 $405.388,73
- ene-13 $125.881,42 5.035,26 5.035,26 $ 115.810,90
feb-13 $265.851,45 10.634,06 10.634,06 $ 244.583,33
[ Total 20.327.354,40 ‘ 813.094,18 813.094,18 18.?01.156.(1?'

De lo expuesto, se indica, que la liquidacion efectuada en esta decision
por concepto del trabajo suplementario del ejecutante PEDRO PABLO CANON
SANABRIA, correspondia a lo siguiente:

Tabla Resumen Liquidacion

Capital Indexado $20.327.354,40
Menos: Descuento Salud $813.094,18
Menos: Descuento Pension $813.094,18
Subtotal $18.701.166,05

Valor reconocido en la Resolucion 1205

del 25/10/19 $27.731.270,00

TOTAL -$9.030.103,95

En conclusion, teniendo en cuenta que la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB,
mediante Resoluciéon No. 1205 del 25 de octubre de 2019, ordend el pago de
VEINTISIETE MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS
SETENTA PESOS ($27.731.270) por concepto del trabajo dominical o festivo y la
remuneracion por trabajo suplementario o de horas extras diurnas y nocturnas, de
acuerdo a las operaciones aritméticas realizadas en la liquidacién, se obtuvo una
diferencia negativa de NUEVE MILLONES TREINTA MIL CIENTO TRES‘ PESOS
CON NOVENTA CENTAVOS (-$9.030.103,95), es decir, la entidad ejecutada
reconocio una suma en exceso por dicho concepto.

Asi las cosas, es claro que la entidad demandada, dio cumplimiento a
lo ordenado en la sentencia que se presenta como titulo ejecutivo, respecto de !as
horas extras diurnas y nocturnas, dominicales y festivos y los dias compensatorios
de las horas extras laboradas en exceso, que reclama el demandante en la
demanda ejecutiva, razén por la cual, la obligacién perdio la exigibilidz::nd que sepala
el articulo 422 del C.G.P. y por ello, no es procedente librar el mandamiento en dicho
sentido.
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Recapitulando, lo pretendido por la parte ejecutante ya fue cumplido
por la parte demandada tal como se puntualizara, razén por la cual, lo solicitado, no
retne los requisitos del articulo 442 del C.G.P., por no tratarse de una obligacion
actualmente exigible.

3.2. INTERESES MORATORIOS

En lo concerniente a los intereses que reclama la parte ejecutante, se
precisa, que el cobro ejecutivo de las sentencias judiciales en materia Contencioso
Administrativa emana del articulo 177 del Decreto 01 de 1984 (incisos 4° y 6°),
vigente para la época en que se tramitd6 el proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho y se profiri6 el fallo judicial que se pretende hacer
cumplir, en el cual se indica i) Que las condenas impuestas a entidades publicas
referidas al pago de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de
18 meses después de la ejecutoria de la sentencia y i) Que para tal efecto el
beneficiario debe presentar la solicitud de pago correspondiente a la_entidad
obligada dentro de los 6 meses siguientes a |a ejecutoria, de |0 contrario cesara la
causacion de intereses desde entonces hasta el momento en el que se presente la
solicitud.

Se observa, que entre la fecha de ejecutoria de la sentencia (27 de mayo
de 2014),' que impuso la condena de la cual se reclaman los intereses moratorios y
la fecha de presentacion de la solicitud de cumplimiento (17 de junio de 2014),'> de la
orden judicial, no transcurrieron mas de 6 meses, por consiguiente, se deben aplicar
los presupuestos del articulo 177 del CCA, para la causacion de los intereses
moratorios.

Se aclara que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, aporté la Resolucién No. 1205
del 25 de octubre de 2019, en virtud de la cual se ordend el pago de VEINTISIETE
MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS SETENTA PESOS
($27.731.270) por concepto de las horas extras diurnas y nocturnas, dominicales y
festivos y los dias compensatorios de las horas extras laboradas en exceso, (fol.
313 a317), razén por la cual, los intereses se liquidaran hasta la fecha de expedicion
de dicho acto administrativo, en los términos del articulo del 177 C.C.A. inciso 6°.

Expuesto lo anterior, a continuacion se procede a liquidar los intereses
moratorios sobre el capital consolidado, teniendo en cuenta el valor indexado que
se determind en la presente decision debia pagar la entidad ejecutada a la parte
demandada, conformado por lo dejado de percibir respecto de las horas extras
diurnas y nocturnas, dominicales y festivos y los dias compensatorios de las horas
extras laboradas en exceso, ($20.327.354,40), menos los descuentos de aportes a
salud y pensién ($1.626.188.36), lo cual arroja la cifra de ($18.701.166,05), sobre el
cual se deben liquidar los intereses causados a partir del dia siguiente a la ejecutoria

" Fol 84 vito,

'S Fols, 86 a 89.
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de la sentencia que impuso la condena, es decir, a partir del 28 de mayo de 2014
hasta el 25 de octubre de 2019, que corresponde a la fecha del acto administrativo
de cumplimiento, como ya se explico.

Ahora bien, en lo correspondiente a la liquidacion de los intereses
moratorios, el Despacho, utiliza la siguiente descripcion, con el fin de decidir sobre
la ejecucion pretendida por la parte actora, aplicando la formula adoptada en el

Decreto 2469 de 2015:'6
. _ Numero interéa lnterés_ _Tasz_a de _
Fecha Inicial | Fecha Final | de dias en domiants moratorio interés dt_a Capital Subtotal Interés
mora anual mora diario
28/05/2014 31/05/2014 4 19,63% 29,45% 0,0707% $ 18.701.166,05 $52.911,93
1/06/2014 30/06/2014 30 19,63% 29,45% 0,0707% $ 18.701.166,05 $ 396.839,50
1/07/2014 31/07/2014 31 19,33% 29,00% 0,0698% $18.701.166,05 $ 404.532,38
1/08/2014 31/08/2014 31 19,33% 29,00% 0,0698% $18.701.166,05 $ 404.532.38
1/09/2014 | 30/09/2014 30 19,33% 29,00% 0,0698% $18.701.166,05 $ 391.482,95
1/10/2014 31/10/2014 31 19,17% 28,76% 0,0693% $ 18.701.166,05 $ 401.572,45
1/11/2014 30/11/2014 30 19,17% 28,76% 0,0693% $18.701.166,05 $ 388.618.50
1/12/2014 31/12/2014 31 19,17% 28,76% 0,0693% | $18.701.166,05 $ 401.572,45
1/01/2015 31/01/2015 31 19,21% 28,82% 0,0694% $ 18.701.166,05 $ 402.312,95
1/02/2015 28/02/2015 28 19,21% 28.82% 0,0694% $18.701.166,05 $ 363.379,44
1/03/2015 31/03/2015 31 19,21% 28,82% 0,0694% | $18.701.166,05 $ 402.312,95
1/04/2015 30/04/2015 30 19,37% 29,06% 0,0699% $18.701.166,05 $ 392.198,23
1/05/2015 31/05/2015 31 19,37% 29.06% 0,0699% | $ 18.701.166,05 $ 405.271 51
1/06/2015 30/06/2015 30 19,37% 29,06% 0,0699% | $18.701.166,05 $ 392.198,23
1/07/2015 31/07/2015 31 19,26% 28.89% 0,0696% $18.701.166,05 $ 403.238,09

‘& Articulo 2.8.6.6.2. Tasas de interés y formula de célculo de los intereses de mora. Para la liquidacién de los intereses,
sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para calcularlos, se deberan aplicar |as siguientes férmulas matematicas:

En primer lugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje deber4 ser transformada a su forma decimal dividiendo
por cien (100), asi:

e tasa publicada
100

i = tasa efectiva anual

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada a su equivalente nominal
capitalizable diariamente a través de la siguiente férmula:

t=[(1+i)1/365- 1] * 365

Donde i tasa efectiva anual del interés aplicable

t tasa nominal anual

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorias totales y reconocidos diariamente de |a siguiente manera:

f

Izk’,%](")

| Intereses causados y no pagados

k Capital adeudado

t Tasa nominal anual

n Numero de dias en mora

De conformidad con el inciso 5° del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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19,26% 28.,89% 0,0696% | $ 18.701.166,05 $ 403.238,09
1/09/2015 30/09/2015 30 19,26% 28,89% 0.0696% $18.701.166,05 $ 390.230,41
1/10/2015 31/10/2015 31 19.33% 29,00% 0,0698% $ 18.701.166,05 $ 404.532,38
1/11/2015 30/11/2015 30 19,33% 29,00% 0,0698% $18.701.166,05 $ 391.482,95
01/12/15 31/12/15 31 19,33% 29,00% 0,00070 $ 18.701.166.05 $ 404.532,38
01/01/16 31/01116 31 19,68% 29,52% 0,00071 $ 18.701.166,05 $410.988,14
01/02/16 29/02/16 29 19,68% 29,52% 0,00071 $18.701.166,05 $ 384.472.77
01/03/16 31/03/16 31 19.68% 29 52% 0,00071 $ 18.701.166,05 $410.988,14
01/04/16 30/04/16 30 20,54% 30,81% 0,00074 $18.701.166,05 $412.974,84
01/05/16 31/05/16 31 20,54% 30,81% 0,00074 $ 18.701.166,05 $ 426.740,66
01/06/16 30/06/16 30 20,54% 30.81% 0.,00074 $ 18.701.166,05 $412.974 84
01/07/16 31/07/116 31 21,34% 32.01% 0,00076 $ 18.701.166,05 $ 441.255,71
01/08/16 31/08/16 31 21,34% 32.01% 0,00076 $ 18,701.166,05 $ 441.25571
01/09/16 30/09/16 30 21,34% 32,01% 0,00076 $ 18.701.166,05 $427.021,65
01/10/16 31/10/16 31 21,99% 32,99% 0,00078 $ 18.701.166,05 $ 452,952 .62
01/11/16 30/11/16 30 21,99% 32,99% 0,00078 $18.701.166,05 $438.341,24
011216 31/12/16 31 21,99% 32,99% 0,00078 $ 18.701.166,05 $ 452 952 62
01/01117 31/0117 31 22.34% 33.51% 0,00079 $18.701.166.05 $ 459.215,58
01/02117 28/02/17 28 22,34% 33,51% 0,00079 $18.701.166,05 $414.775,36
01/03/17 31/03/17 31 22,34% 33,51% 0,00079 | $18.701.166,05 $459.215,58
01/04117 30/04/17 30 22,33% 33,50% 0,00079 $ 18.701.166,05 $ 444.229 34
01/05/17 31/05/117 31 22 33% 33,50% 0,00079 $ 18.701.166,05 $ 459.036,98
01/06/17 30/06/17 30 22,33% 33.50% 0,00079 | $18.701.166,05 $ 444.229 34
01/07117 31/0717 31 21,98% 32,97% 0,00078 $18.701.166,05 $ 452.773,32
01/08/17 31/08/17 31 21,98% 32.97% 0,00078 $ 18.701.166,05 $452.773.32
01/09/17 30/09/17 30 21,48% 32,22% 0,00077 $ 18.701.166,05 $ 429.466,75
01/10/17 311017 31 21,15% 31,73% 0,00076 | $18.701.166,05 $ 437.820,33
0Nz 301117 30 20,96% 31,44% 0,00075 $ 18.701.166,05 $ 420.365,36
0111217 311217 31 20,77% 31,16% 0,00074 $ 18.701.166,05 $ 430.927.30
01/0118 31/01/18 31 20,69% 31,04% 0,00074 $18.701.166,05 $ 429,472 32
01/02/18 28/02/18 28 21,01% 31,52% 0,00075 $ 18.701.166,05 $393.159,98
01/03/18 31/03/18 31 20,68% 31,02% 0,00074 $18.701.166,05 $429.290,36
01/04/18 30/04/18 30 20,48% 30,72% 0,00073 $ 18.701.166,05 $411.916,15
01/05/18 31/05/18 31 20,44% 30,66% 0,00073 | $18.701.166,05 $424.916,95
01/06/18 30/06/18 30 20,28% 30,42% 0,00073 $ 18.701.166,05 $408.381,94
01/07/18 31/07/18 31 20,03% 30,05% 0,00072 $18.701.166.05 $417.417,85
01/08/18 31/08/18 31 19,94% 29,91% 0,00072 $ 18.701.166,05 $ 415,766,97
01/09/18 30/09/18 30 19.81% 29,72% 0,00071 $18.701.166,05 $ 400.044,53
01/10/18 31/10/18 31 19,63% 29,45% 0,00071 $ 18.701.166,05 $410.067,49
011118 30/11/18 30 19,49% 29,24% 0,00070 $ 18.701.166,05 $ 394.342,09
01/12/18 31/12/18 31 19,40% 29,10% 0,00070 | $18.701.166,05 $ 405.825,63
01/01/19 31/01/19 31 19,16% 28,74% 0,00069 | $ 18.701.166,05 $401.387.27
01/02/19 28/02/18 28 19,70% 29 55% 0,00071 $ 18.701.166,05 $ 371.547.,58
01/03/19 31/03/18 31 19.37% 29,06% 0,00070 $ 18.701.166,05 $ 405.271,51
01/04/19 30/04/19 30 19,32% 28,98% 0,00070 $18.701.166,05 $391.304,08
01/05/19 31/05/19 31 19,34% 29,01% 0,00070 $18.701.166,05 $404.717,20
01/06/19 30/06/19 30 19,30% 28,95% 0,00070 $ 18.701.166,05 $ 390.946,27
01/07/19 31/07/19 31 19,28% 28,92% 0,00070 | $18.701.166,05 $ 403.607,99
01/08/19 31/08/19 31 19,32% 28,98% 0.00070 $18.701.166,05 $ 404.347,55
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{_ 01/09/19 30/09/19 | 30 19.32% 2898% | 000070 |$18.701.166,05 $ 391.304,08
01/10/19 25110119 | 25 19,10% 28,65% | 0,00069 | $18.701.166,05 $ 322.803,02
Total intereses moratorios sobre el capital indexado a la fecha de ejecutoria de la sentencia $ 26.842.576,43

Es decir, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, debi6 pagar a la parte actora
por concepto de intereses moratorios la suma de VEINTISEIS MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
CON CUARENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE ($26.842.576,43) a 25 de octubre
de 2019, los cuales se determinan, segun el capital indexado que resulté de las
diferencias de horas extras diurnas y nocturnas, dominicales y festivos y los dias
compensatorios de las horas extras laboradas en exceso, dejadas de pagar, tal
como se determin6 en la presente decisién a favor del ejecutante PEDRO PABLO
CANON SANABRIA, descontando los valores por concepto de salud y pension.

Dichos intereses corresponden a los causados entre el 28 de mayo de 2014 al 25
de octubre de 2019.

Ahora bien, de conformidad con la liquidacion efectuada en esta
decisién, se determiné, que por concepto del trabajo dominical o festivo y la
remuneracion por trabajo suplementario o de horas extras diurnas y nocturnas, la
entidad ejecutada, al dar cumplimiento a la obligacion contenida en la sentencia
base de ejecucion, reconocié por dicho concepto, en la Resoluciéon No. 1205 del 25
de octubre de 2019, una suma en exceso calculada en NUEVE MILLONES
TREINTA MIL CIENTO TRES PESOS CON NOVENTA CENTAVOS (-
$9.030.103,95).

Asi las cosas, se debe descontar dicho valor, a la obligaciéon que
actualmente es exigible (reconocimiento y pago de los intereses moratorios sobre
el capital que se debié reconocer por concepto de las diferencias del trabajo
suplementario), es decir, que a la cifra de VEINTISEIS MILLONES OCHOCIENTOS
CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS CON
CUARENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE ($26.842.576,43), se le debera restar, la
suma de NUEVE MILLONES TREINTA MIL CIENTO TRES PESOS CON
NOVENTA CENTAVOS ($9.030.103,95), lo cual arroja el valor de DIECISIETE
MILLONES OCHOCIENTOS DOCE MIL CUATROCIENTOS SETENTAY DOS
PESOS CON CUARENTA Y OCHO CENTAVOS ($17.81 2.472,48), teniendo en
cuenta, que independientemente del concepto por el cual se haya denomi:jado lo
pagado a la parte ejecutante, la obligacion (capital o intereses moratorios), lo
reconocido en el acto administrativo, fue en virtud del cumplimiento de la orden
judicial que se invoca como titulo ejecutivo, que constituye una sola unidad, se
reitera, el pago de la obligacién, contenida en las sentencias que se aportan como
la obligacién a pagar.
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Es decir, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, debe pagar a la parte
ejecutante, por concepto de intereses moratorios en dinero, la suma de DIECISIETE
MILLONES OCHOCIENTOS DOCE MIL CUATROCIENTOS SETENTAY DOS
PESOS CON CUARENTA Y OCHO CENTAVOS ($17.812.472,48).

En consecuencia, se dispone librar mandamiento de pago, por el valor
de los intereses moratorios que resulté de la liquidacion ilustrada en la presente
decision, esto es, $17.812.472,48..

Por todo lo anteriormente expuesto, en el caso sub examine, se
encuentra acreditado, que la entidad demandada, no pago los intereses moratorios
causados sobre las sumas que resultaron de las diferencias del trabajo
suplementario del demandante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, en
cumplimiento de la orden que se invoca como titulo ejecutivo.

Se precisa, que la sentencia base de recaudo, ordend la reliquidacion
de las primas de servicios, vacaciones, navidad, sueldo por vacaciones y cesantias,
pero en las pretensiones de la demanda ejecutiva, no se solicitdé dicho aspecto,
razon por la cual, no es tema de estudio en la presente decision.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO LIBRAR el mandamiento de pago solicitado por
PEDRO PABLO CANON SANABRIA, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, por
concepto del capital indexado derivado de las diferencias de las horas extras diurnas
y nocturnas, dominicales y festivos y los dias compensatorios de las horas exiras
laboradas en exceso, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva
laboral, a favor del ejecutante PEDRO PABLO CANON SANABRIA, identificado con
cédula de ciudadania No. 19.299.083 de Bogota D.C., en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA
- UAECOB, por las siguientes sumas:

1.1. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del C.C.A.,
los cuales se causaron del 28 de mayo de 2014 al 25 de octubre de 2019, por la
suma de DIECISIETE MILLONES OCHOCIENTOS DOCE MIL CUATROCIENTOS
SETENTAY DOS PESOS CON CUARENTA Y OCHO CENTAVOS
g$1?.§;2.472,48), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

ecision.



Proceso Ejecutivo No. 11001-33-35-019-2019-00104-00

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; notifiquese personalmente esta
decision, al Director General de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA - UAECOB, al Director de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y/o a quien haga
sus veces y al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

CUARTO: En atencién a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
de la Ley 1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio que
si se llegaren a necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_t

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 AM.
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCI.!ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota, D.C., diez (1 0) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2019-00118-00

DEMANDANTE:  FRANCISCO ABEL GUERRA MANSO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL — CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 30 de julio de 2021, por el cual se
confirmé la sentencia del 24 de febrero de 2020, que nego las pretensiones de la
demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria procédase a |a liquidacién en costas ordenada por el
Ad quem.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del
caso.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para proveer
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

F h ] _'
f L4 L

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00119-00
DEMANDANTE : DILSY JOHANA SUAREZ DIMATE
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG

Teniendo en cuenta que al expediente fueron aportados los medios
de prueba necesarios para resolver el litigio, se incorporan legalmente al proceso
con el valor probatorio que les otorga la Ley.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, corrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico, por el término comun
de diez (10) dias, para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusién
y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes por
practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose asi
el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, a las 8:00 A.M.

s~ N {
| A

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00170-00

DEMANDANTE AMANDA PATRICIA ROJAS
CHAMORRO

DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - POLICIA NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD

En cumplimiento de las pruebas documentales decretadas en
audiencia inicial del 11 de febrero de 2020, se observa, que la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
SANIDAD, allegé al plenario lo siguiente:

a. Copia de los actos administrativos de nombramiento y posesion de
la demandante AMANDA PATRICIA ROJAS CHAMORRO, desde la fecha de su
vinculacién hasta el ultimo cargo desempefiado por ella (fols. 226 a 232).

b. Certificado de la totalidad de cargos desempefiados por la
demandante AMANDA PATRICIA ROJAS CHAMORRO, especificando el
respectivo Codigo y Grado los mismos, desde el momento de su ingreso a la
entidad hasta su retiro definitivo (fol. 263).

c. Certificado de los factores devengados por la sefiora AMANDA
PATRICIA ROJAS CHAMORRO durante el tltimo afio de servicios, esto es, del
19 de mayo de 2009 al 18 de mayo de 2010 (fols. 235 a 242 vito.).

En mérito de lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FORMALMENTE INCORPORADOS, con el
valor probatorio que les otorga la Ley, los medios de prueba aportados al
expediente, los cuales seran valorados en las etapas procesales subsiguientes.

Teniendo en cuenta que al proceso se allegaron todas las pruebas
decretadas, se da por clausurado el periodo probatorio.

SEGUNDO: Por Secretaria y por el medio mas expedito, cérrase
traslado de las documentales incorporadas a las partes, para efectos de su
conocimiento, dejando las correspondientes constancias en el expediente.



Expediente: 11001-33-35-019-2019-00170-00 2

TERCERO: Corrase traslado comin a las partes, incluyendo el
Ministerio Publico por el término comun de diez (10) dias para que, si a bien lo

tienen, presenten por escrito sus alegatos de conclusién y concepto,
respectivamente.

CUARTO: Vencido el término para alegar de conclusion, se proferira
la sentencia por escrito, dentro de los veinte (20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 13 de septiembre
de 2021, a las 8:00 A.M.

o >
i o S
/

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00208-00
DEMANDANTE : MARIA IVETH AGUILAR PUNTILLA
DEMANDADA : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUR

Con el valor probatorio que corresponda, téngase como pruebas, las
aportadas con la demanda y su contestacion, las cuales seran valoradas en su
oportunidad.

De conformidad con lo establecido en el articulo 213 de la Ley 1437
de 2011, se abre el proceso a la etapa probatoria, de la siguiente manera:

PARTE DEMANDANTE:

Con relacion a la solicitud para que se oficie a la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, para que informe sobre, (i).
Cual es el procedimiento efectuado por la entidad demandada, para realizar los
incrementos anuales de retiro para Oficiales, Suboficiales y Agentes, indicando si
estas se ajustan global o parcialmente, (ii). Cémo se incrementa la partida basica
duodécima parte de la prima de navidad establecida en el Decreto 4433 de 2004,
(ii). Cual es el sustento normativo que establece que el aumento determinado en el
articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, sea aplicado exclusivamente a la asignacion
basica, (iv). Cuél es el sustento legal para determinar que la partida denominada
duodécima parte de la prima de navidad para Oficiales, Suboficiales y Agentes, que
no esta dada en porcentaje, si se incrementa anualmente, mientras que las
duodécimas partes de las primas de servicios, vacaciones y navidad para el Nivel
Ejecutivo, no sufren incremento alguno y (v). Que norma faculta a la entidad, para
que las partidas computables de la asignacion de retiro, referidas en el numeral
anterior, no se les aplique el principio de oscilacion y no sean reajustadas
anualmente, se niega la practica de la misma, pues se solicita de forma abstracta y
general y no de forma concreta para el caso de la parte demandante. Ademas, que
la misma, es innecesaria, inconducente e impertinente, pues independientemente
de la forma en que se llegare a rendir el informe, ello no incide en la decisién de
fondo, pues lo solicitado, es precisamente lo que debe analizar el Despacho al
momento de dictar sentencia. No obstante lo anterior, la prueba se suplira, por la
que de oficio se decretara en este proveido para el caso concreto que aqui nos
ocupa.

PARTE DEMANDADA:

Fuera de la aportadas con la contestacion de la demanda, no solicité
la practica de alguna prueba en particular.
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DE OFICIO:

1. Por Secretaria, oficiese a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, para que, en el término improrrogable de 5 dias,
contados a partir del recibo de la comunicacion, aporte con destino a las presentes
diligencias, lo siguiente:

a. Certificado en el que se indique de manera detallada, la forma, los
porcentajes y valores en los que han sido reajustadas, afio por afio, cada de una de
las partidas computables que integran la asignacion de retiro, reconocida a la
demandante MARIA IVETH AGUILAR PUNTILLA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 39.793.276.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
|
I Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Ant. 201 Ley
| 1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hay 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.

Lol
I{.’ & 2 I

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA‘DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE - 11001-33-35-019-2019-00233-00
DEMANDANTE : NANCY ZABALA PARRADO
DEMANDADA - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG

Teniendo en cuenta que al expediente fueron aportados los medios
de prueba necesarios para resolver el litigio, se incorporan legalmente al proceso
con el valor probatorio que les otorga la Ley.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comun
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de
conclusion y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes
por practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose
asi el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 13 de septiembre
de 2021, a las 8:00 A.M.

Gl = L

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




=

- =L By
"
- r 1

.]I :
l-_!'




®
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00255-00
DEMANDANTE : SANDRA PATRICIA FAGUA LOZANO
DEMANDADO - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL — CASUR

Con el valor probatorio que corresponda, téngase como pruebas, las
aportadas con la demanda y su contestacién, las cuales seran valoradas en su
oportunidad.

De conformidad con lo establecido en el articulo 213 de la Ley 1437
de 2011, se abre el proceso a la etapa probatoria, de la siguiente manera:

PARTE DEMANDANTE:

Fuera de la aportadas con la demanda, no solicité la practica de alguna
prueba en particular.

PARTE DEMANDADA:

Fuera de la aportadas con la contestacién de la demanda, no solicité
la practica de alguna prueba en particular.

DE OFICIO:

1. Por Secretaria, oficiese a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, para que en el término improrrogable de 5 dias,
contados a partir del recibo de la comunicacién, aporte con destino a las presentes
diligencias, lo siguiente:

a. Certificado en el que se indique de manera detallada la forma, los
porcentajes y valores en los que han sido reajustadas, afo por afo, cada de una de
las partidas computables que integran la asignaciéon de retiro reconocida a la
demandante SANDRA PATRICIA FAGUA LOZANO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 51.970.990 de Bogota D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 AM.

r el

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUpICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : P.E. 11001-33-35-019-2019-00262-00
EJECUTANTE < MARTHA LUCIA GARZON DIAB
EJECUTADA : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

De conformidad con el articulo 438 del Codigo General del Proceso,
por ser procedente y haberse interpuesto por la parte ejecutante dentro del
término legal, concédase en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION,
en contra del auto del 3 de septiembre de 2021, que negdé el mandamiento de
pago, en el proceso de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria y la Oficina de Apoyo, enviese el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior
hoy 13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.

o

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE 5 11001-33-35-019-2019-00264-00

DEMANDANTE : GONZALO ALFONSO ROJAS
MAYORGA

DEMANDADA : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUR

Con el valor probatorio que corresponda, téngase como pruebas, las
aportadas con la demanda y su contestacién, las cuales seran valoradas en su
oportunidad.

De conformidad con lo establecido en el articulo 213 de la Ley 1437
de 2011, se abre el proceso a la etapa probatoria, de la siguiente manera:

PARTE DEMANDANTE:

Fuera de la aportadas con la demanda, no solicitd Ia practica de
alguna prueba en particular.

PARTE DEMANDADA:

Fuera de la aportadas con la contestacién de la demanda, no solicitd
la practica de alguna prueba en particular.

DE OFICIO:_

1. Por Secretaria, oficiese a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, para que en el término improrrogable de 5
dias, contados a partir del recibo de la comunicacion, aporte con destino a las
presentes diligencias, lo siguiente:

a. Certificado en el que se indique de manera detallada la forma, los
porcentajes y valores en los que han sido reajustadas, afio por afio, cada de una
de las partidas computables que integran la asignacion de retiro reconocida al
demandante GONZALO ALFONSO ROJAS MAYORGA, identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.466.016 de Bogota D.C..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septicmbre de 2021, a las 8:00 A.M,

7 Vol :-
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00315-00
DEMANDANTE NELCY YENARA RODRIGUEZ MONTES
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG

Teniendo en cuenta que al expediente fueron aportados los medios
de prueba necesarios para resolver el litigio, se incorporan legalmente al proceso
con el valor probatorio que les otorga la Ley.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, corrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico, por el término comun
de diez (10) dias, para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de
conclusién y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes
por practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose
asi el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, nctifico a las
partes la decision anterior hoy 13 de septiembre
de 2021, a las 8:00 A.M.

F -~ [
! - L

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00371-00
DEMANDANTE : INGRID YOHANA CRUZ GARCIA
DEMANDADA - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG

Teniendo en cuenta que al expediente fueron aportados los medios
de prueba necesarios para resolver el litigio, se incorporan legalmente al proceso
con el valor probatorio que les otorga la Ley.

En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, cérrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico, por el término comun
de diez (10) dias, para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de
conclusion y concepto, respectivamente.

Lo anterior teniendo en cuenta que no existen pruebas pendientes
por practicar, las aportadas no fueron tachadas en su oportunidad, contrayéndose
asi el proceso, a un asunto de puro derecho, al tenor de lo dispuesto en el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182 A, a la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decisién anterior hoy 13 de septiembre
de 2021, a las 8:00 AM.

o

- o(_

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
e DEL CIRCUITO DE BOGOTA

S SECCION SEGUNDA

S/ Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2019-00376-00

DEMANDANTE: JORGE ORLANDO SUAREZ AREVALO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 30 junio de 2021, por el cual se
confirmd la sentencia del 23 de septiembre de 2020, que nego las pretensiones de
la demanda, en los términos que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decisién anterior hoy 13 de septiembre de
2021, a las 8:00 A.M.

#

FERNANDO GUERRERQ CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE . P.E. 11001-33-35-019-2019-00392-00

EJECUTANTE : CARMEN JULIA ROMERO DE
RODRIGUEZ

EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

De conformidad con el articulo 319 del Céodigo General del Proceso,
corrase traslado a la ejecutante, del recurso de reposicién presentado por la parte
ejecutada, contra el auto que libré mandamiento de pago (fol. 183 a 220), visible a
folios 237 a 241 del expediente de la referencia, para que en el término de tres (3)
dias se pronuncie sobre ellas, si a bien lo tiene.

Recondcese a la Doctora KARINA VENCE PELAEZ, como
apoderada de la parte ejecutada, en los términos y para los efectos conferidos en
la escritura pablica No. 0605 del 12 de febrero de 2020 (fols. 229 a 230 vito., 234
vito. y 235).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico a las partes la decisién anterior hoy
13 de septiembre de 2021, a las 800 A M.

=%
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO







JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
Ty DEL CIRCl!ITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
@ Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-019-2019-003§7-00

DEMANDANTE: MARIA YOLANDA LURDUY GUARIN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en fallo del 6 mayo de 2021, por el cual se
confirmé la sentencia del 22 de octubre de 2020, que declaré la prescripcion de la
totalidad de las sumas pretendidas a titulo de sancién moratoria, en los términos
que alli se indican.

Por Secretaria déjense las constancias y haganse las anotaciones del

casao.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 A M.

- Dl

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE 3 11001-33-35-019-2019-00436-00
DEMANDANTE : CLINJER CORTES KLINGER
DEMANDADO :  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUR

Con el valor probatorio que corresponda, téngase como pruebas, las
aportadas con la demanda y su contestacion, las cuales seran valoradas en su
oportunidad.

De conformidad con lo establecido en el articulo 213 de la Ley 1437
de 2011, se abre el proceso a la etapa probatoria, de la siguiente manera:

PARTE DEMANDANTE:

Fuera de la aportadas con la demanda, no solicité la practica de
alguna prueba en particular.

PARTE DEMANDADA.

Fuera de la aportadas con la contestacion de la demanda, no solicité
la practica de alguna prueba en particular.

DE OFICIO:_

1. Por Secretaria, oficiese a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, para que en el término improrrogable de 5
dias, contados a partir del recibo de la comunicacion, aporte con destino a las
presentes diligencias:

a. Certificado en el que se indique de manera detallada la forma, los
porcentajes y valores en los que han sido reajustadas, ano por afo, cada de una
de las partidas computables que integran la asignacion de retiro reconocida al
demandante CLINJER CORTES KLINGER, identificado con la cédula de
ciudadania No. 87.431.924.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Ar. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septicmbre de 2021, a las 8:00 AM.
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
CARRERA 57 N° 43 - 91 PISO 5° - BOGOTA, D. C.

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : A. T.11001-33-35-019-2019-00443-00
DEMANDANTE DANIEL FRANCISCO CARO CUBILLOS
DEMANDADA: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Corte
Constitucional en auto del 31 de enero de 2020, que excluyd de revision el
expediente de |a referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. 124, notifico a las
partes la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, a las 8:00 A.M,

O
FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2019-00463-00

DEMANDANTE : RAUL ALBERTO PARDO RAMOS

DEMANDADO : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
- SENA

Con el valor probatorio que corresponda, téngase como pruebas, las
aportadas con la demanda y su contestacion, las cuales seran valoradas en su
oportunidad.

De conformidad con lo establecido en el articulo 213 de la Ley 1437 de
2011, se abre el proceso a la etapa probatoria, de la siguiente manera:

PARTE DEMANDANTE:

Fuera de la aportadas con la demanda, no solicité la practica de alguna
prueba en particular.

PARTE DEMANDADA:

Fuera de la aportadas con la contestacion de la demanda, no solicité la
practica de alguna prueba en particular.

DE OFICIO:_
1. Por Secretaria, oficiese al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA, para que en el término improrrogable de 5 dias contados, a partir del recibo de la

comunicacién, con destino a las presentes diligencias, aporte:

) a. Certificado de los factores salariales devengados por el demandante
RAUL ALBERTO PARDO RAMOS desde el momento de su vinculacién en la entidad.

b. Relacion de los factores y valores devengados mes a mes por el
demandante RAUL ALBERTO PARDO RAMOS, desde la fecha de su vinculacién con la
entidad.

c. Certificado en donde se indique, desde qué fecha, el demandante RAUL
ALBERTO PARDO RAMOS devenga efectivamente, la PRIMA DE COORDINACION,
equivalente en un 20% adicional a su asignacion basica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

._‘1

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
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JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las
partes la decision anterior hoy 13 de septiembre
de 2021, a las 8:00 A.M.
7 R
o,

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE ) P.E. 11001-33-35-019-2019-00513-00
EJECUTANTE : JOSE LIBERATO REYES CASTANEDA
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - U.G.P.P.

De conformidad con el articulo 319 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado a la ejecutante del recurso de reposicién presentado por la parte
ejecutada, contra el auto que libré mandamiento de pago (fol. 78 a 88), visible a
folios 161 a 164 del expediente de la referencia, para que en el término de tres (3)
dias se pronuncie sobre ellas, si a bien lo tiene.

Reconocese a la Doctora KARINA VENCE PELAEZ, como
apoderada de la parte ejecutada, en los términos y para los efectos conferidos en
la escritura publica No. 0605 del 12 de febrero de 2020 (fols. 153 a 154 vito., 158
vito. y 159).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201
Ley 1437 de 2011, notifico o las pares la decisién anterior hoy
13 de septiembre de 2021, a las 8:00 A M
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUpICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2019-000522-00
DEMANDANTE : LIBIA RODRIGUEZ VASQUEZ )
DEMANDADA - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 16 de junio de 2021 por el cual se revoco el auto del 5 de
noviembre de 2020 proferido por el Despacho a través del cual se rechazé la demanda y
se ordend proveer respecto de la admision de la demanda.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda de la referencia. En
consecuencia, se dispone:

1.- Notifiquese el presente proveido a la parte demandante, mediante
mensaje dirigido a la direccion de correo electrénico, suministrada por ella en el libelo
demandatorio y mediante anotacién en estado electrénico.

2.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de
conformidad con el articulo 197, 198y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

3.- Notifiquese personalmente al Ministro de Educaciéon Nacional, o a quien
haga sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4 - Notifiquese personalmente al Presidente de la Previsora, o a quien haga
sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Notifiquese personalmente al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6.- Corrase Traslado de la demanda por el término comun de treinta (30)
dias, al Ministerio de Educacién Nacional y a la Fiduprevisora S.A., a través del
Representante Legal o su delegado facultado para el efecto, al Ministerio Plblico, Terceros
Interesados y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Los demandados procederan a dar contestacion de la demanda con el
lleno de los requisitos consagrados en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 37 y 38 de la Ley 2080 de 2021, al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Prevéngase para que alleguen con la
contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentran en su poder, el expediente
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administrativo, los antecedentes del acto administrativo demandado y las que pretenda
hacer valer como tales en el expediente de la referencia, omision que constituira falta
disciplinaria gravisima.

8.- Las partes en el presente proceso, deberan enviar todos y cada uno de
los memoriales en las diversas actuaciones que realicen, a todos los sujetos procesales a
la direccion electronica suministrada por ellos, para notificaciones y al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co., dentro del horario judicial habilitado para
ello, identificando de manera inequivoca el numero de radicado del proceso, de
conformidad con lo prescrito en el numeral 14° del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso, so pena de dar cumplimiento a lo prescrito en el articulo 178 de la Ley 1437 del
2011.

9.- En atencién a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio que si se llegaren a
necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

10.- Surtido lo anterior, por Secretaria remitanse las demandas de LORENZA
ALBA ALTAMIRA ACEVEDO, NANCY OTILIA FLOREZ SUAREZ, GRACIELA ANTONIA
CASTRO DE GARCES, ANA MERCEDES DIAZ BLANCO,MANUEL MALAVER BARON,
ALVARO MEDINA, JORGE ELIECER HERNANDEZ CORTES, YOLANDA MORALES
CORREA Y RUTH MARIA ROMERO ORDONEZ, a la Oficina de Apoyo para Estos
Despachos, para que se tramiten en forma independiente y separada, desglosando todas
y cada una de las piezas procesales de los demandantes anteriormente mencionados,
entendiéndose que se tendra en cuenta como fecha de radicacion, la sefialada en el Acta
Individual de Reparto.

Recondcese a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO como apoderada
de la parte demandante en los términos y para los efectos en el poder conferidos (fol. 2)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 800 AM.
g, -/
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FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-019-2020-00045-00
DEMANDANTE JOSE ANTONIO SANABRIA MEJIA
DEMANDADA : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUR

En virtud de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del articulo 181 ibidem, corrase
traslado comun a las partes, incluyendo el Ministerio Publico por el término comtin
de diez (10) dias para que si a bien lo tienen, presenten sus alegatos de
conclusion y concepto, respectivamente.

Asi mismo, se anuncia desde ya, que conforme lo sefala el
paragrafo de la norma ibidem, el Despacho se pronunciara, sobre la excepcion de
conciliacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 33 Art. 201 Ley
1437 de 2011, notifico a las partes la decision anterior hoy 13 de
septiembre de 2021, a las 8:00 A.M.

O

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00139-00

DEMANDANTE : LUIS HERNANDO CUBILLOS MENDOZA

DEMANDADA : DISTRITO CAPITAL - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS.

Mediante auto del 3 de septiembre de 2021, se rechazé la demanda
interpuesta por LUIS HERNANDO CUBILLOS MENDOZA, pues, no indicd la
entidad de derecho publico con capacidad juridica para comparecer al proceso que
se pretende demandar toda vez que en el presente asunto se demandoé al Distrito
Capital, pero el acto administrativo demandado fue proferido por la Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, entidad (nica que seria
llamada a responder y con capacidad para comparecer al proceso, ademas de la
acreditacion del envio electronico de la demanda y sus anexos a la parte
demandada.

No obstante, la parte demandante mediante recurso de reposicién y
en subsidio de apelacion, adjuntdé la acreditacion del envio electrénico de la
demanda y sus anexos a la parte demandada, asi como el respectivo escrito de
subsanacion.

Por lo anterior, en virtud del principio constitucional de la buena fé y a
efectos de garantizar el derecho al acceso a la administracién de Justicia y en
desarrollo de los principios de celeridad y economia procesal, es pertinente dejar
sin efectos el auto del 3 de septiembre de 2021, que rechazé la demanda
interpuesta por LUIS HERNANDO CUBILLOS MENDOZA, para disponer en
observancia también de los principios ya sefalados, el tramite normal del proceso
disponiendo la admision de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

A. DEJAR SIN EFECTOS el auto del 3 de septiembre de 2021, por
el cual se rechazé la demanda interpuesta por LUIS HERNANDO CUBILLOS
MENDOZA, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.
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B. Por haber sido subsanada en tiempo y reunir los requisitos legales,
se ADMITE la demanda. En consecuencia, se dispone:

1.- Notifiquese el presente proveido a la parte demandante, mediante
mensaje dirigido a la direccion de correo electronico, suministrada por ella en el
libelo demandatorio y mediante anotacion en estado electronico.

2.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de
conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3.- Notifiguese personalmente al Director de la Unidad Administrativa
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, o a quien haga sus veces, de conformidad
con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

4 .- Notifiquese personalmente a la Alcaldesa Mayor de Bogota D.C., o
a quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Notifiquese personalmente al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6.- Cérrase Traslado de la demanda por el término comun de treinta
(30) dias, a la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos vy al
Distrito Capital a través del Representante Legal o su delegado facultado para el
efecto, al Ministerio Publico, Terceros Interesados y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011.

7.- Los demandados procederan a dar contestacion de la demanda
con el lleno de los requisitos consagrados en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 37 y 38 de la Ley 2080 de 2021, al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Prevéngase para que alleguen con la
contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentran en su poder, el
expediente administrativo, los antecedentes del acto administrativo demandado y
las que pretenda hacer valer como tales en el expediente de la referencia, omisién
que constituira falta disciplinaria gravisima.
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8.- Las partes en el presente proceso, deberan enviar todos y cada
uno de los memoriales en las diversas actuaciones que realicen, a todos los sujetos
procesales a la direccion electrénica suministrada por ellos, para notificaciones y al
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co., dentro del horario
judicial habilitado para ello, identificando de manera inequivoca el nimero de
radicado del proceso, de conformidad con lo prescrito en el numeral 14° del articulo
78 del Codigo General del Proceso, so pena de dar cumplimiento a lo prescrito en
el articulo 178 de la Ley 1437 del 2011.

9.- En atencién a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio que si se
llegaren a necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

__\

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

—

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

' o { A

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogoté, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO
DEMANDANTE

DEMANDADA

11001-33-35-019-2020-000228-00
GENARO ANTONIO SIERRA
VELASQUEZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

El apoderado de la parte demandante, mediante escrito remitido por el
Grupo de Correspondencia de la Oficina de Apoyo para estos Juzgados al correo
electronico del Despacho el 8 de septiembre de 2021, desiste de la demanda de la

referencia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con el escrito de desistimiento, obrante en
el expediente, corrase traslado a la parte demandada, de conformidad con el
numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA

Dfm.

JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decisiébn anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

2 )

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00245-00
DEMANDANTE : ROLANDO GOMEZ CASTILLO
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

Por haberse presentado en tiempo y reunir los requisitos legales, se
ADMITE la demanda de la referencia. En consecuencia, se dispone:

1.- Notifiguese el presente proveido a la parte demandante, mediante
mensaje dirigido a la direccion de correo electrénico, suministrada por ella en el
libelo demandatorio y mediante anotacidon en estado electrénico.

2.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de
conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3.- Notifiguese personalmente al Ministro de Defensa, o0, a quien haga
sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Notifiquese personalmente al Director General de la Policia, o, a
quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Notifiguese personalmente al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6.- Cérrase Traslado de la demanda por el término comun de treinta
(30) dias, al Ministerio de Defensa Nacional, a la Policia Nacional a través del
Representante Legal o su delegado facultado para el efecto, al Ministerio Publico,
Terceros Interesados y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Los demandados procederan a dar contestacion de la demanda
con el lleno de los requisitos consagrados en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 37 y 38 de la Ley 2080 de 2021, al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Prevéngase para que alleguen con la
contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentran en su poder, el
expediente administrativo, los antecedentes del acto administrativo demandado y
las que pretenda hacer valer como tales en el expediente de la referencia, omision
gue constituira falta disciplinaria gravisima.
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8.- Las partes en el presente proceso, deberan enviar todos y cada
uno de los memoriales en las diversas actuaciones que realicen, a todos los sujetos
procesales a la direccidn electrénica suministrada por ellos, para notificaciones y al
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co., dentro del horario
judicial habilitado para ello, identificando de manera inequivoca el niumero de
radicado del proceso, de conformidad con lo prescrito en el numeral 14° del articulo
78 del Cddigo General del Proceso, so pena de dar cumplimiento a lo prescrito en
el articulo 178 de la Ley 1437 del 2011.

9.- En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio que, si se
llegaren a necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

Recondcese al Dr. ENRIQUE RODRIGUEZ FONTECHA como
apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos en el poder
conferidos (fol. 1)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decisiébn anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

Ot

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-000246-00
DEMANDANTE : CARMEN MAGALY ORTEGA
DEMANDADA : DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE

INTEGRACION SOCIAL.

1.- Se encuentra, que no se dio cumplimiento a lo sefalado en el numeral
2° del articulo 161, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, numeral 5°
del articulo 162, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y en el numeral
1° del articulo 166, en armonia con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 163 de la
Ley 1437 de 2011. Para tales efectos, se debe allegar al expediente, la copia del acto
acusado, es decir, la Resoluciéon No. 1997 del 19 de octubre de 2020, con la
correspondiente constancia de notificacion, toda vez que la misma, aun cuando se
indica que se aporta, no se allegé al expediente con la demanda. Es decir, se debe allegar
la copia de la mencionada resolucién.

2. La parte demandante, también debera allegar copia de la sentencia que
sefala profiri6 por el Juzgado Veintitrés (23) Civil del Circuito Judicial de Bogota D.C.
el 9 de marzo de 2021. Lo anterior, para efectos de contabilizar los términos de caducidad
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia, pues si bien
con la demanda se sefiala que se aporta la misma, lo cierto es que ello no ocurrié.

3. Finalmente, se encuentra que no se alleg6 el tramite de la conciliacion
extrajudicial, enunciado en la demanda, que segun la parte demandante, fue radicado el 12
de julio de 2021, celebrandose la respectiva audiencia el 27 de agosto de 2021, con entrega
del acta de fallida, el 31 de agosto de 2021, por lo que se deben aportar dichos documentos,
necesarios para contabilizar el término de caducidad del medio de control aqui adelantado.

4. Del escrito de subsanacion, se debe allegar copia del mismo, a la parte
demandada.

En consecuencia, de lo anterior, se dispone, que el actor subsane los
defectos sefialados en el término de diez (10) dias, de conformidad con lo prescrito por el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, so pena de darle aplicacion al numeral 2° del
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

Recondcese a la Dra. MARIBEL ACOSTA SARMIENTO, como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos en el poder conferidos (fol. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

ol

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO

2



JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogoté, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00248-00
DEMANDANTE : JOSE ADIER CORDOBA RIVAS
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - ARMADA NACIONAL.

Por haber sido presentada en tiempo y reunir los requisitos legales, se
ADMITE la demanda de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- Notifiguese el presente proveido a la parte demandante, mediante
mensaje dirigido a la direccion de correo electrénico, suministrada por ella en el
libelo demandatorio y mediante anotacidon en estado electrénico.

2.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, de
conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3.- Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa, o a quien haga
sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Notifiquese personalmente al Comandante de la Armada Nacional,
0 a quien haga sus veces, de conformidad con el articulo 197, 198 y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Notifiguese personalmente al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6.- Cérrase Traslado de la demanda por el término comun de treinta
(30) dias, al Ministerio de Defensa Nacional, a la Armada Nacional a través del
Representante Legal o su delegado facultado para el efecto, al Ministerio Publico,
Terceros Interesados y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Los demandados procederan a dar contestacion de la demanda
con el lleno de los requisitos consagrados en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 37 y 38 de la Ley 2080 de 2021, al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Prevéngase para que alleguen con la
contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentran en su poder, el
expediente administrativo, los antecedentes del acto administrativo demandado y
las que pretenda hacer valer como tales en el expediente de la referencia, omision
que constituira falta disciplinaria gravisima.
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8.- Las partes en el presente proceso, deberan enviar todos y cada
uno de los memoriales en las diversas actuaciones que realicen, a todos los sujetos
procesales a la direccidn electrénica suministrada por ellos, para notificaciones y al
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co., dentro del horario
judicial habilitado para ello, identificando de manera inequivoca el niumero de
radicado del proceso, de conformidad con lo prescrito en el numeral 14° del articulo
78 del Cddigo General del Proceso, so pena de dar cumplimiento a lo prescrito en
el articulo 178 de la Ley 1437 del 2011.

9.- En atencion a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011, no se fijan gastos ordinarios del proceso, sin perjuicio que, si se
llegaren a necesitar en el tramite del proceso, se fijen en su oportunidad.

Recondcese a la Dra. VIVIANA VANESA GUTIERREZ SAAVEDRA
como apoderada de la parte demandante en los términos y para los efectos en el
poder conferidos (fols. 1y 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decisiébn anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

Ot

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUI?ICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogoté, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00248-00
DEMANDANTE : JOSE ADIER CORDOBA RIVAS
DEMANDADA : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - ARMADA NACIONAL.

De conformidad con el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, corrase
traslado de la solicitud de medida cautelar consistente en la suspension provisional
del acto administrativo objeto de la demanda presentada por la parte demandante,
incluida en el libelo demandatorio de la referencia para que el demandado se
pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correra en forma
independiente, al de la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

2 )

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO




JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°.

Bogotéd, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO : 11001-33-35-019-2021-00251-00
DEMANDANTE : CAROLINA SILVA PEREZ
DEMANDADA : SERVICIO NACIONAL DE

APRENDIZAJE - SENA.

1.- Al estudiar la demanda se encuentra que no se dio cumplimiento a
lo sefialado en el numeral 6° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado
y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. Para tales efectos se
debe realizar una estimacién razonada de |la cuantia, toda vez que no se incluyé
un acapite en el libelo demandatorio, en el que se enuncie un valor o suma
discriminada, pues dicho requisito es indispensable para determinar la competencia
de este Despacho respecto del presente asunto.

2.- Se encuentra también, que el poder allegado para actuar dentro
del presente proceso, esta otorgado por ANA JULIA BARRERA AVENDANO,
guien no _es la aqui demandante, por lo cual no se puede constatar, que la
presunte demandante, CAROLINA SILVA PEREZ, sea quien otorg6 de manera
inequivoca el poder gue aqui se requiere y asi dar curso a la respectiva demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, se hace indispensable, que se allegue poder en que se
subsane los defectos anotados en el parrafo anterior, de conformidad con lo
sefalado en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, por lo que debera
aportarse poder debidamente conferido, en que conste correctamente los actos a
demandar y demas requisitos exigidos por el Cadigo de General del Proceso.

En consecuencia de lo anterior se dispone que el actor subsane los
defectos sefialados en el término de diez (10) dias, de conformidad con lo prescrito
por el articulo 170 de laLey 1437 de 2011 y so pena de darle aplicacién al numeral
2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA
JUEZ

Dfm.
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
33 Art. 201 Ley 1437 de 2011, notifico a las partes
la decision anterior hoy 13 de septiembre de
2021, alas 8:00 AM.

ol

FERNANDO GUERRERO CORTES
SECRETARIO

2



