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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL

SECCION SEGUNDA
110 NDV 207

Bogota, D.C.

PROCESO No: 11001-33-35-029-2013-00385 00

DEMANDANTE: ALBA RUTH BELTRAN BAQUERO

DEMANDADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a que ha sido recaudada la prueba decretada en la audiencia inicial celebrada
los dias 13 de mayo de 2016 y 19 de octubre de 2017, y a que la misma tiene caracter
documental, este Despacho resuelve prescindir de la audiencia de pruebas’ de que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, para en su lugar poner ese documento a disposicion
de las partes por el termino comun de 10 dias, para que en caso de estimarlo pertinente
conozcan el contenido integro del mismo, lo tachen de falso, y en suma, hagan uso del

derecho de defensa y contradiccion que les asiste.

Igualmente, se les pone de presente a las partes que por considerarse innecesaria se
prescinde de la audiencia de alegaciones y juzgamiento prevista en el articulo 182 de la
Ley 1437 de 2011; en su lugar, se les concede 10 dias para que presenten por escrito sus
alegatos de conclusion, término que comenzara a correr a partir del vencimiento del
indicado en el parrafo anterior.

Por ultimo, se les informa que la sentencia sera proferida dentro de los 20 dias siguientes
al vencimiento del término para alegar de conclusion, conforme lo prevé el articulo 182 de
la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LU%N;ZESME; ;INEROS
JUEZ

* La Seccion Quinta del Consejo de Estado ha asumido esta postura en los casos en que la pruebas tienen
naturaleza documental, porque “el derecho al debido proceso se puede satisfacer colocando los documentos
allegados al proceso a disposicion de las partes por un término razonable y conjunto, en el que aquellas podran
conocer el contenido integro de los documentos, tacharlos de falsos y realizar todas las acciones tendientes a
materializar el derecho a la defensa.” Auto del 5 de marzo de 2015, proferido dentro del expediente No.
11001-03-28-000-2014-00111-00. Actor: Adelaida Atuesta Colmenares; Demandado: Jaime Buenahora Febres
- Representante a la Camara Circunscripcion Internacional.
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Bogota, D. C., M0 NOV 2017
PROCESO N°: [11001 33 35 029 2017 00337 00
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: |HUGO CAMARGO MARINO
ACCIONADO: |[NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Visto el informe secretarial que antecede y previo el estudio de admision de la
demanda, observa el Despacho que se configura causal de IMPEDIMENTO para

conocer de la controversia formulada, en razon a las siguientes consideraciones.

I. ANTECEDENTES

El sefior Hugo Camargo Marifio , como funcionario de la Rama Judicial (fl. 371),
actuando por intermedio de apoderado, acude al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de le referida entidad, con el fin de que
se inaplique por inconstitucionalidad el Articulo 1° del decreto 0383 de 2013, se
declare la nulidad de las Resoluciones 6753 del 26 de agosto de 2016, 7519 del
20 de octubre de 2016 y del acto ficto o presunto producto del silencio
administrativo, configurado por la no resolucion expresa del recurso de apelacion
interpuesto contra el anterior acto administrativo , como consecuencia de elloy a
titulo de restablecimiento del derecho, la reliquidacion y pago retroactivo de la
asignacion mensual con las prestaciones sociales, recibidas desde el 01 de
enero de 2013 hasta que se haga el respectivo reajuste, en virtud de la

bonificacion judicial mensual como factor salarial.

Il. CONSIDERACIONES

Los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores, dentro de la
actuacion judicial, como lo es la imparcialidad, el cual debe ser analizado a la luz
de la Igualdad y el Debido Proceso, cuyo sustento se encuentra contenido en el
Carta Constitucional de 1991.



Al respecto el Articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administratvo — C.P.A.CAA., prevé algunas causales de
impedimento y remite expresamente a las consagradas en el Articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil hoy Articulo 141 del Codigo General del Proceso,

dentro de las cuales se destaca:

“Art. 141.- Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

12- Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil
interés directo o indirecto en el proceso.

[T

Asi mismo, el tramite que debe adelantar el Juez, en caso de encontrarse
incurso en alguna de las causales previstas legalmente, se establece en el
Articulo 131 del C.P.A.C.A., de la siguiente manera:

“Art. 131.- Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que lo resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto, si no, lo devolvera para que aquél contintie
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al
correspondiente Tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si_el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

impedimento, el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
(...)" (Resaltado fuera del texto)

Es decir, que conforme a la norma transcrita, uno es el procedimiento cuando la
causal de impedimento es particular y concreta y otro cuando la causal es
general o colectiva, porque afecta a todos los jueces por igual. En este ultimo
evento, resultaria factible, declarar el impedimento y disponer su remision
directamente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que sea esa
Honorable Corporacion, la encargada de aceptar o no el impedimento y en dado

caso designar el conjuez que conocera de la controversia.

Respecto al caso en concreto, este Despacho considera necesario indicar que la
Bonificacion Judicial que pretende la demandante le sea tenida en cuenta como

factor salarial para todos los efectos legales, fue creada para los servidores
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publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de 2013, modificado por
el Decreto 1269 de 2015 y posteriormente por el Decreto 246 de 2016,
incluyendo a los Jueces de la Republica, por lo que una decision que acceda a
las pretensiones de la accionante constituiria un precedente que a futuro podria

beneficiar los intereses de los Funcionarios y Empleados de la Rama Judicial.

Asi las cosas, la Juez Veintinueve Administrativa Oral de Bogota, atendiendo los
criterios en materia de procedimiento de impedimentos y con el proposito de

garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

lll. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion por
asistir interés directo en las resultas del proceso, conforme a la causal 12 del
Articulo 141 del Codigo General del Proceso y al tramite previsto en el numeral
2° del Articulo 131 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.-REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para lo que estime procedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(P arnder ‘
LUZ MARINA SM)E/%ROS
JUEZ
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' “ARTICULO 1o0. <Ver Nofas ('Vii_;é’ﬁélp Créase para los servidores de |la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el regimen salarial y prestacional establecido en los Decretos nimeros 57 y 110 de 1993, 106 de
1994. 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto numero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocera mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud

La bonificacion judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se percibira mensualmente, mientras el servidor
publico permanezca en el servicio y corresponde para cada afo al valor que se fija en las siguientes tablas, asi (...)"

(%)
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C. n U N Zﬂﬂ
PROCESO No: 11001-33-35-029-2017-00325-00
DEMANDANTE: CAMILO JOSE BONILLA GUEVARA
DEMANDADO: PERSONERIA DE BOGOTA
CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho, para resolver sobre la admisién de la
demanda, se hace necesario remitir las diligencias por carecer de competencia para

su conocimiento, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

El sefor Camilo José Bonilla Guevara, actuando a través de apoderado acude a
esta jurisdiccion en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, contra la Personeria de Bogota., con el fin de obtener la nulidad del Acto
Administrativo Resolucién 304 del 21 de abril de 2017; y como consecuencia de ello
el reintegro, con el pago de las acreencias laborales dejadas de percibir desde el dia

siguiente de su desvinculacion.

El apoderado del extremo activo, efectiia una estimacion razonada de la cuantia que
asciende a la suma de setenta y siete millones doscientos treinta mil cuatrocientos
setenta y dos ($77.230.472), suma que considera se le debe reconocer al
demandante por concepto de prestaciones sociales desde el dia siguiente en que
fue desvinculado 22 de abril de 2017, hasta el momento de ia presentacion de la
demanda 03 de octubre de 2017; dado que al momento de la desvinculacion del
cargo, el actor devengaba: Asignacion Basica Mensual por $8.581.163, Gastos de
Representacion por $4.290.580 y Prima Técnica por $6.435.873 (acapite de
‘HECHOS Y OMISIONES”- numeral 2.8), para un total de $19.307.618 y que al ser
multiplicado por los cuatro (4) meses, arroja el valor que estima que se le debe
reconocer al demandante; suma que excede la competencia asignada por la ley a
esta Sede Judicial, segun lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que dispone:



11001333502920170032500

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CAMILO JOSE BONILLA GUEVARA
DEMANDADO: PERSONERIA DE BOGOTA

“...Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos: 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral. que
no provengan de un contrato de trabajo. en los cuales se controviertan actos
administratiOvos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes..." (Subrayado fuera de texto)

Conforme lo anterior, y teniendo en cuenta que el valor de lo pedido en el libelo
introductorio sobrepasa el monto de la cuantia a que hace alusion el citado

postulado normativo, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR el Proceso N° 11001-33-35-029-2017-00325-00, dentro del
cual actia como Accionante el sefior Camilo José Bonilla Guevara, en contra de la
Personeria de Bogota., a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, para que sea enviado por competencia al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Secciéon Segunda (Reparto), de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO. Por Secretaria, déjense las constancias respectivas, librense los oficios

correspondientes y dese cumplimiento, a la mayor brevedad, a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ %NA mROS

JUEZ

YB
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C. Rl NOV 2017
PROCESO No: 11001-33-35-029-2017-00324-00
DEMANDANTE: LUIS HERNANDO PARRA SEPULVEDA
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho, para resolver sobre la admision de la
demanda, se hace necesario remitir las diligencias por carecer de competencia para

su conocimiento, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

El sefor Luis Hernando Parra Sepulveda, actuando a través de apoderado acude a
esta jurisdiccion en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, contra Ministerio de Defensa-Policia Nacional, con el fin de obtener la
nulidad del Acto Administrativo Resolucion 012686-ARPREGRUPE-1.10; y como
consecuencia el pago doble por disminucion de la capacidad Laboral, toda vez que
solo se le ha pagado $164.836.709.86.

El apoderado del extremo activo, efectiia una estimacion razonada de la cuantia que
asciende a la suma de ciento sesenta y cuatro mil ochocientos treinta y seis mil
setecientos nueve mil ochenta y seis centavos ($164.836.709.86), que resulta de la
mitad de la indemnizacion doblada; dicho valor, excede la competencia asignada por
la ley a esta Sede Judicial, segun lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que
dispone:

“...Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos: 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administratiOvos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes...”. (Subrayado fuera de texto)

Conforme lo anterior, y teniendo en cuenta que el valor de lo pedido en el libelo
introductorio sobrepasa el monto de la cuantia a que hace alusion el citado

postulado normativo, el Despacho:
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS HERNANDO PARRA SEPULVEDA
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR el Proceso N° 11001-33-35-029-2017-00324-00, dentro del
cual actiia como Accionante el sefor Luis Hernando Parra Sepulveda, en contra de la
Ministerio de Defensa-Policia Nacional, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que sea enviado por
competencia al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda

(Reparto), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO. Por Secretaria, déjense las constancias respectivas, librense los oficios

correspondientes y dese cumplimiento, a la mayor brevedad, a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

</ L2z
LUZ MARINA LESMES PIN

JUEZ
Y8
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Bogota, D.C.

PROCESO No: 11001-33-35-029-2017-00323-00

DEMANDANTE: JOSE GERMAN NIETO DIAZ

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por el sefior JOSE GERMAN NIETO DIAZ en contra del
Fondo de Prestaciones Economicas Cesantias y Pensiones - FONCEP.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Director General del Fondo de Prestaciones

Economicas Cesantias y Pensiones - FONCEP o a su delegado, al Agente
del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos
de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente providencia y de la
demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de las entidades y
remitase de manera inmediata y a través de servicio postal autorizado, copia

de la misma, de sus anexos y del auto admisorio.

2. Ordenar a la parte actora depositar en el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion de este auto, la suma de TREINTA MIL PESOS
($30.000) para efectos de gastos del proceso, los cuales deberan consignarse
en la Cuenta de Ahorros N° 400-700-27-698-6 Convenio No. 11645 del
Banco Agrario, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A., so pena de la aplicaciéon de lo previsto en el articulo 178
ibidem.

3. Vencido el termino comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del

articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de



YB

11001333502920170032300

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE GERMAN NIETO DIAZ
DEMANDADA: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 13 del

plenario, se reconoce personeria adjetiva al doctor Juan Carlos Espitia Arévalo,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.187.141, portador de la T.P.
114.691 del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e,

LUZ MARINA LESMES PINEROS
JUEZ
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PROCESO No:  |11001-33-35-029-2017-00321-00 .
DEMANDANTE: |OSCAR EDUARDO ARIAS BAUTISTA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL

CONTROVERSIA: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y del analisis efectuado al libelo introductorio el
Despacho considera necesario INADMITIR |a presente demanda y concede para su
subsanacion el término de diez (10) dias. teniendo en cuenta las siguientes falencias:

* No se efectud una estimacion razonada de |la cuantia, toda vez que, si bien es cierto
en el acapite de la demanda denominado “COMPETENCIA Y CUANTIA", precisa una
suma de $42.900.000, dicha estimacion desconoce las disposiciones contenidas en
el numeral 6° del articulo 162 y el ultimo inciso del articulo 157 del C.P.A.C.A., que
exigen como requisito para la admision de la demanda, una estimacion razonada de
la cuantia, la cual no se puede limitar al establecer en abstracto sumas dinerarias
carentes de soporte, sino que por el contrario, debe referirse a las operaciones
matematicas por las cuales asi se establezca, requisito indispensable para
determinar cuantia.

Por lo anteriormente expuesto el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR |a demanda presentada por el sefor Oscar Eduardo Arias Bautista
en contra de Nacion Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional, la cual debera ser
subsanada dentro del término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del
presente auto, teniendo en cuenta las falencias aqui anotadas.

SEGUNDO: vencido el término anteriormente indicado, reingrese el expediente al Despacho
para continuar con lo procedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=i
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LUZ MARINA SMES%EROS
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Bogota, D.C.
PROCESO No: 11001-33-35-029-2017-00320-00
DEMANDANTE: MARGARITA MARIA HERRERA PINTO
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que retine los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por la sefiora MARGARITA MARIA HERRERA PINTO en
contra de la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

En consecuencia se ordena:

i &

Notificar personalmente al Contralor General de la Republica o a su
delegado, al Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefalado en
el articulo 199 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
de las entidades y remitase de manera inmediata a través de servicio postal

autorizado, copia de la misma, de sus anexos y del auto admisorio.

2. Ordenar a la parte actora depositar en el término de diez (10) dias contados a

partir de la notificacion de este auto, la suma de TREINTA MIL PESOS
($30.000) para efectos de gastos del proceso, los cuales deberan consignarse
en la Cuenta de Ahorros N° 400-700-27-698-6 del Banco Agrario, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA.,

so pena de la aplicacion de lo previsto en el articulo 178 ibidem.

3. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del

articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARGARITA MARIA HERRERA PINTO
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 1 a 2 del
plenario, se reconoce personeria adjetiva al doctor Luis Arturo Victoria,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.186.979, portador de la T.P.
37.930 del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
o

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C. ﬂ

PROCESO No: | 11001-33-35-029-2017-00319-00

DEMANDANTE: |DORA NELLY RAMIREZ AVILA

DEMANDADO: |NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. B
'CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

[

0 N OV 2017

Visto el informe secretarial que antecede y del analisis efectuado al libelo
introductorio el Despacho considera necesario INADMITIR la presente demanda y
concede para su subsanacion el término de diez (10) dias, teniendo en cuenta las

siguientes falencias:
I. Debera acreditar el cumplimiento del requisito de procedibilidad previsto en

el numeral 1 del Articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anteriormente expuesto el Despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Dora Nelly Ramirez Avila en
contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional y Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio., la cual debera ser subsanada dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto,
observando las falencias ya anotadas.

SEGUNDO: Vencido el término anteriormente indicado, reingrese el expediente al
Despacho para continuar con lo procedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- )2
LUZ%NA ESMES EROS

UEZ
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., l\ 0 M.N 'mﬂ
PROCESO N°: [11001 33 35 029 2017 00287 00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: |DIANA MARCELA DURAN GARCIA
ACCIONADO: |NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Visto el informe secretarial que antecede y previo el estudio de admision de la
demanda, observa el Despacho que se configura causal de IMPEDIMENTO para

conocer de la controversia formulada, en razén a las siguientes consideraciones.

I. ANTECEDENTES

La sefiora Diana Marcela Duran Garcia, como funcionaria de la Rama Judicial,
actuando por intermedio de apoderado, acude al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de le referida entidad, con el fin de que
se inaplique parcialmente por inconstitucionalidad el Articulo 1° del decreto 0383
de 2013 y se declare la nulidad de la Resolucion No. 9156 del 30 de diciembre
de 2015, como consecuencia de ello y a titulo de restablecimiento del derecho,
la reliquidacion y pago retroactivo de la asignacion mensual con las prestaciones
sociales, recibidas desde el 01 de enero de 2013 hasta que se haga el
respectivo reajuste, en virtud de la bonificacion judicial mensual como factor

salarial

Il. CONSIDERACIONES

Los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores, dentro de la
actuacion judicial, como lo es la imparcialidad, el cual debe ser analizado a la luz
de la Igualdad y el Debido Proceso, cuyo sustento se encuentra contenido en el
Carta Constitucional de 1991.

Al respecto el Articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.C.A., prevé algunas causales de impedimento

y remite expresamente a las consagradas en el Articulo 150 del Cédigo de




Procedimiento Civil hoy Articulo 141 del Codigo General del Proceso, dentro de

las cuales se destaca:

“Art. 141 - Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes.

12 Tener el juez, su cényuge, comparero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil
interés directo o indirecto en el proceso.

[T

Asi mismo, el tramite que debe adelantar el Juez, en caso de encontrarse
incurso en alguna de las causales previstas legalmente, se establece en el
Articulo 131 del C.P.A.C.A., de la siguiente manera:

“Art. 131.- Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que lo resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquél contintie
con el tréamite. Si se trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al
correspondiente Tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si_el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior_expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
(...)" (Resaltado fuera del texto)

Es decir, que conforme a la norma transcrita, uno es el procedimiento cuando la
causal de impedimento es particular y concreta y otro cuando la causal es
general o colectiva, porque afecta a todos los jueces por igual. En este ultimo
evento, resultaria factible, declarar el impedimento y disponer su remision
directamente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que sea esa
Honorable Corporacion, la encargada de aceptar o no el impedimento y en dado
caso designar el conjuez que conocera de la controversia.

Respecto al caso en concreto, este Despacho considera necesario indicar que la
Bonificacion Judicial que pretende el demandante le sea tenida en cuenta como
factor salarial para todos los efectos legales, si bien es cierto fue creada para los

servidores publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 382 de 2013,

" “ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos numeros 57 y 110 de 1993, 106 de
1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto numero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial. la cual se reconocera mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

19




modificado por el Decreto 1269 de 2015 y posteriormente por el Decreto 246 de
2016, este Despacho considera necesario indicar que la Bonificacion judicial,
cuyo reconocimiento como factor salarial solicita el demandante quien ha
desempefiado sus servicios en el Consejo de Estado como Profesional
Especializado 33, se encuentra prevista también para los Jueces de la
Republica, destinado tanto a funcionarios como empleados, por lo que una
decisibn que acceda a las pretensiones del accionante constituiria un
precedente que a futuro podria beneficiar los intereses de los Funcionarios y

Empleados de la Rama Judicial.

Asi las cosas, la Juez Veintinueve Administrativa Oral de Bogota, atendiendo los
nuevos criterios en materia de procedimiento de impedimentos y con el proposito

de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

Ill. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion por
asistir interés directo en las resultas del proceso, conforme a la causal 1? del
Articulo 141 del Codigo General del Proceso y al tramite previsto en el Articulo
131 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEGUNDO.-REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para lo que estime procedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) Je o2
LUZ MARINA LESMES PINEROS

JUEZ
YB

La bonificacién judicial se reconocera a partir del 1o de enero de 2013, se percibira mensualmente, mientras el servidor
publico permanezca en el servicio-y correspende-para-cada-aiio-alvalerque se-fija-en-las-sigtientes-tabjas. asi (.)
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LIBERTAD Y ORDEN

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C.,

V 2017
PROCESO N°: 1100133350 29-2015-00498 00
CLASE DE ACCION: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: DORA DEL CARMEN PERICO DE TORRES
ACCIONADO: UGPP

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para celebrar
audiencia de conciliacién judicial prevista en el inciso cuarto del articulo 192 del
C.P.CA.

En consecuencia se dispone requerir a las partes para la practica de la diligencia:

e El dia veintidés (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las nueve
de la manana (09:00 AM).

Se advierte al apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y que en
el evento en que no asista, se declarara desierto el recurso, tal como lo prevé la

norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz MAR ; ESMES PINEROS

e JUEZ
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., i it
10 NOV 20074
PROCESO N° :1100133350292015-00043300
ACCIONANTE : GABRIEL MONTEALEGRE
DEMANDADO : CREMIL
CLASE DE PROCESO . ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO.

Procede el Despacho a estudiar la peticion presentada por el apoderado de la parte
actora, la cual se orienta a impugnar la decision adoptada por este Despacho mediante
providencia del 13 de octubre de dos mil diecisiete (2017) —Fls. 80 a 87 por la que se
niegan las pretensiones la demanda; estableciendose que la manifestacion de
inconformidad fue formulada y sustentada en tiempo, por lo tanto se dispone conceder
para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca (reparto), el recurso de
apelacion impetrado por el apoderado de la parte actora de conformidad con lo
establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, por Secretaria del Despacho, remitase el expediente a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para que sea enviado al
Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz RINA/%SMES INEROS

JUEZ.
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LIBERTAD Y ORDEN
JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

BOgOté, D. C., tl U ND\;I 1)017
PROCESO N°: 1100133350 29-2015-00345 00
CLASE DE ACCION: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: CARLOS ENRIQUE BECERRA CASTRO
ACCIONADO: COLPENSIONES

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para celebrar
audiencia de conciliacion judicial prevista en el inciso cuarto del articulo 192 del
C.P.CA.

En consecuencia se dispone requerir a las partes para la practica de la diligencia:

e El dia veintidés (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las nueve

y quince de la manana (09:15 AM).

Se advierte al apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y que en
el evento en que no asista, se declarara desierto el recurso, tal como lo preveé la

norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MARINA VESMES PINEROS
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LIBERTAD Y ORDEN

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

10 NOV zm"'
Bogota, D. C., s
PROCESO N°: 110013-33-50-29-2015-0003100
CLASE DE
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: GENTIL PERDOMO
ACCIONADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en decision calendada el 30 de
marzo de 2017, en virtud del cual confirma la sentencia de 26 de
septiembre de 2016, proferida por este Despacho que accedi6 a las
pretensiones de la demanda. Adicionalmente condena en costas a la
entidad accionada.

Ejecutoriado este auto, por secretaria continuese con el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE, OBEDEZCASE Y CUMPLASE

@M v A '-o;i?f'
LUZ MARINALESMESPINEROS
JUEZ
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LIBERTAD Y ORDEN

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

20 NV 9T
Bogota, D. C., ! o WU _Qﬂl
PROCESO N°: 110013-33-50-29-2014-0052800
CLASE DE
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: SANDRA ISABEL BARRERA RENGIFO
ACCIONADO: MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en decision calendada el 31 de
enero de 2017, en virtud del cual revoca la decision de 24 de agosto
de 2016, proferida por este Despacho que declaré no probada la
excepcion propuesta en la contestacion de la demanda de inepta

demanda.

Ejecutoriado este auto, por secretaria continiese con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE, OBEDEZCASE Y CUMPLASE

% ’ .
LUZ MAI/g;I/L ESMES/PINEROS
JUEZ
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C. 0 NOV 27

PROCESO No: 11001-33-35-029-2014-00522-00

DEMANDANTE: JOSE ISIDORO JAIMES PULIDO

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecedente y teniendo en cuenta que mediante auto de
11 de octubre de 2017, se concedié un término de 15 dias al apoderado del extremo
activo, con el fin de que allegara a este Despacho, ratificacion del poder por parte de los
beneficiarios de la Sustitucion pensional del sefior José Isidoro Jaimes Pulido (g.e.p.d.); el
Dr. Ricardo Steven Espinosa Rodriguez, mediante memorial radicado el 27 de octubre del
ano curso, solicita ampliacion del término para allegar el respectivo poder por parte de los
beneficiarios de la Sustitucion pensional del demandante, teniendo en cuenta que no se
ha podido contactar con los herederos del causante.

De conformidad con lo anterior, esta sede judicial concede el término de 15 dias al
apoderado del extremo activo para que allegue a este Despacho ratificacion del poder por
parte de los beneficiarios de la Sustitucion Pensional del sefor José Isidoro Jaimes Pulido
(g.e.p.d.), con el fin de proceder a efectuar la correspondiente sucesion procesal y evitar
posibles situaciones que puedan afectar las actuaciones posteriores dentro del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Luz %:;%SMES PINEROS
JUEZ
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LIBERTAD Y ORDEN

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 1 d rnu
Vo 201A
PROCESO N°: 1100133350 29-2014-00089 00
CLASE DE ACCION: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: FREDY ALEXANDER TORRES
. MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
ACCIONADO: NACIONAL

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para celebrar
audiencia de conciliacién judicial prevista en el inciso cuarto del articulo 192 del
C.P.CA.

En consecuencia se dispone requerir a las partes para la practica de la diligencia:

e El dia veintidés (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las ocho
y treinta de la manana (08:30 AM).

Se advierte al apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y que en
el evento en que no asista, se declarara desierto el recurso, tal como lo preve la

norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz MAglNA SMES ROS

CJUEZ




Ropeiblioa do Colombia
RAMA JUDICIAL

LIBERTAD Y ORDEN

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. B
SECCION SEGUNDA 10 NU\\ ZJM“

Bogota, D. C.,
PROCESO N°: 1100133350 29-2013-00302 00
CLASE DE ACCION: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: STELLA RETAVISCA RUEDA
ACCIONADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para celebrar
audiencia de conciliacion judicial prevista en el inciso cuarto del articulo 192 del
C.P.CA.

En consecuencia se dispone requerir a las partes para la practica de la diligencia:

* El dia veintidos (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las diez
de la manana (10:00 AM).

Se advierte al apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y que en
el evento en que no asista, se declarara desierto el recurso, tal como lo prevé la

norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LIBERTAD Y ORDEN

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 10 NOV 2017
PROCESO N°: 1100133350 29-2015-00452 00
CLASE DE ACCION: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: TERESA DE JESUS GAITAN HERRERA
, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
ACCIONADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para celebrar
audiencia de conciliacion judicial prevista en el inciso cuarto del articulo 192 del
C.P.CA.

En consecuencia se dispone requerir a las partes para la practica de la diligencia:

e El dia veintidos (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las nueve
y treintade la manana (09:30 AM).

Se advierte al apelante que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y que en
el evento en que no asista, se declarara desierto el recurso, tal como lo preveé la

norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZQARINA sm

_ JUEZ
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