Republica de Colombia ]
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00170-00

DEMANDANTE: |YUDI MILENA ARGUELLEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
ADMINISTRATIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que retne los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por la sefiora YUDI MILENA ARGUELLEZ HERNANDEZ
en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al sefior Director Ejecutivo de Administracion

Judicial o a su delegado, al Agente del Ministerio Publico y al Director de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
sefalado en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de
la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electronico de las entidades. La parte demandante de manera inmediata

debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y
aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comUn de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del

articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



110013335029201900170 00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YUDI MILENA ARGUELLEZ HERNANDEZ

DEMANDADA: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
téermino de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 6 del
plenario, se reconoce personeria al doctor Carlos Adolfo Asmar Orozco,
identificado con cédula de ciudadania 72.136.111, portador de la T.P. 77.817

del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESEX CU

RYGH

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Por anotacién en E notifico 4 las partes la providencia anterior

Hoy vﬁgﬁi (22) He Jutiode 2019 alas 8:00 am.
. \ ‘\K
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Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00172-00

DEMANDANTE: |BELEN LUCIA MONTERO MORA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que relne Ios requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por la sefiora BELEN LUCIA MONTERO MORA en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la sefiora Ministra de Educacién o a su delegado,
al Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de
lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente providencia y de la

demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de las entidades. La

parte demandante de manera inmediata debera remitir, copia de la demanda,

de sus anexos, del auto admisorio, y aportar constancia de entrega al
expediente.

2. Vencido el término comdn de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para
los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BELEN LUCIA MONTERO MORA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso,
asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer. La inobservancia de estos deberes constituye faita disciplinaria gravisima

del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 15 y 16 del
plenario, se reconoce personeria adjetiva a la doctora Paula Milena Agudelo
Montafna, identificada con cédula de ciudadania 1.030.633.678, portadora de la
T.P. 277.098 del C.S.J., como apoderada principal de la parte actora.

JUEZ

RYGH

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

DO notifico a las partes la providencia anterior
p-dulio de 2019 a las 8:00 am.
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Republica de Colombia ;
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00173-00
DEMANDANTE: MARIA ARACELY DAZA LADINO
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada a través de apoderado judicial por la ciudadana MARIA
ARACELY DAZA LADINO en contra del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la sefiora MINISTRA DE EDUCACION
NACIONAL o a su delegado, al Agente del Ministerio Publico y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para
efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electrénico de las entidades. La parte demandante de manera inmediata

debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto

admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico yala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




110013335029201900017300

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ARACELY DAZA LADINO

DEMANDADA: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del poder obrante a folios 17 a 18 del
plenario, se reconoce personeria a la Doctora Samara Alejandra Zambrano
Villada, identificada con cédula de ciudadania ntimero 1.020.757.608 vy
portadora de la tarjeta profesional 289.231 del CSJ., como apoderada
judicial de la parte actora.

NOTIFIQUES

JFBM

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
AL-BEL-CIRCUITO DE BOGOTA
SECQION SEGUNDA

o a las partes la providencia anterior
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2019 00179 00

DEMANDANTE: MARIA EUGENIA RANGEL ORTEGA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO.
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para resolver sobre fa admision de la
demanda, se observa que el libelo se dirige en contra de la FIDUPREVISORA S.A.
debido a que presenté peticion ante dicha entidad, solicitando la suspensién y reintegro
de los descuentos en Salud realizado en las mesadas de junio y diciembre; sin
embargo, es preciso resaltar que cuando se trata de reconocimiento de prestaciones
sociales del personal docente la representacion esta a cargo del Ministerio de
Educacién Nacional, siendo de competencia de la Fiduprevisora S.A. exclusivamente
el pago de las mismas en virtud del contrato de fiducia suscrito con la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional, es decir que dicha entidad fiduciaria es la entidad
que administra los recursos del referido ministerio; razén para que este Despacho
continde ia presente controversia solamente en contra del Ministerio de Educacion,

excluyendo asi a la Fiduprevisora S A.

En ese sentido, por considerar que retine los requisitos legales, este Despacho dispone
ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA EUGENIA RANGEL ORTEGA
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la Ministra de Educacién o a su delegado, al Agente del
Ministerio Pablico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria,
enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje

dirigido al buzén electronico de las entidades. La parte demandante de manera
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DEMANDANTE: MARIA EUGENIA RANGEL ORTEGA

DEMANDADA: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto
admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos de que
trata el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del término
de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso, asi como la totalidad de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 17 del plenario,
se reconoce personeria adjetiva a la doctora Jhennifer Forero Alfonso, identificada con
cédula de ciudadania 1.032.363.499, portadora de la T.P. 205.059 del C.S.J. como

apoderado principal de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CU

YG

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SEECION SEGUNDA
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Republica de Colombia )
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00181-00

DEMANDANTE: |IMELDA DEL CARMEN CUERVO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que retne los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por la sefiora MARIA DEL CARMEN CUERVO, en contra
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Representante Legal de la Unidad de Gestion
Pensional y Parafiscal - UGPP o a su delegado, al Agente del Ministerio
Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria,
enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje

dirigido al buzén electronico de las entidades. La parte demandante de manera

inmediata_debera remitir, copia de la demanda, de sus_anexos, del auto
admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para
los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN CUERVO

DEMANDADA: UGPP

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del

término de traslado,

la parte demandada, debera allegar el expediente

administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso,

asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima

del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 7 del

plenario, se reconoce personeria a la doctora Maria Carolina Moreno Zea,
identificada con cédula de ciudadania 51.882.992, portadora de la T.P. 70.666 del
C.S.J., como apoderada de la parte actora.

RYGH

NOTIFIQUESE Y CU PL

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
CION SEGUNDA
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Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Al

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00197-00

DEMANDANTE: |ADRIANA BOTERO ACOSTA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA

CONTROVERSIA: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por la sefiora ADRIANA BOTERO ACOSTA en contra del
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al sefior Director General del Servicio Nacional de
Aprendizaje — SENA o a su delegado, al Agente del Ministerio Pablico y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por
Secretaria, enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante

mensaje dirigido al buzdn electrénico de las entidades. La parte demandante

de manera inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos,
del auto admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comdn de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del

termino de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ADRIANA BOTERO ACOSTA

DEMANDADA: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memaorial poder obrante a folio 8 del
plenario, se reconoce personeria al doctor Daniel Ricardo Sanchez Torres,
identificado con cédula de ciudadania 80.761.375, portador de la T.P. 165.362

del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

ENRIQU CO$ ALVEAR
JUEZ

RYGH

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por grnotacion en ESTADO nptifico a las partes la providencia anterior
Hoy Yeiktidos ( Juliptie 2019 a las 8:00 a.m.
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Republica de Colombia
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L
JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2019 00200 00

DEMANDANTE: OLGA MARINA SANCHEZ MORALES
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y previo a resolver sobre la admision de la
demanda, el Despacho dispone por Secretaria a oficiar al Nacién — Ministerio de
Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio para que allegue a
este Despacho y con destino al proceso de la referencia:

» Constancia de pago de las cesantias parciales para estudio y/o
fecha en que se puso a disposicién el pago en la entidad bancaria,
otorgada por la Resolucion No.7000 de 2 de agosto de dos mil
dieciocho (2018) expedida por el Secretario de Educacion del Distrito,
mediante la cual se reconocié el pago de la referida prestacion a las
sefiora Olga Marina Sanchez Morales.

Se insta a la apoderada de la parte actora paya que colabore con el tramite del oficio aqui
referido.

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

JFBM







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

K
JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2019 00205 00

DEMANDANTE: MIRIAM MARTIEZ SOLANO
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO: NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

MEDIO DE CONTROL:

Visto el informe secretarial que antecede y encontrandose el expediente al

Despacho para resolver sobre la admision de la demanda, se observa:
ANTECEDENTES

Myriam Martinez Solano, Fabiola Bernal De Alvarez, Enesby Quintero Celis y
Maria Elizabeth Vergara Achury actuando por intermedio de apoderado, inician
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
con el fin de obtener la nulidad del acto ficto o presunto respecto de las peticiones
radicadas ante ia entidad demandada el 14 y el 29 de junio de 2017, a través de las
cuales solicitaron la suspension y devolucion de los descuentos en salud del 12%
realizados sobre las mesadas adicionales de junio y diciembre, y como

consecuencia de ello el reintegro de dichos valores.

CONSIDERACIONES
En este estado de las diligencias observa el Despacho que se configura una
indebida acumulacion de pretensiones, que impide dar tramite a la demanda en la

forma presentada, por las razones que proceden a exponerse.

Al revisar las pretensiones de la demanda y el contenido de los anexos se evidencia

que aunque el objetivo primordial de la accién es obtener el reintegro y la
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) DEMANDANTE: MIRIAM MARTINEZ SOLANO

DEMANDADA: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

suspension de los descuentos del 12% en salud en las mesadas de junio y
diciembre a favor de los demandantes, existen diferencias sustanciales para cada
uno de ellos, asi por ejemplo, fecha en que se viene realizando los respectivos
descuentos en salud sobre las mesadas, reconocimiento de status juridico, entre
otros aspectos; siendo asi necesario el analisis de cada situacion en particular, para

cada aspecto del proceso.

Por su parte el Articulo 165 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece lo referente a la acumulacion de

pretensiones asi:

“Art. 165.- En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad
y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacién directa,
siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se
acumulen pretensiones de nulfidad con cualesquiera ofras, sergd competente para
conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio
ha sido causado por la accion u omision de un agente estatal y de un particular,
podran acumularse tales pretensiones y la jurisdiccion contenciosa administrativa
sera competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la Caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento”.

De la lectura de la norma trascrita se logra deducir que para que prospere la
acumulacion de pretensiones, deben reunirse los requisitos alli sefialados, pero en
ningln caso se menciona que puedan acumularse pretensiones de diferentes

demandantes que no tienen relacién entre si, como en el presente asunto.

Asi entonces, sobre el tema en especifico de la indebida acumulacion de

pretensiones, el H. Consejo de Estado ha indicado:

“En la demanda se pide la nulidad de actos generales y de actos particulares,
mediante los cuales el Municipio de Cali, reestructurd la planta de personal de esa
Contraloria y en consecuencia, suprimié el cargo de los 32 demandantes, que no
31 como erradamente lo expresa el Tribunal en su providencia.  Como
restablecimiento del derecho, piden el reintegro, el pago de salarios y prestaciones
debidos desde el momento del retiro.

El Tribunal rechaz6 la demanda por indebida acumulacion de pretensiones, ya que
ella no cumple con los requisitos exigidos por el articulo 82 del C. de P.C.

En efecto, esta Sala comparte el criterio del a quo, como quiera que no hay unidad
de causa, ni identidad de objeto y el restablecimiento del derecho para cada
uno de los 32 demandantes se presenta de manera diferente, teniendo en
cuenta primero, el dia de ingreso y que la desvinculacién del servicio se

2




RADICADO: 11001 33 35 029 2019 00205 00

DEMANDANTE: MIRIAM MARTINEZ SOLANO

DEMANDADA: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

produjo en fechas diferentes, porque algunos de los oficios de comunicacion
de la supresion, ni siquiera tienen constancia del dia en que fue realizada. Asi
las cosas, las pretensiones de todos los demandantes no se pueden servir de
las mismas pruebas.” ' (Negrillas del Despacho)

En otra oportunidad indico:

‘Dispone el inciso 3° del articulo 82 del C. de P.C., que pueden formularse en una
misma demanda pretensiones de varios demandantes o contra varios demandados,
siempre que éstas provengan de la misma causa, o versen sobre el mismo objeto,
0 se hallen entre si en relacion de dependencia, o deban servirse especificamente
de unas mismas pruebas.

Como puede observarse, aun cuando se trata del mismo acto administrativo, éste
produce efectos individuales para cada uno de los actores, por lo que no puede
decirse que sus pretensiones tengan una causa comin; tampoco existe
dependencia entre las pretensiones de uno y otro demandante, ni las pruebas son
comunes, pues en cada caso deberd probarse los vicios que se endilgan al acto y
las circunstancias del restablecimiento del derecho pretendido que son particulares
y especificas sin relacion alguna entre si.

Asimismo, el vinculo que une a cada uno de los peticionarios con la administracion
es particular y concreto, los servicios prestados por cada cual son personales y
generan derechos individuales; y el hecho de que se invoquen como vulneradas
unas mismas normas, no significa que exista unidad de causa, pues la causa de la
pretension la integran los hechos constitutivos (no accesorios, circunstanciales o
complementarios) de la relacién sustancial debatida.

Pero ademas, existen pretensiones econémicas que en el evento de prosperar
tienen connotacion diferente para cada uno de los peticionarios, dependiendo def
salario, tiempo de servicios y demas circunstancias que se toman en consideracion
bajo un régimen normativo especifico, lo que no deja duda acerca de que el objeto
de las demandas no es el mismo y que hay imposibilidad legal de acumular las
pretensiones dentro de un mismo proceso.

No queda duda entonces que no se dan los requisitos exigidos por el articulo 82 del
Cddigo de procedimiento Civil, que permitan estudiar bajo una misma cuerda las
pretensiones acumuladas.

En consecuencia, estima la sala que cada uno de los demandantes debié promover
por separado su respectiva accion, para obtener el restablecimiento particular y
concreto, pues al hacerlo en una misma demanda se incurrié en indebida
acumulacion de pretensiones, defecto de fondo que no es susceptible de ser
subsanado.” ?

La anterior posicién ha sido reiterada, tal como sigue:

‘Como puede observarse, atin cuando se trata de los mismos actos administrativos,
éstos producen efectos individuales para cada uno de los actores, por lo que no
puede decirse que sus pretensiones tengan una causa comun; tampoco existe
dependencia entre las pretensiones de uno y otro demandante, ni las pruebas son
comunes, pues en cada caso deberan probarse los vicios que se endilgan al acto y
las circunstancias del restablecimiento del derecho pretendido que son particulares
y especificas sin refacién alguna enire si.

Asimismo, el vinculo que une a cada uno de los peticionarios con la administracién
es particular y concreto; los servicios prestados por cada cual son personales y
generan derechos individuales, y el hecho de que se invoquen como vulneradas
unas mismas normas, no significa que exista unidad de causa, pues la causa de la
pretension la integran los hechos constitutivos (no accesorios, circunstanciales o
complementarios) de la relacion sustancial debatida.

' Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “A”, Auto de 8 de mayo de 2003, expediente No. 76001-23-31-000-2001-
4522-01(4036-02), C.P. Dr. Nicolas Pajaro Pefiaranda.

? Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion "A", Auto de 18 de octubre de 2007, expediente No. 13001-23-31-000-
2004-00979-01(7865-05). C.P. Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.
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Pero ademas, existen pretensiones economicas que en el evento de prosperar
tienen connotacion diferente para cada uno de los peticionarios, dependiendo de!
salario, tiempo de servicios y demas circunstancias que se toman en consideracion
bajo un régimen normativo especifico, lo que no deja duda acerca de que el objeto
de las demandas no es el mismo y que hay imposibilidad legal de acumular las
pretensiones dentro de un mismo proceso.

No queda duda entonces que no se dan los requisitos exigidos por el articulo 82 del
Cédigo de Procedimiento Civil, que permitan estudiar bajo una misma cuerda las
pretensiones acumuladas.” 3

Es asi como, de acuerdo a lo considerado por lo Contencioso Administrativo, en el
presente caso puede determinarse que, siendo el vinculo de cada demandante con
la administracién particular y concreto, que los servicios prestados por cada uno de
los demandantes es personal y genera derechos individuales, que la identidad de
normas vulneradas no implica la existencia de unidad de causa, y que las
pretensiones de orden econdmico tienen una connotacién diferente para cada
accionante, no puede tramitarse la pluricidad de pretensiones que devienen del

sujeto compuesto demandante bajo un mismo expediente.

No obstante lo anterior, la garantia fundamental del acceso a la administracion de
justicia que le asiste a los actores exige que el Despacho tome los correctivos

necesarios para dar el tramite correspondiente a cada situacion particular.

Por consiguiente, el Juzgado continuara con la controversia en o relacionado con
Myriam Martinez Solano, ocupandose del estudio de admision de esa demanda
en concreto, por Secretaria del Despacho procédase al desglose de las piezas
procesales correspondientes a Fabiola Bernal De Alvarez, Enesby Quintero Celis
y Maria Elizabeth Vergara Achury y se mantendra como fecha de presentacion
de la demanda el 15 de mayo de 2019, enviese a la Oficina de Apoyo para que sea

sometida a nuevo reparto.

En el evento de encontrarse documentos que resulten trascendentes para uno y
otro caso al mismo tiempo, la Secretaria expedira copia auténtica de dichas
actuaciones y de la presente providencia, a costa de la parte interesada. La
apoderada de la parte actora y la Secretaria del Despacho colaboraran de manera

armonica para dar cumplimiento a lo dispuesto en esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve Administrativo Oral de

Bogota, D.C. - Seccion Segunda,

* Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion "A”, Auto de 19 de octubre de 2006, expediente No. 76001-23-31-000-
2006-00596-01(1122-06), C.P. Dra. Ana Margarita Olaya Forero.

4




RADICADO: 11001 33 35 029 2019 00205 00

DEMANDANTE: MIRIAM MARTINEZ SOLANO

DEMANDADA: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria del Despacho procédase al desglose de las piezas
procesales correspondientes a Fabiola Bernal De Alvarez, Enesby Quintero Celis
y Maria Elizabeth Vergara Achury, se mantendra como fecha de presentacion de
la demanda el 15 de mayo de 2019, enviese a la Oficina de Apoyo para que sea

sometida a nuevo reparto.

En el evento de encontrarse documentos que resulten trascendentes para uno y
otro caso al mismo tiempo, la Secretaria expedird copia auténtica de dichas

actuaciones y de la presente providencia, a costa de la parte interesada.

SEGUNDO.- CONTINUAR con el tramite de la demanda Gnica y exclusivamente en

lo relacionado con la sefiora Myriam Martinez Solano.

TERCERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MYRIAM MARTINEZ
SOLANO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la Ministra de Educacién o a su delegado, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la
presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electrénico de las entidades. La parte demandante de manera inmediata

debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio,

y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Pablico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 7 del
plenario, se reconoce personeria adjetiva al abogado Alberto Lopez Mora,
identificado con cédula de ciudadania 80.854.896 y portador de la tarjera
profesional 232.897 del CSJ., de conformidad con el contrato de mandato y

sus anexos obrantes a folios 23 a 28, como apoderado de la parte actora.

LVEAR

JFBM

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

a las partes la providencia anterior
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Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda, presentada a través de apoderado judicial, por la sefiora MARIA
FERNANDA GARAVITO ORTIZ en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Fiscal General de la Nacién o a su delegado, y,
al Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese
copia de la presente providencia y de fa demanda mediante mensaje

dirigido al buzén electrénico de las entidades. La parte demandante de

manera inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos,
del auto admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del

término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

. En los términos y para los efectos del poder obrante a folio 9 del plenario,

se reconoce personeria adjetiva al abogado Fabian Ramiro Arciniegas
Sanchez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.110.447.445,
portador de la T.P. 185.222 del C.S.J., como apoderado judicial de la parte
actora.

NOTIFIQUESE Y

ENRJal ALVEAR

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

julio de 201 a5 8:8Q a.m.

<"| SECRETA LAN
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] NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
DEMANDADO: NAGION.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y previo el estudio de admisién de la
demanda, observa el Despacho que se configura causal de IMPEDIMENTO para

conocer de la controversia formulada, en razon a las siguientes consideraciones:
1. ANTECEDENTES

El sefior ALVARO PINILLA GALVIS, por conducto de apoderado judicial y en
gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo C.P.A.C.A, demanda la nulidad del acto administrativo
S-2019-000036 del 4 de enero de 2019, expedido por la Secretaria General de la
Procuraduria General de la Nacion.

Como consecuencia de la Nulidad y a titulo de Restablecimiento del Derecho,
solicita se le reliquiden desde el 1° de enero de 2013, todas las prestaciones
sociales, salariales y laborales, que le fueron canceladas mientras se desemperid
como Procurador delegado, teniendo como base para la liquidacion el 100% de su
sueldo basico mensual, incluyendo en la base de liquidacion el 30 % de la
asignacion basica mensual, asi mismo, que se le pague el valor de las diferencias
salariales, laborales y prestacionales, entre la liquidacion que le realizd la
administracion con el 70 % del salario basico y el valor que resulte de reliquidar
todas sus prestaciones sociales y laborales. De igual forma, que se ordene a la
Procuraduria General de la Nacion, actualizar los valores mencionados a la fecha
de pago, de conformidad con el articulo 187 del CPACA., al pago de intereses
comerciales y/o moratorios y a que dé cumplimiento al fallo en los términos de los
articulos 189 y 192 del CPACA.
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Il CONSIDERACIONES

Los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores, dentro de la
actuacion judicial, como lo es la imparcialidad, el cual debe ser analizado a la luz
de la Igualdad y el Debido Proceso, cuyo sustento se encuentra contenido en el
Carta Constitucional de 1991.

Al respecto el Articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - C.P.A.C.A., prevé algunas causales de
impedimento y remite expresamente a las consagradas en el Articulo 150 del
Cadigo de Procedimiento Civil, hoy Articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
dentro de las cuales se destaca:

“Art. 141.- Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

13- Tener el juez, su coényuge, compafero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
primero civil interés directo o indirecto en el proceso.

L.

Asi mismo, el tramite que debe adelantar el Juez, en caso de encontrarse incurso
en alguna de las causales previstas legalmente, se establece en el Articulo 131 del

C.P.A.C.A., de la siguiente manera:

“Art. 131.- Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que lo resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira
el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquél continue con el
tramite. Si se trata de juez Unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente
Tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara
el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para
que el mismo juez continie con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

(...)" (Resaltado fuera del texto)

Es decir, que conforme a la norma transcrita, uno es el procedimiento cuando la
causal de impedimento es particular y concreta y otro cuando la causal es general
o colectiva, porque afecta a todos los jueces por igual. En este ultimo evento,
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resultaria factible, declarar el impedimento y disponer su remision directamente al
H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que sea esa Honorable
Corporacion, la encargada de aceptar o no el impedimento y en dado caso designar

el conjuez que conocera de la controversia.

Respecto al caso en concreto, este Despacho considera necesario indicar que es
indubitable advertir que los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota tienen un
interés directo en las resultas del proceso, pues la situacion planteada de la
Procuradora Judicial |, es similar y debe ser reconocida con base en la nivelacion
salarial ordenada en la Ley 4° de 1992, norma aplicable también a los Jueces de la
Republica; y una decision que acceda a las pretensiones del demandante
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar los intereses de los jueces.
Asi las cosas, considero que se podria afectar el principio de la imparcialidad en la
decision; impidiendo asi desarrollar un fallo objetivo, por lo que se configura el
supuesto normativo de la causal de impedimento aludida, siendo procedente

separarme del conocimiento del asunto.

En conclusion, el Juez Veintinueve Administrativo Oral de Bogotd, atendiendo los
nuevos criterios en materia de procedimiento de impedimentos y con el propésito

de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

M. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accién por asistir
interés directo en las resultas del proceso, conforme a la causal 12 del Articulo 141 del
Cdédigo General del Proceso y al tramite previsto en el Articulo 131 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.- REMITIR €l expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para lo que estime procedente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESH [y CUMPLASE

ENR EAR

(O]
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Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
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Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por el sefior DAMARIS DE JESUS ONATE MARQUEZ en
contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Fiscal General de la Nacién o a su delegado, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefalado en el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de

las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera remitir,

copia_de la_demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y aportar

constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente

administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
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proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 7 del
plenario, se reconoce personeria al doctor Jackson Ignacio Castellanos Anaya,
identificado con cédula de ciudadania 79.693.468, portador de la T.P. 100.420

del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RYGH

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ADQ notifico a las partes la providencia anterior
gAde 2019 alas 8:00 a.m.

[£]
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PROCESO: 11001 33 35 029 2019 00215 00

DEMANDANTE: DIANA BARAHONA CIFUENTES
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO: NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

MEDIO DE CONTROL.:

De conformidad con el informe Secretarial que antecede, se procedera a corregir
parcialmente el auto de 05 de julio de 2019 (Fol. 27), a fin de modificarlo en cuanto
los gastos del proceso y el envié de la demanda, sus anexos y auto admisorio a la
entidad demandada.

Por lo anterior y a fin de evitar mayores traumatismos de conformidad con el articulo
286 del Codigo General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE:
1. CORREGIR parcialmente el auto de 05 de julio de 2019, de la siguiente manera:

“(...) 1. Notificar personalmente a la Ministra de Educacién o a su delegado, al
Agente del Ministerio Pablico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para
efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico

de las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera

remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y
aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comin de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
téermino de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
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pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 10 y
11 del plenario, se reconoce personeria adjetiva al abogado Julian Andrés
Giraldo Montoya, identificado con cédula de ciudadania 10.268.011, portador
dela T.P. 66.637 del C.S.J. como apoderado principal de la parte actora.”

En lo demas el auto queda incélume.

El presente proveido hace parte integral del auto que se corrige, por lo tanto
notifiquese en igual forma.

NOTIFIQUESE, COM UMPLASE

ENR EAR

VPAO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ notifico a las partes la providencia anterior

julio de, 2019 aYas 8:00a.m.

N
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NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR la
demanda presentada por el sefior ABELARDO AVILA CASTRO en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la Ministra de Educacion o a su delegado, al Agente del
Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese

copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electrénico de las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera
remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y aportar
constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos de que
trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del término
de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente administrativo que

contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como la totalidad de
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las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 17 del plenario,
se reconoce personeria adjetiva al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya, identificado
con cédula de ciudadania 10.268.011, portador de la T.P. 66.6379 del C.S.J. como
apoderado principal de la parte actora.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE/Y CUMPLASE

EN LVEAR

JFBM

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

[N
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Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00222-00

DEMANDANTE: LIFAIRE YEISON BONILLA SANTOS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL
CONTROVERSIA: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que retine los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por el sefior LIFAIRE YEISON BONILLA SANTOS en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL.

En consecuencia se ordena:

1.

Notificar personalmente al sefior Ministro de Defensa Nacional y al
Director General de la Policia Nacional o a sus delegados, al Agente del
Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para
efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electronico de las entidades. La parte demandante de manera inmediata

debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto

admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de Ia Ley 1564
de 2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
términoc de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye faita

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 1 a 2
del plenario, se reconoce personeria adjetiva al doctor Jorge Jaime Arcila
Fuyo, identificado con cédula de ciudadania 74.301.567, portadora de la
T.P. 267.880 del C.S.J., como apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE YYCUMPLASE

E ALVEAR
JUEZ

JFBM

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
CCION SEGUNDA

tiﬁco alas partes la providencia anterior
B.00 .

Por anotacion en ES

[§9)
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DEMANDANTE: NABOR INFANTE PINTO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose el expediente al Despacho para resolver sobre la admision de la
demanda, se observa que el libelo se dirige en contra de la FIDUPREVISORA S.A.
debido a que presento peticion ante dicha entidad, sobre el reconocimiento y pago de
la sancion mora; sin embargo, es preciso resaltar que cuando se trata de
reconocimiento de prestaciones sociales del personal docente la representacion esta a
cargo del Ministerio de Educacién Nacional, siendo de competencia de la Fiduprevisora
S.A. exclusivamente el pago de las mismas en virtud del contrato de fiducia suscrito con
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional, es decir que dicha entidad fiduciaria es
la entidad que administra los recursos del referido ministerio; razén para que este
Despacho continte la presente controversia solamente en contra del Ministerio de

Educacion, excluyendo asi a la Fiduprevisora S.A.

En ese sentido, por considerar que retne los requisitos legales, este Despacho dispone
ADMITIR la demanda presentada por la sefiora NABOR INFANTE PINTO en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la Ministra de Educacion o a su delegado, al Agente del
Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese

copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electronico de las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera
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remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y aportar
constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos de que
trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del término
de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como la totalidad de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 17 del plenario,
se reconoce personeria adjetiva al abogado Miguel Arcangel Sanchez Cristancho,
identificado con cédula de ciudadania 79.911.204, portador de la T.P. 205.059 del

C.S.J. como apoderado principal de la partg actora.

VPAC

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

[RS]
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

MEDIO DE CONTROL:

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver lo
pertinente respecto del recurso de reposicion interpuesto contra la decision

adoptada en auto del 05 de julio de 2019, previo las siguientes:
ANTECEDENTES

Con memorial radicado el 11 de julio de 2019, la apoderada de la parte demandante,
interpone recurso de reposicion, en contra del auto que ordena el desglose de la
pieza procesal correspondiente a Jaime Hernando Robayo Pedraza y Cristina Rocio
Jiménez Méndez y admite la demanda frente a Myriam Guevara de Serrano, bajo

los argumentos que procede a resumirse:

En primera medida se refiere a la naturaleza juridica de la acumulacion de
pretensiones, aduciendo que es incomprendida por el Juzgado y que por esa razon
se permitira abordar una suficiente explicacién respecto de la misma; sefiala que
las distintas formas de acumulacion se fundan en la conveniencia de evitar a las
partes y al juez pérdida de tiempo y dinero al adelantar diferentes procesos que
pueden discutirse en uno solo y precisa que existe acumulacion objetiva y subjetiva,
fundamentada en el Articulo 165 de la Ley 1437 de 2011.

Hace referencia a los requisitos para que se presente acumulacion subjetiva,

aduciendo que puede provenir de cualquiera de las siguientes situaciones:

e Provengan de la misma causa;

e \ersen sobre el miso objeto;
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e Se hallen entre si en relacién de dependencia;
» Deban servirse especificamente de unas mismas pruebas;

¢ No importa que sea diferente el interés de unos y otros.

En lo que se refiere a la inadmision de la demanda, pone de presente su
inconformidad, para sostener que el Despacho incurre en error cuando
pretendiendo evitar una indebida acumulacién de pretensiones, desconoce dar
aplicacion al Articulo 165 del C.P.C.A., en el que se consagra esa sencilla figura
juridica, pues considera que las pretensiones de la demanda no se excluyen entre
si, dado que se ha pedido la nulidad de un acto comun y que las mismas se pueden
tramitar bajo la misma cuerda procesal y sin importar que el interés de cada uno de

los demandantes sea diferente.

Finalmente considera que el Despacho no expuso una suficiente motivacioén para
negar el derecho sustancial de acceso a la administracion de justicia e insistié en
que para el presente asunto las pretensiones de la demanda versan sobre un mismo
objeto, los demandantes deben servirse de unas mismas pruebas y no resulta

relevante el que cada uno de ellos tenga un interés diferente.
CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso de reposicion, teniendo en cuenta los argumentos
expuestos por el recurrente, es necesario precisar que esta Sede Judicial no esta
negando el acceso a la Administracion de Justicia, antes bien el Juez como director
del proceso, esta adecuando las actuaciones a fin de evitar desgastes innecesarios
y llegar a una decisién de fondo, razén por la que en la providencia recurrida,
ademas de disponer el desglose de la pieza procesal pertinente, admitié la demanda

relativo a la sefiora Myriam Guevara de Serrano.

Adicionalmente se adoptaron medidas para evitar que el paso del tiempo afectara
los derechos de los docentes interesados para lo cual se dispuso tener como fecha
de presentacion de las demandas, la radicada inicialmente; y se orden6 que por
secretaria del Despacho se brindara la colaboraciéon necesaria para la entrega de

las piezas procesales.

En cuanto a la decision de ordenar el desglose, el recurrente sehala que se

desconoce la figura procesal de la acumulacién subjetiva de pretensiones;

o
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argumento que no es de recibo por esta Sede Judicial, toda vez que si bien el
Articulo 165 de la Ley 1437 de 2011, prevé la posibilidad de acumular pretensiones
bajo ciertos parametros que en principio estarian cumplidos en el presente caso, no
es menos cierto, que no puede tomarse un sentido estricto y literal de la norma,
cuando los ciudadanos que demandan justicia, tienen derecho a ser tratados con
diligencia y cuidado, a que sus situaciones particulares se analicen de forma

detallada y no a una produccién en masa de providencias judiciales.

La apoderada de la parte actora, manifiesta que las pretensiones de la demanda
versan sobre un mismo objeto, cual seria la nulidad del acto administrativo
demandado, y en eso le asiste razon; sin embargo, no puede perderse de vista que
el medio de control adelantado lleva consigo el consecuente restablecimiento del
derecho, el cual seria individual para cada uno, toda vez que de llegarse a una
eventual sentencia condenatoria, tendria que disponerse un reconocimiento y pago
a titulo de restablecimiento del derecho, que seria absolutamente diferente para
todos y cada uno de los destinatarios, dependiendo de su fecha de vinculacion, de
los afios de trabajo que lleva e incluso de si aun se encuentra o no vinculado,
situacion que podria liegar a complicarse todavia mas al momento de darle

cumplimiento al fallo por parte de la entidad.

En lo que se refiere a que los demandantes se sirven de las mismas pruebas dentro
del proceso, esta Sede Judicial discrepa totalmente, porque una cosa es que se
demande el mismo acto administrativo y otra muy diferente es que se pueda tomar
las mismas pruebas para restablecer el derecho de los demandantes y resolver la
situacion particular de cada uno de ellos, asi, a manera de ejemplo, en el escrito de
demanda la apoderada solicita que se oficie a la Secretaria de Educacién de Bogota
y a la Fiduprevisora S.A., para que allegue los antecedentes administrativos de los
demandantes y remita los soportes documentales que acrediten los descuentos
realizados por concepto de aportes a salud, desde el momento en que adquirieron
el status de pensionado a la fecha, respectivamente; luego mal podria pensarse que
el expediente administrativo y el soporte de los descuentos realizados a la sefora
Myriam Guevara de Serrano, pueda servir de prueba pertinente, conducente y
oportuna para resolver la situacién de Jaime Hernando Robayo Pedraza y Cristina
Rocio Jiménez Méndez; es necesario, solicitar y analizar con el valor legal que les

corresponde cada expediente y certificacion por separado.
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Finalmente asegura que no importa el interés particular de cada demandante
cuando las pretensiones son idénticas, argumento que tampoco comparte el
Despacho, porque evidentemente por la naturaleza del medio de control incoado, lo
queAse persigue no es solamente restablecer el orden juridico con la declaratoria de
nulidad de un acto administrativo acusado, sino que el fin Gltimo, como se ha venido
resaltando, es el restablecimiento del derecho violado con dicho acto y es en este
punto en donde se halla la diferencia entre los intereses de cada uno y en donde se

debe analizar en forma separada la situacion particular del ser humano.

En este orden, considera el Despacho que no se desconoce la figura juridica
procesal de la acumulacién de pretensiones subjetiva y que no resultan de recibo
los argumentos expuestos por el recurrente, por lo que se dispondra confirmar el
Auto del 05 de julio de 2019 y seguir con el correspondiente tramite, al dia siguiente

de la notificacion por estado de la presente providencia.

Por lo anteriormente expuesto, éste Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 05 de julio de 2019, notificado por estado
el 08 de julio de 2019, conforme a las consideraciones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 286 del Codigo General del Proceso, se
procede a CORREGIR parcialmente el auto de 05 de julio de 2019, solamente en
cuanto los gastos del proceso y envio de la demanda, sus anexos y auto admisorio

a la entidad demandada, el cual quedara de la siguiente manera:

“(...) TERCERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MYRIAM
GUEVARA DE SERRANO en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la Ministra de Educacion o a su delegado, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— C.P.A.C.A., maodificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para
efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzon electronico
de las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera
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DEMANDANTE: MYRIAM GUEVARA DE SERRANO y OTROS

DEMANDADA: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y
aportar constancia de entrega al expediente.

. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°

del articulo 199 del C.P.A.C.A. maodificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del

término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 9y 10

del plenario, se reconoce personeria adjetiva a la abogada Nelly Diaz Bonilla,
identificada con cédula de ciudadania 51.923.737, portador de la T.P.
278.010 del C.S.J. como apoderada principal de la parte actora.(...)"

En lo demas el auto queda incélume.

El presente proveido hace parte integral del auto que se corrige, por lo tanto
notifiquese en igual forma.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, cimplase con lo dispuesto en el

auto recurrido.

VPAO

NOTIFIQUESE, COMUNI EY CUMPLASE

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por gpotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
\ 4

_ /\/720193 las 8:00 a.m.
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00237-00

DEMANDANTE: |RICARDO JAVIER GOMEZ PABON

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que relne los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por el sefior RICARDO JAVIER GOMEZ PABON en
contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Fiscal General de la Nacién o a su delegado, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente

providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzon electrénico de

las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera remitir,

copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y aportar
constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comdn de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RICARDO JAVIER GOMEZ PABON
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 7 y 8 del
plenario, se reconoce personeria al doctor César Augusto Torres Espinel,
identificado con cédula de ciudadania 79.876.772, portador de la T.P. 183.621
del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLAS

RYGH

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
CCION SEGUNDA

Por apotacion en/é TADO no¥fico a las partes la providencia anterior
Hoy in\idés 2) i 019 alas 8:00 am.

[§)
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00239-00

DEMANDANTE: | MARYENIS ROMERO MARTINEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE

E.S.E. — HOSPITAL SIMON BOLIVAR

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que redne los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por MARYENIS ROMERO MARTINEZ en contra de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. — HOSPITAL
SIMON BOLIVAR.

En consecuencia se ordena:

1.

Notificar personalmente a la Gerente de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. - HOSPITAL SIMON BOLIVAR o a su
delegado, al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo
sefnalado en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de

la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén

electronico de las entidades. La_parte demandante de manera inmediata

debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y
aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del

articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articuio 612 de la Ley 1564 de
2012, coérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARYENIS ROMERO MARTINEZ

DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. - HOSPITAL SIMON BOLIVAR

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro de!l
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folioc 16 del
plenario, se reconoce personeria al doctor Jorge lvan Gonzalez Lizarazo,
identificado con cédula de ciudadania 79.683.726, portador de la T.P. 91.189

del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y €UMPLASE

ENRIQUE A
JUEZ

RYGH

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 029 2019 00245 00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: MARTHA LILIANA TRIANA SUAREZ
ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Visto el informe secretarial que antecede y previo el estudio de admision de la
demanda, observa el Despacho que se configura causal de IMPEDIMENTO para

conocer de la controversia formulada, en razén a las siguientes consideraciones.

. ANTECEDENTES

La sefiora Martha Liliana Triana Suarez, por haber desempefiado los cargos de
Oficial Mayor de Alta Corporacion y Auxiliar Judicial |l en la Corte Suprema de
Justicia, actuando por intermedio de apoderado, acude al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Rama Judicial, con el fin
de que se inaplique parcialmente el Articulo 1° del decreto 0383 de 2013, se
declare la nulidad de las diversas Resoluciones mediante las cuales se nego lo
solicitado, como consecuencia de ello y a titulo de restablecimiento del derecho,
reconocer la bonificacion judicial mensual como factor salarial y reliquidar las
prestaciones sociales desde el 01 de enero de 2013 hasta que se haga el
respectivo reconocimiento del pago, en virtud de la mencionada bonificacién

judicial.
Il. CONSIDERACIONES

Los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores, dentro de la
actuacién judicial, como lo es la imparcialidad, el cual debe ser analizado a la luz
de la Igualdad y el Debido Proceso, cuyo sustento se encuentra contenido en el
Carta Constitucional de 1991.




Al respecto el Articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.C.A., prevé algunas causales de impedimento
y remite expresamente a las consagradas en el Articulo 150 del Cdadigo de
Procedimiento Civil hoy Articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dentro de
las cuales se destaca:

“Art. 141.- Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

12- Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil
interés directo o indirecto en el proceso.

L.

Asi mismo, el tramite que debe adelantar el Juez, en caso de encontrarse
incurso en alguna de las causales previstas legalmente, se establece en el
Articulo 131 del C.P.A.C.A., de la siguiente manera:

“Art. 131.- Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que lrata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que lo resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptaria,
asumird el conocimiento del asunto; si no, 1o devolvera para que aquél continue
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente Tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designaréa el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si_el _juez en quien concurra la causal de impedimento estima que

comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior_expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

impedimento, el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
(...)” (Resaltado fuera del texto)

Es decir, que conforme a la norma transcrita, uno es el procedimiento cuando la
causal de impedimento es particular y concreta y otro cuando la causal es
general o colectiva, porque afecta a todos los jueces por igual. En este Ultimo
evento, resultaria factible, declarar el impedimento y disponer su remision
directamente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que sea esa
Honorable Corporacién, la encargada de aceptar o no el impedimento y en dado

caso designar el conjuez que conocera de la controversia.




Respecto al caso en concreto, este Despacho considera necesario indicar que la
Bonificacion Judicial que pretende el demandante le sea tenida en cuenta como
factor salarial para todos los efectos legales, fue creada tanto para funcionarios
como para empleados de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de 2013’,
modificado por el Decreto 1269 de 2015, modificado por el Decreto 246 de 2016
y posteriormente por el Decreto 1016 de 2017., teniendo en cuenta lo anterior,
considera el Despacho que una decision que acceda a las pretensiones
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar los intereses del

suscrito.

Asi las cosas, el Juez Veintinueve Administrativa Oral de Bogota, atendiendo los
nuevos criterios en materia de procedimiento de impedimentos y con el propésito

de garantizar los principios de economia, celeridad procesal y de juez natural,

Hl. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accion por
asistir interés directo en las resultas del proceso, conforme a la causal 12 del
Articulo 141 del Cédigo General del Proceso y al tramite previsto en el Articulo
131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEGUNDO.-REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para lo que estime procedente.

JFBM

' “ARTICULO 1o. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a
quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en Jos Decretos numeros 57 y 110 de 1993, 106 de
1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto nimero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocera mensualmente y constituira Gnicamente factor salarial para la
base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

La bonificacién judicial se reconocera a partir det 10 de enero de 2013, se percibira mensualmente, mientras el servidor
publico permanezca en el servicio y corresponde para cada afio al vator que se fija en las siguientes tablas, asi (...)"

J



JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ifico a las partes la providencia anterior
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00247-00

DEMANDANTE: |LIGIA EDILMA MUNOZ JIMENEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

CONTROVERSIA: |INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por la sefiora LIGIA EDILMA MUNOZ JIMENEZ en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente a la sefiora Ministra de Educacién o a su delegado, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese copia de la presente

providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén electronico de

las entidades. La parte demandante de manera inmediata debera remitir,
copia_de la demanda, de sus anexos, del auto admisorio, y aportar
constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Plblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




3.

4.

YG
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIGIA EDILMA MUNOZ JIMENEZ

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
téermino de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye faita

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 18 y 19
del plenario, se reconoce personeria adjetiva al doctor Julian Andrés Giraldo
Montoya, identificado con cédula de ciudadania 10.268.011, portador de la T.P.
66.637 del C.S.J., como apoderado principal de la parte actora.

NOTIFIQUESE X CUMPJY/AS,

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2019 00248 00

DEMANDANTE: FRANCISCO SANDOVAL CARDENAS
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el presente proceso al Despacho, para resolver sobre la admision de la demanda y
previo a avocar el conocimiento de la misma, encuentra esta Sede Judicial que:

1. El sefior FRANCISCO SANDOVAL CARDENAS actuando a través de apoderado, demanda a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, a fin de obtener el
reconocimiento y pago de una pension de vejez, desde el 15 de abril de 2011 y/o 15 de abril de
2016. (fol. 3)

2. La demanda fue radicada ante la Jurisdiccion Ordinaria Laboral el 19 de diciembre de 2017,
correspondiendo por reparto al Juzgado Treinta y Tres (33) Laboral del Circuito de Bogota;
Despacho que adelantd el proceso hasta fallo de primera instancia. Sin embargo, la parte
demandada interpuso recurso de apelacion, razén por la cual el Tribunal Superior de Bogota-
Sala Laboral al desatar la alzada evidencié una nulidad procesal, de alli que declarara la falta de
jurisdiccion y la nulidad de la sentencia emitida el 18 de febrero de 2019, y ordenara remitir el
expediente a la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa.

En este orden y una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte demandante
debe adaptar el libelo demandatorio a las formalidades propias de la demanda que debe presentarse
ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, de acuerdo a los parametros del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.AC.A y a las normas
concordantes del Cédigo General de Proceso.

No obstante se indicaran las falencias que, en principio, se observan al estudiar el poder y la
demanda:

1. Deberé adecuar el poder y la demanda, de tal manera que vaya dirigida al Juzgado Contencioso
Administrativo correspondiente, por cuanto los que obran dentro del plenario se dirigen al Juez
Laboral del Circuito de Bogoté.

2. Establecer tanto en el poder como en la demanda, con total precisién los actos administrativos
que pretende atacar y en esta Ultima las pretensiones correspondientes al respectivo
restablecimiento del derecho, conforme lo prevé el Articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y demas normas concordantes;




RADICADO: 11001 33 35 029 2019 00248 00
DEMANDANTE: FRANCISCO SANDOVAL CARDENAS
DEMANDADA: COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

adicionalmente aportar copia de los mencionados actos, con sus constancias de notificacion y
ejecutoria.

Se deberan precisar las normas violadas y el concepto de la violacion, siguiendo los parametros
del numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A., para la demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho.

Deberd efectuar una estimacion razonada de la cuantia, en cumplimiento a lo previsto en el
numeral 6° del Articulo 162 del C.P.A.C.A. y siguiendo los parémetros del Articulo 157 ibidem.

Adicionalmente en virtud a lo dispuesto por los Articulos 199 y 200 del C.P.A.C.A. y el Articulo
612 del Codigo General de Proceso (Ley 1564 de 2012) debe acompafiarse con la demanda
copia en medio magnético (CD) de la misma junto con sus anexos; con los respectivos
traslados.

En mérito de lo expuesto el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la parte demandante adaptar el libelo demandatorio a las formalidades
propias de la demanda que debe presentarse ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.

SEGUNDO: CONCEDER el término perentorio de DIEZ (10) DIiAS, so pena de rechazo, para que se

adapte la demanda y el poder en los términos sefial:

VPAO

providencia.

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

\

ro
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00253-00

DEMANDANTE: |ENEIDA CALVO CALVO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR

la demanda, presentada a través de apoderado judicial, por la sefiora ENEIDA
CALVO CALVO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

En consecuencia se ordena:

1.

Notificar personalmente al Presidente de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL o a su delegado, vy, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefalado en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje
dirigido al buzén electréonico de las entidades _La parte demandante de

manera inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos,
del auto admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°

del articulo 199 del C.P.A.C_A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
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DEMANDADO: UGPP

de 2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del

término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del poder obrante a folio 147 del plenario,

se reconoce personeria adjetiva al abogado Andrés Julian Romero Roa,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.815.643, portador de la T.P.
246.687 del C.S.J., como apoderada judicial de |la parte actora.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

EN LVEAR

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en EST. AL notifico a las partes la providencia anterior

Hoy 22 de julio de /619 alas 800 am.
) |
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JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00254-00

DEMANDANTE: |ORLANDO ROCHA FLOREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que relne los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por el sefior ORLANDO ROCHA FLOREZ en contra de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional o a su delegado, al Agente del Ministerio Publico y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por
Secretaria, enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de las entidades. La parte demandante

de manera inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos,
del auto admisorio, y aportar constancia de entreqa al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, cbérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
dias para los efectos de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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DEMANDANTE: ORLANDO ROCHA FLOREZ

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 29 del

plenario, se reconoce personeria al doctor Rubén Dario Gémez Barrera,
identificado con cédula de ciudadania 4.207.557, portador de la T.P. 177.198

del C.S.J., como apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

[
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&
JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., diecinueve (19) de juiio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2019 00257 00
DEMANDANTE: GERARDO IVAN MORENO VILLAMIL

DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA
DE DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDADO:

MEDIO DE CONTROL:

Por considerar que retne los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR
la demanda presentada por el sefior GERARDO IVAN MORENO VILLAMIL en
contra de la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA — SECRETARIA DE DISTRITAL
DE INTEGRACION SOCIAL.

En consecuencia se ordena:

1. Notificar personalmente al Alcalde Mayor de Bogota o a su delegado, al
Director de la Secretaria de Distrito de Integracion Social 0 a su delegado, al
Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior,
por Secretaria, enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante

mensaje dirigido al buzén electrénico de las entidades. La parte demandante de

manera inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos, del
auto admisorio, y aportar constancia de entreqa al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos
de que trata el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.
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_ DEMANDANTE: GERARDO IVAN MORENO VILLAMIL

DEMANDADA: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de ftraslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso,
asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 16 del
plenario, se reconoce personeria adjetiva al abogado Jorge Ivan Gonzalez Lizarazo,
identificado con cédula de ciudadania 79.683.726, portador de la T.P. 91.183 del
C.S.J. como apoderado principal de la parte actora.

NOTIFIQUESE, CO CUMPLASE

ALVEAR

VPAO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior




Republica de Colombia
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No: 11001-33-35-029-2019-00260-00

DEMANDANTE: |FRANCISCO DE JESUS MONTES ESCOBAR

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONTROVERSIA: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por considerar que reune los requisitos legales, este Despacho dispone ADMITIR

la demanda, presentada a través de apoderado judicial, por el sefior FRANCISO
DE JESUS MONTES ESCOBAR en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.,

En consecuencia se ordena:

1.

Notificar personalmente al Fiscal General de la Nacién o a su delegado, v,
al Agente del Ministerio Publico y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo sefalado en el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012. Para efectos de lo anterior, por Secretaria, enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje

dirigido al buzén electronico de las entidades _La parte demandante de

manera inmediata debera remitir, copia de la demanda, de sus anexos,
del auto admisorio, y aportar constancia de entrega al expediente.

2. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias, previstos en el inciso 5°

del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Pblico y a Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias para los efectos de que trata el articulo 172 de! Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




110013335029201900260 00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FRANCISCO DE JESUS MONTEE ESCOBAR
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

3. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del
término de traslado, la parte demandada, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4. En los términos y para los efectos del poder obrante a folio 147 del plenario,
se reconoce personeria adjetiva a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022, portadora de la T.P.
78.705 del C.S.J., como apoderada judicial de la parte actora.

JUEZ

JUZGADOQ VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
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