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JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota DC, once (11) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Radicado 110013336035202100063 00

Proceso Restitucion de Inmueble Arrendado
Demandante Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Demandado Diego Mauricio Vargas Jiménez

AUTO RECHAZA DEMANDA

Encontrandose el proceso al Despacho, se observa que, mediante auto del 18 de febrero de
2022, se inadmitié la demanda ejecutiva instaurada por la Naciéon — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, en contra de Diego Mauricio Vargas Jiménez.

En el referido auto se le ordend a la parte demandante: "1) Precisar en las pretensiones, asi
como en la solicitud de inspeccion judicial, la ubicacion del inmueble por su nomenclatura y
linderos actuales y demads circunstancias que lo identifiquen, drea de extension, cabida,
linderos generales y especificos, folio de matricula inmobiliaria y cédula catastral. Lo anterior
de conformidad con lo previsto en el articulo 83 del CGP. 2) Allegar certificado de tradicion
del folio de matricula inmobiliaria del inmueble objeto de restitucion con una expedicion no
superior a 30 dias. 3) Precisar en la pretension declarativa la causal por la cual se solicita la
restitucion del inmueble arrendado, en consonancia con lo sefalado en los hechos de la
demanda. Lo anterior de conformidad con lo previsto en el numeral 2 del articulo 162 del
CPACA. 4) ADECUAR y/o EXCLUIR las pretensiones subsidiarias 1 y 2 que refieren al pago de
sumas de dinero y en lo concerniente a los agravios causados a la Policia Nacional, por
cuanto estas no son propias de declaracion en un proceso de restitucion de tenencia. Lo
anterior de conformidad con lo sefialado en el articulo 384 del Codigo General del Proceso y
el articulo 88 ibidem. 5) Allegar el estado de cuenta actualizado de las cuotas de
administracion del que se hace alusion en el acapite de fundamento juridico de las
pretensiones. Lo anterior de conformidad con lo previsto en el numeral 5° del articulo 162
del CPACA. 6) Indicar si la Resolucion N° 00857 del 10 de marzo de 2008, respecto de la
cual hace alusion en el hecho 5 de la demanda estaba vigente para la época del contrato de
arrendamiento y se allegue su constancia de e€jecutoria. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto en el numeral 3° del articulo 162 del CPACA. 7) Indicar si con posterioridad a la
fecha de terminacion del contrato de arrendamiento se suscribieron prorrogas del contrato
de arrendamiento en los términos del articulo 11 de la Resolucion N° 00857 del 10 de marzo
de 2008 (numeral 3° del articulo 162 del CPACA). 8) Aportar poder en el que se determine
claramente el asunto para el cual se confiere, de modo que se confunda con otros, por
cuanto el allegado solamente hace mencion para incoar la demanda de restitucion de
inmueble arrendado sin hacer mencion contra quien se €jercera la accion ni contrato
arrendamiento o inmueble objeto de restitucion. El poder debe ser conferido como lo
dispone el articulo 74 del CGP en concordancia con el articulo 5 Decreto 806 de 2020.”;
otorgandole el término de diez (10) dias para que subsanara el defecto advertido.
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Ahora bien, el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece: “(...) Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrd sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciera, se
rechazara la demanda.”

Asi las cosas, dado que la parte demandante no cumplié con la carga procesal de corregir los
defectos referidos en parrafos precedentes dentro de los diez (10) dias siguiente a la
notificacion del auto del 18 de febrero de 2022, el Despacho rechazara la demanda de
conformidad con lo establecido en la norma en cita.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda incoada por Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, en contra de Diego Mauricio Vargas Jiménez, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos, sin necesidad de desglose y archivese
el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ

DMAP

JUZGADO TREINTA'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
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