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JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 11001 3336 035 2016 00355 00

Medio de Control | Repeticion

Accionante Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Accionado Luis Eduardo Calderon Guativa

AUTO DECLARA DESISTIMIENTO
Encontrandose el proceso al Despacho, se observa lo siguiente:

-La Naciéon — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, presentd demanda de repeticion
contra Luis Eduardo Calderdon Guativa y Cristian Puentes Mena. Mediante auto del 15 de
marzo de 2017 se admitié la demanda (fls. 321-322, c. 1).

-En la demanda se indicd como direccién de notificacion de los demandados la carcel de
Facatativa para miembros de la Policia Nacional, ubicada en la vereda Santa Martha a las
afueras del municipio de Facatativa®. Por auto del 5 de julio de 2019 se dispuso que se debia
intentar la notificacion en ese lugar (arts. 291 y 292 C.G.P.), o surtir tal acto a través del
Comando General del Centro de Reclusidn de Facatativa — Cundinamarca. Para tal efecto se
concedié un término de diez (10) dias. (folio 334, c. 1).

-Por auto de 24 de junio de 2021 se requirié a la parte demandante para que surtiera la
notificacién, so pena de decretar el desistimiento tacito del proceso (Doc. No. 1, expediente
digital)

-El abogado demandante mediante correo enviado el 23 de agosto de 2021 informd que por
medio de comunicacidn oficial No. G5-2021-032327-SEGEN de 19 de agosto de 2021 remitié
copia de las piezas procesales pertinentes, con el proposito de que el Director del Centro de
Reclusion realizara la notificacion de los aqui demandados, y que oportunamente informaria
el resultado de la misma. No obstante, no hubo otro pronunciamiento adicional (Docs. Nos.
4-5, expediente digital).

-El INPEC allegé comunicacién en la que informa que revisados los archivos documentales
que se encuentran en la Carcel y Penitenciaria de Media y Minima Seguridad para Miembros
de la Fuerza Publica PONAL — Facatativa y el sistema SISIPEC WEB, el sefior Luis Eduardo
Calderdn Guativa no estd a cargo de ese establecimiento de reclusién. Que el citado fue
trasladado para la Carcel La Picota de esta ciudad, el 15 de febrero de 2011, recobrando su
libertad en ese establecimiento carcelario en el ano 2014 (Doc. No. 3, expediente digital)

-Por lo anterior, se hacia necesario que la entidad demandante se pronunciara sobre el
resultado de la notificacion respecto del demandado sefior Cristian Puentes Mena. En
conclusion, ninguno de los demandados ha sido notificado del auto admisorio de la
demanda.
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- Por auto de 5 de agosto de 2022 se requirié a la parte demandante para que informara
el resultado del acto notificatorio surtido al demandado Cristian Puentes Mena a través del
Comando General del Centro de Reclusion de Facatativd — Cundinamarca. Para el
cumplimiento de la carga procesal impuesta se le concedié un término de quince (15) dias,
so pena de decretar el desistimiento tacito del proceso. (Doc. 9, expediente digital).
El término concedido vencid en silencio.

Conforme a lo senalado, es preciso hacer alusién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
que dispone:

Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualguier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes. Vencido este ultimo término sin que el
demandante o quien promovio el tréamite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado:

"'se tiene que la figura del desistimiento tacito no puede aplicarse de una forma absolutamente
estricta y rigurosa, con €l fin de evitar que se incurra en un exceso ritual manifiesto, sino que
el juzgador tiene que ponderar varios preceptos constitucionales, de modo que se encuentre
para cada caso concreto un justo equilibrio entre los principios de eficiencia y economia, por
una parte, y el acceso a la administracion de justicia de los demandantes, por el otro.”

Para el presente caso, se tiene que la parte demandante ha omitido de manera reiterada el
cumplimiento de los requerimientos realizados por el Despacho, los cuales propenden por
efectuar la notificacion correspondiente.

Asi las cosas, para el Despacho no existe duda que por lo menos desde el mes de agosto
de 2021, como fue indicado en parrafos precedentes, la parte demandante no ha generado
ninguna actuacion frente al proceso de la referencia, a pesar de los multiples requerimientos
que se le han realizado y, por el contrario, de su proceder se concluye que ha desconocido
el principio de economia procesal y desdibujado el derecho que le asiste de acceder a la
administracion de justicia. En ese orden de ideas, y en aras de evitar que se continle
generando un desgaste injustificado de la administracion de justicia, se declarara el
desistimiento tacito de la demanda, en virtud del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la demanda, conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ

2 5 Marzo del 2015. Exp. 47974. CP. Danilo Rojas Betancourt
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