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Honorable
Juez Treinta y cinco (35) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd
Seccion Tercera

E. S. D.

REF : Expediente No. : 11001333603520220028400
DEMANDANTE : JOSE FERNEY GOMEZ QUINTERO
DEMANDADO : MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA Y PRESENTACION DE EXCEPCIONES

GERANY ARMANDO BOYACA TAPIA, mayor de edad, domiciliado y residente en la
Ciudad de Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.156.634
expedida en Bogotd, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional
NUmero 200.836 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de
apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL en el proceso de la
referencia, conforme al poder otorgado, doy CONTESTACION a la demanda en los
siguientes términos:

IDENTIFICACION DE LA PARTE DEMANDADA

La parte demandada en el presente caso es la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, cuyo representante legal es el doctor IVAN VELAZQUEZ GOMEZ, con
sede principal en la Avenida el Dorado CAN Carrera 54 No. 26 — 25 de |la ciudad de
Bogotd D.C., PBX 3150111 y NIT 899999003-1.

El Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional es el doctor HUGO
ALEJANDRO MORA TAMAYO con registro de domicilio laboral ubicada en la Avenida
el Dorado CAN Carrera 54 No. 26 — 25 de la ciudad de Bogotd de la ciudad de
Bogotd D.C.; a quien el Ministro de Defensa Nacional le delegd la facultad de
constituir apoderados en 10s procesos confenciosos administrativos que cursen
contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional.

El suscrito en condicién de apoderado judicial de la entidad dentro del proceso de
la referencia con domicilio laboral en la ciudad de Bogota en la Carrera 10 N° 27 /
26 Centro Internacional — Residencia Tequendama Torres Sur Piso 7.

DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

El demandante, en sintesis, pretende lo siguiente:

PRIMERA: Que se declare, administrativamente vy exitracontractualmente
responsable por los danos y perjuicios de orden material y moral causados a los
demandantes, con ocasion de la muerte del alumno de la escuela de infanteria de
marina SEBASTIAN FELIPE GOMEZ SOTO (Q.E.P.D.), el dia 25 de diciembre de 2021.

Etica, Disciplina e Innovacién
Carrera 54 No. 26-25 CAN
Conmutador (57 1) 3150111
www.mindefensa.gov.co

Twitter: @mindefensa

Facebook: MindefensaColombia
Youtube: MindefensaColombia



http://www.mindefensa.gov.co/

3 TODOSPORUN
(&) MINDEFENSA NUEVO PAIS

PAZ EQUIDAD EDUCACION

Como consecuencia de lo anterior y por concepto de PERJUICIOS MATERIALES, se
pague:

A) en la modalidad de lucros cesante para el padre y madre de la victima
JOSE FERNEY GOMEZ QUINTERO y CLAUDIA MILENA SOTO VALENCIA, la
suma de Novecientos Ocho Mil Quinientos Veintiséis Pesos Mensuales
($208.526,00), mdas un veinticinco por ciento (25%) de prestaciones sociales.

B) Por concepto de PERJUICIOS MORALES, el equivalente en peso de cien
(100) salarios minimos legales mensuales vigentes, para cada uno de los
demandantes, es decir, JOSE FERNEY GOMEZ QUINTERO y CLAUDIA MILENA
SOTO VALENCIA, en calidad de padre y madre de la victima; KAREN
GOMEZ SOTO y CARLOS FERNEY GOMEZ SOTO, en calidad de hermana vy
hermano de la victima; y, MIGUEL ANTONIO GOMEZ LOPEZ, en calidad de
abuelo paterno de la victima.

C) A ftitulos de dano a la vida de relacion, el equivalente en pesos de cien
(100) salarios minimos legales mensuales vigentes, o lo méximo establecido
por la jurisprudencia al momento del fallo definitivo, para cada uno de los
demandantes;

D) El pago de la sentencia y sus correspondientes intereses moratorios, de
acuerdo con las normas pertinentes.

AL RESPECTO SENOR JUEZ, MANIFIESTO AL DESPACHO QUE ME OPONGO A TODAS Y
CADA UNA DE LAS PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, CON FUNDAMENTO EN
LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO QUE EXPONDRE A CONTINUACION.

RAZONES DE DEFENSA

FRENTE A LOS PERJUICIOS MORALES Y MATERIALES: No es posible condenar al ente
demandado; en primera instancia, porque no hay lugar a responsabilidad
administrativa de la entidad que represento por las razones que mds adelante
expondré.

DE LA RESPONSABILIDAD ESTATAL

La imputacion de responsabilidad extracontractual del Estado por Falla en el
Servicio, se caracteriza porque el demandante atribuye al demandado conductas
iregulares, por accién o por omision; por lo tanto es necesario demostrar la falencia
o anomalia administrativa en el acaecimiento del hecho danino, la antijuridicidad
del dano y el nexo adecuado y eficiente de causalidad.

El articulo 90 de la Constitucidon Politica no sujetd obligacion de reparar a cargo del
Estado a la demostracion de una conducta antijuridica de las autoridades publicas;
no hizo referencia a la falla del servicio; y ni siquiera vinculd la responsabilidad estatal
al funcionamiento normal o anormal de la Administracion.

La responsabilidad del Estado se fundamenta en la nocidon de dano antijuridico
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entendido como aquél que no debe soportar el ciudadano por superar las cargas
publicas que debe soportar por vivir en sociedad y surge cuando se acredita:

Que el dano fue causado por la actuacion o la omision de una autoridad publica,
lo cual es distinto a establecer que fue producto del funcionamiento del servicio o
de la Administracion.

Que la conducta de la autoridad publica es atribuible o imputable al Estado, lo que
implica considerar que no todas las actuaciones u omisiones de los agentes estatales
comprometen la responsabilidad del Estado.

En ese sistema lo Unico relevante para que nazca la obligacion de reparar, es la
prueba de que el dano fue causado por la actuaciéon del Estado.

REGIMEN PRESTACION DEL SERVICIO MILITAR OBLIGATORIO

El deber de prestar el servicio militar tiene rango constitucional en el Estado
colombiano, asi, el arficulo 216 de la C.P. consagra que “Todos los colombianos
estdn obligados a tomar las armas cuando las necesidades publicas lo exijan para
defender la independencia nacional y las instituciones publicas”.

En aras de la prevalencia del interés publico (art. 1° de la C.P.) y conforme al
principio de solidaridad social (art. 95 de la C.P.), la Ley 48 de 1993 "“por la cual se
reglamenta el servicio de Reclutamiento y Movilizacion” impuso limites razonables al
ejercicio de las libertades de los varones colombianos al preceptuar que estan
obligados a definir su situacion militar a partir de la fecha en que cumplan su mayoria
de edad, a excepcion de los estudiantes de bachillerato, quienes la definirdn
cuando obtengan su fitulo de bachiller, hasta el dia en que cumplan los cincuenta
(50) anos de edad (art. 10); y de otra parte, al determinar las modalidades para
atenderla obligacién de prestacion del servicio militar obligatorio, asi: como soldado
regular, de 18 a 24 meses; soldado bachiller, de 12 meses; auxiliar de policia bachiller,
12 meses; y como soldado campesino, de 12 hasta 18 meses (art. 13).

Correlativamente, el Estado adquiere un deber positivo de proteccion frente a los
varones que son destinatarios de dicha carga publica, la cual, a su vez, lo hace
responsable de todos los posibles danos que la actividad militar pueda ocasionar en
los bienes juridicos tutelados por el ordenamiento juridico a toda persona.

El deber positivo de proteccion de los derechos de todos los ciudadanos, en especial
de aquellos que prestan el servicio militar obligatorio, no sdlo debe responder a las
garantias constitucionales y supraconstitucionales, sino corresponderse con el
necesario reconocimiento del valor intrinseco del ser humano, sin importar su
condicidn o posicidon, ya que en el fondo se procura la tutela efectiva de su
dignidad, y no se puede simplemente asumir la pérdida de vidas humanas o las
lesiones de los miembros de las fuerzas armadas, en especial de los soldados
conscriptos, como un riesgo asumible por parte de nuestra sociedad para tratar de
atender las necesidades publicas.}

“Asi las cosas, el deber positivo de proteccidn que corresponde al Estado, aspira a que
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en el ejercicio de las actividades peligrosas asignadas a los conscriptos se disminuyan all
mdaximo los riesgos para sus bienes juridicos tutelados, esto es, que las fuerzas militares
actien dentro de los limites de lo permitido y en ejercicio de sus deberes de sujeto
defensor y custodio del soldado™

Cuando del deber de prestar el servicio militar obligatorio se derivan danos a la
integridad sicofisica del conscripto, que exceden la restriccion de sus derechos
fundamentales de locomocién o libertad, etc., se genera la aplicacion de distintos
titulos de imputaciéon de responsabilidad al Estado, ya sean los de cardcter objetivo
-dano especial o riesgo excepcional-, o la falla del servicio cuando se encuentre
acreditada la misma, siendo causales de exoneracion o atenuacion, el hecho de la
victima o de un tercero, o la fuerza mayor!.

Sobre el particular, la jurisprudencia de la Seccién se pronuncid en el siguiente
sentido:

" Atendiendo a las condiciones concretas en las que se produjo el hecho, la Sala ha aplicado
en la solucién de los casos, los distintfos regimenes de responsabilidad. Asi, ha decidido la
responsabilidad del Estado bajo el régimen de dafio especial cuando el dano se produjo como
consecuencia del rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas; el de falla probada
cuando la iregularidad administrativa produjo el dano y, el de riesgo cuando éste proviene o
de larealizacién de actividades peligrosas o de la utilizacién de artefactos que en su estructura
son peligrosos; pero, en todo caso, ha considerado que el dano no serd imputable al Estado
cuando se haya producido por culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por el hecho
exclusivo de un tercero |...)

En providencia de 2 de marzo de 2000, dijo la Sala:

“...demostrada la existencia de un daho antijuridico causado a quien presta el servicio militar,
durante el mismo y en desarrollo de actividades propias de él, puede concluirse que aquél es
imputable al Estado. En efecto, dado el cardcter especial de esta situacién, por las
circunstancias antes anotadas, es claro que corresponde al Estado la proteccion de los
obligados a prestar el servicio militar y la asuncion de todos los riesgos que se creen como
consecuencia de la realizacion de las diferentes tareas que a ellos se asignen. No serd
imputable al Estado el dafo causado cuando éste haya ocurrido por fuerza mayor o por el
hecho exclusivo de un tercero o de la victima, eventos cuya demostracion corresponderd ala
parte demandada’.

En conclusion, la obligacion constitucional de prestar el servicio militar y la
consecuente restriccion de derechos que ello implica para los soldados conscriptos,
le impone al Estado una especial obligacion de seguridad, proteccién, vigilancia y
cuidado de la vida, la salud y, en general, de la integridad personal de 1os mismos.
El incumplimiento del deber objetivo de cuidado, decantado en la ley y los
reglamentos, que deriva en la acusaciéon de un dano antijuridico, que puede ser
imputado al Estado a titulo de dano especial, riesgo excepcional o falla del servicio?2.

Titulo de imputacion dano especial, se le imputa responsabilidad al Estado cuando

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia de 15 de octubre de 2008, C.P.:
ENRIQUE GIL BOTERO, exp. 18586.

2 Ahora bien, la Sala advierte que en aplicacion del principio del iura novit curia se analiza el caso adecuando los supuestos
facticos al titulo de imputacion que se ajuste debidamente, sin que esto implique una suerte de modificacién o alteracién de
la causa petendi, ni que responda a la formulacidon de una hipdtesis que se aleje de la realidad material del caso, ni que se
establezca un curso causal hipotético arbitrario.
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el dano se produce por el rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas,
es decir, cuando se somete a un soldado conscripto a una carga mayor a la que
estaba obligado a soportar, al respecto la Corporacidén se pronuncié en los
siguientes términos:

“En relacién con el conscripto la jurisprudencia ha dicho que si bien éstos pueden sufrir dafos con
ocasion de la obligaciéon de prestar servicio militar obligatorio, consistentes en la restriccion a los
derechos fundamentales de locomocion, libertad etc. ellos no devienen en antijuridicos, porque
dicha restriccion proviene de la Constitucion; pero que pueden sufrir ofros dafos que si devienen en
antijuridicos y que tienen su causa en dicha prestacion, cuando ocurren durante el

servicio y en cumplimiento de las actividades propias de él, que les gravan de manera excesiva, en
desmedro de la salud y de la vida, los cuales deben indemnizarse por el conglomerado social a cuyo
favor fueron sacrificados dichos bienes juridicos, porque se da quebranto al principio de igualdad

frente a las cargas publicas’ 3

Titulo de imputacion de riesgo excepcional, se aplica cuando el dafo proviene o
de la realizaciéon de actividades peligrosas o de la utilizacion de artefactos que en
su estructura son peligrosos, de modo que si se demuestra que los hechos ocurrieron
por el riesgo a que fueron expuestos los conscriptos, no se requiere realizar valoracion
subjetiva de la conducta del demandado 4.

Sobre el particular, El Operador en lo Contencioso Administrativo ha senalado o
siguiente:

“en efecto, la Administracion debe responder siempre que produzca un dafo con
ocasion del ejercicio de actividades peligrosas o la utilizacion de elementos de la
misma naturaleza, como loes la manipulacion de las armas de fuego de las cuales
estdn dotadas algunas autoridades por razén de las funciones a ellas
encomendadas, tales como la Policia Nacional, el D.A.S., o el Ejército Nacional, pues
el Estado asume los riesgos a los cuales expone a la sociedad con la utilizacion de
tales artefactos peligrosos. En virtud de ese titulo de imputacidon objetivo, el
demandante tiene el deber de probar la existencia del dano y el nexo causal enfre
éste y una accidén u omision de la entidad publica demandada, para que se pueda
deducir la responsabilidad patrimonial, sin entrar a analizar la licitud o ilicitud de la
conducta del agente, la cual resulta

Los anteriores se enmarcan bajo el régimen de responsabilidad objetiva,

Titulo de falla del servicio. Se predica cuando la irregularidad administrativa es la que
produce el dano o aporta a su produccion, bajo este fitulo el Consejo de Estado se
ha inclinado por aplicar el regimen general de responsabilidad:

Ha sido reiterativa la jurisprudencia en senalar que uno de los presupuestos
ontoldgicos de la responsabilidad es, precisamente, la relacion de causalidad,
elemento estructural indispensable para poder atribuir el dano antijuridico a la
enfidad o entidades demandadas.

En tal sentido la atribucidn de responsabilidad a la administracién requiere de un
titulo, y dicho titulo, es precisamente la accidn o la omisidn por parte de la autoridad

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia de 10 de agosto de 2005, C.P.: MARIA
ELENA GIRALDO GOMEZ, exp. 16205.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia de 28 de abril de 2005, C.P.: MARIA
ELENA GIRALDO GOMEZ, exp. 15445.
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encargada de la prestacion del servicio. Ya en varias oportunidades el H. Consejo
de Estado se ha pronunciado sobre este topico, asi:

...no basta con que exista un dano sufrido por una persona, es menester, ademds que dicho
daio sea imputable, vale decir, atribuido juridicamente al Estado...".

La obligacion constitucional de prestar el servicio militar y la consecuente estriccion
de derechos que ello implica para los soldados conscriptos, le impone al Estado
una especial obligacion de seguridad, proteccion, vigilancia y cuidado de la vida,
la salud y, en general, de la integridad personal de los mismos. El incumplimiento
del deber objetivo de cuidado, decantado en la ley y los reglamentos, que deriva
en la acusacion de un dano antijuridico, puede ser imputado al Estado a titulo de
dano especial, riesgo excepcional o falla del servicios .

Conforme al dano especial, se le imputa responsabilidad al Estado cuando el dano
se produce por el rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas, es decir,
cuando se somete a un soldado conscripto a una carga mayor a la que estaba
obligado a soportar, al respecto la Corporacion se pronuncidé en los siguientes
términos:

“En relacién con el conscripto la jurisprudencia ha dicho que si bien éstos pueden sufrir dafos
con ocasidén de la obligacidén de prestar servicio militar obligatorio, consistentes en la
restriccién a los derechos fundamentales de locomocién, libertad etc. ellos no devienen en
antijuridicos, porque dicha restriccién proviene de la Constitucién; pero que pueden sufrir
otros danos que si devienen en antijuridicos y que tienen su causa en dicha prestacion,
cuando ocurren durante el servicio y en cumplimiento de las actividades propias de él, que
les gravan de manera excesiva, en desmedro de la salud y de la vida, los cuales deben
indemnizarse por el conglomerado social a cuyo favor fueron sacrificados dichos bienes
juridicos, porque se da quebranto al principio de igualdad frente a las cargas publicas” ¢ .

Se aplica el riesgo excepcional cuando el dano proviene o de la realizaciéon de
actividades peligrosas o de la utilizacidon de artefactos que en su esfructura son
peligrosos, de modo que si se demuestra que los hechos ocurrieron por el riesgo a
gue fueron expuestos los conscriptos, no se requiere realizar valoracion subjetiva de
la conducta del demandado 8 . Sobre el particular ésta Corporacion ha senalado
lo siguiente:

"en efecto, la Administracion debe responder siempre que produzca un dano con ocasion del ejercicio
de actividades peligrosas o la utilizacién de elementos de la misma naturaleza, como lo es la
manipulacion delas armas de fuego de las cuales estdn dotadas algunas autoridades por razén de las
funciones a ellas encomendadas, tales como la Policia Nacional, el D.A.S., o el Ejército Nacional, pues
el Estado asume los riesgos a los cuales expone a la sociedad con la utilizacién de tales artefactos
peligrosos. En virtud de ese titulo de imputacion objetivo, el demandante tiene el deber de probar la
existencia del dano y el nexo causal Por lo anterior, solicito al senor Juez se denieguen las pretensiones
de la demanda.

5 Ahora bien, la Sala advierte que en aplicacion del principio del iura novit curia se analiza el caso adecuando los supuestos
facticos al titulo de imputacion que se ajuste debidamente, sin que esto implique una suerte de modificacién o alteracion de
la causa petendi, ni que responda a la formulacion de una hipé tesis que se aleje de la realidad material del caso, ni que se
establezca un curso causal hipotético arbitrario. De manera que es posible andalizar la responsabilidad patrimonial del Estado
bajo un titulo de imputacién diferente a aquel invocado en la demanda, en aplicaciéon al principio iura novit curia, que implica
que frente a los hechos alegados y probados por la parte demandante, corresponde al juez definir la norma o el régimen
aplicable al caso, potestad del juez que no debe confundirse con la modificacion de la causa petendi, esto es, de los hechos
que se enuncian en la demanda como fundamento de la pretension .

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Sentencia de 10 de agosto de 2005, C.P.: MARIA
ELENA GIRALDOGOMEZ, exp. 16205.
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entre éste y una accion u omisidén de la entidad publica demandada, para que se pueda deducir la
responsabilidad patrimonial, sin entrar a analizar la licitud o ilicitud de la conducta del agente, la cual
resulta irrelevante.”’”

En la actualidad todo réegimen de responsabilidad patrimonial del Estado
exige la afirmacion del principio de imputabilidad, segun el cual, la
indemnizacion del dano antijuridico corresponderd al Estado siempre que
concurran el sustento factico y la atribucion juridica de la mismas 10 .”

EXCEPCION CAUSAL DE EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA.

Como medio exceptivo me permito presentar al H. Despacho la causal de ausencia
de responsabilidad denominada hecho exclusivo de la victima “suicidio”. Para el
Caso sub examen.

La atribucién de responsabilidad a la administracion requiere de un titulo, y dicho
titulo, es precisamente la accidn o la omisidon por parte de la autoridad encargada
de la prestacion del servicio. Sobre este tépico también se ha pronunciado dicha H.
Corporacioén asi: “...no basta con que exista un dano sufrido por una persona, es
menester, ademds que dicho dano sea imputable, vale decir, atribuido
juridicamente al Estado...”.

La imputabilidad de acuerdo a GARCIA DE ENTERRIA y TOMAS RAMON FERNANDEZ,

“es un fendmeno juridico consistente en la atribucion a un sujeto determinado del
poder de reparar un dano, con base en la relacion existente entre aquel y este.”

Recordemos que reiteradamente la jurisprudencia ha dicho que no todos los danos
que causen las personas al servicio de la administracidon se imputaran
inmediatamente a ésta, sino sdlo los que sean como consecuencia del ejercicio de
funciones publicas, excluyendo en consecuencia, la actividad privada de los
agentes, o funcionarios de la administracion.

Es conveniente precisar que en relacion con esta causal de exoneracion el H.
Consejo de Estado en sentencia del 21 de octubre de 1.999, manifestd lo siguiente:

“ Para efectos de decidir el caso examinado, conviene previamente

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia de 11 de noviembre de 2009, C.P.:
MAURICIO FAJARDO GOMEZ, exp. 17927.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Aclaracion de voto de ENRIQUE GIL BOTERO a la
sentencia de 19 de septiembre de 2007. Exp. 16010. “Asi las cosas, hay que reconocer que desde la estructura moderna de la
responsabilidad patrimonial del Estado, el nexo de conexién, o vinculo que debe existir entre la accién, omisién, o conducta
generante de un efecto, esto es, de una modificacién patrimonial —el dafo en sentido fenoménico v juridico-, orresponde a
la imputacion material y/o normativa del mismo, lo que explica precisamente la posibilidad de eximentes de imputaciéon
cuando quiera que por alguna circunstancia no es posible hacer esa reversibilidad, superando asi aun, la problemdatica que
presenta la denominada causalidad de la conducta omisiva y que en el esquema tradicional en vano ha tratado de justificarse
acudiendo a todo tipo de distorsiones dialécticas, que lo Unico que hacen es poner de manifiesto el paralelismo entre physis
y nomos. Esa relacién en el derecho, tradicionalmente llamada causalidad fisica, no puede seguir siendo la base del sistema,
ni elemento auténomo, ya que es parte estructural del dano al posibilitar su existencia en la alteracién o conformacién mejor
de una realidad, cosa diferente es la posibilidad de atribuir ese dano al obrar o no del sujeto, lo que constituye la imputaciéon
en sentido juridico; mds aun hoy dia en que se habla de la crisis del dogma causal en las ciencias de la naturaleza, lo que ha
permitido la conceptualizacion y desarrollo de criterios como el de la imputacion objetiva y el deber de cuidado en el campo
juridico, desde luego.”
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establecer si el comportamiento de la victima fue causa Unica o concausa
en la produccion del dano, o si por el contrario no fue relevante en el
acaecimiento de éste.

Cabe recordar que la culpa exclusiva de la victima ha sido concebida dentro
del ambito de la responsabilidad administrativa, como la violacién a las
obligaciones a las cudles esta sujeto el administrado de tal forma que dicha
obligaciéon por parte de la victima se puede invocar como factor que
destruya el vinculo de causalidad existente entre el hecho y el dafo. En
efecto para que la culpa de la victima exonere de responsabilidad a la
administracion, aquélla debe cumplir estos requisitos:

a.- Una relacién de causalidad entre el hecho de la victima y el daiio. Sila
culpa el

afectado fue la causa Unica del daio, la exoneracion es total; si esa culpa
no tuvo

incidencia alguna en la produccion del evento perjudicial, se impondra
entonces la declaratoria de responsabilidad total de la administracién, a
condicion de que se configure los restantes elementos estructurales de esa
responsabilidad, segin el régimen aplicable a la actividad administrativa,
dentro de cuya orbita se produjo el hecho daioso.

Ahora bien si la actuacion de la victima fue una causa concurrente, se
producird una liberacion parcial, por aplicaciéon del principio de con
causalidad y de reduccion en la apreciacion del dano, previsto en el articulo
2357 del Cédigo Civil.

b.- El hecho de la victima debe ser extrano y no imputable al ofensor. Si el
obrar de la victima fue provocado, propiciado o impulsado por el ofensor de
tal manera que no le sea ajeno, no podra exonerarse de responsabilidad la
administracion.

c.- Que el hecho de la victima sea ilicito y culpable, caracteristicas
indispensables y necesarias para que tal conducta configure un delito.

Igualmente esa H. Corporacion en sentencia de sala plena del 14 de febrero
de 1.994, adoptod el siguiente criterio:

“Tampoco resulta vdlido afirmar que. “El arma de dotacion oficial por su
peligrosidad al ser nexo instrumental en la causacién de un perjuicio
compromete de por si la responsabilidad del ente puUblico” y excluye
“cualquier responsabilidad objetiva” toda vez que las armas son o no
peligrosas , pero dichas caracteristicas no pueden predicarse
exclusivamente de las que son de dotacion oficial, las de los particulares
también lo son, constituyen nexo instrumental en la causacion de perjuicios
y alli no es posible “presumir” su responsabilidad, hay que probarla... Sabido
es, de acuverdo con la doctina que en todos los regimenes de
responsabilidad estatal de derecho publico, la actuacion u omisidon causante
eficiente y directa del dano, debe poder serle imputable a la
administracion”..
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Asilas cosas y de acuerdo con la cita jurisprudencial, para el caso en particular, estd
acreditado conforme a todos los medios de prueba se configura la causal de
eximente de responsabilidad de la entidad.

PETICION ESPECIAL

Conforme a los argumentos de la defensa, solicito se nieguen las pretensiones de la
demanda.

PRUEBAS

Solicito muy respetuosamente se tenga como pruebas la respuesta que se derive de
la solicitud que se realizé por parte de este extremo procesal.

ANEXOS
1. Poder debidamente otorgado y soportes.
NOTIFICACIONES.

Las recibiré en Ministerio de Defensa Nacional, adicionalmente autoriza
expresamente al despacho judicial para que me notifique las actuaciones
procesales al correo electronico Geranycontencioso@gmail.com, sin perjuicio de las
notificaciones a la entidad que deben surtirse al correo
notificaciones.bogota@mindenfensa.gov.co.

PERSONERIA.
Sirvase reconocerme personeria en los férminos del poder otorgado.

Cordialmente,

GERANY ARMANDO BOYACA TAPIA
C.C. 80.156.634 de Bogota

T.P. 200836 del H.C.S.J.
Geranycontencioso@gmail.com
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'MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL
Sefior (a)

JUZGADO TREINTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
BOGOTA

ESD

PROCESO N° 11001333603520220028400

ACTOR; JOSE FERNEY GOMEZ QUINTERO

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO, portador de la Cédula de Ciudadania No.
71.761.719 expedida en Medellin, en mi condicién de DIRECTOR DE ASUNTOS
LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, de conformidad con lo
dispuesto en la Resolucién 8615 del 24 de diciembre de 2012, Resolucion 4535 del 29
de junio de 2017 y Resolucion No. 5201 del 19 de agosto de 2022, manifiesto que
confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctor (a) GERANY ARMANDO
BOYACA TAPIA, identificado (a) con Ia Cédula de Ciudadania No. 80156634 de

i rfiai perior de
Defensa
eso de la

acciones

Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas legales vigentes y en
general ejercer todas las gestiones inherentes al mandato judicial, en procura de la
defensa de los intereses institucionales y patrimoniales del Estado.

Atentamente;

/LT

HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO
C.C. No 71.761.719 expedida en Medellin

ACEPTO:

GERANY, O BOYACA TAPIA
C. C. 801566834

T. P. 200836 del C. S, J.

CELULAR: 3132965654
geranycontencioso@gmail.com
geranycontencioso@gmail.com

Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional

i R s
Carrora 54 N7 26 - 25 CAN
Begota, DO Colombia
PEX (57-60Y 315 0117 - Linga gratuita 18CE0 13022
Cadigo Postal; 111321
wanwmindefensagov.eo
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Libertod y Orden

| ACTA DE POSESION FUNCIONARIOS |

0820-22 22 de agosto de 2022

ACTA DE POSESION No. FECHA

En la ciudad de Bogota D.C., se presenté al DESPACHO DE LA SECRETARIA GENERAL (E), el(a) Sefior(a)
HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO, identificado(a) con cédula de Ciudadania No. 71.761.719, con el fin de
tomar posesion de las funciones del empleo Director del Sector Defensa, Cadigo 1-3, Grado 18, de la Direccion
de Asuntos Legales, en el cual fue NOMBRADO(A), mediante Resolucion No. 5201 del 19 de agosto de 2022.

Manifesto, bajo la gravedad de juramento, no estar incurso(a) en causal alguna de inhabilidad general o especial,
de incompatibilidad o prohibicién de las establecidas por los decretos 2400 de 1968, 1083 de 2015, ley 734 de
2002 y demas disposiciones vigentes para el desempefio de empleos publicos.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 del decreto 2150 de 1995, solo se exige la presentacion de la
cédula de ciudadania..

Alons j/- g A:‘\fjf%sp)

FixualelPosesionado KARINA DE LA OSSA VIVERO
Secretaria General (E)

-
o W\“ MO } Este documento es propiedad del Ministerio de Defensa Nacional,
& -',J e (ESTION Y D&S‘Ewﬁﬁg no esta autorizado su reproduccion total o parcial.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

i

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

-
RESOLUCION NUMERO 5 2 1 of

( 19 AGO 2023

Por la cual se hace un nombramiento ordinario en la planta de empleados publicos del Ministerio de
Defensa Nacional — Unidad de Gestién General ,,

LA SECRETARIA GENERAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL (E)

En ejercicio de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas en el articulo 208 de
la Constitucion Politica, literal g articulo 61 de la Ley 489 de 1998, Decreto 1875 del 30 de diciembre de
2021, articulos 13 y 14 del Decreto Ley 091 de 2007 y en concordancia con las facultades conferidas en
el numeral 1 del Articulo 1 de la Resolucién No. 0456 del 11 de marzo de 2021, Decreto No. 1456 de
2022,y

RESUELVE

ARTICULO 1. Nombrar al sefior HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 71.761.719, en el empleo de Libre Nombramiento y Remocion, Director del Sector
Defensa, Codigo 1-3, Grado 18, de la Planta Global de Empleados Publicos del Ministerio de Defensa
Nacional - Unidad de Gestién General — Direccién de Asuntos Legales, por haber reunido los requisitos
para el empleo, teniendo en cuenta la necesidad del servicio.

ARTICULO 2. Comunicar a través de la Direccion de Gestidn del Talento Humano del Ministerio de
Defensa Nacional — Unidad de Gestién General, el presente Acto Administrativo.

ARTICULO 3. La presente resolucion rige desde la fecha de su publicacion y surte efectos fiscales
a partir de la posesion en el cargo correspondiente

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C, 1 g AGO 2022

LA SECRETARIA GENERAL (E)

f\

J
KARINA DE LA OSSA VIVERO

Vo.Bo. Coordinadora Grupo de Asuntos Administrativos y Desarrollo del Talento Humano .
Proyectd: PD10 Constanza Chocontd




MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

RS20220819079609

Bogota D.C., 19 de Agosto de 2022

% Anexos: No Con copia: No W By e
Fecha: 19/08/2022 15:21:54

- MINDEFENSA
E 8 E Rad No. R$20220819079609

Sefor
HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO
Ciudad. -

Respetado Senor:

Con toda atencién me permito comunicarle que mediante Resoluciéon No. 5201 del 19 de
agosto de 2022, fue nombrado en el empleo de Libre Nombramiento y Remocién, Director
del Sector Defensa, Cédigo 1-3, Grado 18, de la Planta Global de la Unidad de Gestién
General del Ministerio de Defensa Nacional — Direccién de Asuntos Legales.

Por lo anterior, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la fecha de la presente
comunicacion, debe presentar por escrito aceptacion del nombramiento para continuar
con los tramites de posesion.

Atentamente,

M

Karina Lucia De La Ossa Vivero
DIRECTORA DE GESTION DEL TALENTO HUMANO

Anexos: copia Resolucién No. 5201 de 2022
Elaboré: Sthefania Olarte Cabanzo
Serie: Historias/ Historias Laborales

Carrera 54 No. 26-25 CAN \ J
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Instagram: MindefensaCo



REPUBLICA DE COLOMBIA

RESOLUCION NUMERO 8 b 15 DE 2012

( 240Dic.2012 )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 159 y 160 de la ley
1437 de 2011 y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el articulo 211 de la Constituciéon Politica, la ley sefnalara las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
Igualmente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabilidad al delegante, la cual
correspondera exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
propésito de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboraciéon a las demas entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrollo de la funcion
publica, de manera prioritaria, dar aplicacion a los principios de coordinacion y colaboracion
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Publica o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

T




24 DIC. 2012

RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012 HOJA No 2

Continuaciéon de la Resolucién “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse vy
constituir apoderados, en algunos servidores publicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, economia y celeridad en la gestion litigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades publicas, los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacion, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacion o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la
Rama Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica
en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y érganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo
personero o contralor.”

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.




24 DIC. 2012

RESOLUCION NUMERO 85 15 - < DE 2012 HOJANo 3

Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, la
Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razén de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias
analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Populares o de Grupo,
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado, asi como presentarlas en nombre de la entidad
como accionante o demandante.

3. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales de todo el territorio
nacional en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Nacional.

4.  Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segtn lo requieran las necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coactivo, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccién Social e Inspecciones de Policia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accion en las jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracion Publica del orden
Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones publicas, asi como de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad.

9. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.




RESOLUCION NUMERO

8615

24 DIC. 2012

DE 2012 HOJA No 4

Continuacién de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la

Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional.”.

ARTICULO 2. Delegar la funcidon de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional ante los
Tribunales y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de las
Fuerzas Militares que se indican a continuacion.

Ciudad de
ubicacion del
Despacho Judicial|Departamento Delegatario
Contencioso
Administrativo
[Medellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada |
; Comandante Batalloén de Artilleria de Defensa Aerea
Barrancabermeja [Santander del Sur INo 2 Niigia Giahada
Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada
S HEvSHEES sllE Hel Caea ggnzwandante Brigada Fluvial de Infanteria de Marina
Buga Kiiie dal Bauca Comandante Batalléon de Artilleria No.3 Batalla de
Palace.
Miarizaies Gnidas E)omandanl’lte Batallon de Infanteria No. 22
Ayacucho
Florencia Caqueta Comandante Décima Segunda Brigada del Ejercito
Nacional
& Comandante Batallén de Infanteria No.7 "José Hilario
Popayan Cauca .
opez :
N aEHR CardEhE Comandante Décima Primera Brigada del Ejército
Nacional
Yopal o m— gomandante Décima Sexta Brigada del Ejército
acional
\Valledupar Cesar Comandante Batallon de Artilleria No. 2 " La Popa"
. Comandante Batallon de Infanteria No. 12 “Alfonso
Quibdo Choco .
IManosalva Flores
RiGHEEAE Rishachs E)omandant"e Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagena
Huila Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional
. Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejeército
Leticia Amazonas C
Nacional.
Santa Marta [Magdalena Comandante Primera Division del Ejército Nacional.
Villavicencio [Meta Jefe Estado Mayor de la Cuarta Division
[Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Nacional |
. Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
Cucuta Norte de Santander "General Hermégenes Maza"
- Comandante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Pasto Narifio B
oyaca
|Pamplona Noite de Santandet gon_wandante Batallon de Infanteria No.13 Garcia
ovira.
'ﬁrmenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional.




24 DIC. 2012
RESOLUCIONNUMERO 85 15  DE2012 HOJANo 5

Continuacién de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Pereira Risaralda Comandante Batallon de Artilleria No. 8 "San Mateo"

Comandante Batallon de Artilleria No.5 Capitan José
Antonio Galan.

Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejéercito Nacional.

Comandante Comando Especifico San Andrés
y Providencia

San Gil Santander

San Andrés San Andrés

Santa Rosa de

\Viterbo Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.
Sincelejo Sucre Comandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
5o Comandante Batallon Fluvial de Infanteria de Marina

Turbo Antioguia

No 20.
Cali \Valle del Cauca

Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
Zipaquira- . Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Facatativa-Girardot Lundinamarca Defensa Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cursen ante los Tribunales y
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion,
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de la
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados por la Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con la designacion de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada las siguientes
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de su competencia.
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En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimento, pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar
los fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. La facultad para representar a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4. La facultad para representar a la Naciéon Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacién Ministerio de Defensa — Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana, de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, el Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, la Armada Nacional y
la Policia Nacional , la facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacién se remitira a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, trimestralmente, la siguiente informacion:

Corporacion judicial que atendid la tutela.
Accionante

Causa de la Accién

Resumen del fallo.

Decisién de Impugnacion, si ha hubiere.

O BN

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion, seran ejercidas por los
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacién es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la actividad
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litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en la ley, manuales y politicas del Ministerio
de Defensa Nacional.

3. Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resoluciéon no comprende la facultad a
motu proprio, o a través de apoderado de conciliar, transar o utilizar cualquier otro
mecanismo alternativo de solucién de conflictos en nombre de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucion son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de la Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario, con sujecion a lo
dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejercicio de la delegacion y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario debera desempenarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion.

9. El delegatario debera atender oportunamente los requerimientos sobre el ejercicio de la
delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir las orientaciones generales dadas por el delegante.

11. El delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
cambio de denominacién de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9 y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO 'ANTICORRUPCIC')N DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcion la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningun funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacion a ningun funcionario de la entidad a su nombre;
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No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningun interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucion o que pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucion de conflictos sin el
previo analisis y aprobacién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo, ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada, debera remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta
Delegacion al sefior Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados a los delegatarios, constituira uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funciéon delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacion y ejecucién de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informacién y documentacién entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rige a partir de la
fecha de su publicacién y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolucion
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE, 24 DIC. 2012

Dada en Bogota, D.C. {//_\ yan
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