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HONORABLE JUEZ

JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SECCION TERCERA -

DR. JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO

RADICACION : 11001333103520220000500

ACTOR : ROBERTO CARLOS RODRIGUEZ ENAMORADO Y OTROS
CONTRA : MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL
PROCESO. REPARACION DIRECTA

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

GERANY ARMANDO BOYACA TAPIA, mayor de edad, domiciliado y residente en la
Ciudad de Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.156.634
expedida en Bogotd, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional
NUmero 200.836 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de
apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL en el proceso de la
referencia, conforme al poder otorgado, doy CONTESTACION a la demanda en los
siguientes términos:

DOMICILIO

La Demandada, su representante legal y el suscrito apoderado judicial de la
Nacion- Ministerio de Defensa Nacional fienen su domicilio principal en Santa Fe de
Bogotd, Avenida El Dorado CAN Carrera 54 No. 26-25.

DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

El demandante, en sintesis, pretende lo siguiente:

1. Que se declare a los demandados, administrativamente vy
extracontractualmente responsable por los danos y perjuicios de orden
material y moral causados a los demandantes, con ocasidon de los danos
sufridos por el soldado profesional Roberto Carlos Rodriguez Enamorado y
otros el 17 de septiembre de 2019.

2. Como consecuencia de lo anterior y por concepto de PERJUICIOS
MATERIALES, se OCHOSIENTOS VENTIOCHO MIL CIENTO DIECISEIS PESOS
($828.116) valor del salario minimo legal mensual vigente a la fecha de
ocurrido el accidente en el 2019.

3. Por concepto de PERJUICIOS MORALES, los demandantes piden CIEN (100)
SMLMYV, para cada uno.

4. Por concepto de DANO A LA VIDA EN RELACION a favor de los
demandantes, se solicita la suma de CIEN (100) SMLMYV para cada uno.



COLOMBIA .
(«. P\O/Wioﬁ)EAm 1) Defensa

martes, 12 de septiembre de 2023

5. El pago de la sentencia y sus correspondientes intereses moratorios, de
acuerdo con las normas pertinentes.

AL RESPECTO SENOR JUEZ, MANIFIESTO AL DESPACHO QUE ME OPONGO A TODAS Y
CADA UNA DE LAS PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, CON FUNDAMENTO
EN LAS RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO QUE EXPONDRE A CONTINUACION.

DE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

EL HECHO PRIMERO: No me consta, deberd probarse.

EL HECHO SEGUNDO Y TERCERO: No me consta, debe ser probado por el
demandante

EL HECHO CUARTO: No me consta, debe ser probado por el demandante.

EL HECHO QUINTO: No me consta, debe ser probado por el demandante, son
elucubraciones del demandante.

EL HECHO SEXTO: No me consta, debe ser probado por el demandante.

LOS HECHOS SEPTIMO: No es un hecho, son elucubraciones del demandante.

EL HECHO OCTAVOQ: es cierto de acuerdo a lo aportado por el actor

LOS HECHOS DECIMO PRIMERO AL DECIMO TERCERO: Es cierto le practicaron Junta
Medico Laboral No. 114-2022 del 26 de mayo de 2022, apelada al Tribunal Medico
Laboral de Revision Militar y de Policia bajo acta del Tribunal Medico Laboral 23-1-
020 MDNSG del 30 de enero de 2023, por lo demds no me consta, deberd ser
probado por el actor.

RAZONES DE DEFENSA
CASO CONCRETO

El 17 de septiembre de 2019, el soldado profesional RODRIGUEZ ENAMORADO
ROBERTO CARLOS, en cumplimiento de la operacidon en casco Arauca urbano
recibiendo 6rdenes del comandante de la escuadra el sargento vise primero
RAMIREZ, el IMP RODRIGUEZ ENAMORADO ROBERTO CARLOS, en compania de 10
infantes regulares se encontraba hacienda una patrulla de registro y conftrol
perimetro alas instalaciones de la ARC en el barrio 20 de julio de Arauca.

FRENTE A LOS PERJUICIOS MORALES Y MATERIALES: No es posible condenar al ente
demandado; en primera instancia, porque no hay lugar a responsabilidad
administrativa de la entidad que represento por las razones que mds adelante
expondré.

Lo anterior, en atencidén a que el DANO A LA SALUD, se repara con base en dos
componentes: i) uno objetivo determinado con base en el porcentaje de invalidez
decretado y ii) uno subjetivo, que permitird _incrementar en una determinada
proporcion el primer valor, de conformidad con las consecuencias particulares y
especificas de cada persona lesionada, conforme lo indicado en sentencia del H.
Consejo de Estado-Seccidn Tercera Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO
Bogotd D.C., (14) de septiembre de (2011) Radicacién numero: 05001-23-31-000-
2007-00139-01(38222) Actor: JOSE DARIO MEJIA HERRERA Y OTROS Demandado:




bl =

=

COLOMBIA
(@ (1) Defensa

martes, 12 de septiembre de 2023

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL Referencia: ACCION DE
REPARACION DIRECTA.

PERJUICIOS A LA VIDA DE RELACION: Peticién mds inapropiada e inconducente, ya
que el H. Consejo de Estado en la providencia antes senalada estipulo lo siguiente:
“De modo que, el “dano ala salud” —esto es el que se reconoce como proveniente
de una afectacion a la integridad psiocofisica— ha permitido solucionar o aliviar la
discusion, toda vez reduce a una categoria los dmbitos fisico, psicoldgico, sexual,
etc., de tal forma que siempre que el dano consista en una lesion a la salud, sera
procedente establecer el grado de afectacion del derecho constitucional y
fundamental (articulo 49 C.P.) para determinar una indemnizacion por ese
aspecto, sin que sea procedente el reconocimiento de otro fipo de danos (v.gr. la
alteracion de las condiciones de existencia), en esta clase o naturaleza de
supuestos.

Es decir, cuando la victima sufra un dano a la integridad psicofisica sélo podrd
reclamar los danos materiales que se generen de esa situacion y que estén
probados, los perjuicios morales de conformidad con los pardmetros
jurisprudenciales de la Sala y, por Ultimo, el danho a la salud por la afectacion de
este derecho constitucional”

DE LA RESPONSABILIDAD ESTATAL

La imputacion de responsabilidad extracontractual del Estado por Falla en el
Servicio, se caracteriza porque el demandante atribuye al demandado conductas
irregulares, por accidn o por omisién; por lo tanto es necesario demostrar la falencia
o anomalia administrativa en el acaecimiento del hecho danino, la antijuridicidad
del dano y el nexo adecuado y eficiente de causalidad.

El articulo 90 de la Constitucion Politica no sujetd obligacidén de reparar a cargo del
Estado a la demostracién de una conducta antijuridica de las autoridades
publicas; no hizo referencia a la falla del servicio; y ni siquiera vinculd la
responsabilidad estatal al funcionamiento normal o anormal de la Administracion.

La responsabilidad del Estado se fundamenta en la nocién de dano antijuridico
entendido como aquél que no debe soportar el ciudadano por superar las cargas
pUblicas que debe soportar por vivir en sociedad y surge cuando se acredita:

Que el dano fue causado por la actuacion o la omision de una autoridad publica,
lo cual es distinto a establecer que fue producto del funcionamiento del servicio o
de la Administracion.

Que la conducta de la autoridad publica es atribuible o imputable al Estado, lo
que implica considerar que no todas las actuaciones u omisiones de los agentes
estatales comprometen la responsabilidad del Estado.

En ese sistema lo Unico relevante para que nazca la obligacidon de reparar, es la
prueba de que el dano fue causado por la actuacién del Estado.
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RIESGO PROPIO DEL SERVICIO

El Consejo de Estado, ha manifestado de manera reiterada que “la afectacion de
los derechos ala vida y a la integridad personal del militar profesional constituye un
riesgo propio de la actividad que dichos servidores publicos ordinariamente
despliegan”.

Por lo tanto, no es atribuible al Estado responsabilidad alguna en estos casos, salvo
que se demuestre que lalesion o la muerte devienen del acaecimiento de una falla
en el servicio o de la materializacion de un riesgo excepcional al cual se hubiere
visto sometido el militar profesional afectado.

“(...) Hay eventos en los cuales el dano antijuridico cuya reparacion se reclama
deriva de las lesiones o de la muerte de un miembro de las Fuerzas Armadas, de la
Policia Nacional, del DAS o de cualquier organismo similar, entidades cuyo comun
denominador estd constituido por el elevado nivel de riesgo para su integridad
personal al cual se encuentran expuestos los agentes que despliegan actividades
operativas, de inteligencia o, en general, de restauracidon y mantenimiento del
orden publico o de defensa de la soberania estatal que, por su propia naturaleza,
conllevan la necesidad de afrontar situaciones de alta peligrosidad, entre ellas el
eventual enfrentamiento con la delincuencia de la mds diversa indole o Ila
utilizacidon de armas de dotacion oficial.”

El demandante, pretende que se le indemnice por los danos sufridos por el senor
RODRIGUEZ ENAMORADO ROBERTO CARLOS, desconociendo que desde el mismo
momento en que ingreso a las filas del Ejército Nacional como soldado profesional,
inicié una carrera militar que trae consigo riesgos implicitos y siendo elegida por él
de manera voluntaria, solo serian imputables al Estado Colombiano, si se
demostrare que su muerte fue producto de una falla en el servicio o de un riesgo
excepcional.

El ejercicio de operaciones militares tdcticas, es una actividad propia del servicio
que frae consigo un riesgo propio del mismo, que asume el uniformado, ya sea
oficial, suboficial o soldado profesional, por cuanto se vincula voluntariamente y en
decision auténoma de su derecho a escoger profesion u oficio.(...)"

Por eso el Consejo de Estado en reiteradas jurisprudencias ha abordado el tema y
ha encontrado procedente la declaratoria de responsabilidad del Estado, cuando
se evidencia que quienes ejercen funciones de alto riesgo relacionadas con la
defensa y seguridad del Estado como los militares, agentes de policia o detectives
del DAS, han padecido danos con ocasion de una falla del servicio o del
sometimiento a un riesgo excepcional, como por ejemplo, cuando se ha
configurado un error tdctico, se dejan de emplear medidas para prevenir o evitar
un ataque, no se adoptan medidas de seguridad excepcionales a pesar de la
inminencia del ataque, en el dano intervienen armas de dotacion oficial, etcétera;
situacidén que no ocurre en el presente caso, pues el apoderado del actor pretende
se le reconozca una falla del servicio, con un relato del apoderado de la parte
demandante en que aduce que “(...) en casco Arauca

urbano recibiendo érdenes del comandante de la escuadra el sargento vise
primero RAMIREZ, el IMP RODRIGUEZ ENAMORADO ROBERTO CARLOS, en
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compania de 10 infantes regulares se encontraba hacienda una patrulla de
registro y control perimetro a las instalaciones de la ARC en el barrio 20 de julio de
Arauca, donde fueron atacados por la espalda por un carro Aveo blanco por
cuatro civiles, dejando lesionado al IMR FIGUEROA VALDEZ OSCAR FERNANDO,
quien posteriormente fallece en el Hospital de Arauca. no obstante, si se encuentra
el informe administrativo por muerte que da cuenta que el soldado profesional al
IMR FIGUEROA VALDEZ OSCAR FERNANDO, murié en actos del servicio por accion
directa del enemigo.

El Consejo de Estado considera que no habrd lugar a declarar la responsabilidad
extracontractual del Estado cuando los agentes sufren danos propios del servicio,
como por ejemplo, ser heridos o morir en combate contra grupos al margen de la
ley, enfrentarse a grupos delincuenciales, repeler paros civicos, etcétera’. Situacion
gue si se evidencia en el presente caso, pues como se menciond anteriormente,
los dalos sufridos al senor soldado profesional RODRIGUEZ ENAMORADO ROBERTO
CARLOS, ocurrié en actos del servicio por accién directa del enemigo.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha senalado que la afectacion de los
derechos a la vida y a la integridad personal de los agentes de la fuerza publica
profesionales, constituye, en general, un riesgo propio de la actividad que
desempenan, riesgo que se concreta cuando tiene lugar el deceso o la ocurrencia
de lesiones como consecuencia de combates, emboscadas, ataques de grupos
subversivos, desarrollo de operaciones de inteligencia, entre ofras actuaciones
propias del servicio que prestan, y al cual ingresaron por iniciativa propia, por lo
que asumen los riesgos inherentes al desarrollo de dichas actividades peligrosas.

En virtud del riesgo inminente que caracteriza a estas actividades y del libre
albedrio de que gozan los agentes que las realizan, no en todas las ocasiones,
resulta juridicamente viable atribuirle al Estado responsabilidad extracontractual;
sin embargo, se considera, en aquellos casos en los cuales se demuestre que la
lesion o la muerte devienen del acaecimiento de una falla en el servicio o de la
materializacién de un riesgo excepcional al cual se hubiere visto sometido el
agente afectado, y que este riesgo sea mayor que aquel al cual se hubieren visto
expuestos sus demds companeros en el desarrollo de la mision encomendada?.

Estos titulos de imputacion se configuran, en razén a que el riesgo se estructura
cuando acontece una situacién extraordinaria respecto de lo qgue normalmente se
asume al escoger dicha profesidon, o como dice la jurisprudencia, cuando “a estos
funcionarios se les somete a un riesgo superior al que normalmente deben soportar
con ocasion de su actividad™s, esto es, cuando se expone a los servidores publicos
a riesgos extraordinarios que superan los propios de su actividad o cuando se
incumple un deber asignado a dichas entidades como por ejemplo “el de brindar

L Cfr. Tribunal Administrativo del Cauca, 23 de septiembre de 2010, radicados 2003 2231, 2003 2265, 2004
0369, 2003 1507, acumulados. Consejo de Estado, 25 de julio de 2002, radicado 14001, 26 de mayo de 2010,
radicado 19158, entre

otras.

2 Ver, entre otras, las sentencias del Consejo de Estado, Seccidn Tercera, de mayo 3 de 2001, expediente 12338,
C.P. Alier Hernandez; marzo 8 de 2007, expediente 15459, C.P. Mauricio Fajardo Gdmez y octubre 7 de 2009,
expediente 17884, C.P. Mauricio Fajardo Gomez.

3 lbidem.
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la instruccidén y el entrenamiento necesario para el adecuado desempeno de sus
funciones”, o el de brindar las condiciones de seguridad necesarias cuando estd
acreditado el peligro que se encuentra por el cumplimiento de dichas funciones®,
o el de suministrar los elementos para permitir el cabal cumplimiento de sus
obligaciones¢ (falla del servicio).

Del mismo modo, la vinculacion a dichas instituciones de manera legal vy
reglamentaria implica el amparo normativo en el régimen laboral que los rige y que
cobija la asuncidén de los riegos derivados de esta actividad. Cuando se concreta
el riesgo que voluntariomente asumieron se constituye lo que se ha llamado por la
doctrina francesa, indemnizacion a forfait.

Este regimen prestacional de naturaleza especial, reconoce las circunstancias de
particular riesgo que caracteriza a las actividades que deben desarrollar los
referidos servidores publicos, quienes, en consecuencia, se hallan amparados por
una normatividad que, en materia prestacional y de proteccidon de riesgos,
habitualmente consagra garantias, derechos y prestaciones que superan las
previstas en las normas que, en este dmbito, resultan aplicables al comUn de los
servidores del Estado’.

Por lo anterior, solicito al senor Juez se denieguen las pretensiones de la demanda.

PERSONERIA

Respetuosamente solicito al senor Juez, reconocerme personeria para actuar en el
presente proceso, en los términos del poder que me ha sido conferido.

ANEXOS

1. Poder debidamente otorgado y soportes.
NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones y citaciones en la Secretaria del Juzgado o en la Carrera 10
No. 26 — 71, piso 7°, Torre Sur - Residencias Tequendama, de la ciudad de Bogotd
D.C., de la civdad de Bogotd D.C., correo electronico:
geranycontencioso@gmail.com

Del senor Juez,

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia del 9 de junio de 2010,
C.P. Gladys Agudelo Ordofiez, radicacion n.° 16258.

5> Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia del 28 de abril de
2010, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, radicaciéon n.° 17882.

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia del 23 de junio de
2010, C.P. Enrique Gil Botero, radicacion n.° 19426.

7 Articulo 123 del Decreto 1213 de 1990.


mailto:gerany.boyaca@mindefensa.gov.co

martes, 12 de septiembre de 2023

GERANY ARM BOYACA TAPIA
. gotd

T.P. 200836 del H.C.S.J.
E-mail: geranycontencioso@gmail.com

el

S
It

Anexo Poder vy certificaciones

) Defensa


mailto:geranycontencioso@gmail.com

————————— SRR

MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Sefior (a)

JUZGADO 35 ADMINISTRATIVO SEC TERCERA ORAL BOGOTA
BOGOTA

ESD

PROCESO N° 11001333603520220000500
ACTOR: ROBERTO CARLO RODRIGUEZ ENAMORADO
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO, portador de la Cédula de Ciudadania No.
71.761.719 expedida en Medellin, en mi condicion de DIRECTOR DE ASUNTOS
LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, de conformidad con lo
dispuesto en la Resolucion 8615 del 24 de diciembre de 2012, Resolucién 4535 del 29
de junio de 2017 y Resolucién No. 5201 del 19 de agosto de 2022, manifiesto que
confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctor (a) GERANY ARMANDO
BOYACA TAPIA, identificado (a) con la Cédula de Ciudadania No. 80156634 de
.BOGOTAy portador (a) de la Tarjeta Profesional No. 200836 del Consejo Superior de
la ‘;lcatur"""para queen nombreyrepresentacnon dela Naclé‘” ;;Mlnlste'_ de Defensa
] Nacqonal a i i

it}
' }

stable0|dos por el comlte de! con‘cjlilamén del

]

‘ r
~ para concuhar dentro de’ los parémetros'
“"Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas legales
general ejercer todas las gestiones inherentes al mandato judicial, en procura de la
defensa de los intereses institucionales y patrimoniales del Estado.

........

Atentamente;

i1

HUGO ALEJANDRO MORA TAMAYO
C.C. No 71.761.719 expedida en Medellin

ACEPTO:

gerany. oyaca@mm fensa.gov.co
geranycontencioso@gmail.com

Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional

~arrera 54 N.° 26 - 25 CAN

l Uola ll Luhmon — i
=15 ol inea gratuita 018000 913022
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012

( 24DiC.2012 )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacion - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 159 y 160 de la ley
1437 de 2011 y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el articulo 211 de la Constitucion Politica, la ley sefalara las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
Igualmente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabilidad al delegante, la cual
correspondera exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decisién
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
proposito de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucién Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboracion a las demas entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrollo de la funcién
publica, de manera prioritaria, dar aplicaciéon a los principios de coordinacién y colaboracién
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.
i

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Publica o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.
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Continuacion de la Resolucién “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacion - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse y
constituir apoderados, en algunos servidores publicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, economia y celeridad en la gestion litigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades publicas, los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacién, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacion o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la
Rama Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica
en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y érganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en la actividad de los organos de
control del nivel territorial, la representacién judicial correspondera al respectivo
personero o contralor.”

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, la
Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razon de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias
analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Populares o de Grupo,
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado, asi como presentarlas en nombre de la entidad
como accionante o demandante.

3. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales de todo el territorio
nacional en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Nacional.

4. Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segun lo requieran las necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coactivo, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccion Social e Inspecciones de Policia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accién en las jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracion Publica del orden
Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones publicas, asi como de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad.

9. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.
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ARTICULO 2. Delegar la funcion de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional ante los
Tribunales y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de las
Fuerzas Militares que se indican a continuacion.

Ciudad de
ubicacion del
Despacho Judicial|Departamento Delegatario
Contencioso
IAdministrativo
Medellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada |
Barrancabermeja  [Santander del Sur Comandante Batallon de Artilleria de Defensa Aérea
No.2 Nueva Granada
Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe |
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada |
SRS \alls del Cauca ﬁgmzandante Brigada Fluvial de Infanteria de Marinalf
Buga \aile del Cauca Comandante Batallon de Artilleria No.3 Batalla de
Palace.
Kesriiaiisg Biaidas ?omandan}e Batallon de Infanteria No. 22
Ayacucho
g ; Comandante Décima Segunda Brigada del Ejercito
Florencia Caqueta )
Nacional
. Comandante Batallon de Infanteria No.7 "José Hilario
Popayan Cauca 62"
opez
WGHTaHE esrobE Comandante Décima Primera Brigada del Ejército
Nacional
Yopal . (r\iomandante Décima Sexta Brigada del Ejército
acional
\Valledupar Cesar Comandante Batallon de Artilleria No. 2 " La Popa"
Qiiibdo Cliscs Comandante Batallon de Infanteria No. 12 “Alfonso
Manosalva Flores
ishEcha Biohacha E)omandant:a Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagena
Huila Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional
- Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejército
Leticia Amazonas :
Nacional.
Santa Marta Magdalena Comandante Primera Division del Ejército Nacional.
Villavicencio Meta lJefe Estado Mayor de la Cuarta Division
Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Nacional
5 Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
Cucuta Norte de Santander "General Hermogenes Maza”
o Comandante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Pasto Narifio
Boyaca
Pamplona Kot deSurtanHes ggczraandante Batallon de Infanteria No.13 Garcia
Armenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional.
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Pereira Risaralda Comandante Batallon de Artilleria No. 8 "San Mateo"

Comandante Batallén de Artilleria No.5 Capitan José
Antonio Galan.

Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejército Nacional.

San Gil Santander

Comandante Comando Especifico San Andrés

San Andrés San Andrés t i
y Providencia

Santa Rosa de

\iterbo Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.
Sincelejo Sucre Comandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
T urbo Antioquia Comandante Batallon Fluvial de Infanteria de Marina
No 20.
Cali \Valle del Cauca
Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
leaqmra—' . iinaiaraTEa Director de ' Asuntos Legales del Ministerio de
Facatativa-Girardot Defensa Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cursen ante los Tribunales y
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion,
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de la
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados por la Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con la designacion de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada las siguientes
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de su competencia.
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En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimento, pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar
los fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. La facultad para representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4. La facultad para representar a la Nacion Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacién Ministerio de Defensa — Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana, de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, el Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, la Armada Nacional y
la Policia Nacional , la facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacién se remitira a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, trimestralmente, la siguiente informacion:

Corporacion judicial que atendio la tutela.
Accionante

Causa de la Accién

Resumen del fallo.

Decisién de Impugnacién, si ha hubiere.

O B/ GO 2

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion, seran ejercidas por los
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacién es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y pardmetros relacionados con la actividad
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litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en la ley, manuales y politicas del Ministerio
de Defensa Nacional.

3. Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resoluciéon no comprende la facultad a
motu proprio, o a través de apoderado de conciliar, transar o utilizar cualquier otro
mecanismo alternativo de solucién de conflictos en nombre de la Nacion — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucién son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de la Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario, con sujecion a lo
dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejercicio de la delegacion y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario debera desempenarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion.

9. El delegatario debera atender oportunamente los requerimientos sobre el ejercicio de la
delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir las orientaciones generales dadas por el delegante.

11. El delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
cambio de denominacién de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9 y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO ’ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcion la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningun funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacion a ningln funcionario de la entidad a su nombre;
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No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningln interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucién o que pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucién de conflictos sin el
previo andlisis y aprobacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo, ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada, debera remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta
Delegacion al sefior Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados a los delegatarios, constituira uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funcion delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacién y ejecucion de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informacion y documentacion entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rige a partir de la
fecha de su publicacion y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolucion
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

z4ic.200 2

Dada en Bogota, D.C.

5
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 8 f / 7 *
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J\% GARLOS PINZON BUENO/
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