REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado 11001333603520160012900
Medio de control | Repeticion

Accionante Hospital El Tunal Il Nivel E.S.E.
Accionado Maria Constanza Moreno Zuluaga

AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA

Mediante auto del 22 de septiembre de 2023 se dispuso notificar a la demandada Maria
Constanza Moreno Zuluaga al correo mcmz@hotmail.com. Enseguida, por Secretaria el 12 de
octubre del mismo afio fue surtida la notificacion de la demandada Maria Constanza Moreno
Zuluaga, quien guardo¢ silencio durante el término de traslado de la demanda.

Seria del caso citar a las partes para la celebracidon de la audiencia inicial (art. 180 de la Ley
1437 de 2011). No obstante, revisado el expediente, se observa que las pruebas documentales
solicitadas por la parte demandante fueron aportadas con la demanda mientras que la
demandada guardo silencio. En esa medida, se advierte que es procedente actuar conforme lo
establecido en el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, en lo referente a la posibilidad de proferir sentencia anticipada.

En ese orden, el Despacho considera que resulta factible proferir sentencia anticipada en el sub
lite, para lo cual sefala lo siguiente:

1. Fijacion del litigio

El Despacho verificara si en el procedimiento médico de cesarea y pomeroy realizado a Ronny
Esperanza Suarez Torres el 9 de marzo de 2004, por el que fue declarado administrativamente
el Hospital El Tunal lll Nivel E.S.E., la médica ginecobstetra Maria Constanza Moreno Zuluaga,
omitié informar a la paciente sobre los riesgos que representaba dicha cirugia.

En el evento de que sea resuelta afirmativamente lo anterior, se establecera si la médica
ginecobstetra Maria Constanza Moreno Zuluaga actu6 con culpa grave en el procedimiento
médico de cesarea y pomeroy realizado a Ronny Esperanza Suarez Torres, el 9 de marzo de
2004 por haber omitido informar a la paciente los riesgos que implicaban tal procedimiento.
De ser asi, determinar si hay lugar a repetir en su contra los perjuicios pecuniarios alegados en
la demanda.
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2. Decreto de Pruebas
Se tendran como pruebas los documentos allegados por la parte demandante con la demanda.

A su vez, la parte demandante solicito oficiar al Juez de descongestion que en su momento
profirié la sentencia y que posteriormente declaré desierto el recurso de apelacion. Al respecto,
es importante sefalar que el Juzgado 21 Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial
de Bogota D.C. hizo la devolucién del expediente fisico a la Oficina de Apoyo Judicial siendo
recientemente desarchivado de forma digital. En tal virtud, resulta innecesario librar dicho
oficio y en su lugar se dispondra incorporar como prueba trasladada el expediente digital del
medio de control de reparacién directa radicado bajo el N° 11001333103520070026600.

Por la parte demandada no hay pruebas por decretar, dado que no contest6 la demanda.

3. Traslado para alegar de conclusion
Ilgualmente, se correra traslado a las partes y al Ministerio Publico para que, dentro de los 10
dias siguientes, presenten por escrito sus alegatos de conclusién y se rinda el concepto, si a
bien lo tienen, como lo dispone el articulo 181 del CPACA.
Vencido dicho término, el Despacho procedera a proferir sentencia anticipada por escrito,
segun lo considere, sin perjuicio de lo previsto en el paragrafo del referido articulo 182 A del
CPACA.
Por lo anterior, este Despacho

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR el litigio conforme a los términos establecidos en la parte motiva.
SEGUNDO: TENER como pruebas las siguientes:

e Porla PARTE DEMANDANTE:

- DOCUMENTALES: TENER como pruebas con el valor legal que corresponde las
documentales allegadas con la demanda.

- NEGAR la solicitud de oficiar al el Juzgado 21 Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota D.C. En su lugar decretar como prueba trasladada la
de incorporar el expediente digital del medio de control radicado bajo el N°
11001333103520070026600.

e Porla PARTE DEMANDADA: No solicitd pruebas.
TERCERO: CORRER traslado a las partes y al Ministerio Publico para que, en el término de diez
(10) dias, presenten por escrito sus alegatos de conclusion y se rinda el concepto, conforme a

lo indicado en la parte motiva.

CUARTO: Vencido dicho término, INGRESAR el expediente al Despacho para proferir
sentencia anticipada por escrito, acorde con lo indicado anteriormente.

QUINTO: TENER para todos los efectos como direccion digital de las partes, la siguiente:

Parte demandante: amanda.diaz.p@gmail.com; notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co;
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Parte demandada: mcmz@hotmail.com;

Ministerio Publico: procesosjudiciales@procuraduria.gov.co;
mmendozag@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO

JUEZ
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