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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogota D.C,, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado 11001 3336 035 2018 00311 00

Medio de Control |Reparacion Directa

Accionante Sofonias Chaverra Cérdoba y otros

Accionado Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y otros

AUTO RESUELVE RECURSO

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que la parte demandada Nacidn- Ministerio
de Defensa — Ejército Nacional, interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion en
contra de del auto del 30 de noviembre de 2023, por medio del cual se tuvo por no
contestada la demanda por parte de esa Cartera Ministerial y se declaré no probada la
excepcion de falta de legitimaciéon formulada por el Municipio de Vigia del Fuerte.

1. Fundamento del recurso

El apoderado de la parte demandante fundamento el recurso, asi (transcripcion literal, incluidos

errores ortogréaficos y de redaccién):

“...Por medio del presente, me permito interponer el recurso del asunto, por medio del cual el
despacho determind que la contestacion de la demanda de la Nacion Ministerio de Defensa
Ejercito Nacional no fue radicada en término sino extempordnea, por lo cual no se tuvo en cuenta
las excepciones previas propuestas y los argumentos de defensa esgrimidos por la entidad
demandada. Nétese, que esta defensa radicé la contestacion de la demanda el dia 07 de abril
de 2022, es decir, dentro del término legal correspondiente que en empezé el 24/02/2022 has al
07/04/2022, siendo radicada el ultimo dia habil vigente, por lo cual no fue extempordnea como
lo indicé el sefior juez en la providencia recurrida. Lo anterior se corrobora en el aplicativo de
consulta procesos de la rama judicial {(...)

1. PETICION ESPECIAL - CONCLUSION

Asi las cosas, solicito al honorable despacho revoque el auto de fecha 30 de marzo de 2023, y se
declare que la Nacidon Ministerio de Defensa Ejercito Nacional contesto la demanda
oportunamente, como consecuencia de lo anterior, se resuelvan las excepciones previas
propuesta por este apoderado judicial. En caso de no reponer el auto recurrido, solicito
comedidamente, se dé tramite al recurso de apelacién ante el honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca.”.

2. Procedencia del recurso

Sobre la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley 1437 de
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2011 indica que “El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En
cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso”.

Conforme a lo indicado, se observa que el recurso de reposicion fue radicado dentro del
término contemplado en el articulo 318" del Cédigo General del Proceso. En consecuencia,
procede el Despacho a pronunciarse sobre el particular.

3. Caso Concreto

Aduce la parte recurrente que el auto impugando debe ser revocado dado que la
contestacion de la demanda fue radicada dentro del término legal para contestar.

Pues bien, luego de revisar detenidamente el expediente, se ha constatado que el auto del
10 de febrero de 2022 que admite la demanda fue notificado a las entidades demandadas
el 21 de febrero de 2022°. En esa medida, el término de los 32 dias habiles para el traslado
de la demanda establecidos en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011 concluy6 el 7
de abril de 2022. Por su parte, al revisar los escritos de contestacion de demanda, se
evidencia que estos fueron presentados dentro de la oportunidad legal establecida. Por
consiguiente, se revocara parcialmente la decisién del 30 de marzo de 2023, en el sentido
de tener por contestada la demanda oportunamente por parte del Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional y Policia Nacional.

Ahora bien, seria el caso hacer pronunciamiento sobre las excepciones presentadas con la
contestacion de la demanda por parte del Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y Policia
Nacional en lo referente a la caducidad y falta de legitimacion por pasiva. Empero, se
observa que el auto recurrido frente a dichas excepciones indico: “. En lo referente a las excepciones
denominadas falta de legitimacién y caducidad es pertinente manifestar que son excepciones perentorias, por lo
que serdn resueltas al momento de decidir de fondo el asunto”. Por tal razdn, no hay lugar a hacer
pronunciamiento adicional en ese sentido, y se mantendra la decision de tomar una decision
de fondo frente a las excepciones planteadas cuando se vaya a decidir el mérito del asunto.
Lo anterior tiene sustento en lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
en auto mediante el cual revoco la decisién que rechazaba la demanda por caducidad, pues
ordeno que lo relacionado con la presentacion oportuna de la demanda debe se analizado
cuando se reunan los suficientes medios probatorios para asi determinar o no su
procedencia. Tal decision se extiende a la excepcién presentada frente a la indebida
representacion de del demando, propuesta por el apoderado de la Policia Nacional, dado
que la misma se desprende de la falta de legitimacion propuesta.

En lo demas, manténgase incélume la providencia aludida.

! ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra
los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie
el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior,
caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del
término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.
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En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR PARCIAMENTE la providencia proferida el 30 de marzo de 2023, en
el sentido tener por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional y Policia Nacional.

SEGUNDO: En lo demas, manténgase incélume la providencia aludida.

TERCERO: En firme esta providencia, INGRESAR el expediente para continuar con el tramite
procesal.

CUARTO: Para todos los efectos, tal como lo han registrado en el proceso, la direccién digital
de las partes, son las siguientes:

Parte demandante: secretaria@indemnizacionespazabogados.org; rpaz@une.net.co;
Partes demandadas:

¢ Nacién —Ministerio de Defensa - Policia Nacional: decun.notificacion@policia.gov.co;
sandra.romerog@correo.policia.gov.co;

¢ Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; johnatan.otero@mindefensa.gov.co;
johnatanotero@gmail.com;

¢ Municipio de Vigia del Fuerte, Antioquia: contactenos@vigiadelfuerte-
antioquia.gov.co; rufoalfredo@hotmail.com.

Ministerio Publico: I[gomezc@procuraduria.gov.co

Todo memorial que se pretenda hacer valer dentro del proceso debera ser enviado al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co® en documento en pdf. El mensaje a
enviar se debe indicar: nombre del juzgado, radicado del proceso (23 digitos) y titulo del
documento a enviar.

En firme este proveido, INGRESAR el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ

ORS

JUZGADO TREINTA'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C. ESTADO DEL 26 DE FEBRERO DE 2023.

3 Tener en cuenta que este correo estara habilitado solo hasta el 21 de febrero de 2024. A partir del 22 de febrero de esta
anualidad, los memoriales deben ser enviados a través de la Ventanilla Virtual del aplicativo SAMAI. Se recomienda seguir las
instrucciones pertinentes que al respecto se den para poder enviar los memoriales a partir de esa fecha
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