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AUTO RECHAZA EXCEPCION

Encontrandose el proceso al Despacho, se realizara pronunciamiento sobre la procedencia de
a las excepciones formuladas por la parte demandada.

1. Antecedentes

El sefior Urbano Garcia Caceres y otros, por intermedio de apoderado, presentaron accion
gjecutiva en contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacién, y este Despacho el 30 de
mayo de 2018 libr6 mandamiento de pago por valor de $11.575.000 y ordend notificar a la
entidad ejecutada (Fls. 53-54).

El 27 de junio de 2019, por secretaria del Despacho se notificd por correo electronico del
auto que libr6 mandamiento de pago, remitiendo los anexos de la demanda (FIs58-60), y la
entidad demandada contestd el 20 de agosto de la misma anualidad (Fls. 61-63). En el
referido documento se formularon las excepciones de pago total de la obligacion e indebida
escogencia del medio de control.

En auto del 22 de noviembre de 2019, se ordend correr el traslado de las excepciones a la
parte demandante (FI.92).

La parte demandante descorrié el traslado de las excepciones dentro del término legal
otorgado para el efecto (FI. 96-99).

2. Procedencia de excepciones de fondo y previas en el proceso
ejecutivo

En virtud de lo establecido en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso aplicable por
remision expresa contemplada en el articulo 306 del Codigo de procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, la parte ejecutada contra el mandamiento de pago podra
discutir los requisitos formales del titulo ejecutivo a través de recurso de reposicion.

Aunado a lo anterior, el articulo 442 del Cddigo General del Proceso establece que el
demandado podra proponer excepciones de mérito dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacion del auto que ordend el mandamiento de pago, indicando los hechos en que se
funden las excepciones y acompanando las pruebas que pretende hacer valer.

En el referido articulo se sefiala ademas: “Cuando se trate del cobro de obligaciones
contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien €jerza funcion
jurisdiccional, solo podrén alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion,
novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre gue se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion
0 emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.”
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Asi mismo, en cuanto a las excepciones previas, el numeral tercero del articulo en cita
dispone que estas deberan alegarse a través del recurso de reposicién contra el
mandamiento de pago, el cual debera interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion del auto, segln lo establece el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

Las referidas excepciones, estan contempladas en el articulo 100 ibidem, asi:

"ARTICULO 100. Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer las siguientes
excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o cléusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o
se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado /a citacion de otras personas que /a ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

Por ultimo, es preciso sefialar que por disposicion del articulo 612 de la norma procesal
referida, el término de los diez (10) y tres (3) dias para proponer excepciones de mérito y/o
previas, empieza a correr una vez vencidos los 25 dias de la notificacion del auto que librd
mandamiento de pago.

3. Caso en concreto

Conforme a lo indicado en parrafos precedentes, para el Despacho la parte demandada
propuso excepciones de "pago total de la obligacion e indebida escogencia del medio de
control”; dentro del término establecido en los articulos 442 y 612 del Codigo General del
Proceso. Del andlisis de estas excepciones, la de “indebida escogencia del medio de control”,
€s una excepcion previa, aunque en el escrito de la contestacién se hubiese rotulado como
de mérito.

De conformidad con lo indicado en el articulo 100 del CGP, la excepcidon formulada tiene
relacion con la contemplada en el numeral 7 “Habérsele dado a la demanda el tramite de un
proceso diferente al que corresponde”: razén por la cual, no existe duda que es una
excepcion de las catalogadas como previas.

Asi las cosas, como quiera que la excepcion previa de "indebida escogencia del medio de
control”, no fue presentada a través de recurso de reposicién, como lo establece el numeral
3 del articulo 432 del CGP, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del auto
admisorio de la demanda, dicha excepcidn se tendra por extemporanea.

En ese orden de ideas, el pronunciamiento realizado por la parte demandante sobre dicha
excepcion se tendra por no realizado, y en la audiencia de que trata el articulo 443 en
concordancia con el articulo 392 del CGP, solo se resolverd la excepcion de meérito
denominada “ pago total de la obligacion”.

1 Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas
privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil. £l auto admisorio de la demanda y
el mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar
personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las
personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este codigo.

De esta misma forma se debera notificar el auto admisorio de la demanda a los particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion
electronica por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la providencia a notificar y de la demanda.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado y el traslado o los términos
que conceda el auto notificado, solo comenzaran a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion. Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este
inciso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#199
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#197
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En merito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la excepcion previa de “indebida escogencia del medio de control”,
formulada por la Nacion — Fiscalia General de la Nacion, conforme lo indicado en la parte
motiva.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente decisidn, ingresar el proceso al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GVLQ
JUZGADO TREINTA Y NGO ADMINISTRATIVO
DEL QRAUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO DEL
08 DE SEPTIEMBRE 2020,




