REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., treinta (30) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado 11001 3336 035 2015 00842 00

Medio de Control | Reparacion Directa

Demandante Félix Samuel Ortegdn Amaya

Demandado Nacion - Rama Judicial Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial
Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica “Fonprecon”

ACEPTA DESISTIMIENTO

1. Félix Samuel Ortegdn Amaya (qg.e.p.d.), por conducto de apoderado judicial, presentd
demanda por el medio de control de reparacion directa contra La Naciéon - Rama Judicial
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y otro!.

2. El 12 de marzo de 2019 se celebrd la audiencia inicial reconociéndose como sucesores
procesales a los sefiores Carlos Felipe Ortegon Pulido, Juanita Andrea Ortegdn Pulido, Santiago
Nicolas Ortegdn Giral y Ruth Marina Pulido Barragan?.

3. El sefior Santiago Nicolas Ortegdn Giral, obrando en nombre propio y representacion de
Ana Socorro Giral Junca presenté demanda — intervencidon excluyente el 21 de marzo de
20193

4. El 11 de septiembre de 2019, el sucesor procesal Santiago Nicolas Ortegon Giral presentd
solicitud de desistimiento de demanda y del escrito de intervencion ad excludendunt'.

5. Por auto de 22 de diciembre de 2019 se corrio traslado de la solicitud de desistimiento.

6. El inciso 1° del articulo 314 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 306 de
la Ley 1437 de 2011, dispone:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entenderad que comprende el del recurso.” (Se resalta)

En ese sentido, el desistimiento constituye una forma de terminacion anormal del proceso,
que permite al demandante renunciar a la accién y, por consiguiente, la providencia que
acepte el desistimiento, producira los mismos efectos de una sentencia judicial.

! Folios 4-22, c. 1

2 Folios 265-267, c. 1
3 Folios 293-305, c. 1
4 Folios 313-315, c. 1
5 Folio 316, c. 1
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A su vez, el articulo 135 /bidem senala los sujetos que no pueden desistir de las pretensiones,
dentro de los cuales se encuentran los apoderados que no tengan la facultad expresa para
ello.

Teniendo en cuenta que en el presente caso no se ha dictado sentencia, que el sucesor
procesal Santiago Nicolas Ortegon Giral en su condicion de abogado manifiesta su intencion
de desistir del proceso de la referencia, se accedera a tal peticion y a la terminacion de este
proceso frente a él.

Asi mismo, el profesional Santiago Nicolas Ortegén Giral obrando en su condicién de
apoderado de la sefiora Ana Socorro Giral Junca presenté demanda de intervencion
excluyente el 21 de marzo de 2019, y posteriormente informd su intencién de desistir de la
misma. Al efecto, se tiene que el poder visible a folio 306 del cuaderno 1, lo faculta
expresamente para desistir, por lo que se accedera a tal peticion.

Ahora, respecto a la condena en costas, es necesario resaltar lo dispuesto por el articulo
316 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, el
cual dispone:

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales gue hayan promovido.
No podrén desistir de las pruebas practicadas.

()

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”(negrilla
del Juzgado)

Se encuentra que al corrérseles traslado de la solicitud de desistimiento de la demanda el
apoderado de los sucesores procesales Carlos Felipe Ortegdn Pulido, Juanita Andrea Ortegon
Pulido y Ruth Marina Pulido Barragan, mediante memorial radicado el 28 de noviembre de
2019 (fls. 320-321, c. 1) solicitd se acepte la misma, mientras que el apoderado del Fondo de
Previsidon Social del Congreso de la Republica “Fonprecon” manifestd que el desistimiento
formulado equivale a una sentencia absolutoria, sin que se opusiera al mismo, pero solicitd
que se condene en costas.

Sin embargo, este Despacho se abstendra de condenar en costas y perjuicios, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.

7. El demandado Fondo de Previsidon Social del Congreso de la Republica “Fonprecon” al
contestar la demanda presentd las excepciones de falta de legitimacion en la causa por
pasiva respecto de Fonprecon, inepta demanda por indebida escogencia de la accion
respecto de Fonprecon (fls. 48-61, c. 1).

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento de la demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa respecto del sucesor procesal Santiago Nicolas Ortegdn Giral, conforme
a la parte motiva de esta providencia.

El proceso continla respecto de los sefores Carlos Felipe Ortegdn Pulido, Juanita Andrea
Ortegén Pulido y Ruth Marina Pulido Barragan, sucesores procesales del demandante Félix
Samuel Ortegdn Amaya (qg.e.p.d.).
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SEGUNDO: ACEPTASE la peticion de desistimiento de la solicitud de intervencion ad
excludendum presentada por el apoderado de la sefiora Ana Socorro Giral Junca.

TERCERO: No condenar en costas al interviniente respecto del cual se acepto el
desistimiento.

En firme este proveido ingrese el expediente al Despacho a fin de proveer lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ

Jjzr
JUZGADQ TREINTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRQUITO DE
BOGOTA, D.C. ESTADO DEL 31 DE JULIO DE 2020.
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