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JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 1100133360352021008600

Medio de Control | Controversias Contractuales
Accionante Consorcio Medina Castro 2015
Accionado Municipio de La Mesa - Cundinamarca

AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA

1. ANTECEDENTES

El 15 de marzo de 2021, el Consorcio Medina Castro 2015 a través de apoderado presentd
demanda de controversias contractuales con el objetivo de que se declare entre otros, que el
Municipio de La Mesa — Cundinamarca incumplié el Contrato de Obra Co-001 2016.

Como pretensiones econdmicas principales se formularon, las siguientes:

"6. Condenar al municipio de La Mesa Cundinamarca a indemnizar y pagar (o rembolsar para
restablecer el equilibrio economico del contrato) al CONSORCIO MEDINA CASTRO 2015, con la
actualizacion monetaria, los intereses correspondientes y los mayores costos en los cuales
incurrio hasta el dia del pago real y material, lo mismo que los perjuicios ocasionados por
incumplimiento del contrato, estimados en la suma de $918.241.196.00 que resultan de gastos
por maquinaria y equipos, nomina de personal, costos administrativos, préstamos e intereses,
incrementos del IPC, incremento del 1VA, tal como se detalla en el Capitulo V de la presente
demanda.

7. Condenar al municipio de La Mesa Cundinamarca y en favor del CONSORCIO MEDINA
CASTRO 2015 al pago de la factura No. 6 que corresponde al valor adeudado por el corte final
del contrato por la suma de $109.526.589.85 mas los intereses causados por la suma de
$37.807.855 mas los que se causen a la fecha de pago efectivo...

9. Se condene al Municipio de La Mesa Cundinamarca, a pagar al CONSORCIO MEDINA
CASTRO 2015 el valor de $255.202.000 equivalente al lucro cesante causado al contratista, los
cuales representan los recursos que el CONSORCIO MEDINA CASTRO 2015, dejo de percibir
durante los trescientos cincuenta y nueve (359) dias aproximadamente, que durd suspendido el
contrato de obra No. CO-001 de 2016, fuera de las suspensiones acordadas entre la
Administracion y el citado consorcio, lo cual le obligé a mantener personal y maquinaria en el
lugar de ejecucion del objeto contractual, sin poder destinar estos mismos a la ejecucion de
otros proyectos, ante la incertidumbre relacionada con la reanudacion del contrato de obra No.
CO-001 de 2016.”

2. CONSIDERACIONES

En lo referente a la competencia de los jueces administrativos respecto del medio de control
de reparacion directa, el numeral 6 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, establece:
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YARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(...) 5. De los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que sea parte una
entidad publica en sus distintos drdenes o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado, y de los contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan clausulas exorbitantes, cuando la cuantia no exceda
de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Asi mismo, en cuanto a la competencia debido a la cuantia, el articulo 157 de la referida Ley,
establece:

"ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. ARTICULO 157. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta
0 de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por €l actor en la demanda,
sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
ultimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones
Y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar
en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, gue se causen
con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

Cabe precisar que en este caso no es aplicable la modificacion introducida por la Ley 2080 de
2021 a la Ley 1437 de 2011, pues su vigencia, segun lo dispuesto en su articulo 86!,
empieza a regir un afo después de su publicacion; hecho que ocurrira solo hasta el 26 de
enero de 2022.

Asi que, conforme a la citada norma vy verificadas las pretensiones condenatorias indicadas
en la demanda, se encuentra que la parte demandante estimé como pretensidn mayor
$918.241.196.00. En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta que el salario minimo para el
afo en curso corresponde a $908.526, la pretension referida supera los 500 SMLMV, que
equivalen a $ 545.263.000.

Por lo anterior, atendiendo a que el monto de la cuantia atras senalado supera los 500
SMLMV indicados en el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, y conforme a lo establecido en
el numeral 6 del articulo 1522 ibidem, el conocimiento del presente asunto le corresponde al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Tercera.

En consecuencia, este Despacho declarard que no tiene competencia para conocer el
presente medio de control en razdn de la cuantia y dispondra remitir el expediente al

L ARTICULO 86. La presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que modifican las
competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran
respecto de las demandas que se presenten un ano después de publicada esta ley.

2 ARTICULO 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos: ... 6.
De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes judiciales,
cuando la cuantia exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.
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Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Tercera, para que avoque su conocimiento,
conforme a lo dispuesto articulo 1683 de la referida norma.

Por lo expuesto, el Juzgado Treinta y Cinco (35) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota - Seccion Tercera,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE LA FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho para conocer el
presente asunto en razén a la cuantia, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: ENVIESE el expediente de la referencia a la oficina de Apoyo de esta ciudad,
para que, a su vez, proceda a efectuar su remision al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ

GVLQ
JUZGADO TREINTA ,Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRQUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO DEL 10 DE MAYO
DE 2021.

Firmado Por:

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ
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BOGOTA D.C.,
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3 ARTICULO 168. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos
legales se tendrd en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”



