REPUBLICA DE COLOMBIA

&)
"C" DEe Co"
JUZGADO TREINTA Y CINCO (35) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA -

r
<

]
ey
OMaiA

A9
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Radicado 11001333603520170017400

Medio de control Reparacion Directa

Accionante Francy Nelly Velasco Mejia y otros

Accionado Ministerio de Minas y Energias y Agencia Nacional de Mineria.

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES

Encontrandose el proceso al Despacho, y en aplicaciéon al nuevo esquema normativo
establecido en la Ley 2080 de 2021, se procedera a resolver la excepcione previa de inepta
demanda, formulada tanto por el Ministerio de Minas y Energias como por la Agencia Nacional
de Mineria.

Ahora bien, respecto de la excepcidn de falta de legitimacion formulada por las entidades
demandas, es pertinente sefialar que, al ser considerada como excepcidon perentoria, sera
resueltas en otra instancia procesal.

En el caso sub judice, el Ministerio de Minas y Energias y la Agencia Nacional de Mineria,
manifestaron que existia inepta demanda por falta de integracion del contradictorio, al
considerar que el accidente del 13 de mayo de 2015 que motivd la presente accion, se generd
en la mina denominada "El Tunel”, ubicada en el sector el Playdn jurisdiccion del municipio
de Riosucio — Caldas, sobre la cual recaia una solicitud de legalizacién de mineria por parte
del sefior Arbey Antonio Calvo Ayala, y para cuya fecha el sefior Leonardo Mejia era el
explotador minero, los cuales deben ser vinculados al proceso en calidad de litisconsortes
necesarios.

Conforme a lo indicado, para el Despacho es preciso traer a colacién lo establecido en el
articulo 100 del Cédigo General del Proceso aplicable por remisién expresa del articulo 306
de la Ley 1437 de 2011, en donde de forma taxativa se sefiala la excepcidon "ineptitud de /a
demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.”,
asi como la de "No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”
contemplada en el numeral 9 de la referida norma procesal.

Asi las cosas, como quiera que la norma procesal en cita no contempla una excepcién
denominada "inepta demanda por falta de integracion del contradictorio”, el Despacho solo
analizara la excepcién previa de falta de integracion de litisconsorcio necesario.

Por lo referido, es importante traer a colacién que el litisconsorcio necesario se encuentra
regulado en el articulo 61 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, asi:

"Articulo 61: Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, €l juez,
en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.
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En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion de las
mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd
aurante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolverd sobre ellas y si
las decreta fijard audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin embargo, los
actos que impliguen disposicion del derecho en litigio solo tendrén eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra pedirse su
vinculacion acompanando la prueba de dicho litisconsorcio.”

Sobre el tema, el Consejo de Estado ha indicado:

..”es la intervencion de un sujeto cuya presencia es relevante e imprescindible para el proceso, toda vez
que la decision contenida en la sentencia requiere su concurrencia, so pena de desconocer sus derechos a
la defensa, de contradiccion y al debido proceso, pues lo pretendido en el debate lo afecta de manera
directa. Por lo que se trata, de la vinculacion de un tercero al proceso para que asuma, la condicion de
parte en la relacion juridica. ™

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la parte demandada solicit6 la vinculacion de
los sefores Arbey Antonio Calvo Ayala y Leonardo Mejia, toda vez que antes del 13 de mayo
de 2015, fecha en que se produjo el dafio alegado en la demanda, habian radicado una
solicitud de legalizacién de la actividad desarrollada en la Mina El Tunel, y aportaron para el
efecto copia del expediente minero No.OBQ-15462 que contiene 524 folios contentivos en el
Doc. No. 10 del expediente digital.

Del referido documento se desprende que el 26 de febrero de 2013, el sefor Arbey Antonio
Calvo Ayala, inicid ante la Agencia Nacional de Mineria una solicitud de formalizacién de
mineria tradicional de la mina denominada El Tunel, ubicada en el municipio de Riosucio —
Caldas. Asi mismo, en dicho expediente se encuentra informe realizado por la referida
Agencia sobre el accidente ocurrido el 13 de mayo de 2015, en donde se indicd que el
explotador minero era el sefior Leonardo Mejia.

Asi las cosas, y como quiera que las entidades demandades allegaron prueba sumaria de la
relacion legal y material de los sefores Arbey Antonio Calvo Ayala y Leonardo Mejia con la
mina denominada El Tunel en donde ocurri6 el accidente que motivd el presente proceso, el
Despacho ordenara su vinculacion como litisconsorcio necesario, en tanto debe
garantizarseles el derecho de contradiccidn y defensa, y por cuanto se considera que sin su
presencia en el proceso no se podria resolver de manera uniforme el asunto puesto a
consideracion, en virtud de lo sefialado en el articulo 61% del Cédigo General del Proceso y
por la jurisprudencia del Consejo de Estado.

En ese orden de ideas, se requerira al Ministerio de Minas y Energias para que dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de esta providencia, allegue la direccion
electrénica en donde debe ser notificado el sefor Leonardo Mejia, toda vez que en el escrito
de excepciones no fue indicada.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero, sentencia
del 12 de mayo de 2010, Referencia: 66001-23-31-000-2009-00003-01(38.010)

2 “Articulo 61: Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado €l traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion de las mencionadas personas,
de oficio 0 a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijard
audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los demds. Sin embargo, los actos que impliguen
disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podrd pedirse su vinculacion
acompanfando la prueba de dicho litisconsorcio.”
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Por otra parte, el Despacho reconocera personeria a las abogadas Edna Lorena Mahecha y
Maria Consuelo Acosta, como apoderadas del Ministerio de Minas y Energias y la Agencia
Nacional de Mineria respectivamente, toda vez que cumplieron con los requisitos sefialados
en los articulos 74 y ss del Codigo General del Proceso en concordancia con la Ley 2080 de
2021.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcién de falta de integracion del contradictorio
formulada por el Ministerio de Minas y Energias y la Agencia Nacional de Mineria, por las
razones expuestas.

SEGUNDO: VINCULAR como litisconsorcio necesario a Arbey Antonio Calvo Ayala vy
Leonardo Mejia, conforme a lo sefalado en la parte motiva.

TERCERO: NOTIFICAR a Arbey Antonio Calvo Ayala y Leonardo Mejia, conforme a lo
sefialado en los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda y sus anexos a las personas vinculadas,
por el término de treinta (30) dias, el cual empezard a correr a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo se contara desde el dia siguiente,
conforme lo dispone el articulo 48 de Ley 2080 de 2021. La parte demandada deberd
adjuntar con la contestacion, todos los documentos que pretendan hacer valer y tengan en
su poder.

La contestacién de la demanda y los demdas memoriales que se presenten durante el tramite
de este medio de control, deberan ser enviados en medio digital al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia simultanea a la direccién electrdnica de
notificaciones judiciales de los demas sujetos procesales, indicando en el asunto del
mensaje: el Juzgado, numero de radicado (23 digitos), partes, y asunto (contestacion,
subsanacion, etc.).

CUARTO: A efectos de notificar la providencia a todas las personas que integran el
litisconsorcio necesario y correr traslado de la demanda, se REQUIERE al Ministerio de
Minas y Energias para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, allegue la direccidn electrénica en donde debe ser notificado el sefior Leonardo
Mejia, por lo indicado en la parte motiva.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a las abogadas Edna Lorena Mahecha y Maria

Consuelo Acosta como apoderadas del Ministerio de Minas y Energias y la Agencia Nacional
de Mineria respectivamente, segun lo indicado en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE IGNACIO MANRIQUE NINO
JUEZ

GVLQ

JUZGADO TREINTA Y CINGO ADMINISTRATIVO DEL CIRQUITO
DE BOGOTA, D.C. ESTADO DEL 19 DE OCTUBRE DE 2021.
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