JUZGADO TREINTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

CIUDAD Y FECHA Bogota D.C., ocho (8) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA Expediente No. 11001333603420180003800

DEMANDANTE JESSICA AVILA, MARIA ELENA BOCANEGRA ARIAS, SOBEIDA ARIAS DE
BOCANEGRA, JOSE UBER BOCANEGRA ARIAS, ALEIDA BOCANEGRA
ARIAS, LUZ ALBEZA BOCANEGRA ARIAS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
ASUNTO FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Agotado el tramite procesal sin que se observe causal de nulidad que invalide lo
actuado, se procede a dictar sentencia en el proceso de REPARACION DIRECTA
iniciado por JESSICA AVILA , SOBEIDA ARIAS DE BOCANEGRA, MARIA ELENA
BOCANEGRA ARIAS, JOSE UBER BOCANEGRA ARIAS, ALEIDA BOCANEGRA
ARIAS, LUZ ALBEZA BOCANEGRA ARIAS en nombre propio y como herederos de
los derechos sucesorales litigiosos que le correspondan al sefior DELFIN
BOCANEGRA VARGAS contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

1. ANTECEDENTES:
1.1. La DEMANDA
1.1.1. PRETENSIONES

“PRIMERA: Declarar administrativamente y patrimonialmente responsable a la NACION MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA por la DESAPARICION
FORZADA del sefior SOLDADO-HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, en las circunstancias de
modo, tiempo y lugar que ocurrieron los hechos y por considerar transgredidos los derechos
fundamentales amparados en las normas Internacionales, de Derecho Publico Interno, de Rango
Constitucional y Penal, que han afectado la vida de relacion tanto del desaparecido, como de las
victimas.

SEGUNDA: Que como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de indemnizacién, se
condénese a la parte DEMANDADA - LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, y a favor de mis representados, al pago de los dafios y perjuicios de orden material y
moral actuales y futuros, y de dafio a la vida de relacion o alteracion a las condiciones de existencia,
los cuales se estiman como minimo en la suma de MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
MILLONES CIENTO SEIS PESOS MONEDA LEGAL Y CORRIENTE($1.255.222.106MLCTE),
conforme a las pruebas que se aportan para demostrarlos, y cuya suma se discrimina asi:

parte 1.Por perjuicios materiales: SMLMV
nombre Parentesco | daio lucro Lucro Por | dafio a la
emergente | cesante cesante daio | vida de
futuro 3 relacion o

3 (dineros que dej6 de percibir por la desaparicion de su hijo, dado que se presume que todo persona en

Colombia por lo menos debe devengar UN SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL, y como quiera que su hijo le
dispensaba la ayuda econémica y con la desaparicion forzosa de su hijo dejé de percibir dicha ayuda y perdio
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consolidad | consolida mora | alteracion
o' do? l: a las
condicion
es de
existenci
a.
DELFIN Padre  del | $74.600.00 | $215.109. |0 200 | 200
BOCANEGRA | soldado 0. MLCTE | 648
VARGAS desaparecid MLCTE
0
forzosament
e).
SOBEIDA (Madre del | $74.600.00 | $215.109. | $201.458.458 | 200 | 200
ARIAS DE soldado 0. MLCTE | 648 MLCTE
BOCANEGRA | desaparecid MLCTE
0
forzosament
e).
JESSICA Hija del | O 0 0 200 | 200
AVILA soldado
desaparecid
0
forzosament
e).
JOSE UBER Hermanos 0 0 0 100 | 100
BOCANEGRA | del soldado
ARIAS desaparecid
ALEIDA 0 0 0 0 100 | 100
BOCANEGRA | forzosament
ARIAS e
LUZ ALBEZA 0 0 0 100 | 100
BOCANEGRA
ARIAS
MARIA ELENA 0 0 0 100 | 100
BOCANEGRA
ARIAS

CUARTA. Que las sumas de dinero que se piden sean pagadas por parte de la Entidad Demanda,
sean debidamente indexadas, ello por la pérdida del valor adquisitivo de la moneda.

la oportunidad de seguir percibiendo la cuota hasta la vida probable del sefior HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS) DOSCIENTOS UN MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MLCTE

1 (dineros invertidos y/o pagados para la manutencién de su nieta JESSICA AVILA hasta la edad de los 18 afios,
edad habilitada legalmente para laborar en el Pais de Colombia.) SETENTA Y CINCO MILLONES
SEISCIENTOS MIL PESOS MLCTE ($74.600.000. MLCTE).

2 (dineros que dej6 de percibir por la desaparicion de su hijo, dado que se presume que todo persona en
Colombia por lo menos debe devengar UN SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL, y como quiera que su hijo le
dispensaba la ayuda econémica y con la desaparicion forzosa de su hijo dejé de percibir dicha ayuda y perdio
la oportunidad de seguir percibiendo la cuota hasta la vida probable del sefior HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS) DOSCIENTOS QUINCE MILLONES CIENTO NUEVE MIL SEISCIENTOS CUARENTA
Y OCHO PESOS MLCTE
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QUINTA. Ordenaré la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA —-EJERCITO NACIONAL que se es diga
alos Demandantes, la VERDAD sobre las circunstancias que condujeron y provocaron la desaparicion
forzada del soldado HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS.

SEXTA. Ordenar a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL, en virtud del
principio de reparacion integral y de no repeticion, las siguientes medidas de justicia restaurativa, de
las cuales la entidad DEMANDADA debera rendir informe de cumplimiento al Tribunal de primera
instancia dentro de los seis (6) meses siguientes a la fecha de ejecutoria de la providencia:

‘i) El comandante del Batallon Infanteria No 34 juanambu, previo acuerdo con las victimas, en
un acto publico ofreceran excusas a la familia del sefior SOLDADO HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la fecha de ejecutoria de
la providencia. En dicha ceremonia se anunciara la forma en que se pondra en marcha lo
ordenado en el numeral (iii) de este ordinal.

“ii) EI Ejército Nacional creara y mantendra habilitado por el término de seis (6) meses un link
visible en su pagina web principal (http://www.ejercito.mil.co) en el que se pueda acceder al
contenido digital de la providencia. La informacién debera estar disponible a mas tardar dentro
de los dos (2) meses siguientes a la fecha de ejecucion de esta providencia.

iii) En Batallén de Infanteria N° 34 juanambu, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha
de ejecutoria de este fallo, disefiara e impartird una catedra sobre la proteccidn y garantia de
los derechos humanos, y los parametros fijados por organismos internacionales en relacion
con el uso de la fuerza publica, asi como la censura a ejecuciones arbitraria, sumarias o
extrajudiciales por parte de militares en servicio activo. La mencionada catedra tendra el
nombre de HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, y seré dictada a todo el personal que
se encuentre asignado a esa instalacion militar, para lo cual se organizan horarios especificos
con el fin de que todo el personal administrativo y militar curse la misma.”

SEPTIMA. Que se ordene a la Entidad DEMANDADA a cumplir el fallo o sentencia condenatoria en
los términos del articulo 1928 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”

1.1.2. Los HECHOS sobre los cuales basa su peticidén son en sintesis los siguientes

1.1.2.1. El sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS identificado con cédula de
ciudadania No. 17.645.903, era el dltimo de los siete hijos de DELFIN BOCANEGRA VARGAS y
SOBEIDA ARIAS DE BOCANEGRA y para el afio de 1990, se presentd voluntariamente al Ejército
Nacional, siendo admitido y habiendo hecho juramento de bandera el 02 de junio de 1990 del segundo
contingente del Batallon de Infanteria No. 34 “Juanambi” de Florencia —Caqueta, a quien le fue
asignado el Codigo Militar No. 17645903, evento al cual asistieron sus padres y familiares.

1.1.2.2. Los padres de HENRRY BOCANEGRA, luego del juramento de bandera, fueron en reiteradas
ocasiones al batallén a preguntar por él y poder visitarlo, obteniendo respuestas negativas, en donde
los funcionarios (militares) de la época en que ocurrieron los hechos, afirmaban que ya habia
terminado de prestar el servicio Militar; en otra oportunidad les indicaron que no podian verlo y que
fueran otro dia hasta que llegé el momento en que fueron amenazados
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La sefiora MARIA ELENA BOCANEGRA DE CORTES (hermana del soldado), se presentd un
dia en las instalaciones de dicha unidad militar, donde fue ingresada bajo engafios a una
habitacion y una vez alli, un uniformado encapuchado, apuntandole con un arma de fuego en
la CABEZA, infringiendo torturas, le preguntaba incansablemente sobre la ubicacién del
SOLDADO HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, ella en un alto grado de nerviosismo, le
manifest6 que eso queria saber, que siendo ella la que venia a preguntar por su hermano por qué
la amedrentaban y la cuestionaban por situaciones contrarias a la averiguacion, pues su hermano
habia ingresado a prestar el servicio militar obligatorio y era el ejército el encargado de informar
lo que estaba pasando y de permitirle verlo. En ultimas la dejaron salir del batallon, con una clara
advertencia: que no volvieran a preguntar por su familiar o serian asesinados.

1.1.2.3. Finaliz6 el tiempo de conscripcion de 18 meses para el mes de noviembre de 1991y el batallon
no dio razén del joven, la familia decidi6 esperar a que el joven regresara a casa.

1.1.2.4. EI 27 de noviembre de 1996 con colaboracién de una estudiante de derecho LIA RENGIFO
TRUJILLO presentaron una queja ante la PROCURADURIA DELEGADA PARA LOS DERECHOS
HUMANOS(diligencia recibida por ROBERTO BURBANO CORDOBA —Procurador) quien ordend
la visita a las instalaciones de la unidad Militar y se pudo determinar, con quienes atendieron
la diligencia, en este caso el Sub oficial de personal SEPULVEDA PINEDA JORGE, Suboficial S-2
BIJUA MARTINEZ LOPEZ DIXON, Suboficial del B2 DIAZRENDON JOSE URIEL y con copias
del libro matriz en los folios 68 y 69, que efectivamente el soldado BOCANEGRA ARIAS, fue
organico de esa unidad en ultimas la Procuraduria Delegada Disciplinaria para la Defensa de los
Derechos Humanos basandose en el fallo que condenaba al SOLDADO HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS por desercion, considero que no se estaba ante la  comision del delito de
desaparicion forzada.

1.1.2.5. El sefior DELFIN BOCANEGRA VARGAS padre del soldado y JESSICA AVILA hija del mismo
(SOLDADOQ), acudieron a la Fiscalia a interponer la denuncia correspondiente el 25 de mayo de 2011,
la Fiscalia General de la Nacion inicié investigacion de los hechos narrados, pero decidié inhibirse
porque no se pudo identificar a los presuntos autores del delito de desaparicion forzada del SENOR
HENRY BOCANEGRA.

1.1.2.6. De las respuestas dadas por el ejército el demandante concluye el sefior HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS efectivamente ingreso al Ejército Nacional de Colombia como SOLDADO
del Batallon de Infanteria N° 34 juanambu de Florencia Caqueta, que porrazones que aun se
desconocen, se le sefialé como colaborador de la guerrilla afirmacién hecha por EL MISMO
EJERCITO AL QUE PERTENECIA, que se amenazé de muerte y se les sometié a torturas a los
familiares del soldado, que nunca se les comunicd a la familia de la supuesta desercién del
soldado, que existen serias y graves inconsistencias e incongruencias por parte de los
mandos Militares cuando a los requerimientos investigativos contestaron en una primera
oportunidad que el sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS no habia sido miembro
del ejército nacional, luego en otra respuesta, dicen que si era organico de la Unidad del
Batallén Infanteria N° 34 juanambu, segundo contingente de 1990 y se desempefiaba como
fusilero de la compafiia “C”, en otro pronunciamiento el Ejercitd expresod que habia desertadoy
que no habia sido posible la captura, pero en contradiccidn, en otra respuesta refieren que fue
capturado y que prestd su servicio militar en prision y dado de alta en octubre de 1991 por haber
cumplido con el tiempo de servicio militar, todo esto es desconcertante y mantiene en la zozobra
a sus familiares
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1.2. La CONTESTACION DE LA DEMANDA:

La NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL contestd la
demanda extemporaneamente.

1.3. ALEGATOS DE CONCLUSION
1.3.1. Demandante;:

El apoderado de la parte demandante se ratifica en los hechos y pretensiones de expuestos en la
demanda, considera que las pruebas demuestran que para el 15 de enero de 1991 el sefior HENRY
ALBERTO BOCANEGRA ARIAS era organico del batallon Juanambu como fusilero (Caqueta), usaba
prendas de uso privativo del gjército.

En la investigacion adelanta por la Fiscalia la entidad demandada manifesté contradicciones indicando
que el sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS nunca habia pertenecido al ejército nacional,
pero en la investigacion del Juzgado Instruccion Penal Militar dan cuenta de que curso una
investigacion condenando a 50 meses de prision, que lo condend por desercidn y hurto.

El sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS después de ingresar al ejército (prestar juramento
de bandera) nunca regresd al seno de su familia, su documento de identidad aun permanece activo,
sus familiares fueron amenazados al tratar de saber por el paradero del sefior, incluso la abogada que
les colaboro con las indagaciones por la desaparicion del sefior fue asesinada.

Considera que el sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS es victima de desaparecimiento a
manos del estado colombiano, pide se acceda a las pretensiones de la demanda y se reconozca la
indemnizacion solicitada para sus padres hermanos y su hija.

1.3.2. NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL:

El apoderado de la parte demandada solicita se de aplicacion a la sentencia del 29 de enero de 2020
que indica los criterios para determinar la caducidad, es claro que el sefior HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS desaparicion en el afio 1991 y desde esa fecha se tuvo conocimiento de la
presunta desaparicion del sefior, incluso en gracia de discusion hay fechas posteriores como las
investigaciones penales, las indagaciones y se puede tener como fecha el 5 de junio de 2015, pero
no acudio a la jurisdiccién contenciosa administrativa.

La parte demandante ha acudido a varias entidades del estado indagando por la desaparicién del
sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, pero en ninguna se encontré mérito para considerar
que el sefior desaparecio.

El 4 de diciembre de 1990 el sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS justo con otros soldados
se fugaron con material de guerra y desde esa fecha no se tiene conocimiento del paradero del sefior.
El ministerio de Defensa a través del juzgado de instruccion penal militar lo juzgé y lo condend como
ausente. Motivo por el cual considera que el sefior no fue desaparecido a manos de la entidad
demandada, el sefior no se fue dentro del marco de la legalidad.

Solicita se nieguen las pretensiones de la demanda porque operé la caducidad de la accién y no esta
demostrada la desaparicién forzada del sefior.
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1.3.3. CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO — PROCURADURIA JUDICIAL
82-1

Teniendo presente la fijacion del litigio y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 165 del cddigo
penal colombiano, la sentencia C-317 de 2002 y la declaracion de la proteccidn de todas las personas
contra la desaparicion forzada segun lo dispuesto por la Asamblea General De Las Naciones Unidas
la desaparicion forzada se configura cuando concurren 3 elementos i) privacion de la libertad ii)
ocasionadas por ente gubernamental o particulares iii) negativa a reconocer cuél es el paradero de la
persona o privarlo de asistencia legal.

El actor pretende demostrar los hechos a partir de indicios, segun la corte suprema de justicia para
que se configure deben concluir tres elementos i) hecho conocido que debe estar plenamente
demostrado ii) el hecho desconocido que se pretende demostrar iii) la inferencia légica del hecho
conocido hacia el desconocido.

No existe prueba directa de que el sefior estuvo privado de la libertad, hay prueba directa de que dicho
soldado condenado por el delito de hurto y desercion, dicha condena fue confirmada el 9 de marzo de
1992, las sentencias estan en firme y fueron proferidas por pruebas directas como los testimonios de
6 soldados el registro del armamento que desaparecio el dia de los hechos, no hay elemento que
indique el proceso adolece de algun vicio tampoco ha algun elemento que indique que el joven no
cometio esos delitos.

No hay inferencia légica de que la desaparicion del joven se dio por la privacion de la libertad por parte
del ejército nacional. Motivo por el cual las pretensiones de la demanda no pueden prosperar.

Las denuncias presentadas tanto en la fiscalia como en la procuraduria no tuvieron ninguna
prosperidad, ademas la interposicion de las denuncias y el presente medio de control fueron muy
dilatadas en el tiempo, no esta demostrado que el joven fue desaparecido motivo por el cual debe ser
declarada como caducado el medio de control desde el 4 de diciembre de 1992.

El 24 de septiembre de 2016 se consulté que el 26 de julio de 1997 fue inscrita el nimero de cédula
del sefior en el puesto san juan bautista de la Salle Florencia (Caqueta), es decir que para ese
momento estaba vivo y libre.

2. CONSIDERACIONES
2.1. LA RAZON DE LA CONTROVERSIA:

Conforme a lo establecido en la FIJACION DEL LITIGIO, se busca establecer si la
demandada debe responder o no presuntamente por los dafios ocasionados a los
demandantes por la DESAPARICION presuntamente FORZADA del sefior
SOLDADO — HENRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, en las circunstancias de
modo, tiempo y lugar que ocurrieron los hechos.

Surge entonces el siguiente problema juridico:

¢Deben responder la demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA en
cabeza del EJERCITO NACIONAL por los perjuicios causados a los



Expediente No 11001333603420180003800
FALLO DE PRIMERA INSTANCIA
Pagina 7 de 19

demandantes con la presunta desapariciéon forzada del sefior HENRRY
ALBERTO BOCANEGRA ARIAS en las circunstancias de modo, tiempo y lugar
gue ocurrieron los hechos?

Para dar respuesta a esta pregunta es necesario tener en cuenta los siguientes
puntos:

El presente proceso tuvo su origen en el ejercicio del medio de control de reparacion
directa contemplada en el articulo 140 del C.P.C.A., el cual dispone que el
interesado podra demandar la reparacion del dafio cuando su causa sea un hecho,
una omision, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente
de un inmueble por causa de trabajos publicos o por cualquier otra causa.

El régimen de responsabilidad patrimonial del Estado al que obedece tal accion
tiene su fundamento Constitucional en el articulo 90 de la Carta, el cual le impone a
aquél el deber de responder patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades publicas,
es decir que el elemento fundamental de la responsabilidad es la existencia de un
dafio que la persona no esta en el deber legal de soportar.

Se observa entonces que no importa si el actuar de la Administracién fue legal o no,
para efectos de determinar la responsabilidad, puesto que la antijuridicidad no se
predica de su comportamiento sino del dafo sufrido por el afectado, que bien puede
provenir de una actuacion legitima de aquella; no obstante, la jurisprudencia
continta aplicando los regimenes de imputacion de responsabilidad que de tiempo
atrds ha ido decantando, ya que ellos facilitan el proceso de calificacion de la
conducta estatal y la determinacion de la existencia del dafio y del nexo causal de
éste con aquella.

El principal régimen de imputacion de responsabilidad es el de la tradicional falla del
servicio, dentro del cual la responsabilidad surge a partir de la comprobacién de la
existencia de tres elementos fundamentales:

1) el dafio antijuridico sufrido por el interesado,

2) la falla del servicio propiamente dicha, que consiste en el deficiente
funcionamiento del servicio, porque no funcion6 cuando ha debido hacerlo, o lo hizo
de manera tardia o equivocada, y finalmente,

3) una relacion de causalidad entre estos dos elementos, es decir, la comprobacion
de que el dafio se produjo como consecuencia de la falla del servicio.

Considera el Despacho que el régimen de responsabilidad aplicable en el caso
concreto es el del FALLA EN EL SERVICIO en virtud de los hechos relatados en la
demanda por lo que se procedera al estudio del caso concreto teniendo en cuenta
los elementos de responsabilidad anotados y el material probatorio aportado a la
demanda.
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La sentencia de unificacion del Consejo de Estado* indicé con relaciéon a la
caducidad UNIFICAR la jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, en relacion
con la caducidad de las pretensiones indemnizatorias formuladas con ocasion de los delitos de lesa
humanidad, los crimenes de guerra y cualquier otro asunto en el que se pueda solicitar la declaratoria
de responsabilidad patrimonial al Estado, bajo las siguientes premisas: i) en tales eventos resulta
aplicable el término para demandar establecido por el legislador; ii) este plazo, salvo el caso de la
desaparicion forzadad, que tiene regulacion legal expresa, se computa desde cuando los afectados
conocieron o debieron conocer la participacion por accion u omision del Estado y advirtieron la
posibilidad de imputar responsabilidad patrimonial, y iii) el término pertinente no se aplica cuando se
observan situaciones que hubiesen impedido materialmente el ejercicio del derecho de accion y, una
vez superadas, empezara a correr el plazo de ley.

La Corte Constitucional en la sentencia C-317/02 en relacion a la desaparicion
forzada indicd lo siguiente:

‘La comunidad internacional ha reconocido que la desaparicion forzada es un crimen de lesa
humanidad pues se trata de un atentado mdltiple contra derechos fundamentales del ser humano en
cuanto supone la negacion de un sinntimero de actos de la vida juridico-social del desaparecido, desde
los mas simples y personales hasta el de ser reconocida su muerte, situacion que acarrea para los
Estados el deber de adoptar medidas legislativas, administrativas, y de politica para prevenir y
erradicar este crimen de lesa humanidad. (...)

Se configura la desaparicion forzada cuando concurren los siguientes elementos: la privacion de la
libertad de una persona por agentes gubernamentales, por grupos organizados o por particulares que
actuan a nombre del gobierno o con su apoyo, autorizacion o asentimiento, y la negativa a revelar su
Suerte o paradero o a reconocer que ella esta privada de la libertad sustrayéndola asi a toda proteccion

legal. (...)

El tratamiento que se le ha dado en el concierto internacional a la desaparicion forzada es el de un
delito de Estado que acarrea su responsabilidad cuando quiera que dicho comportamiento ha tenido
lugar con el apoyo o tolerancia del poder publico o cuando aquél ha actuado impunemente o sin tomar
las previsiones para evitar su consumacion”

2.2. ANALISIS CRITICO DE LAS PRUEBAS:

2.2.1. Conforme al material probatorio aportado, se encuentran probados los
siguientes hechos:

4 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SALA
PLENA Consejera ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO Bogot4, D.C., veintinueve (29) de enero de dos
mil veinte (2020) Radicacion nimero: 85001-33-33-002-2014-00144-01 (61.033) Actor: JUAN JOSE COBA
OROS Y OTROS Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL Y OTROS
Referencia: REPARACION DIRECTA

SEl Articulo 164 del CPACA literal i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

Sin embargo, el término para formular la pretension de reparacion directa derivada del delito de desaparicion
forzada se contara a partir de la fecha en que aparezca la victima o en su defecto desde la ejecutoria del fallo
definitivo adoptado en el proceso penal, sin perjuicio de que la demanda con tal pretensién pueda intentarse
desde el momento en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la desaparicién



Expediente No 11001333603420180003800
FALLO DE PRIMERA INSTANCIA
Pagina 9 de 19

v HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIASE es hijo de DELFIN BOCANEGRA
VARGAS 7(QEPD) y SOBEIDA ARIAS DE BOCANEGRA; hermano de JOSE UBER
BOCANEGRA ARIAS, ALEIDA BOCANEGRA ARIAS, LUZ ALBEZA BOCANEGRA
ARIAS y MARIA ELENA BOCANEGRA y presunto padre de la sefiorita JESSICA
AVILAS

v El 15 de enero de 1991 el jefe de personal del batallébn de infanteria de
montafia N° 34 “Juanamb(™ constatdé que el soldado HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS cdédigo militar 17645903 fue organico de esa unidad,
integrante del segundo contingente de 1990, se desempefia como fusilero de la
compania “C”

v ElJuzgado 37 de instruccion penal militar adelanté la investigacion de radicado
N0.1089,por el delito de HURTO y PECULADO POR APROPIACION, segutin hechos
ocurridos el pasado 05 de diciembre de 1990 pero fue remitido, mediante auto de
fecha 24 de mayo de 1991, al Juez de Instancia del Batallbn Juanambu
adelantandose el proceso N° 111731 en contra de los soldados ALZATE PEREZ
NEIRO, BARRERO VARGAS LUIS EVELIO Y BOCANEGRA ARIAS HENRY
ALBERTO por los delitos de peculado sobre bienes de dotacion hurto de armas y
bienes de defensa desercién (denunciante Mauricio Monsalve Duarte /ocurrencia
de los hechos 5 de diciembre de 1990).

e Monsalve Duarte Mauricio denuncié que estando en la inspeccion Solicita
jurisdicciéon del municipio de Valparaiso (Caquetda), el 5 de diciembre de 1990
cuando se despertd, el cabo Diaz Rend6on José Uriel le comunicé que
faltaban unos soldados y después de formar el personal verificd que los
soldados que faltaban eran ALZATE PEREZ NEIRO, BARRERO VARGAS
LUIS EVELIO Y BOCANEGRA ARIAS HENRRY ALBERTO; se habian
evadido con material de guerra.

e EI 10 de diciembre de 1990 se libré orden de captura contra los soldados
ALZATE PEREZ NEIRO, BARRERO VARGAS LUIS EVELIO Y
BOCANEGRA ARIAS HENRRY ALBERTO.

e EI 13 de diciembre de 1990 el soldado Ricardo Calderén Géngora manifestd
gue para el 5 de diciembre de 1990 estaba prestando el servicio de centinela
con el soldado ALZATE PEREZ NEIRO, pero cada uno cubria un area de
terreno y no se percat6 que se hubiera evadido con los otros soldados; que
luego los buscaron, pero no los encontraron.

e Los soldados José Hermes Bermudez Buitrago, Bernardo Cabrera
Gonzalez, Antonio Uriel Bueno Mesa, rindieron su declaracion informando
gue los cambuches de los soldados los encontraron vacios en dia 5 de
diciembre de 1990 y que trataron buscarlos, pero concluyeron que pasaron
el rio Caqueta con el material de guerra.

® Naci6 el 10 de mayo de 1976
7

El 1 de diciembre de 2015 falleci6 el sefior DELFIN BOCANEGRA VARGAS

8 Naci6 el 20 de julio de 1990
% Sv Seplilveda Pineda Jorge
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e Diego Hernando Mesa Gutiérrez indicé que 8 centinelas prestaban servicio,
gue al parecer los soldados se evadieron por donde debia cubrir el soldado
ALZATE PEREZ NEIRO; que raro que fueran miembros de un grupo
guerrillero porque los soldados del Caqueta viven muy amenazados si no
hacen determinada cosa, le matan a toda la familia. Que al cabo Diaz
Rendon le robaron el arma porque se tomd una pastilla para dormir ya que
llevaba 3 o0 4 dias que no dormia y se estaba sintiendo mal.

e EI 15 de diciembre de 1990 el cabo Diaz Rendon José Uriel manifesté que
el dia 5 de diciembre cuando debia hacer una descubierta, se percaté que
faltaba material de guerra e inmediatamente le informo al teniente Monsalve
Duarte Mauricio

e EI 19 de septiembre de 1991 se profiri6 condena en contra de los soldados
por el delito de desercion y otros; en particular, el soldado HENRRY
ALBERTO BOCANEGRA ARIAS fue condenado a 56 meses de prisién

v El 15 de octubre de 1991 el proceso llego al Tribunal Superior Militar en
consulta y el 21 de octubre de 1991 se hizo un recuento de los hechos; el 9 de
marzo de 1992 confirmad la sentencia.

v El 27 de marzo de 1997, 22 de enero y 24 de agosto de 2015 el grupo de
archivo general del ministerio de defensa certifico que:

o Revisadas las néminas del batallon de infanteria “Juanambu” de
guarnicion Florencia, figura HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, como
soldado del Ejército Nacional, dado de alta el dia 22 de marzo de 1990 hasta
el mes de septiembre de 1991. En otra certificacion® indica que hasta el dia
30/12/1990, a partir del mes de enero de 1991, figura como desertor.

El segundo contingente del afio 1990, fue dado de baja por servicio militar
cumplido el dia 14/09/1991, en el cual nuevamente figura como desertor.

o La O.A.P N° 1-068 de 1991 del comando del ejército articulo N° 1338,
licenciamiento por condena a prision con novedad fiscal 31/10/1991. En otra
certificacion indica se licencia por haber definido su situacion militar y de
justicia por condena en prision. En la certificacion de 1997 dice que el
31/010/1991 fue dado de baja por ser culpable del proceso penal.

v La O.A.P N° 1-068 de 1991

10 pel 22 de enero de 2015 anexo 8 del expediente digital
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v El 26 de noviembre de 1996 la sefiora Lia Rengifo Trujillo presentd queja ante
la procuraduria por la desaparicion del joven Henry, el 4 de febrero de 1997 se hace
una visita al batallbn en donde se evidencia que el sefior identificado con CC
17.645.903 fue miembro de ese batallon.

o ElI 25 de febrero de 1997 fue entrevistado el sefior sargento 2 DIAZ
RENDON JOSE URIEL quien indicé que para el 5 de diciembre de 1990 se
encontraba en la inspeccion solicita jurisdiccién del municipio de Valparaiso
(Caquetd) para ejercer control sobre las elecciones de la constituyente (9 de
diciembre de 1990) y los soldados ALZATE PEREZ NEIRO, BARRERO
VARGAS LUIS EVELIO y BOCANEGRA ARIAS HENRRY ALBERTO se
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evadieron con material de guerra (15 proveedores, 8 granadas de mano una
cruceta, 500 cartuchos y 3 fusiles) mientras pernoctaban.

o ElI' 15 de agosto de 1997 la procuraduria delegada para la defensa de los
derechos humanos archivdé el DH 336/96 por considerar que la conducta

indagada no existio.

4 feniendo en cuenta las pruebas trasladas del Juzgado 37 de
instruccicn Penal Militar, Proceso No 111 731 los soldados
211 MIEncn Tueron proces4auos y juzgados por los delitos de
Peculado sobre bienes de dotacion. hurte de armas y bienes
de gefensa y desercion  La instruccion y el juzgamiento se
inicio con base en la informacion directa que tuvo de los

hechos el Subteniente y Comandante para entonces de la

patrulla, subteniente Mauncio Monsalve Duarte, quien a su
: el reporte al Comandc del Batallon Juanambu scbre la
10101 Jde s citlados. guenes Tusro decldrados  1eus
Uty L
- ‘on base on 1o antenot  a nvestigacion fus cerrada el 29 de
Ve de D81 se cunvoc d un cona=io Verbal o Guerra
‘"’u:(-”;}

V4

orevio juzgameento se profino seniencia condenatoria en
dUsencia de las procesado  hallado: rasponsatiine de los
Gehtos sobre bienes de dotacion hurto de armas v bienes de
\wiensa y desercion, sentenciz confirmada por el Tribunal

“uperior Militar Sala de Decision el 9 de marzo de 1992

} Lomo podemos inferir el sefior Henry Alberto Bocanegra
Arnas. no ha sido victima de desaparicion forzada de
personas. Su comportamiento constituyé un acto voluntario
que a toaas luces no genera accion disciplinaria, pues
lampoco existen los elementos y acros configuratives de la
“onducta, y aunque sus famihares no Nayan tenido respuesta

d S anienoes hechos B queja, est:
Lespacho informara a 05 INteresados de los resultados de a

Fhaentc ) KIagaCion prelimimnar
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publica del Ejérctio Nacional se encuentra incurso en los
presuntos actos de hostigammiento y amenzas personales
contra la sefora Maria Helena Bocanegra de Cortés vy
Sobeida Arias, al estarlos interrogando sobre el paradero de
su familiar y de las armas hurtadas. Hecho indicador que
perrmite una vez mas confirmar que los hechos relacionados
con el soldado aludido, corresponde a la realidad de lo

ocurrido

(Re)

En consecuencia, procédase al archivo del DH 336/96 por

la Inexistencia de la conducta indagada

9 Eféctuense las anotaciones y comunicaciones de rigor.

El 3 de marzo de 1997 la sefiora Maria Elena Bocanegra de Cortes manifest6
qgue la ultima vez que supo de su hermano fue en mayo de 1990 cuando
recibié una carta de Solita y le pidi6 elementos de aseo y plata porque las
botas se le habian dafiado; que antes de prestar el servicio militar en 1989
estuvo trabajando en una finca con su papa y el otro medio afio trabajo en
una panaderia con su hermana Aleida Bocanegra Arias en San Vicente del
Caguan; que nunca le comunicaron que su hermano hubiera desertado y que
se hubieran ido para la guerrilla, averiguar por su cuenta como familia donde
dicen que hay guarnicion y nada, entonces esperaban que algun dia
apareciera en la casa; el comandante la hizo ir al batallon y con agresiones
verbales le exigié que le dijera donde estaba su hermano y las armas y le
contestd que no sabia nada y que todo lo contrario, debia responder por su
hermano. Como familia recibieron llamadas donde les decian que no
denunciaron la desaparicion del Henry o los mataban
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v El 26 de junio de 2011 el sefior Henry Alberto Bocanegra Arias se encuentra
registrado el sefior en el SIRDEC como desaparecido el 1 de enero de 1990 y
consultada su cédula de ciudadania 17645903 aparece activo en la Registraduria
Nacional del Estado Civil siendo registrada el 26 de julio de 1997 en la mesa de
votacion # 9 del puesto IED Juan Bautista de la Salle de Florencia Caqueta.

v El 16 de diciembre de 2014 la Procuraduria dio respuesta a la peticion
presentada por el apoderado de los aqui demandantes asi:

En atencion a su peticion, me permito informarle que el dia de ayer se realizo visita a la Fiscalia
Cuarta Seccional Caivas, donde se nos puso a disposicion la carpeta ndmero
180016000552201100926, que se encuentra archivada por el delito de Desaparicion forzada,
pudiendo constatar dentro de la investigacion que con fecha 25 de mayo de 2011, aparece
denuncia interpuesta por la sefiora Yesica Avila Rivera, por hechos ocurridos en el afio de
1990, en el Batallon Juanambu de Florencia, resultando victima el sefior Henry Alberto
Bocanegra Arias, en donde se narra que el mencionado sefior sali6 a una mision y desde ese
momento no se volvio a saber nada de él.

La fiscalia realizd actos investigativos tendientes a identificar la victima y buscar testigos que
pudieran aportar claridad a estos hechos.

Con fecha agosto 3 de 2012, la fiscalia profiere resolucién inhibitoria por no poderse identificar
los autores o infractores de la falta.

Reposa igualmente en la carpeta algunas actividades realizadas por la fiscalia CTl en la ciudad de
Neiva, en donde le dan respuesta por parte del batallon, diciendo que "no se encontro documento
alguno para poder certificar si el sefior Bocanegra Arias Henry, presto su servicio militar en el
batallon de Infanteria No. 34

En el dia de hoy 5 de diciembre de 2014, se realiza visita a la Fiscalia Cuarta Seccional Caivas,
donde se nos pone a disposicion la carpeta numero 180016000552201100926, que  se
encuentra archivada por el delito de Desaparicion forzada, pudiendo constatar dentro de la
investigacion que con fecha 25 de mayo de 2011, aparece denuncia interpuesta por la sefiora
Yesica Avila Rivera, por hechos ocurridos en el afio de 1990, en el Batallon Juanambu de
Florencia, resultando victima el sefior Henry Alberto Bocanegra Arias , en donde se narra que el
mencionado sefior sali6 a una mision y desde ese momento no se volvié a saber nada de él.

La fiscalia realizd actos investigativos tendientes a identificar la victima y buscar testigos que
pudieran aportar claridad a estos hechos.

Con fecha agosto 3 de 2012, la fiscalia profiere resolucion inhibitoria por no poderse identificar los
autores o infractores de la falta.

Reposa igualmente en la carpeta algunas actividades realizadas por la fiscalia CTl en la ciudad de
Neiva, en donde le dan respuesta por parte del batallon, diciendo que "no se encontré documento
alguno para poder certificar si el sefior Bocanegra Arias Henry, prestd su servicio militar en
el Batallon de Infanteria No. 34 Juanambu", por lo cual pide se reitere si el soldado
Bocanegra fue dado de alta como reservista y en qué fecha se licencié de haber pertenecido al
gjército.

Asi las cosas, se deja rendido el informe anotando que en la actualidad si bien el proceso esta
archivado, de surgir nuevas pruebas, el mismo podra ser reabierto.

No siendo otro el objeto de esta diligencia se termina y se firma por los que en ella intervinieron.
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v La fiscalia adelanté la Noticia: SIJUF 59545, Fiscalia: 10 seccional DSF
Caqueta, Delito: desaparicion forzada (art 169 CP), Etapa: Final Investigacion
preliminar,  Estado: Inactivo, hechos; 16/04/1990 noticia  criminal
180016000552201100926, hechos denunciados el 24 de mayo de 2011 por
JESSICA AVILA asi:

Para el afio 1820 mi papa HENRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS prestaba el servicio

militar en el Batalibn Juanambu en Florencia caquetd; segin mi abuelo DeLFIN

BOCANEGRA mi papa le informo que salla para el monte en misic, segun el esto fue el 16

DE ENERO DE 1990 y que desde ese momento no volvib a saber nada de mi papa, mi

JD‘..S' O E"i OVS "‘ES'OE‘ES fue hasia el Batallon a2 aver guar por el Dcra:;ero ae mi paare pero

da, @ mis abuelos se les hizo muy raro que el no se voiviera a

que usuaimente el se comunicaba con mucha frecuencia, ademas

A ella ,-a\t_—wb»\ embarazada, mi ’_A;_\d sabia Y el en I_I_xailt__ {.."J'Jf"

I ella como vivia cerfa del batalién iba a visitario, dice

"*i,‘wa AVILA gue ella fue a visitarlo al Batalidn y no le permitieron la entrada

e averiguar por e el paraederc de mi papea perc no

Aos una conocida de mi acueln ABOGADA, decidio

o que habla ocurrido por gue los comentarios de la gente

rcr!c ha" a asesinade a mi padre, |a ’r“q, de mi abuelo fue

de haber tomado el caso y la familia no logro enterarse de que

on ) =3 O 243 »— "ﬁo »\,.:_.(_n pon UvVIMmoes en acr: ‘IC" a2ia D:-_rn no entienao

por gue no nos recibiercn la denurncia va que este afio revisaron el om!s na y no aparece
nade. No tengo més que decir. Anexo un folio fotocopia de mi cedula de ciudadania

Luego fue la noticia criminal (1800116000552201101615) por desaparicion forzada
del HENRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS.

v El abogado Emerson en representacion de los demandantes presenté queja
en contra de la fiscal que adelantd la investigacion penal por la desaparicién del
sefiory el 7 de julio de 2015 *? se profirié decision en donde archivé la investigacion
disciplinaria, pero para este caso es relevante lo siguiente

Una vez escuchada la FRANCIA BEATRIZ CRIOLLO TORRES indicé que conocié el caso
cuando desempefiaba el cargo de Fiscal Décima en el afio 2011, procediendo a  realizar
las  acciones relacionadas  con mecanismos de busqueda urgente, ordenando a la
Policia Judicial adscrita a las areas de desaparecidos para que se indaga Ssobre el
paradero de la victima y con base en los resultados, dispuso proferir resolucion inhibitoria,
dejando claro que es una decisién que goza de ejecutoria formal, ya que en cualquier
momento se puede reabrir sisurgen elementos probatorios para ello y que permitan
el esclarecimiento de los hechos.

En dicha providencia se resumio el tramite del proceso penal asi:

En efecto, conforme la copia del expediente penal allegado a la presente investigacion
radicado 18-1-59545, se tiene que la denuncia por el presunto desaparecimiento del sefior

11 Copia del proceso penal con radicacién 18-1-59545, adelantado por la desaparicién del sefior HENRY
ALBERTO BOCANEGRA ARIAS, con 35 folios.

12 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL CAQUETA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
Florencia - Caqueta, siete (07) de, julio de dos mil quince (2015). MAGISTRADA PONENTE: Dra. GLORIA
MARINO QUINONEZ RADICACION NUMERO: 18-001-11-02-00-2015-0014-00. Aprobado mediante acta No
064 de la fecha.
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HENRY BOCANEGRA ARIAS, se realizd el 24 de mayo de 2011, por parte de la sefiora
JESSICA AVILA, quien expone que su padre desaparecio desde el afio 1990 cuando
prestaba el servicio militar en el Batallon "JUANAMBU" de la ciudad de Florencia,
Caqueta, y no se tuvo conocimiento de su paradero a pesar de las averiguaciones que
se realizaron en esa oportunidad.

La denuncia en principio correspondio a la Fiscalia Segunda Especializada de la ciudad,
dependencia que orden6 remitir la investigacion a las Fiscalias Seccionales por
competencia, siendo asignada a la Fiscalia Décima Seccional de la ciudad de Florencia a
cargo de la doctora FRANCIA BEATRIZ CRIOLLO, ordenado en auto del 10 de junio de
2011, oficiar al Grupo de Identificacion y Busqueda de personas seccional Criminalistica
del CTI, para que realizaran de inmediato las labores de busqueda del desaparecido HENRY
ALBERTO BOCANEGRA, .y ademas se realizaran las

labores investigativas para el esclarecimiento de los hechos.

Mediante informe de investigador de campo FPJ-11 del 26 de julio de 2011, el Grupo de NN
desaparecidos de la fiscalia general de la Nacion, da respuesta alamision de trabajo ordenado
por la disciplinable, indicando que hasta el momento de lafecha delinforme no se
habia recibido informaciéon sobre el sefior HENRY ALBERTO BOCANEGRA. Ello conlleva a
que la fiscal en auto del 3 de agosto de 2011 dicta conforme el articulo 327 de la ley 600 de 2000,
auto inhibitorio en razén de no poderse individualizar e identificar a los presuntos infractores.

Es de advertir igualmente que las diligencias para determinar el paradero del sefior HENRY
BOCANEGRA han continuado por parte del Grupo Desaparecidos SINV-del CTI, con resultados
negativos, pues incluso el Ejéercito Nacional lo reporta como desertor

Ahora, conforme el articulo 322 de la ley 600 de 2000 aplicada al caso del desaparecimiento del
sefior HENRY BOCANEGRA, por la fecha de los hechos; prevé que la finalidad de la investigacion
previa es entre otros aspectos, recaudar las pruebas necesarias para lograr la individualizacion o
identificacion de los autores o participes de la conducta punibles; y de otro lado-, el articulo 327 13

De otro lado, contra el auto inhibitorio proceden los recursos de reposicion y apelacion, lo que
significa que puede ser impugnado porlas personas legitimadas para ello, sin embargo en
el presente caso guardaron silencio; siendo importante resaltar en este punto que el articulo
328 de laley 600 de 2000 consagra que: "La resolucion inhibitoria podra ser revocada de
oficio o a peticion del denunciante o querellante, aunque Se encuentre ejecutoriada,
siempre que aparezcan nuevas pruebas que desvirtien los fundamentos que sirvieron de base
para proferir la".

Lo anterior significa que la decision adquiere ejecutoria formal y por lo tanto, los interesados
estan legitimados para solicitar la reapertura de la investigacion si surgen elementos de
prueba que permitan la procedencia de la investigacion, lo que hasta este momento
procesal no ha ocurrido, como quiera que las dltimas diligencias realizadas por el Grupo
de Desaparecidos del CTI, no ha consolidado ninguna prueba que permita adoptar decision
diferente.

El 12 de febrero de 2021 por mensaje de datos el batallon de Infanteria No. 34
JUANAMBU contesto:

13 “E| Fiscal General de la Nacién osu delegado, se abstendran de iniciar instruccion cuando aparezca que
la conducta no ha existido, que es atipica, que la acciébn penal no puede iniciarse 0 que esta
demostrada una causal de ausencia de responsabilidad".
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‘revisado el archivo central de esta Unidad Tactica, solo reposa el libro del segundo contingente del
afio 1990 de la Compaiiia "C", a folios No. 68 y 69 (los cuales anexo) se encuentra registrado el sefior
BOCANEGRA ARIAS HENRY ALBERTO con informacion de la direccion de habitacion del

mencionado, asi mismo se halla consignado en la casilla de observaciones que el citado fue dado de
baja mediante la Orden Administrativa de Personal No. 1068 311091
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2.2.2. Entremos ahora a resolver el interrogante planteado:

¢Deben responder la demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA en
cabeza del EJERCITO NACIONAL por los perjuicios causados a los
demandantes con la presunta desaparicion forzada del sefior HENRY
ALBERTO BOCANEGRA ARIAS en las circunstancias de modo, tiempo y lugar
que ocurrieron los hechos?

Frente al andlisis de la caducidad del medio de control de reparacion directa, los
demandantes afirman que a la fecha no ha aparecido el sefior HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS; tampoco existe fallo definitivo ejecutoriado adoptado en
proceso penal alguno y aunque los familiares no dan cuenta del sefior desde que
ingreso al ejército nacional en 1990, han hecho multiples esfuerzos para determinar
su paradero, tomando como punto de partida que estuvo prestando servicio militar
obligatorio bajo custodia de la demandada Ejército Nacional y solo con el recaudo
de las pruebas, la parte actora pudo tener acceso a elementos que le permitieron
llenar algunos vacios y pretendié demostrar la participacion de la demandada en la
desaparicion del sefior, aunque no lo logré como a continuacion se explicara, el
hecho es que este posible acontecimiento permitio la presentacion de la demanda
y no habia operado el fenémeno de la caducidad.

Aduce la parte demandante que el sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS
ingres6 al Ejército Nacional de Colombia como soldado del Batallon de
Infanteria No 34 Juanambl de Florencia (Caquetd) en 1990; que por razones
desconocidas se le sefial6 como colaborador de la guerrilla, que nunca se le
comunic6 a la familia de la supuesta desercion como soldado; que existen
inconsistencias e incongruencias por parte de los mandos Militares cuando a los
requerimientos investigativos contestaron en una primera oportunidad que el sefior
no habia sido miembro del ejército nacional; luego que finalizé su servicio militar,
gue habia desertado. El punto es que el joven nunca regresoé con sus familiares.
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Como el seifior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS a la fecha no ha
regresado al seno familiar y no tienen idea de su paradero esa situacion mantiene
en zozobra a sus familiares, incluso esta incluido en el SIRDEC desde el 29 de
junio de 2011 como persona desaparecida desde el 1 de enero de 1991,
encontrandose demostrado el dafio que se presume en sus familiares
consanguineos. El delito de desaparicion se cataloga como un crimen de lesa
humanidad que supone la trasgresion de mdultiples derechos y bienes juridicos
esenciales de la persona.

Ahora bien, en cuanto concierne a la imputacion, se tiene que el dafio antijuridico
puede ser atribuido a la administracién publica en la medida en que ésta lo haya
producido por accién u omision.

Es claro que el joven HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS ingreso a prestar
su servicio militar obligatorio como soldado, siendo dado de alta el 22 de marzo de
1990 adscrito en el segundo contingente del batalléon de infanteria “Juanambu” de
guarnicion Florencia.

Para la demandada el joven cuya desaparicion se reprocha, estuvo en sus filas
hasta el dia 5 de diciembre de 1990 cuando se reportd que los soldados ALZATE
PEREZ NEIRO, BARRERO VARGAS LUIS EVELIO y BOCANEGRA ARIAS
HENRRY ALBERTO se fugaron con material de guerra, motivo por el cual el
Juzgado 37 de IPM?'® les adelant6 la investigacion radicada No.1089, por el delito
de HURTO y PECULADO POR APROPIACION; teniendo como pruebas las
declaraciones de los otros soldados que estaban con ellos y el reporte del
armamento faltante; aunque se les libr6 orden de captura, ésta nunca se hizo
efectiva, entonces el joven HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS fue
procesado y condenado sin estar presente; de ello dan cuenta las sentencias del 19
de diciembre de 1991 y su confirmacion el 9 de marzo de 1991.

Es decir, existe un hecho debidamente documentado que sustenta el motivo por el
cual el joven no finalizo su periodo de conscripcion de manera normal y como se
sustrajo de la custodia del ejército. Como se observa, la demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL no privo de su libertad al
joven HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS y aunque sus familiares sélo
supieron del proceso que se adelanté en contra del joven por documentacion
reportada a la Procuraduria en el afio de 1996, ello no significa que la demandada
lo mantuviera oculto o retenido.

En el plenario incluso obra el registro de la inscripcion de la cedula de ciudadania #
17.645.903 que correspondia al sefior HENRRY ALBERTO BOCANEGRA ARIAS
el 26 de julio de 1997 en el puesto mesa # 9 IE Juan Bautista la Salle Florencia
(Caquetd), situacibn que da cuenta de manera indiciaria que el joven con
posterioridad al 5 de diciembre de 1990 (fecha que refiere el ejército tuvo al joven
en sus filas bajo su guarda) ya no estaba bajo la guarda del Ejército Nacional

14 Ingres6 unos meses antes para recibir un primer entrenamiento y a partir de esta fecha forma parte de un
grupo, el 14 septiembre de 1991 hubiera culminado el servicio militar obligatorio por tiempo cumplido.
15 en mayo de 1991, fue remitida la investigacion al Juez de Instancia del Batallén Juanambd
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En efecto, no se demostrd que la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
a través de alguno de sus miembros hubiera retenido al joven HENRRY ALBERTO
BOCANEGRA ARIAS en contra de su voluntad o sin justificacién alguna, que lo
haya ocultado y desprovisto de las herramientas juridicas necesarias para su
defensa.

Al no configurarse el hecho imputable a la demanda a titulo de falla y el dafio, no
puede l6gicamente configurarse el tercer elemento de la responsabilidad: el nexo
causal entre éstos, por lo que las pretensiones de la demanda deben ser
denegadas.

2.3. CONDENA EN COSTAS:

La condena en costas la adopta el juez teniendo en cuenta la conducta de la parte
vencida en el proceso, pues no es una regla de aplicacion forzosa y general.

El articulo 188 del CPACA no obliga al juzgador a condenar en costas
indefectiblemente sin que medie una valoracion de la conducta de la parte vencida
en el proceso, dicha norma sefala que se debe disponer sobre dicha condena solo
en la sentencia que decida el mérito del asunto sometido a debate en el proceso.

Analizado dicho aspecto, este despacho estima que en esta oportunidad no hay
lugar a imponer condena en costas, debido a que no se aprecia temeridad o
abuso de las atribuciones o derechos procesales por las partes Ademas, las costas
deben aparecer comprobadas, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 8 del
articulo 365 del C.G.P, segun el cual "Sélo habra lugar a costas cuando en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion” situacion
gue no se ha presentado en el caso estudiado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombiay, por autoridad de la Ley,

FALLA:
PRIMERO: Niéguese las pretensiones de la demanda
SEGUNDO: Sin condena en costas.
TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: Notifiquese a las partes del contenido de esta decision en los términos
del articulo 203 del CPACA.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

% &a,éa d/ﬂi’l Qo%

OLGA ECILIA HENAO MARIN

Juez
NNC
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