Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019}

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038200700080-00
Demandante: Fredy Alexander Rodriguez Moreno y otros
Demandado: Hospital Engativa III Nivel ESE

Asunto: Tramite

En auto del 29 de junio de 2018, el Despacho ordend remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Secciéon Tercera- Subseccion “B”, para que tramitara
la solicitud elevada por el sefior LUIS ALFONSO RODRIGUEZ ANDRIOLY, respecto del
pago del titulo Judicial a su nombre por concepto de honorarios como auxiliar de la

Jjusticia, reconocidos dentro del proceso de la referencia.

El 9 de julio de 2019, la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Tercera devolvié el proceso luego de informar que el titulo solicitado ya fue

entregado a la sefiora LUISA FERNANDA CORREAL LEAL.
En atencién a lo anterior el Despacho RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria LIQUIDENSE los gastos del proceso, si los hubiere, y una vez

cumplido lo anterior ARCHIVESE el expgédisnte dejando las constancias del caso.

ASDRUBAL GQRREDOR VILLATE
Juez 38 Adminisstrativo Bogota D.C.

AT

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiawnotificacionesii.gov.co
Bogotd D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300234-00

Demandante: Maria Guillermina Martinez y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Ordena expedir copias

Con memorial del 9 de abril de 2019, el Dr. Leonardo Alfoniso Moya Guaje, en calidad de
apoderado de la parte demandante, solicita la reconstruccién del expediente de la
referencia con el fin de obtener copia auténtica de las piezas procesales pertinentes para
presentar demanda ejecutiva contra la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.

Con auto del 28 de mayo de 2019, previé a ordenar la reconstruccion del expediente, se
ordent a la Secretaria iniciar su busqueda e informar el estado actual del proceso, de la

que se derivo su consecucion.

Por tanto, al contar con el expediente fisico no es necesario iniciar la reconstruccién
solicitada y en cambio se ordenara la expedicién de las copias solicitadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

UNICO: por SECRETARIA expidanse las ¢
conforme al articulo 114 del CGP.

ias solicitadas a costa de la parte interesada,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Admini§trativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shia'anotificacionesr. gov.co
Bogotd D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300436-00

Demandante: Alexander Florez Liscano y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto: ' Obedézcase y Camplase

En atencion a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Tercera — Subsecciéon A, resolviendo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida el 16 de febrero de
2018, mediante la cual se accedi6é parcialmente a las pretensiones de la demanda, el
Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “A”, en providencia del 30 de mayo de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia proferida el 16 de febrero de 2018,
que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar la stas ordenadas por el superior funcional a
folio 287 del cuaderno N° 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Admin ivo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3dShiaiwnotificacionesri. gov.co
Bogotd D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior-de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201300527-00

Demandante: Luis Alberto Espinosa Moreno y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia
Nacional |

Asunto: Remite al superior

En Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento el 5 de mayo de 2016, se profirio
sentencia de primera instancia en la que se declar6 administrativa y
extracontractualmente responsable al Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional, por los perjuicios causados a Luis Alberto Espinosa Moreno, Maria
Adelaida Diaz, Maria Camila Espinosa Diaz, Blanca Gloria Espinosa Moreno y
Yolanda Lidia Espinosa Moreno, sentencia apelada por la apoderada de la
parte demandada y demandante con memoriales del 17 y 20 de mayo del 2016.
Luego, en audiencia de conciliacion del 15 de junio de 2016, se concedio el

recurso ante el superior.

Mediante sentencia de segunda instancia proferida el 7 de septiembre de 2016
por la Subseccion “B” de la Seccion Tercera del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, se CONFIRMO la sentencia proferida por este despacho.

Con memorial del 30 de abril de 2019, el apoderado de la parte demandante
solicita se corrija la sentencia de segunda instancia, puesto que por error se
condené a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, cuando el

demandado es la Policia Nacional.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que la sentencia a corregir es la de segunda

instancia, resulta necesario remitir el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccion Tercera — subseccion “B”, MP: Dr. Carlos Albg

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shia’acendoj ramajudicial gov.co -
Bogotd D.C. \




Reparacion Directa

Radicacion: TT10013336038201300527-00

Actor: Luis Alberto Espinosa Moreno

Demandado: Nacion- Minsterio de Detensa - Policia Nacional
Remitir expediente al superior

Vargas Bautista, para resolver la solicitud de la parte demandante por ser de

su competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccidén Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

UNICO: Por SECRETARIA, remitir el expediente de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera — Subseccion “B”, MP: Dr.
Carlos Alberto Vargas Bautista, o quien haga sus veces, con el fin de que se
resuelva la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante por

ser de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL REDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

4

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shia’acendoj.ramujudicial gov.co

Bogota D.C.




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400072-00
Demandante: Sara Tobar Benito y otros

Demandado: Bogota D.C - Secretaria de Salud Distrital
Asunto: Obedézcase y Cimplase

En atencién a que el presente asunto regresé6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion interpuesto por las partes en contra
de la sentencia del 6 de marzo de 2018, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 24 de abril de
2019, por medio de la cual REVOCO la sentencia estimatoria de 6 de marzo de 2018, y
en su lugar declaré aprobada de oficio la falta de legitimacién material en la causa por
pasiva.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar la
folio 289 del cuaderno No. 3.

tas ordenadas por el superior funcional a

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL
Juez 38 Admini

DOR VILLATE

rativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

o
: -r?‘m%;&
,*‘f",..;q;\
uﬁﬁ&w@m
RRCRETARTA .8 ‘é

e

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiaianotificacionesr] gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400089-00

Demandante: Luz Dary Hernandez Jiménez

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencion a que el presente asunto regresd del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia del 15 de noviembre de 2017, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Tercera - Subseccién “A”, en providencia del 25 de abril de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia proferida el 15 de noviembre de
2017, que declaré probada la excepcion de culpa exclusiva de la victimay en consecuencia
se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar ystas ordenadas por el superior funcional a
folio 361 del cuaderno 3.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE. (

i

il

ASDRUBAL QORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminystrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA \'k{THO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shty'anotificacivnesri.gov.cu
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400108-00

Demandante: Luis Miguel Marin Castro y otros

Demandado: Nacidén — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencidon a que el presente asunto regresdé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora
contra la sentencia proferida el 26 de octubre de 2016, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 15 de mayo de
2019, por medio de la cual REVOCO la sentencia proferida el 26 de octubre de 2016, y
en su lugar accedié a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA acceder a la solicitud de correcciéon a la constancia del
19 de julio de 2019 y liquidar las cogtas wrdenadas por el superior funcional a folios
456 del cuaderno No. 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtaionotificacionesri.gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201400127-00
Demandante: Universidad Nacional de Colombia
Demandado: Fidias Eugenio Leén Sarmiento
Asunto: Cancela medida cautelar

En audiencia inicial del 6 de agosto de 2019, se declaré probada la excepcion
de prescripcion planteada por el apoderado de la parte ejecutada Fidias
Eugenio Le6n Sarmiento y en consecuencia se termindé el proceso de la

referencia.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que con auto del 9 de noviembre de 2018 se
Decreto el embargo y retenciéon de los dineros que el senor FIDIAS EUGENIO
LEON SARMIENTO tuviera en la cuenta No. 447583 del Banco Davivienda —
Oficina La Porcitincula de Bogota D.C., se ordenara su cancelaciéon toda vez
que se termind el presente proceso ejecutivo, decision que quedod ejecutoriada

desde el 6 de agosto de 2019.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: CANCELAR la medida cautelar de embargo y retencion de los
dineros que el sefior FIDIAS EUGENIO LEON SARMIENTO tenga en la cuenta
No. 447583 del Banco Davivienda — Oficina La Porciuncula de Bogota D.C.,
dispuesta en auto del 9 de noviembre de 2018. Por SECRETARIA librense el

respectivo oficio.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shiaacendol ramujudicial. gov.co
Bogota D.C.




Fiecutivo
Radicacion: 11004 333603820140012700
Actor: Universidad Nacional de Colombia

Demandado: Fidias Fugeiio Leon Sarnuento
Cancela medida cawtelar

SEGUNDO: Por SECRETARIA, dar cumplimiento al numeral tercero del auto

que decidi6 las excepciones previas dentro de la audiencia inicial celebrada el 6

de agosto de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL GORREDOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a ias 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin38bta cendol. ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400179-00

Demandante: Izel Yanuby Pardo Diaz y otros

Demandado: Empresas Piblicas de Cundinamarca y otros
Asunto: Obedézcase y Cimplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por el la parte actora
contra la sentencia del 6 de agosto de 2018, mediante la cual se negaron las
pretensiones de la demanda, el Despacho, :

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “B”, en providencia del 15 de mayo de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia proferida el 6 de agosto de 2018,
que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar la
folio 703 del cuaderno No. 7.

ostas ordenadas por el superior funcional a

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RREDOR VILLATE
ativo Bogota D.C.

ASDRUBAL

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

RRORETARIA s !E
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Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shruwnotificacionesii. gov.co

Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATFE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400484-00

Demandante: Diego Gonzalez Rojas y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional

Asunto: Ordena traslado de incidente de Regulacion de
perjuicios

Mediante providencia del 23 de noviembre de 2017, el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Tercera — Subsecciéon “A”, modifico la sentencia de

primer grado proferida el 31 de octubre de 2016 por este Despacho.

Sin embargo, con sentencia de tutela del 21 de julio de 2018, proferida por el
Consejo de Estado — Seccion Segunda — Subseccion “A”, dentro del expediente
No. 110010315000201801467-00, se ampararon los derechos fundamentales
al debido proceso y acceso a la administracién de justicia del sefior Diego
Gonzalez Rojas, y se dejo sin efecto la sentencia de segunda instancia del 23 de

noviembre de 2017.

Por ello, mediante sentencia de segunda instancia proferida el 20 de
septiembre de 2018, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Tercera — Subseccion “A”, dando cumplimiento a lo ordenado por el Consejo de
Estado, modificé la sentencia de primer grado proferida el 31 de octubre de
2016 por este Despacho, y condené en abstracto por los perjuicios materiales

(lucro cesante) a favor del demandante Diego Gonzales Roa.

A través de auto del 9 de noviembre de 2018, se dispuso obedecer y cumplir lo
ordenado por el superior. Con escrito radicado el 19 de febrero de 2019, la
parte actora propuso incidente de regulaciéon de perjuicios dentro del término

consagrado en el articulo 193 del CPACA.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3&bia d.cendoj. ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 11007 3336038207400 484-00

Actor: Diego Gonzalez Rojas v otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Fiéreiro Nacional

Corre trasiado incidenie

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

CORRER traslado a la parte demandada del incidente de liquidaciéon de
perjuicios presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, por el
término legal de tres (3) dias, al tenor de lo dispuesto en el inciso 3° del

articulo 129 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admihnistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
- providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Bogotd D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500019-00

Demandante: Yuber Orlando Cajamarca Roa

Demandado: Bogota - Secretaria Distrital de Movilidad y otro
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal previsto en el articulo 247 del CPACAL!, la parte demandante
interpuso recurso de apelaciéon? en contra del fallo de primera instancia proferido por
este Despacho el 27 de junio de 20193, por medio del cual se neg6 las pretensiones de
la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta vy Ocho Administrativo Oral — Seccién
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Tercera, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra del fallo negatorio de primera instancia proferido en audiencia
de 27 de junio de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL REDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

' Término que corrid del 28 de junio al 12 de julio de 2019.
> Folios 267 a270 c. 2.
3 Folios 259 a 266 c. 2.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3Shiaianotificacionesri.gov.co
Bogota D.C.




Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12} de agosto de dos mil diecinuéve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500187-00

Demandante: Jehison Alexander Palacio Anduquia y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresé6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia del 22 de junio de 2017, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Tercera - Subseccion “A”, en providencia del 9 de mayo de
2019, por medio de la cual MODIFICO el numeral segundo de la sentencia del 22 de
junio de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria LIQUIDESE A6»
cumplido lo anterior ARCHIVESE el exp

gastos -del proceso, si lo hubiere, y una vez
ante dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CQRR
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OGHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 am.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadnmin3Shia anotificacionesr, gov. co
Bogota D.C.




Rama ludicial
Conselo Superior de ls Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500188-00

Demandante: Mary Luz Castro Zambrano

Demandado: Superintendencia Financiera de Colombia y
otros

Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion formulado contra el auto de

14 de marzo de 2019, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “A”, en auto del 6 de junio de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la decision proferida en audiencia
inicial de 14 de marzo de 2019, que declaré6 no probada la excepciéon de

caducidad propuesta por la entidad demandada.

SEGUNDO: SEGUNDO: SENALAR el VEINTE (20) de FEBRERO de DOS MIL
VEINTE (2020) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.) para

llevar a cabo Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shigwnotificacionesri, gov.co
Bogotd D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201 500188-00)

Actor: Mary Luz Castro Zambrano

Demandado: Superintendencio Financiera de Colombia v otros

Obedézcase v clmplase

TERCERO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacién con la formula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAM\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA 8 g

et

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo. jadmin3Shtatwnotificacionesif.goy.co
Bogotda D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500408-00

Demandante: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Demandado: Pedro Pablo Acevedo Bohérquez y otro

Asunto: Ordena notificar y Requiere parte demandante

Con auto del 27 de mayo de 2019, se requiri6 a la parte demandante para que
acreditara el envio de la notificacion de que trata el articulo 292 al demandado Ismael
Gallego Valencia. Asi mismo, para que indicara una nueva direccién de notificacion de
los demandados Pedro Pablo Acevedo Bohdrquez, Carlos Arturo Pena Castillo y Jhon

Fredy Rodriguez Pena.

Con memorial del 11 de junio de 2019, la parte demandante informa que no conoce
otra direccién de notificacién de los demandados Pedro Pablo Acevedo Bohoérquez,
Carlos Arturo Pefia Castillo y Jhon Fredy Rodriguez Pena, pues con las que cuenta la
Entidad ya fueron aportas al expediente sin que se pudiera realizar la notificacion del

auto admisorio de la demanda. Por ello, solicita se ordene el emplazamiento.

Luego, con memorial del 14 de junio de 2019, la Entidad demandante allega el oficio el
No. S-2019-028340, con el que se pretende acreditar la citacion para notificacion
personal de que trata el articulo 291 del CGP, respecto de Ismael Gallego Valencia, sin
que se allegara alguna constancia de entrega. Sin embargo, el Despacho aclara que la
citacién en mencién ya fue realizada el 5 de mayo de 20161, y por ello con autos de 4
de febrero y 27 de mayo de 2019, se ordené a la parte demandante acreditar la

notificacién por aviso, conforme a las reglas previstas en el articulo 292 del CGP.

Asi las cosas, en vista de que aun no se ha realizado la notificacién por aviso del
demandado Ismael Gallego Valencia, se ordenara a la Secretaria que la realice con
cargo a los dineros depositados por la Entidad demandante en el asunto. De igual
manera, se ordenara emplazar a los demandados Pedro Pablo Acevedo Bohérquez,

Carlos Arturo Pena Castillo y Jhon Fredy Rodriguez Pena.

" Folio 252 del Cp.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Repeticion

Radicacion: 1001333603820 300.403-00)

Actor: Nucién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Demandada: Pedro Pablo Heevedo Bohdrguez y otro
Reguiere parte demandante

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral - Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: Por SECRETARIA, con cargo a los dineros consignados como gastos
procesales y de dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la presente
providencia, realizar la notificacidon por aviso al demandado ISMAEL GALLEGO
VALENCIA, conforme lo dispone el articulo 292 del CGP.

SEGUNDO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de los demandados PEDRO PABLO
ACEVEDO BOHORQUEZ, CARLOS ARTURO PENA CASTILLO y JHON FREDY
RODRIGUEZ PENA, en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de que
comparezcan a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda del 12 de
abril de 2016, el cual se surtira por una sola vez y el dia domingo en un medio escrito
de amplia circulaciéon nacional como EL ESPECTADOR o EL TIEMPO, a costa de la
parte demandante. Si estas personas no comparecen se les designara curador Ad-

Litem, con quien se surtira la notificacion.

TERCERO: REQUERIR al abogado SERGIO ARMANDO CARDENAS BLANCO
identificado con C.C. No. 1.032.427.938 y T.P. No. 255.464 del C.S. de la J., para que
en el término de 10 dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia,
allegue el poder conferido por la entidad demandante que lo faculte para actuar como

su apoderado en el presente asunto.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

DOR VILLATE

Juez 38 Admi \fstrativo Bogota D.C.

i

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior. hoy 13/08/2019 a lgs 8:00 am.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shiu’a cendoj ramaiudiciul zov.cu
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12} de agosto de dos mil diecinueve (2019}

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500419-00

Demandante: Maria Yaneth Vega Paez y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional ~

Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y
Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atenciéon a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora
contra sentencia del 11 de septiembre de 2018, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Tercera - Subsecciéon “B”, en providencia del 22 de mayo de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia proferida el 11 de septiembre de
2018, que declaré probada la excepcién de culpa exclusiva de la victima y neg6 las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquid#
256 y por el superior funcional a folj

costas ordenadas por este despacho a folio

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA
Juez 38 Admi

DOR VILLATE
istrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA X, OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL (fIRCUl'l:O JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shta'dnotificacionesri. gov.cy
Bogotd D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparaciéon Directa

Expediente: 110013336038201500477-00

Demandante: Filemoén Sinisterra Angulo y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresdo del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia del 27 de septiembre de 2017, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “A”, en providencia del 11 de abril de
2019, por medio de la cual MODIFICO la sentencia proferida el 27 de septiembre de
2017, la cual quedo asi:

“‘“PRIMERO: DECLARAR la falta de legitimacion en la causa por activa de
Filemoén Sinisterra Angulo, Amalia Figueroa y Felipe Sinisterra Figueroa
SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda. (...)”

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar los gastos procesales, si hay lugar a ello. Una

vez cumplido lo anterior ARCHIVESE &l expediente dejando las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. (‘

ASDRI‘JBAL
Juez 38 Admin]

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

MARIA

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shianotificacionesri.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500553-00

Demandante: Maria Ligia Oyala Romero y otros

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal previsto en el articulo 247 del CPACA!, la parte demandante
interpuso recurso de apelacion? en contra del fallo de primera instancia proferido el 28
de junio de 20193, por medio del cual declaré probada la excepcién de “falta de
legitimacion en la causa pasiva”. En consecuencia, negé las pretensiones de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra del fallo negatorio de primera instancia proferido el 28 de junio
de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su cargo. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO
Juez 38 Adm

DOR VILLATE

rativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y'OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

., .
Trne e “#;"

" Término que corrié del 4 al 17 de julio de 2019.
2 Folios 728 a 737 ¢. 4.
3 Folios 709 a 726 ¢. 4.
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Rama judicial
Consejo Superior de {a Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREPOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500629-00
Demandante: Maria del Transito Rodriguez Barajas
Demandado: Bogota - Secretaria de Educaciéon
Asunto: Obedézcase y Caimplase

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra la decision proferida en el transcurso de la audiencia inicial del 26
de marzo de 2019, medianteb la cual se declaré probada la excepcion caducidad,

propuesta por la Secretaria Distrital de Educacién, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Tercera - Subseccién “C”, en providencia del 8 de mayo de
2019, por medio de la cual CONFIRMO 1la decision proferida el 26 de marzo de 2019,
en lo que respecta a declarar probada la excepcién previa de caducidad en relacién con
la tendinitis crénica de manguito rotador sufrida por la actora y REVOCO en lo que
refiere a declarar probada la excepcién previa de caducidad en relacién con la
epicondilitis lateral diagnosticada a la demandante y los dahos psicologicos sufridos

por la misma.

SEGUNDO: SENALAR el DIECIOCHO (18) de FEBRERO de DOS MIL VEINTE (2020)
a las DIEZ Y TREINTA de la MANANA (10:30 A.M.) para llevar a cabo continuacién de
Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la citada
audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral 4° del articulo

180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica de
pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso contencioso

administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiuwnotificacionesrf. gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500629-00

Actor: Maria del Transito Rodriguez Barajas
Demandado. Bogota D.C -~ Secretaria de Fducaciin
Obedézcase v ciimplase y Sefiala fecha

TERCERO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,

para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacion con

la formula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA :

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

y

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shig'anotificacionesrj.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700095-00

Demandante: José Angel Correa Zappa

Demandado: Nacién — ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal previsto en el articulo 247 del CPACA!, la parte demandante
interpuso recurso de apelacion? en contra del fallo de primera instancia proferido por
este Despacho el 10 de julio de 20193, por medio de la cual negd las pretensiones de la
demanda. :

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Tercera, el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte
demandante en contra del fallo negatorio de primera instancia proferido el 10 de julio
de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO
Juez 38 Admi

DOR VILLATE
ativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

SECRRTARTA ;.,g E ?

. )"‘Qlﬁv""‘s&‘ ‘

' Término que corrid del 11 al 24 de julio de 2019.
2 Folios 168 a 172 ¢. ppl.
3 Folios 162 a 167 c. ppl.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700223-00
Demandante: Susana Buitrago Upegui
Demandado: U.A.E de Aeronautica Civil y otros
Asunto: Reprograma fecha

El 2 de julio de 2019! se requiri6 al director de la Aeronautica Civil para que
diera cumplimiento a las 6rdenes impartidas en la audiencia inicial de 12 de
febrero de 2019 y a la parte demandante para que aportara el peritaje

decretado en la misma audiencia.

El apoderado de la parte actora mediante memorial radicado el 18 de julio de
20192, informa el incumplimiento de la Aeronautica Civil respecto al aporte de
los documentos solicitados en Audiencia Inicial del 12 de febrero de 2019 y el 2
de agosto de 20193 solicita que se fije nueva fecha para la practica de la
Audiencia de Pruebas en atencién a que los documentos solicitados a la U.A.E.

Aeronautica Civil son la base para realizacion el Peritaje decretado.

Por lo anterior, el Despacho accedera a reprogramar la Audiencia de Pruebas y
requerira por segunda vez al Director de la U.A.E. Aeronautica Civil para que
aporte los documentos solicitados por la parte demandante y se ordenara a la
misma que en un término no mayor a treinta (30) dias aporte la experticia que

se decretdé en Audiencia Inicial del 12 de febrero de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

"Folios 351 a352 C. 2.
2 Folio 355 C. 2.
3 Folio 356 C. 2.
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Reparacion Directa

Radicacion: T10013336038201 700223-00
Actor: Susana Buitrago Upegii

Demandado: U AL de Aerondutica Covil y otros
Reprogramu fecha andiencia de privebas

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez al Dr. JUAN CARLOS SALAZAR
GOMEZ, director de la AERONAUTICA CIVIL, para que en un término no
mayor a diez (10) dias, contados a partir de la comunicaciéon de esta
providencia, dé cumplimiento a las érdenes impartidas en la audiencia inicial
de 12 de febrero de 2019. En caso de desacato se le sancionara con multa de
hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes (CGP Art. 44.3). Por
secretaria notifiquesele esta providencia al correo institucional y al allegado
por el apoderado judicial a folio 317 del cuaderno No. 2 anexando copia del

acta de audiencia inicial. El apoderado de la parte actora, dentro de los tres

dias siguientes a la notificacién de este auto, acreditara ante el Juzgado que

radic6 peticion ante dicha entidad con la que pondra en conocimiento el acta

de audiencia inicial, el auto de 2 de julio v esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en un término no
mayor a treinta (30) dias aporte la experticia decretada en Audiencia Inicial del

12 de febrero de 2019.

TERCERO: SENALAR como fecha el VEINTISIETE (27) de FEBRERO de DOS
MIL VEINTE (2020) a las NUEVE Y MEDIA de la MANANA (9:30 p.m.) para

llevar a cabo la Audiencia de pruebas dispuesta en el articulo 181 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 AdminRistrativo Bogota D.C.

Y
ALY

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700245-00

Demandante: Jhon Jairo Diaz Correal y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y

Fiscalia General de la Nacién

Asunto: Sefala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 16 de febrero de 2018! se admiti6 la demanda en ejercicio del medio
de control de reparacion directa, presentada, a través de apoderado judicial, por JHON
JAIRO DiAZ CORREAL y OTROS en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electrénico y traslado a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios
80 a 84y 101 a 119 del expediente).

El 11 de marzo de 20192, se ordena notificar de nuevo el auto admisorio del presente
medio de control a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de garantizar el
derecho a la defensa de la entidad demandada en mencién, obra en el expediente a folio
107 a 109, la constancia de entrega de la empresa “Top Express” en la que informa que
el documento lo recibieron con sello, y a folio 110 se evidencia la constancia de envio
por correo electronico a jur.notificacionesjudicialesifiscalia.gov.co, pese a lo anterior la

entidad demandada la FISCALIA GENERAL DE LA NACION no ejercié el derecho de

defensa pues guardé silencio.

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 11 de abril
al 9 de julio de 2019. La entidad demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL contest6 la demanda el 10 de septiembre de 20193, es decir, en

tiempo.

"Folio 71 c. ppl.
2 Folio 99 c.ppl.
S Folio 91 a 95 ¢. ppl.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110073336038 201700243-10

Actor: Jhon Jaire Diaz Correal y orros

Demandado. Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nucional v Fiscalia General de la Nacién
Senala fecha audiencia inicial

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el VEINTISIETE (27) de FEBRERO de DOS MIL
VEINTE (2020) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (8:30 A.M.) para llevar a cabo
la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la citada
audiencia es obligatoria, so pena de la sancion impuesta en el numeral 4° del articulo
180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica de
pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso contencioso

administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacion con

la formula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBADWORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y QCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 110013336038201700370-00
Demandante: Francy Yorlady Henao Vanegas y otros
Demandado: Trasmilenio S.A y otros

Asunto: Tramite

El 14 de diciembre de 2018! se profiri6 auto negando el llamamiento en
garantia presentado por la EMPRESA DE TRANSPORTE DE TERCER MILENIO
- TRANSMILENIO S.A., frente a la Compania Aseguradora SEGUROS DEL
ESTADO S.A., respecto a la pdliza de cumplimiento contractual No. 11-44-
101096372 porque el Despacho consideré que no figuraba como tomador ni

como beneficiario la empresa solicitante.

El apoderado de la parte demandada que formulé el llamamiento en garantia,
dentro del término legal, elevé recurso de apelacion? contra el auto del 14 de
diciembre de 2018, con fundamento en que en la poliza de Cumplimiento
Contractual No. 11-44-101096372, emitida por la Compania Aseguradora
Seguros del Estado S.A., el nombre del asegurado y beneficiario si es la
Empresa de Transporte del Tercer Milenio Transmilenio S.A.,, por lo que

resulta procedente el llamamiento.

El Despacho, después de revisar los argumentos del apoderado y los
documentos anexados con la solicitud, concluye que le asiste razén a la parte
recurrente en razéon a que en la poliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 11-44-101096372 figura como asegurado y beneficiario la
EMPRESA DE TRANSPORTE DE TERCER MILENIO- TRANSMILENIO S.A. Asi
mismo, la vigencia se establece entre el 3 de enero de 2017 y el 3 de enero de

2018, lo que indica que como los hechos objeto de la demanda acaecieron el 13

.

"'Folios 346 y 347 C. 4.
2 Folios 349 a 353 C. 4.
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Repuracion Directa

Radicacion: 110013336038 201 70003 70-00
Actor: Francy Yorlady Henao Vanegas y otros
Demandado: Transmilenio S.4 y otros

Admite Hamamienro en garantiu

de enero de 2017, dicha situacion factica se encuentra dentro de la vigencia de

la péliza en mencion.

Lo procedente seria dar curso al recurso de alzada. Sin embargo, €l Despacho
considera que como en el auto de 14 de diciembre de 2018 se incurrié en un
desacierto, para garantizar la tutela judicial efectiva y el oportuno acceso a la
administracion de justicia, se dejara sin efectos juridico el numeral 1° de esa
providencia, que negé el llamamiento en garantia referido, y en su lugar se
aceptara el llamamiento en garantia dado que se cumplen los presupuestos del
articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo que sefiala: “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a
un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o

parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la

citacién de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva su relacion.”.

Ademas, la peticion cumple con los requisitos que debe contener dicha
solicitud: i) el nombre del llamado y de su representante, ii) la indicacion del
domicilio del llamado y la de su representante, iii) la indicacién de los hechos y
fundamentos de derecho, y, iv) la direccién de quien hace el llamamiento y de

su apoderado.

Y, como se dijo arriba, se aporté la péliza de Cumplimiento Entidad Estatal No.
11-40-101096372 con vigencia para la época de los hechos. Por tanto, se
encuentran cumplidos los requisitos establecidos en la normativa

anteriormente referida para que se acepte el llamamiento solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccidén Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS el numeral primero (1°) del
auto del 14 de diciembre de 2018.

SEGUNDO: ACEPTAR ¢l llamamiento en garantia presentado por la EMPRESA
DE TRANSPORTE DE TERCER MILENIO- TRANSMILENIO S.A., frente a la
Comparnia Aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., en razon a la poliza de
Cumplimiento Entidad Estatal No. 11-44-101096372.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201 7000370-00
Acror: Francy Yorlady Henao Vanegas v otros
Demandado: Transmilenio S.4y owos

Admite llamamiento en garantia

TERCERO: CITAR a la Compania Aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
en calidad de llamada en garantia al presente proceso, corriéndole traslado del
llamamiento en garantia y remitiendo copia electronica de la demanda, la

contestacion a la misma y el escrito del llamamiento y sus anexos.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la llamada en

garantia, conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

QUINTO: La llamada en garantia debera intervenir en el proceso dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, de conformidad

con lo establecido en el articulo 225 CPACA.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la EMPRESA DE TRANSPORTE
DE TERCER MILENIO- TRANSMILENIO S.A., que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia acredite ante este Despacho el
envio a la parte llamada en garantia, de la copia de la demanda, del llamamiento
en garantia, sus anexos y del presente auto junto con el auto admisorio de la
demanda, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se
dara aplicacion al desistimiento tacito del llamamiento en garantia, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10
salarios minimos legales mensuales vigentes, segin lo dispuesto en el numeral

4 del articulo 44 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL C ] EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales

Expediente: 110013336038201800058-00

Demandante: DROSERVICIO LTDA

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Direccién General de

Sanidad Militar
Asunto: Declara desierto el recurso de apelacién contra

Auto

El 4 de febrero de 2019 se decreté la suspension provisional de los efectos juridicos de
la Resolucion No. 0241 del 2 de marzo de 2017 “Por la cual la Direccion General de Sanidad
Militar, decide la actuacién administrativa sancionatoria adelantada en contra del contratista
Droservicio Limitada por el presunto incumplimiento de las obligaciones pactadas en el contrato de
suministro No. 060-DGSM-2014”y de la Resolucién No. 0511 del 11 de mayo de 2017, “Por
la cual se deciden los recursos de reposicién presentados por Droservicio LTDA. y Nacional de
seguros S.A., en contra de la Resolucién No. 0241 de fecha 3 de marzo de 2017, por medio d la
cual la Direccion General de Sanidad Militar decidié la actuaciéon administrativa sancionatoria
adelantada en contra del contratista Droservicio LTDA, por el posible incumplimiento de las
obligaciones pactadas en el contrato de suministro No. 060-DGSM-2014”., expedidas por la

Direcciéon General de Sanidad Militar.

Mediante memorial radicado el 8 de febrero de 20192 la apoderada de la parte
demandada interpuso recurso de apelacién contra el auto del 4 de febrero de 2019 con

el fin de que se revoque la medida cautelar.

Con auto del 20 de mayo de 20193, se concedié en el efecto devolutivo y ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Secciéon Tercera, el recurso de apelaciéon

interpuesto por la parte demandada en contra del auto del 4 de febrero de 2019.

En el mismo, se ordené a la parte demandada a que acreditara el pago de las expensas
necesarias para que el recurso de alzada se surtiera, dentro de los cinco (5) dias

siguientes a la notificacion de esa providencia, so pena de declararse desierto.

"Folios 21 a24 c. 2.
2 Folios 26 2 29 ¢. 2.
*Folio 32 ¢. 2.
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Controversias Contractuales

Radicacion: 110013336038201S00035-00

Actor: DROSERIICIO LTDA

Demandudo: Nacion — Ministerio de Defensa - Diveccion General de Sanidad Militar
Declara desierto recurso de apelacion

Obra a folio 33 del expediente constancia de notificacion al correo electronico

deisy.penaimindefensa.gov.co, entre los dias 22 a 28 de mayo de 2019, corrié el

término sefialado en el inciso segundo del articulo 324 del CGP, sin que la apoderada
de la parte apelante allegara las copias, ni pagara las expensas necesarias con el fin de

dar tramite al recurso de apelacion contra auto del 4 de febrero de 2019.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la parte demandada no asumi6 la carga
relativa al pago de las expensas requeridas para tomar las copias con el fin de dar
curso a la apelacién, tal como se habia advertido, se declarara desierto el recurso de

alzada formulado contra auto del 4 de febrero de 2019.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacién formulado por la parte
demandada contra la contra auto del 4 de febrero de 2019. En consecuencia, se

DECLARA en firme esa providencia.
SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandada para que den cumplimento al numeral

primero del auto del 4 de febrero de 2019, en cuanto a la suspension provisional de los

efectos juridicos de los mencionados actos administrativos.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Admzt rativo Bogota D.C.

JUZGADO TkElNTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

A
Lo LERC,
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. Rama judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201800167-00
Demandante: . Jorge Alberto Lazaro Vergel y otros
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Seiriala fecha

El 15 de junio de 2018, Se libr6 mandamiento ejecutivo de pago a favor de los sefiores
LORENA PATRICIA LAZARO OCAMPO, JORGE ALBERTO LAZARO VERGEL, LUCY
ESTHER LAZARO VERGEL, CARMEN ASTRID LAZARO VERGEL, SONIA PATRICIA
OCAMPO INDABURO y ALEJANDRO ALBERTO LAZARO OCAMPO y en contra de la
NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las sumas de dinero que alli se

consignaron. Providencia que se notifico el 23 de julio de 2018.

Con memorial del 26 de julio de 2018, el apoderado de la entidad demandada interpuso
recurso de reposicion en contra de la anterior providencia, con el fin de que se librara el

mandamiento de pago de acuerdo al valor del salario minimo vigente para el afio 2015.

El 2 de agosto de 2018, la parte ejecutante presentd reforma de la demanda. Y el 6 del
mismo mes y ano, la entidad demanda contesté la demanda y propuso excepciones de

meérito.

Con auto del 7 de diciembre de 2018, se repuso el numeral 1° del auto del 15 de junio
de 2018, se admitié la reforma de la demanda y se ordené su traslado conforme al

articulo 173 del CPACA, término que trascurrié en silencio.

Asi las cosas, y en vista que la Entidad demandante propuso excepciones de meérito
cuando el término de ejecutoria del auto que libré mandamiento ejecutivo de pago se
encontraba suspendido, se tendran por interpuestas en término. Por lo mismo,
comoquiera que el término de traslado de las excepciones de la demanda se encuentra
vencido, se fijara fecha y hora para la celebracién de la audiencia de que trata el

articulo 372 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
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Ejecutivo

Radicacién: 110013336038201800167-00

Actor: Jorge Alberto Lazaro Vergel y otros
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién
Seriala fecha audiencia inicial

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia DOS (2) de OCTUBRE de DOS MIL DIECINUEVE (2019)
a las DOS y TREINTA de la tarde (2:30 pm) para llevar a cabo la Audiencia Inicial
dispuesta en el articulo 372 del C.G.P.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la citada
audiencia es obligatoria, so pena de la sancion establecida en el numeral 4° del

articulo 372 ibidem.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica de
pruebas, el Despacho prescindird de la segunda etapa del proceso contencioso

administrativo y dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir &nimo conciliatorio, para
que en dicha audiencia aporte la respectiva Acta del Comité de Conciliaciéon con la

formula a proponer.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dra. LAURA JOHANNA PACHON BOLIVAR
identificada con C.C. No. 52.793.607 y T.P. N° 184.399 del C. S. de la J., como
apoderado de la Fiscalia General de la Nacion en los términos y para los fines del poder

obrante a folios 81 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA1L\CO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de ia Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201800167-00

Demandante: Jorge Alberto Lazaro Vergel y otros
Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Decide incidente de regulacion de honorarios

Procede el Despacho a resolver el incidente de regulacién de honorarios
propuesto por la abogada Betty Esperanza Vargas Rojas el 22 de junio de
2018.

I ANTECEDENTES.

Mediante auto del 15 de junio de 2018! se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago a favor de los sefiores LORENA PATRICIA LAZARO OCAMPO, JORGE
ALBERTO LAZARO VERGEL, LUCY ESTHER LAZARO VERGEL, CARMEN
ASTRID LAZARO VERGEL, SONIA PATRICIA OCAMPO INDABURO y
ALEJANDRO ALBERTO LAZARO OCAMPO y en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las sumas de dinero especificadas en
dicho proveido, teniendo como base el auto del 28 de julio de 2015, por medio
del cual este Despacho aprobé el acuerdo conciliatorio al que llegaron las

partes antes mencionadas.

Con memorial del 22 de junio de 20182, la Dra. Betty Esperanza Vargas Rojas
radicé tramite incidental para que se regulen los honorarios, que segun ella,
tiene derecho por la prestacion de sus servicios profesionales de Abogada
dentro del tramite de la conciliacion prejudicial No. 1100133360382015-
0011700.

"Folio67a70c. |
Folio4l a45¢.3
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Fiecutivo

Radicacion: 110013336038 201800167-00)

Actor: Jorge Alberto Ldzaro Vergel v onos
Demandado Nacidn- Fiscalia General de la Nacidn
Ao Regula Honorars

II. FUNDAMENTO DEL INCIDENTE

La incidentante relata que los sefiores JORGE ALBERTO LAZARO VERGEL,
SONIA PATRICIA OCAMPO INDABURO, ABIGAIL LAZARO ORDONEZ
(q.e.p.d), ALEJANDRO ALBERTO LAZARO OCAMPO, LORENA PATRICIA
LAZARO OCAMPO, CARMEN ASTRID LAZARO OCAMPO y LUCY ESTHER
LAZARO VERGEL, le otorgaron poder desde el 29 de noviembre de 2013.

Bajo las facultades otorgadas, presentd Conciliaciébn Prejudicial ante la
Procuraduria Tercera Judicial II para asuntos Administrativos el 22 de octubre
de 2014, celebrandose acuerdo conciliatorio el 21 de enero de 2015, que fue

aprobado por este Despacho con auto del 28 de julio de 2015.

Por lo anterior, €l 11 de agosto de 2015, se expidié copia que presta mérito
ejecutivo con el fin de iniciar el cobro. Asi, relata que el 8 de agosto de 2015
radicé dicho documento ante la Oficina Juridica- Grupo de Gastos y
Sentencias Judiciales de la Fiscalia General de la Nacién, quien en
comunicacion del 27 del mismo mes y ano le inform6 que se asignaba el turno

con fecha 12 de agosto de 2015 (sic).

El 7 de diciembre de 2016, falleci6 el sefior Abigail Lazaro Ordofiez, por lo que
se realiz6 el trabajo de particién de la sucesiéon ante la oficina juridica de la
entidad demandada, radicando la escritura publica No. 3399 del 24 de

noviembre de 2017.

El 2 de abril de 2018, la Coordinadora de la secciéon de pago de sentencias y
acuerdos conciliatorios, le informé que fue incorporada al expediente
administrativo el contrato de prestacion de servicios profesionales suscrito
entre la incidentante y los demandantes, el cual sera tenido en cuenta al

momento del pago.

Sin embargo, advierte que el sefior Jorge Alberto Lazaro Vergel promovio

accion ejecutiva sin que se le hubiera revocado poder.

Solicita entonces que mediante el presente tramite incidental en contra de los
demandantes, se realice el pago del 30% del valor conciliado en virtud del
contrato de prestacion de servicios profesionales aportado a efectos de

garantizar los honorarios alli pactados.
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III.- CONTESTACION

Con memorial del 26 de julio del presente ano, y mediante apoderada judicial,
la parte incidentada se opone a cada una de las pretensiones, pues informa
que la abogada Betty Esperanza Vargas Rojas no ha realizado ninguna
actuacién dentro del proceso ejecutivo de la referencia, motivo por el cual no se

ha revocado poder para tal efecto.

Precisa también, que se configuré incumplimiento del contrato por parte de la
abogada incidentante al haber dilatado injustificadamente el proceso, haber
realizado actuaciones procesales improcedentes y haber tenido una conducta

negligente con respecto a su deber como apoderada de los accionantes.

Finalmente, informa que se notific6 debidamente y con antelacion a la

mencionada abogada sobre la terminacién del poder.
CONSIDERACIONES

La regulacion de honorarios de abogado comprende la controversia relacionada
con el reconocimiento pecuniario derivado del servicio prestado y estipulado en
un contrato de mandato, de tal manera que el profesional del derecho a quien
se le haya revocado el poder y que como consecuencia concluye en ese
momento la labor encomendada, puede solicitarle al juez a través de un

incidente que liquide sus honorarios teniendo en cuenta la labor realizada.
Asi, en cuanto de la terminacién del poder el Articulo 76 del CGP, dispone:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la
radicacién en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado
para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocaciéon no tendra recursos. Dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado a
quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus
honorarios mediante incidente que se tramitara con independencia del
proceso o de la actuacién posterior. Para la determinaciéon del monto de los
honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los criterios
sefialados en este cédigo para la fijacion de las agencias en derecho.
Vencido el término indicado, la regulacién de los honorarios podra
demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.”
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Conforme a lo anterior, se puede concluir que para dar tramite al incidente de
regulacion de honorarios se requiere i) que quien lo adelante sea abogado
reconocido como apoderado de alguna de las partes, ii) su mandato haya sido
revocado expresa o tacitamente, y iii) que el escrito de incidente sea presentado
dentro de los (30) dias siguientes a la notificacion del auto que acepta la

revocacion.

Asi las cosas, se encuentra probado en el expediente que la Dra. BETTY
ESPERANZA VARGAS ROJAS, actud como apoderada de los aqui demandantes
dentro de la conciliacion extrajudicial llevada a cabo ante la Procuraduria
Tercera Judicial II para Asuntos Administrativo de Bogota D.C., la cual en
audiencia celebrada el 21 de enero de 2015, las partes libremente llegaron a
un acuerdo. Luego, mediante auto del 28 de julio de 2015, este Despacho

aprobo el acuerdo conciliatorio.

En cuanto a la revocacién del mandato, aunque la parte incidentada alegue
que en el presente asunto no se le ha revocado el mandato por ser un proceso
diferente al encomendado, se recuerda que conforme el articulo transcrito en
precedencia la terminacion del poder puede ser expresa o tacita, que para el
caso que nos ocupa, la segunda sucede cuando se otorga poder a otro abogado
para ejercer el mismo encargo, situacion que se configura cuando se le

reéconoce personeria en el Proceso.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el presente proceso ejecutivo nacié de la
aprobacion del acuerdo conciliatorio a que llegaron las partes, negocio juridico
en que la abogada incidentante representaba los intereses de los demandantes,
se tiene que con el auto del 15 de junio de 2018, que libr6 mandamiento
ejecutivo de pago y se reconocié como apoderada de los demandantes a la Dra.
LORENA PATRICIA LAZARO OCAMPO, se configuré la terminacién tacita del

poder otorgado a la profesional del derecho que promueve este tramite.

Por ultimo, se precisa que el auto que libra mandamiento ejecutivo de pago fue
notificado por estado del 18 de junio de 2018, y comoquiera que la Dra. BETTY
ESPERANZA VARGAS ROJAS radico6 la solicitud de incidente de regulaciéon de
honorarios el 22 del mismo mes y afo, es claro que lo hizo dentro del término

consagrado en el Articulo 76 del CGP, y por tanto es procedente.

Ahora, conforme a lo manifestado por las partes en sus escritos y en los

testimonios que rindieron en la audiencia de pruebas del 20 de febr¢ro \"de
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2019, en el sub lite no se discute que entre los demandantes y la Dra. BETTY
ESPERANZA VARGAS ROJAS, se suscribié el contrato de prestacion de

servicios profesionales de abogado el 29 de noviembre de 2013.

Lo que se reprocha por la parte incidentante es que sin que obrara revocatoria
del poder a ella conferido, sus poderdantes iniciaran la presente demanda
gjecutiva. Y lo que esgrime la parte incidentada, es que se dieron una serie de
situaciones que llevaron a los demandantes a considerar que el servicio
prestado por la abogada no era el esperado, pues conforme a la consulta
realizada a un abogado especialista en Derecho Administrativo, se le habia
dado un mal manejo a la reclamacion de las sumas de dinero reconocidas y lo
que procedia era presentar un proceso ejecutivo y no esperar el pago por la via

administrativa, razéon de la revocatoria del poder.

Sin embargo, las multiples manifestaciones sobre la presunta falta de pericia
en la gestion realizada por la Dra. BETTY ESPERANZA VARGAS ROJAS, como
justificacién de la revocatoria del poder son innecesarias, pues tal como lo ha
manifestado la Jurisprudencia Constitucional, el poderdante tiene la facultad
de revocar el poder en cualquier momento procesal, toda vez que al conferir el
mandato no traslada la titularidad de su derecho de defensa, sino que

simplemente autoriza a un abogado para ejercerlo en su nombre.

Ademas, al margen de los reproches que los ejecutantes hacen a la gestion
profesional de la Dra. BETTY ESPERANZA VARGAS ROJAS, sobre si obro con
diligencia o no, o si se tardé en formular la demanda ejecutiva, lo cierto es que
ella adelant6é unas gestionesv en pro del mandato conferido, lo que indica que la
remuneracién por ese trabajo no se puede esfumar por la opiniéon que
eventualmente haya dado otro profesional del derecho, pues estamos hablando
de un trabajo efectuado y que dio sus frutos dado que la Fiscalia General de la
Nacion, durante el tramite de la conciliacion extrajudicial dirigido por aquella
abogada, presentd propuesta conciliatoria que fue aceptada por los interesados

y aprobada por un juez de la Republica.

De igual modo, el derecho a que se le cancelen a la incidentante los honorarios
pactados no se puede desconocer por un presunto incumplimiento del
contrato, fundado en el hecho que atin no se ha pagado la conciliaciéon a que
llegaron las partes. Eso, a decir verdad, se escapa de las manos de los
profesionales del derecho, ya que una vez radicada la cuenta ante el organ

deudor lo que ocurre es que deben sujetarse a los turnos establecidos, que h
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en dia se cuentan por miles. Y, si bien existe la alternativa del proceso
ejecutivo, debe senalar el Despacho que los cobros por esta via también
enfrentan serias dificultades gracias a que el principio de inembargabilidad
impide afectar las cuentas bancarias de la entidad, a lo que se suma €l hecho
que las instituciones financieras prefieren no correr el riesgo de acoger
embargos sobre dicho ente de control, para no afrontar eventuales efectos

juridicos sobre sus decisiones.

Por tanto, al haber sido revocado tacitamente el poder, el Despacho entrara a
estudiar qué porcentaje de los horarios le corresponden a la Dra. BETTY
ESPERANZA VARGAS ROJAS, conforme a lo pactado en el contrato de
prestaciéon de servicios profesionales del 29 de noviembre de 2013, y teniendo

en cuenta la naturaleza, calidad y duracion de agestiéon realizada.

En dicho acuerdo se constaté que el objeto es “Adelantar y llevar hasta su
culminacion demanda- ACCION DE REPARACION DIRECTA, con la previa Audiencia
Extraprocesal de Conciliacién, ante la Procuraduria Delegada para Asuntos
Administratives; y las actuaciones necesarias, tales como la interposicién de recursos y
la ejecuciéon de la sentencia favorable, hasta alcanzar el pleno resarcimiento de los
darios y perjuicios causados a LOS CONTRATANTES para que se declare administrativa
y extracontractualmente responsable a LA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

(..)%

En el mismo, se acordé como precio y forma de pago por la gestion: i) la suma
de $10.000.000.00 para iniciar el proceso, y ii) €l 30% “de todas y cada una de

las condenas, pagos, agencias en derecho, costas procesales e indemnizaciones;
quedando autorizada LA CONTRATISTA para descontar este porcentaje a su favor
antes de proceder a entregar los dineros a EL CONTRATANTE.

Las partes aceptan que el primer pago de $10.000.000.00 M/Cte., ya se
encuentra cancelado. Lo que esta pendiente es el segundo pago consistente en
el 30% de la indemnizaciéon que recibieran los demandantes, por la gestion

realizada en el tramite del medio de control de reparacion directa.

Sin embargo, se aprecia que en ese acuerdo se pacté la representaciéon judicial
para adelantar todo el procedimiento contencioso administrativo para el medio
de control de reparacion directa y su eventual ejecuciéon, que comprende en

sentido amplio cuatro etapas, la primera relativa a la etapa prejudicial ante la

*Folio30y3lec.3 \
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Procuraduria General de la Nacié; la segunda y la tercera, las etapas judiciales
de primera instancia y eventualmente la segunda instancia; y la cuarta, el

cobro de la sentencia favorable.

Se encuentra probado en el expediente que el litigio convocado por los
demandantes fue conciliado en la etapa prejudicial del proceso contencioso
administrativo, tal como quedé aprobado en auto del 28 de julio de 2015, lo
que indica que no hubo necesidad de adelantar toda la etapa judicial y cobré
de la sentencia, que en efecto es lo que en mayor medida demanda la actividad

de la apoderada.

Asi mismo, en la clausula 2% del contrato, se indicé como alcance de la
prestaciéon del servicio que a la apoderada debia, entre otras, adelantar todo el
proceso judicial de reparaciéon directa incluida la segunda instancia y en
general todas las gestiones tendientes a obtener la reparacién del daio, asi
como la ejecucion de las sentencias o actas de conciliacién en los que se
ordenara ésta, obligacion que no se logré ejecutar a cabalidad, pues los

poderdantes le revocaron el poder.

Teniendo en cuenta lo anterior, y aunque en el contrato no se estipulé el valor
de los honorarios por cada etapa procesal, es claro que la gestion realizada por’
la abogada incidentante solo se adelanté hasta la primera etapa del proceso, es
decir la prejudicial, pues no hubo necesidad de agotar las otras tres fases -

primera y segunda instancia judicial y cobro de la sentencia -.

Por lo anterior, el Despachb considera que como la gestiéon realizada por la
Dra. BETTY ESPERANZA VARGAS ROJAS solo se efectu6é hasta la etapa
prejudicial, esa situacion lleva a que se causara el 25% de los honorarios
pactados, y como se habian tasado en el 30% de las eventuales condenas, da

lugar a fijar los honorarios por el 7.5% de ese porcentaje.

Asi las cosas, el despacho fijara como honorarios causados por la gestion
realizada por la Dra. BETTY ESPERANZA VARGAS ROJAS, el 7.5% de la suma
de dinero por la cual se libré el mandamiento ejecutivo de pago. Por tanto,
como esa orden se impartié por la suma total de $300.778.170.00, la
regulacion de honorarios a favor de la mencionada profesional del derecho, se
hara por la suma de VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y
OCHO MIL TRESCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS ($22.558.363.00) M/Cte
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

UNICO: FIJAR en VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO
MIL TRESCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS ($22.558.363.00) M/Cte., los
honorarios que los aqui ejecutantes adeudan a la abogada BETTY ESPERANZA
VARGAS ROJAS, por sus gestiones en el tramite de conciliacién extrajudicial
llevada a cabo ante la Procuraduria Tercera Judicial II para asuntos

Administrativos de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBADXCO i REDOR VILLATE

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

- ok Oy
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800311-00
Demandante: Maria Ofelia Gonzalez Rodriguez
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Sefala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 28 de enero de 2018, se admiti6é la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacion directa interpuesta a través de apoderado judicial
por MARIA OFELIA GONZALEZ RODRIGUEZ en contra de la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electronico y remision fisica
de traslados a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia

Nacional de Defensa del Estado (folios 100 a 124 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron desde el
12 de febrero hasta el 9 de mayo de 2019. La entidad demandada NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, contesté la demanda el 9 de mayo de

2019, esto es, en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el VEINTICINCO (25) de FEBRERO de DOS
MIL VEINTE (2020) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (8:30 A.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.
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Deimandado: Nacion - Fiscalia General de fa Nacion

Sedqala Fecha Audienciua Inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. JESUS ANTONIO VALDERRAMA
SILVA identificado con C.C. No. 19.390.977 y T.P. No. 83.468 del C.S. de la J.,
como apoderado de la entidad demandada, en los términos y para los efectos

del poder conferido, visible a folio 157 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Admmistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800355-00

Demandante: Jhon Alexander Vargas Devia y otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Seiiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 18 de febrero de 2019! se admitié la demanda en ejercicio
del medio de control de reparacion directa, presentada a través de apoderado
judicial, por JHON ALEXANDER VARGAS DEVIA y OTROS en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones y traslados de la demanda aparecen en el
expediente las correspondientes constancias de envio por correo electrénico a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

del Estado (folios 124 a 132 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 2 de
abril al 27 de junio de 2019. La entidad demandada NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL contesté la demanda el 26 de junio de

20192, es decir, en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

' Folio 121 c. ppl.
2 Folio 133 a 139 ¢. ppl.
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Demandado: Nacion-Minsierio de Defensa  Eiercito Nacional
Seriala fecha audiencia inicial

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el VEINTE (20) de FEBRERO de DOS MIL
VEINTE (2020) a las DIEZ Y TREINTA de la MANANA (10:30 A.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada TATIANA ANDREA
LOPEZ GONZALEZ identificada con C.C. No. 52.820.557 y T.P. N° 158.726 del
C. S. de la J. como apoderada de la parte demandada NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL en los términos y para los fines del
poder de folios 140 a 143 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

’(

ASDRUBAL RREDOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA 'Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

. .‘“ cgt .
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MARIA ¥ LARRAGA SALCEDO
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800358-00

Demandante: Wilber Albeiro Vargas

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional y
otros

Asunto: Niega solicitud- Seifiala Fecha Audiencia Inicial

El 18 de febrero de 2019! el Despacho admitié la demanda en ejercicio del medio de
control de Reparacién Directa interpuesta por WILBER ALBEIRO VARGAS en contra
de BODEGAS JUDICIALES DAYTONA S.A.S., NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL y se ordené su notificacién.

Con memorial del 12 de junio de 20192, el apoderado de la parte actora solicita se
notifique la admision de la demanda al demandado BODEGAS JUDICIALES
DAYTONA S.A.S. a través de emplazamiento, toda vez que desconoce el domicilio del

mismo.

De la revision del expediente, se observa la constancia3 de notificaciéon personal a
Bodegas Judiciales Daytona S.A.S., al correo electrénico evidenciado en el Registro

Mercantil bodegasjudicialesdavtonatigmail.com, al cual se adjunté en formato PDF

copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio, tal y como lo indica el articulo

612 de la Ley 1564 de 2012, que modificé el Articulo 199 del CPACA, asi:

{...) se debera notificar el auto admisorio de la demanda a los particulares
inscritos en el registro mercantil en la direcciéon electrénica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificaciéon que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda.

Se presumiri que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje. El secretario hara constar este hecho
en el expediente.

! Folio 24 c. ppl.
2 Folio 45 ¢. ppl.
% Folios 40 y 41 c. ppl.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800338-00

Actor: Wilher Albeiro Vargas

Demandado: Nacion - Minsterio de Defensa - Policia Nacional v oiros
Ficha fecha audiencia inicial

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la
secretaria a disposicion del notificado y el traslado o los términos que
conceda el auto notificado, s6lo comenzaran a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién. Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a
su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso. {...).
(Negrilla fuera del texto).

Ademaéas de haberse efectuado la notificacién personal del auto admisorio de la
demanda a BODEGAS JUDICIALES DAYTONA S.A.S., en la direccién electronica
autorizada, la parte actora le remitié en fisico copia de los mismos documentos a la
direcciéon que aparece en el certificado de camara de comercio, el que si bien no fue
recibido no invalida la notificacién personal realizada, entre otras cosas porque esa
entidad tenia la carga de acercarse al Juzgado a retirar las copias de esos documentos
que estaban a su disposiciéon. Por tanto, el Despacho considera que la notificacién
personal de este sujeto procesal se surtié correctamente, lo que hace innecesario

practicar su emplazamiento.

En cuanto a las notificaciones de la demanda a la NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, al MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa del Estado aparecen en el expediente las correspondientes constancias de

envio por correo electronico y traslado de la demanda a folios 30 a 44 del expediente.

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 2 de abril al
27 de junio de 2019. Las entidades demandadas NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL contestaron la demanda el 27 de junio de 20194,

es decir, en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el emplazamiento de la parte demandada BODEGAS JUDICIALES
DAYTONA S.A.S.

SEGUNDO: SENALAR como fecha el VEINTISIETE (27) de FEBRERO de DOS MIL
VEINTE (2020) a las DIEZ Y TREINTA de la MANANA (10:30 A.M.) para llevar a cabo
la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

4 Folios 46 a 52y 56a59c. ppl.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500358-00

Actor; Wither Albciro Vargas

Demandado: Nacion - Minisierio de Defensa - Policia Nacional vy otros
Ficha fecha audiencia inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la citada
audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral 4° del articulo

180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica de
pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso contencioso

administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

TERCERO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacion con

la férmula a proponer.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado DARWIN EFREN ACEVEDO
CONTRERAS identificado con C.C. No. 7.181.466 y T.P. N° 146.783 del C. S. de la J.
como apoderado de la parte demandada NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en los términos y para los fines del

poder de folios 53 a 55 del cuaderno principal.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA al abogada MARIA ANGELICA OTERO
MERCADO identificada con C.C. No. 1.069.471.146 y T.P. N° 221.993 del C. S. de la J.
como apoderada de la parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIiA NACIONAL en los términos y para los fines del poder de folios 60 a 64 del

cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL .‘. RR

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800375-00
Demandante: Juan David Navarro Peldez y otra
Demandado: Superintendencia Financiera y otros
Asunto: Resuelve solicitud

El 15 de julio de 2019, se aceptd la solicitud de retiro de la demanda presentada por el
apoderado judicial de la parte demandante.

El apoderado de la parte actora, mediante memorial radicado el 18 de julio de 2019 solicita que
se corrija en la pagina de consultas de la Rama Judicial la actuacion registrada el 15 de julio de
2019, pues la misma aduce al desistimiento de la demanda y lo que se resolvié en el auto fue
aceptar el retiro de la demanda.

De la revision del sistema de registro de actuaciones Siglo XXI, se observa que la actuaciéon
registrada el 15 de julio de 2019 fue “Auto que termina proceso por desistimiento” cuando la
actuacion a registrar seria “Auto de Tramite-Acepta solicitud de retiro de demanda”, por lo
anterior se procedera a su correccion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion Tercera del
Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

UNICO: ORDENAR a la secretaria
registrada en la plataforma Siglo XXI,

Juzgido que inmediatamente corrija la anotacién
o se\indica en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIiQUESE Y COUMPLASE.

ASDRUBAD
Juez 38 Admi

DOR VILLATE
strativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800376-00

Demandante: Duberney Diaz Pira y otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
Asunto: Seniala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 4 de febrero de 2019! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacion directa, presentada, a través de apoderado
judicial, por DUBERNEY DiAZ PIRA y OTROS en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones y traslado de la demanda aparecen en el
expediente las correspondientes constancias de envio por correo electréonico y
fisico a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de

Defensa del Estado (folios 45 a 53 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 15
de febrero al 13 de mayo de 2019. La entidad demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL contest6é la demanda el

13 de mayo de 20192, esto es, en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

' Folio 43 c. ppl.
2 Folios 57 a 73 c. ppl.
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Reparacion Directi

Radicacion: 110013336038201800376-0¢

Actor: Duberney Diaz Pira v orros

Demandado, Nacion- Ministerio de Defensa- Fiéreiro Nacional
Senala fecha audiencia inicial

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el VEINTICINCO (25) de FEBRERO de DOS
MIL VEINTE (2020) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacion con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada SIDLEY ANDREA
CASTANEDA ROJAS identificada con C.C. No. 53.131.985 y T.P. N° 165.090
del C. S. de la J. como apoderada de la parte demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL en los términos y para
los fines del poder de folios 74 a 78 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL,CORREDOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201800406-00
Demandante: Jacqueline del Carmen Jubiz Bendeck
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Ordena notificar — Requiere

Con auto del 18 de marzo de 2019, el Despacho resolvié librar mandamiento
de pago a favor de Jacqueline del Carmen Juabiz Bendeck y en contra de la
Nacion- Fiscalia General de la Nacion por la suma de TRESCIENTOS
VEINTIDOS MILLONES CIENTO SETENTA Y CINCO MIL PESOS
($322.175.000.00) M/Cte., mas los intereses moratorios desde que la
obligaciéon se hizo exigible y hasta que se pague en su totalidad, providencia

que no ha sido notificada.

En la misma providencia se dispuso en los numerales cuarto y sexto de la

parte resolutiva, lo siguiente:

“CUARTO: ORDENAR al apoderado de la parte actora, que tome copia de la
sentencia de primera instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subsecciéon “B”, el 2 de agosto de 2006, y
de la sentencia de segunda instancia proferida por el Consejo de Estado-
Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera- Subseccién “A” el 29
de enero de 2014, corregida el 30 de abril de 2014 y el 13 de agosto de 2014,
y adicionada el 2 de marzo de 2015, con sus constancias de ejecutoria.

SEXTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE todo el expediente al
Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Segunda-
Subseccién “B”, Despacho del Magistrado Gerardo Arenas Monsalve, con el
fin de continuar con el recurso extraordinario de revisiéon interpuesto por el
sefior Miguel Alfredo Maza Marquez.”

Como quiera que hasta el momento no se ha acreditado la carga procesal
impuesta a la parte ejecutante, se requerira para que asi lo haga y se ordenara a

la Secretaria notificar el auto del 18 de marzo de 2019.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Ejecutivo

Radicacién: 110013336038201800406-00
Accionante: Jucqueline del Carmen Jubiz Bendeck.
Accionado: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién
Requiere parte demandante

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccidén Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Por SECRETARIA, notificar personalmente el auto del 18 de marzo
de 2019, que libr6 mandamiento ejecutivo de pago, a la Fiscalia General de la

Nacion.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte ejecutante para que en un
término no mayor a cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral cuarto (4°) de la
parte resolutiva del auto del 18 de marzo de 2018, que libr6 mandamiento
ejecutivo de pago. El incumplimiento a esta orden se sancionara con multa de
hasta diez salarios minimos legales mensuales vigentes (10 SMLMV), de

acuerdo con lo dispuesto en el articulo 44 numeral 3 del CGP.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria DEVUELVASE todo el
expediente al Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion
Segunda- Subseccion “B”, Despacho del Magistrado Gerardo Arenas Monsalve,
con el fin de continuar con el recurso extraordinario de revision interpuesto por

el senior Miguel Alfredo Maza Marquez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL §ORREDOR VILLATE

Juez 38 Admin sfrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 am.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201800406-00
Demandante: Jacqueline del Carmen Jubiz Bendeck
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Niega solicitud

El Despacho procede a resolver la solicitud de medidas cautelares presentada
por €l abogado que representa a la parte demandante, contenida en memorial

de 20 de marzo de 20109.

I. ANTECEDENTES

Con auto del 18 de marzo de 2019, el Despacho resolvié librar mandamiento
de pago a favor de Jacqueline del Carmen Jubiz Bendeck y en contra de la
Nacion- Fiscalia General de la Nacion por la suma de TRESCIENTOS
VEINTIDOS MILLONES CIENTO SETENTA Y CINCO MIL PESOS
($322.175.000.00) M/Cte., mas los intereses moratorios desde que la

obligacion se hizo exigible y hasta que se pague en su totalidad.

Luego, con escrito del 20 de marzo de 2019, la parte demandante solicité el
embargo y retencion de los dineros que se encuentren a cualquier titulo y cuya
titularidad sea de la Fiscalia General de la Nacién en los Bancos de la ciudad de
Bogota D.C., y el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres que de
propiedad de la deudora se encuentren en la Diagonal 22 B No. 52-01 piso 1° de

Bogota D.C. o en el lugar de la sede que se indique al momento de la diligencia.

II. CONSIDERACIONES

Respecto de las medidas cautelares se ha entendido doctrinariamente que ]a

mismas buscan precaver y prevenir las contingencias que puedan sobre
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201800406-00
Accionante: Jacqueline del Carmen Jubiz Bendeck.
Accionado: Nacion - Fiscalia General de la Nacié
Auto: Decide medida cautelar

sobre las personas o los bienes, o sobre los medios de prueba mientras se inicia

un proceso o se adelanta.!

Es preciso indicar que el articulo 594 del CGP enlista los bienes que son

inembargables, entre estos, el numeral primero (1°) sefiala que:

“Ademas de los bienes inembargables sennalados en la Constitucion Politica
o en leyes especiales, no se podran embargar:

1.- Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto
general de la Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema
general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social.

()

Por otro lado, el Despacho senala que el paragrafo 2° del articulo 195 del
CPACA, en cuanto al tramite para el pago de condenas o conciliaciones
establece:
“Paragrafo 2°. El monto asignado para sentencias y conciliaciones no se
puede trasladar a otros rubros, y en todo caso seran inembargables, asi

como los recursos del Fondo de Contingencias. La orden de embargo de
estos recursos sera falta disciplinaria.”

Sin embargo, precisa el Despacho que la Corte Constitucional en la sentencia
C-1154 de 2008, recogi6 la linea jurisprudencial sobre el sustento
constitucional del beneficio de inembargabilidad, y establecié tres excepciones
a saber: i) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas, ii)
El pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el
respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias, y iii) Los titulos

emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible.

En una cualquiera de estas tres circunstancias puede el funcionario disponer
el decreto de embargos sobre recursos protegidos por el beneficio de
inembargabilidad, cumpliendo con la carga argumentativa de senalar por qué
para el caso particular, la obligacién en litigio u objeto de cobro, queda
comprendida dentro de las excepciones a la inembargabilidad trazadas por la

jurisprudencia constitucional.

Asi, teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada emana del proceso

ejecutivo iniciado por la parte accionante en aras de hacer cumplir lo ordenado

K LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Derecho Procesal Civil Colombiano. Tomo 1 Parte General. Décf
Edicién. Bogota, 2009. Pags. 1072.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201800406-00
Accionante: Jacqueline del Carmen Jubiz Bendeck.
Accionado: Nacion - Fiscalia General de la Nacio
Auto: Decide medida cautelar

en la Sentencia de Segunda Instancia proferida el 29 de enero de 2014 por el
Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Secciéon Tercera-
Subseccion “A”, no se pueden pasar por alto las excepciones que dispuso la
Corte Constitucional, pues en el sub lite se configura la segunda, ya que en
vista que se superaron ampliamente los términos consagrados en el articulo
192 del CPACA para el cumplimiento de la sentencia por parte de la Entidad
Publica, el proceso ejecutivo resulta idéneo y por ello es posible adelantar tal
ejecucion, incluso, contra los recursos destinados al presupuesto General de la

Nacion pertenecientes a la Entidad demandada.

En un caso similar, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Tercera — Subseccion “B”, revoco el auto proferido por este Despacho el 16 de
marzo de 2018, que negdé una medida cautelar solicitada, y en consecuencia
decreto el embargo y retenciéon de los dineros que conforman el rubro del

presupuesto de la Fiscalia General de la Nacidon, al considerar que:

“Es por esto que tal y como lo ha sostenido la Corte Constitucional a través
de Sentencia C-1154/08, si bien existe un principio de inembargabilidad, el
mismo no es absoluto, consagrandose unas excepciones a tal principio con
el fin de garantizar los derechos fundamentales de las personas, asi:

"El Legislador ha adoptado como reqgla general la inembarqgabilidad de los recursos
publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacién. Pero ante la necesidad
de armonizar esa_cldusula con los demds principios y derechos reconocidos en la
Constitucion, la jurisprudencia_ha fijado algunas reglas de excepcion, pues no puede
perderse de vista que el postulado de la prevalencia _del interés general también
comprende el deber de proteger y asequrar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada. La primera excepcion
tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas; la
sequnda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales
para_garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias; y la tercera excepcion a la clausula de
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion, se origina en los titulos
emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.”
(Negrilla y subrayado fuera de texto original)

De conformidad con la jurisprudencia senalada, los recursos del
Presupuesto General de la Nacién son embargables por pago de sentencias
judiciales y asi mismo, la Corte Constitucional ha delimitado otros aspectos
como créditos u obligaciones de origen laboral u otros titulos que
contengan obligaciones claras expresas y exigibles a cargo de las entidades
publicas. (...)

De manera analoga, conforme a las lineas jurisprudenciales citadas, no se
puede pasar por alto que si bien se consagran estas excepciones al
principio de inembargabilidad frente a los titulos ejecutivos derivados de
acreencias laborales, sentencias judiciales o aquellos emanados del Estado
con una obligacién clara, expresa y exigible, para el pago de estos titulos se
debe agotar el procedimiento que sefiale la ley y transcurrido el término
para que sean exigibles, se podra proceder a su ejecucién, mediante el
embargo primeramente de los recursos del presupuesto destinados
para el pago de alguno de esa clase de titulos antes enunciados, y si
éstos no resultan suficientes, se podra embargar los recursos de la
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201800406-00
Accionante: Jacqueline del Carmen Jubiz Bendeck.
Accionado: Nacion  Fiscalia General de la Nacié
Auto: Decide medidu cautelar

participacion a la cual pertenezca ese titulo, sea salud, educacion, etc.,
del Sistema General de Participaciones.

Y en sentencia 1154 del 26 de noviembre de.2008 dijo la Corte sobre el
embargo de los recursos de las entidades territoriales del Sistema General
de Participaciones:

“La norma acusada reconoce (en forma tacita) que la prohibicion de embargo
de recursos del presupuesto de las entidades territoriales no es absoluta, ya
que no pueden perderse de vista otros valores, principios y derechos
constitucionales como la dignidad humana, el principio de seguridad
Jjuridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia y el derecho al
trabajo, entre otros. Es por ello que acepta la imposicion de medidas
cautelares, para lo cual advierte que las mismas se haran efectivas sobre
ingresos corrientes de libre destinacion de las entidades territoriales. De esta
manera se reconoce el destino social constitucional y la necesidad de inversién
efectiva de los recursos del SGP pero en aras de garantizar el principio de efectividad
de los derechos se acepta también la posibilidad de embargo de otro tipo de recursos
del presupuesto de las entidades territoriales” (Subraya y negrilla fuera de texto
original)

Asi las cosas, la Rama Judicial posee competencia para decretar los
embargos de los dineros incorporados al Presupuesto General de la Nacion
en los términos senialados por la Corte Constitucional, y también frente a
los recursos de participaciones de las entidades territoriales, siempre y
cuando el caso objeto de controversia se encuentre dentro de las
excepciones al principio de inembargabilidad consagradas por la Corte
Constitucional.

Lo anterior permite concluir que el juez no solo esta facultado para decretar
la medida cautelar amparado en una de las excepciones definidas por la
jurisprudencia, sino que se debe analizar el caso concreto con el fin de
garantizar los derechos constitucionales del ejecutante, en virtud de los
cuales debe subsumir su caso en las mencionadas excepciones y ponderar
su efectividad frente al principio de inembargabilidad. (...)

En consonancia con los argumentos plasmados anteriormente, esta
Corporacién considera que en vigencia de la Ley 1437 de 2011, salvo que la
entidad condenada demuestre que ha efectuado la provisién ante el Fondo
de Contingencias para cubrir el monto de la condena, las medidas
cautelares que se promuevan en los procesos ejecutivos derivados del
incumplimiento de sentencias judiciales, son plenamente operantes de
conformidad con el criterio fijado por la Corte Constitucional, y las
disposiciones de los articulos 194 y 195 del CPACA, en ningun momento
pueden constituir un fundamento para negar su plena operancia, porque
justamente el proceso ejecutivo constituiria la ultima ratio frente al
incumplimiento de las condenas o conciliaciones, pasados 10 meses sin
que la entidad haya efectuado el pago de manera directa o por medio de la
provision realizada en el Fondo de Contingencias.

Es asi que en el presente caso si es procedente el embargo de recursos con
la connotacién de inembargables por cumplirse una de las excepciones
decantadas por la Corte Constitucional como es el Pago de sentencias
Jjudiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los derechos en
ellas contenidos?.”™

2 En la sentencia C-354 de 1997 'Antonio Barrera Carbonell), se expuso que aunque el principio general de
inembargabilidad que consagraba la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucion. Preciso que
tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos
legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo
de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando
se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u organos respectivos.

3 Auto del 8 de octubre de 2018, proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccig
Tercera — Sucesion “B”, en el proceso ejecutivo No. 2013-0022701.
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Asi las cosas, en vista que en el presente caso se busca el pago de una
sentencia judicial, es procedente el decretar el embargo de los recursos con la
connotacion de inembargables por cumplirse la mencionada excepcion

dispuesta por la Corte Constitucional.

Empero, conforme a la prohibicion expresa consagrada en el que el paragrafo
2° del articulo 195 del CPACA, en donde se advierte que la orden de embargo
de los recursos asignados a Sentencias y Conciliaciones, asi como el del Fondo
de Contingencias, constituira falta disciplinaria, se precisara que al orden de
embargo de los dineros de la Entidad demandada, recaera sobre cuentas
bancarias que estén incorporadas al Presupuesto General de la Nacion,

distintas a estos rubros.

Esta medida se toma témbién, porque resulta fundamental para el
funcionamiento del Estado Social de Derecho que se cumplan las ordenes
proferidas por los Jueces de la Republica con el fin de garantizar la seguridad
juridica y los derechos subjetivos reconocidos en las sentencias a los
administrados, y en general todos los derechos, principios y garantias
consagrados en la Constituciéon Politica, lo que contribuye en todo caso a

fortalecer la confianza en las Instituciones del Estado.

Ahora, en materia del proceso ejecutivo, y en virtud del principio de integracidén
normativa consagrado en el articulo 306 del CPACA, es preciso aplicar lo

dispuesto en el Codigo General del Proceso.

Esta obra regula lo relativo a las medidas cautelares en los procesos ejecutivos,
e indica que desde la presentacion de la demanda el ejecutante puede solicitar

el embargo y secuestro de los bienes.

Respecto a lo solicitado por el ejecutante, el numeral décimo del articulo 593
reza:

“Articulo 593. Embargos.
Para efectuar embargos se procedera asi: {...)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un
cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del
.depodsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcién del oficio queda
consumado el embargo.”
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De lo senalado anteriormente, y de la revisiéon de la solicitud de la medida
cautelar, lo pedido cumple con lo reglado en la norma para su procedencia.
Razon por la cual el Despacho procedera a su decreto y en tal sentido seguira
el tramite establecido en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P., relativo a

sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios.

Por su parte, el inciso 3° del articulo 599 de la misma normatividad,

determina:

“El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo
necesario; €l valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que
se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que
garanticen aquel crédito, o cuando la division disminuya su valor o su
venalidad.”

En el presente caso, y dado que el mandamiento de pago se profirié6 por la
suma total de TRESCIENTOS VEINTIDOS MILLONES CIENTO SETENTA Y
CINCO MIL PESOS ($322.175.000.00), €l valor del embargo no podra exceder
del doble del valor del crédito, los intereses y las costas prudencialmente
calculadas, para el presente caso se ordenara la medida cautelar en la suma
de QUINIENTOS DIECINUEVE MILLONES QUINIENTOS SIETE MIL CIENTO
OCHENTA Y OCHO PESOS ($519.507.188.00) M/Cte.

Por ultimo, no se decretara la medida cautelar de embargo y secuestro de los
enseres y bienes muebles que reposan en las sedes de la demandada, porque
ello conllevaria a desconocer la razonabilidad de la medida cautelar en cuanto
al limite objetivo que debe tener, lo que ademas resultaria excesivo teniendo en
cuenta que se decretara el embargo de los dineros de la demandada. De igual
forma, una medida como la solicitada puede terminar comprometiendo la
importante funcion que cumple la Fiscalia General de la Naciéon y de paso la

seguridad nacional.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccioén Tercera del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar de embargo y secuestro de los muebles

y enseres que reposan en las sedes de la Fiscalia General de la Nacion.
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SEGUNDO: Decretar el embargo y retenciéon de los dineros que conforman el
presupuesto general de la Fiscalia General de la Nacion, distintos a los rubros
dispuestos para el pago de sentencias y conciliaciones y para el Fondo de
Contingencias, y que estén en cualquier cuenta de las siguientes entidades
bancarias: Banco Davivienda S.A., Bancolombia S.A., Banco de Bogota S.A., y
Banco BBVA Colombia S.A. La medida se limita a la suma méaxima de
QUINIENTOS DIECINUEVE MILLONES QUINIENTOS SIETE MIL CIENTO

OCHENTA Y OCHO PESOS ($519.507.188.00) M /Cte.

TERCERO: Por SECRETARIA librese oficio con destino a las Entidades
Bancarias mencionadas en el numeral anterior, a fin de que haga efectiva la
medida cautelar, para lo cual debera depositar los dineros embargados en la
cuenta de depésitos judiciales N° 4110012045038 del Banco Agrario dentro de
los tres dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion (art. 593 nums.

4y 10 CGP).

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE.

REDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Repeticion

Expediente: 110013336038201900020-00
Demandante: Nacion - Rama Judicial
Demandado: Hermann Ricardo Suarez Guaje
Asunto: Admite demanda

El Despacho decide el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
entidad demandante contra el auto del 22 de abril 2019, que inadmiti6 la

demanda.

I.- ANTECEDENTES

1.- Mediante auto del 22 de abril de 2019, se inadmiti6é la demanda para que se
allegara copia del auto del 25 de febrero de 2016, mediante el cual la Subseccion
C, de la Seccion Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca aprobé la
conciliacion judicial a la que llegaron las partes dentro del proceso de reparacion
directa No. 250002326000201200487-00, toda vez que la que obra en el

expediente se encuentra incompleta.

2.- Con memorial del 26 de abril de 2019, el apoderado de la Entidad
demandante interpuso recurso de reposicién y en subsidio el de apelaciéon contra

la anterior providencia, el cual se fij6 en lista el 27 de mayo de 2019.

CONSIDERACIONES

Respecto del recurso de reposicién, el articulo 242 del CPACA sefiala lo

siguiente:

“Articulo 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién
o de suplica.”
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Radicacion: 1001333603820 900020-10)

Actor: Nacion- Rama Judicial

Demandado: Tlermanmn Ricardo Sudrez Cuage

- Admite Demandua

De acuerdo con lo anterior, y comoquiera que el auto recurrido no es
susceptible de apelacion, por cuanto no esta enlistado en las providencias
sennaladas en el articulo 243 del CPACA, procede para el presente caso el
recurso de reposiciéon. En ese orden de ideas, se resolvera el recurso

interpuesto, toda vez que fue presentado dentro del término legal.

Solicita el recurrente se revoque el auto inadmisorio de la demanda y en
consecuencia se contintie con el tramite del medio de control incoado. Para el
efecto, allega en 4 folios copia del auto del 25 de febrero de 2016, mediante el
cual la Subseccién C, de la Secciéon Tercera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca aprobé la conciliaciéon judicial a la que llegaron las partes

dentro del proceso de reparacion directa No. 250002326000201200487-00.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el apoderado de la Entidad demandada
allegé en tiempo la copia del documento solicitado en el auto que inadmitio la
demanda, el Despacho admitira la demanda instaurada mediante apoderado
judicial por la NACION - RAMA JUDICIAL, en contra del seior HERMANN
RICARDO SUAREZ GUAJE, toda vez que cumple con los requisitos de
jurisdiccién, competencia, caducidad y procedibilidad senalados en el los
articulos 142, 155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA, para que proceda su

admision.

Por sustraccion de materia no es menester abordar los recursos planteados,
dado que lo efectuado por el apoderado judicial de la parte actora fue acatar la

orden de subsanacion dada en el auto de 22 de abril de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR que por sustraccion de materia no hay lugar a abordar los

recursos formulados contra el auto de 22 de abril de 2019.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda relativa al medio de control de REPETICION
formulada por NACION - RAMA JUDICIAL, en contra del seior HERMANN
RICARDO SUAREZ GUAJE.
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Repeticion

Radicacién: 1100133360382019006020-00
Actor: Nacion- Rama Judicial

Demandado: Hermann Ricardo Sudrez Guaje
Adnute Demanda

TERCERO: NOTIFICAR el auto admisorio de.la demanda al senor HERMANN
RICARDO SUAREZ GUAJE, de conformidad con lo sefialado en los articulos
290 a 292 del CGP, y por estado a la parte demandante, NACION - RAMA
JUDICIAL.

CUARTO: NOTIFICAR a la seniora Agente del Ministerio Publico, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia acredite la
remision de la citacion de que trata el articulo 291 del CGP, al demandado a
través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se le impondra
multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segun lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL C EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Bogota D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900112-00
Demandante: Aliansalud E.P.S. S.A.
Demandado: Entidad Administradora de los Recursos del

Sistema General de Seguridad Social en Salud -
ADRES

Asunto: Conflicto de competencia

Mediante apoderado judicial, ALIANSALUD E.P.S. S.A., instauré demanda
ordinaria laboral en contra de la ENTIDAD ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES, a fin de que se le reconociera y pagara unas las sumas de dinero que
asumi6o para efectos de cubrir la prestacion de servicios de salud y el
reconocimiento de licencias de maternidad y paternidad ordenadas en fallos de

tutela a diferentes usuarios.

La demanda se presentdé en el Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y de Familia el 19 de diciembre de
2018, correspondiéndole por reparto al Juzgado 35 Laboral del Circuito de
Bogota D.C., quien mediante auto del 21 de febrero de 2019, declaré la falta de
jurisdiccion y ordend remitir la demanda a la Oficina Judicial para el reparto
entre los Jueces Administrativos del mismo circuito, pues a su criterio son los
competentes de conocer el asunto, correspondiéndole por reparto a este estrado

judicial.

CONSIDERACIONES

En este estado del proceso, advierte el Despacho que no es competente para

conocer del presente asunto, seguin las siguientes apreciaciones:

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Sbtaa cendoj.ramajudicial gcov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900112-00
Actor: Aliansalud E.P.S. S. 4.
Demandado: ADRES

Conflicto de competencia

En virtud de las atribuciones senaladas en el numeral 6° del articulo 112 de la
Ley 270 de 1996, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, mediante providencia del 11 de agosto de 2014, determiné que el
conocimiento de las controversias suscitadas con ocasion del Sistema de
Seguridad Social Integral recaia en la Jurisdiccion Ordinaria, en los siguientes

términos:

“(...) Los procesos judiciales relativos a la seguridad social de los empleados
publicos, cuando su régimen sea administrado por una persona de derecho
publico, son los unicos litigios en materia de seguridad social que pueden ser
tramitados ante la jurisdiccion especial de lo contencioso administrativo. Y,
correlativamente, atendiendo el caracter residual general de la jurisdiccién
ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuando las
pretensiones de una demanda se relacionen con los demas tipos de
controversias que puedan surgir al interior y entre los actores del sistema
general de seguridad social, la competencia sera de la justicia ordinaria.

Accesoriamente, la sala estima pertinente recordar que los términos del
literal f) del articulo 41 de la ley 1122 de 2007, adicionado por el articulo 126
de la ley 1438 de 2011, cuando la Superintendencia Nacional de Salud ejerce
funciones jurisdiccionales conoce de los “conflictos derivados de la devoluciones o
glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, dicha competencia la ejerce a prevencién en relacién con la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social. El
ejercicio de esta funcion jurisdiccional por parte de la precitada autoridad
administrativa tiene ademas asegurada su segunda instancia ante la
jurisdiccion ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social. (...)”

La misma corporacion!, en estudio del conflicto negativo de jurisdicciones
suscitado entre un Juzgado Administrativo, Laboral y Civil, con ocasiéon del
conocimiento de la demanda de reparacion directa interpuesta por la NUEVA
EPS S.A. contra la Nacién, Ministerio de Salud y Proteccion Social y otros “por el
no pago de las cuentas presentadas para el recobro por concepto de Comités Técnicos
Cientificos y fallos de tutela en vigencia de las Resoluciones 3797 de 2004, 2933 de 2006,
y 3099 de 2008,(...)”, en providencia del 21 de enero de 2015 serialo:

“Por consiguiente, se tiene que el tema de discusion en la demanda, que
centra la atencion de esta Corporacion, no es otro que el referente al Sistema
de Seguridad Social Integral, por cuanto el interés principal de la parte
demandante, Empresa Promotora de Salud NUEVA EPS S.A., es el cobro por
la via judicial a la Nacion, Ministerio de Salud y Proteccion Social e
integrantes de la Unién Temporal Nuevo FOSYGA, de la suma de dos mil
quinientos veintisiete millones cuatrocientos treinta y siete mil cuatrocientos
treinta y cinco pesos ($2'527.437.435), valor derivado de los servicios
médicos asistenciales prestados a sus afiliados en cumplimiento de los
Comités Técnicos Cientificos y de fallos de tutela.

En consecuencia, ha encontrado la Sala que es la Jurisdiccién Ordinaria a
quien le corresponde dirimir la presente litis, toda vez que la controversia se

' Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P. Julia Emma Garzén De G@
Radicado No 110010102000201402289-00 (9869-21) Referencia: Conflicto entre Dife
Jurisdicciones.
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201900112-00
Actor: Aliansalud E.P.S. S.A.
Demandado: ADRES

Conflicto de competencia

suscitdé entre entidades publicas, situacion que sin lugar a dudas, se
enmarca en lo normado y ya referido numeral 4 del articulo 2 de la Ley 712
de 2001, pues dicha controversia es propia del Sistema de Seguridad Social
Integral.”

Por su parte, el Consejo de Estado, en providencia del 11 de mayo de 20172,

reiterd que:

“(...) En punto a dilucidar la jurisdiccién a la cual le corresponde conocer y
tramitar asuntos como €l que ocupa la atencién del Despacho, resulta
pertinente sefialar que la Subseccién C de esta misma Seccion, con apoyo
en un pronunciamiento de la Sala Jurisdiccional del Consejo Superior de la
Judicatura, considerd lo siguiente: {...)

“...) el Consejo Superior de la Judicatura, en sentencia de 11 de junio de
20143 al resolver un conflicto negativo de jurisdiccion sobre supuestos
facticos iguales a los aqui planteados, a la luz del derecho procesal vigente,
Jijé como jurisdicciéon competente para conocer de los procesos judiciales de
recobros por prestaciones no POS la ordinaria, en su especialidad laboral y
de seguridad social.

Ha precisado el Consejo Superior de la Judicatura que:

‘En efecto, resulta evidente que, de la demanda presentada por la E.P.S.
Suramericana S.A., no surge un proceso judicial relativo a la seguridad social de los
empleados publicos cuyo régimen sea administrado por una persona de derecho
publico. Por lo cual, siendo este tipo de litigio el unico que en materia de seguridad
social quedo taxativamente reservado a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, debe entenderse que, en aplicacién de la clausula general y residual
de competencia de la jurisdiccion ordinaria, en los términos del articulo 12 de la ley
Estatutaria 270 de 1996, la jurisdiccion competente para el recobro al Estado de
prestaciones NO POS es la ordinaria.

‘Mas concretamente, dado que es una controversia propia del sistema de
seguridad social en salud, entre actores de dicho sistema, sobre recursos del
sistema y derivada de la prestacion de servicios de salud a usuarios del
sistema, le correspondera a la jurisdicciéon ordinaria en su especialidad
laboral y de seguridad social.

‘Las anteriores razones de hecho y de derecho son suficientes para dirimir el conflicto
que en concreto se resuelve por la Sala. Sin embargo, con el fin de dar mayor claridad
a todos los operadores juridicos sobre la correcta interpretacion y aplicacién de las
normas sobre jurisdiccion y competencia en cuanto al proceso judicial de recobros
dentro del sistema general de seqguridad social en salud, la Sala aclara que, a
diferencia de lo expuesto para el caso concreto por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Medellin, la nueva redaccion del articulo 2.4 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, con ocasiéon de la entrada en vigencia
del articulo 622 del Cédigo General del Proceso, asi parezca literalmente
mas restrictiva, comparada con su versién anterior, nunca puede
interpretarse como la decision del legislador de inaplicar, restringir, ni
mucho menos derogar la clausula general y residual de competencia de la
Jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuya
fuente es prevalente por ser ley estatutaria?’.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A, Consejero
ponente: HERNAN ANDRADE RINCON, Bogota D.C., 11 de mayo de 2017 Radicacion nimero: 25000-
23-31-000-2008-00536-01(41285) Actor: SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. E.PS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL - CONSORCIO
FIDUFOSYGA 2005 :

? Original de la cita: “Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Sentencia de 11
de junio de 2014. Magistrado Ponente: Néstor Ivan Osuna Patifio. Radicado No.
110010102000201302787-00".

* Original de la cita: “La jurisprudencia de la Corte Constitucional (cf. Sentencia C-750 de 2008, entre
otras) ha reconocido que las leyes estatutarias y organicas, si bien no son de rango o nivel constitucion
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(.-.) el presente caso se encuentra relacionado con una controversia ligada
al Sistema de Seguridad Social Integral y, por tanto, el asunto le
corresponde a la Jurisdiccidén Ordinaria Laboral, segiin la Ley 712 de 2001
y el alcance que la jurisprudencia del Consejo Superior de la Judicatura le
ha dado a la norma en mencién, respecto de las demandas originadas en
recobros por la prestacién de servicios médicos o suministro de
medicamentos no incluidos en el POS, como ocurre en el presente caso.”

De igual modo, en pronunciamiento emitido el 12 de febrero de 2018 por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, dentro del
proceso radicado con el No. 110010102000201703242-00 en conflicto negativo
de jurisdicciones entre este Juzgado y el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de
Bogota, se ratificé la postura jurisprudencial que se viene mencionando y decidio
que era la jurisdicciéon ordinaria laboral quien debia asumir el conocimiento del

caso. Veamos:

“Frente a la materia o naturaleza del asunto encuentra la Sala, que a través
de la demanda ordinaria laboral LA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A., pretende que LA NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, CONSORCIO SAYP
2011 y las Sociedades Fiduciarias que lo conforman, paguen la suma de
OCHO MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS OCHO MIL
SEISCIENTOS DIECIOCHO PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
($8.222.508.618,27) por los gastos asumidos por la EPS, con ocasion de la
prestacion de los servicios médicos excluidos de las coberturas del POS y que
fueron ordenados por los Comités Técnicos Cientificos y fallos de tutelas.

El articulo referido {C.P.T. y S.C. Art. 2] desciende sobre la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral la competente del asunto bajo estudio, en vista de la
clausula general y residual que le asiste. Por consiguiente, esta Colegiatura
acogiendo lo preceptuado en la Ley y en los precedentes jurisprudenciales de
la Sala, concluye que el conflicto de jurisdicciones debe ser asignado al
JUZGADO VEINTE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.”

Por lo tanto, teniendo en cuenta que el presente asunto nace del no pago del
recobro de licencias de maternidad y paternidad, y servicios de salud ordenados
en fallos de tutela, se entiende que hace parte del Sistema de Seguridad Social
Integral y conforme a los diferentes pronunciamientos sefialados anteriormente,
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 2 de la'Ley 712 de
2001, modificado por el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012, este litigio debe

ventilarse ante la Justicia Ordinaria, especialidad Laboral.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 de la Ley 270

de 1996, el Despacho dispondra remitir el expediente a la Sala Jurisdiccional

£

sirven como parametro para juzgar la constitucionalidad de la ley ordinaria y, en esa medida, integran el
denominado bloque de constitucionalidad lato sensu o en sentido amplio™.
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Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, competente para dirimir el

conflicto negativo de competencia suscitado entre distintas jurisdicciones.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo de

Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA de

este Despacho para conocer el presente asunto.

SEGUNDO: SUSCITAR el conflicto negativo de jurisdiccion y competencia para

conocer el presente asunto.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura para que dirima la colision negativa de

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CQRREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
\1

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13/08/2019 a las 8:00 a.m.

ARCRETARIA s ‘g

. ,.h";“‘d%?
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