Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201300090-00

Demandante: Nacion - Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Ovidio Heli Gonzélez y otros

Asunto: Designa Curador Ad Litem

Con auto del 2 de septiembre de 2019!, se ordené el emplazamiento de los
demandados LUIS MIGUEL DOMINGUEZ y OLGA CONSTANZA MONTOYA
SALAMANCA, en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de que comparezcan a
notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda del 3 de junio de 2019, el
cual se debia surtir por una sola vez y el dia domingo en un medio escrito de amplia
circulacion nacional como EL ESPECTADOR o EL TIEMPO, a cargo de la parte

demandante.

Con memorial del 18 de septiembre de 20192, el apoderado de la parte actora allegd
copia del periédico El Tiempo publicado el domingo 8 de septiembre de 20193, en el

que se publicé el emplazamiento de los demandados mencionados anteriormente.

Ahora, se tiene que el Articulo 48 del Codigo General del Proceso senala: “(...) Para la
designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas: (...) 7. La
designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desempenara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento
es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mds de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se

compulsaran copias a la autoridad competente. {...)".

Asi las cosas, dado que el apoderado de la parte actora allegd el emplazamiento
realizado en el diario El Tiempo, habiéndose aportado la publicaciéon de ley y con
fundamento en lo preceptuado en el articulo 48 del Codigo General del Proceso, se
procedera a hacer la designacion del Curador Ad-litem de los sefiores LUIS MIGUEL
DOMINGUEZ y OLGA CONSTANZA MONTOYA SALAMANCA.

"'Folio 670 c. 3.
2 Folio 672 ¢. 3.
3 Folio 673 ¢. 3.
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Repeticion

Radicacion: 110013336038 201300090-00

Actor: Nacion- Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado.: Ovidio Heli Gonzdlez v otros
Designa Curador

Entonces, se designara como curador Ad-Litem al Dr. FRANKLYN LIEVANO
FERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania N° 19.154.294 y T.P. N° 12.667
del C. S. de la J., abogado en ejercicio, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., en la
Carrera 15 No. 86 a — 57, Oficina 501, Con teléfono: 7027824 y correo electrénico

clinoflwhotmail.com, para que ejerza la representacion de los demandaos antes citados.

La anterior medida se toma con la finalidad de que dicho profesional del Derecho
colabore con la Administracion de Justicia y para dar celeridad al proceso, puesto que
la experiencia ha ensenado que si se acude directamente a la lista de auxiliares de la

justicia es muy probable que este asunto mucho mas tiempo del que ya lleva en curso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

UNICO: DESIGNAR como curador Ad — Litem de los sefiores LUIS MIGUEL
DOMINGUEZ y OLGA CONSTANZA MONTOYA SALAMANCA, al Dr. FRANKLYN
LIEVANO FERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania N° 19.154.294 y T.P.
N° 12.667 del C. S. de la J., abogado en ejercicio, domiciliado en la ciudad de Bogota
en la Carrera 15 No. 86 a - 57, Oficina 501. Por Secretaria comuniquesele la

designacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\G EDOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticién

Expediente: 110013336038201400106-00

Demandante: Nacién - Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Abelardo Ramirez Gasca y otros

Asunto: Designa Curador Ad Litem

Con auto del 20 de agosto de 20191, se ordené el emplazamiento de los demandados
MARIA HORTENSIO COLMENARES FACCINI, LUIS MIGUEL DOMINGUEZ y MARIA
DEL PILAR RUBIO, en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de que
comparezcan a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda del 10 de
julio de 2014, el cual se debia surtir por una sola vez y el dia domingo en un medio
escrito de amplia circulacién nacional como EL ESPECTADOR o EL TIEMPO, a cargo
de la parte demandante. Con memorial del 28 de agosto de 20192, el apoderado de la
parte actora allego copia del periédico El Tiempo publicado el domingo 25 de agosto de
20193, en el que se publico el emplazamiento de los demandados mencionados

anteriormente.

Ahora, se tiene que el Articulo 48 del Codigo General del Proceso setiala: “(...) Para la
designacién de los auxiliares de la justicia se observardan las siguientes reglas: {(...) 7. La
designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desemperiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento
es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mds de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberd concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se

compulsaran copias a la autoridad competente. {...)".

Asi las cosas, dado que el apoderado de la parte actora allego el emplazamiento
realizado en el diario El Tiempo, habiéndose aportado la publicacién de ley y con
fundamento en lo preceptuado en el articulo 48 del Codigo General del Proceso, se
procedera a hacer la designacién del Curador Ad-litem de los sefiores MARIA

HORTENSIO COLMENARES FACCINI, LUIS MIGUEL DOMINGUEZ y MARIA DEL
PILAR RUBIO.

" Folio 684 . 4.
2 Folio 686 c. 4.
3 Folio 687 ¢. 4.
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Repeticion

Radicacién: 110013336038 201400106-00

Actor: Nacién- Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Abelardo Ramire= Gasca

Designa Curador

Entonces, se designara como curador Ad-Litem al Dr. FRANKLYN LIEVANO
FERNANDEZ identificado con la cédula de ciudadania N° 19.154.294 y T.P. N° 12.667
del C. S. de la J., abogado en ejercicio, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., en la
Carrera 15 No. 86 a - 57, Oficina 501, Con teléfono: 7027824 y correo electrénico

clinofwhotmail.com, para que ejerza la representacion de los demandaos antes citados.

La anterior medida se toma con la finalidad de que dicho profesional del Derecho
colabore con la Administracién de Justicia y para dar celeridad al proceso, puesto que
la experiencia ha ensefiado que si se acude directamente a la lista de auxiliares de la

justicia es muy probable que este asunto mucho mas tiempo del que ya lleva en curso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como curador Ad - Litem de los sefiores MARIA HORTENSIO
COLMENARES FACCINI, LUIS MIGUEL DOMINGUEZ y MARIA DEL PILAR RUBIO,
al Dr. FRANKLYN LIEVANO FERNANDE?Z identificado con la cédula de ciudadania N°
19.154.294 y T.P. N° 12.667 del C. S. de la J., abogado en ejercicio, domiciliado en la
ciudad de Bogota en la Carrera 15 No. 86 a - 57, Oficina 501. Por Secretaria

comuniquesele la designacion.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. JAVIER SANTIAGO TRUJILLO
PEDRAZA, identificado con C.C. No. 1.015.409.653 de Bogota y T.P. No. 293.773 del
C. S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante, segiin poder que obra

a folio 688 del cuaderno 4.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA EDOR VILLATE
Juez 38 Admnnjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.

,ﬁ»,: - vﬂﬂ_&' '

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Sbiaiacendoj.ramajudicial.gov.co
Bogotd D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400484-00

Demandante: Diego Gonzalez Rojas y otros

Demandado: Nacidén- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional

Asunto: Seiala fecha audiencia de pruebas

Mediante providencia del 23 de noviembre de 2017, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca ~ Seccién Tercera — Subsecciéon “A”, modificé la sentencia de primer

grado proferida el 31 de octubre de 2016 por este Despacho.

Sin embargo, con sentencia de tutela del 21 de julio de 2018, proferida por el Consejo
de Estado - Secciéon Segunda - Subseccién “A”, dentro del expediente No.
110010315000201801467-00, se ampararon los derechos fundamentales al debido
proceso y acceso a la administracion de justicia del sefior Diego Gonzalez Rojas, y se

dejo sin efecto la sentencia de segunda instancia del 23 de noviembre de 2017.

Por ello, mediante sentencia de segunda instancia proferida el 20 de septiembre de
2018, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera — Subseccién “A”,
dando cumplimiento a lo ordenado por el Consejo de Estado, modificé la sentencia de
primer grado proferida el 31 de octubre de 2016 por este Despacho, y condené en
abstracto por los perjuicios materiales (lucro cesante) a favor del demandante Diego

Gonzalez Rojazas.

Luego, con auto del 12 de agosto de 2019, se corri6 traslado a la parte demandada del
incidente de liquidacién de perjuicios presentado por el apoderado judicial de la parte
demandante, al tenor de lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 129 del Cédigo
General del Proceso; sin embargo, la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional

guardo silencio.

Con el fin de surtir la contradiccién del dictamen pericial rendido por la Junta Regional
de invalidez de Bogota y Cundinamarca en el proceso de la referencia, se fijara fecha

para llevar a cabo audiencia de pruebas dentro del presente incidente.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201400484-00

Actor: Diego Gonzdlez Rojas

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Sefiala fecha audiencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR como prueba el dictamen pericial No. 1095938984, proferido
por la Junta Regional de Calificaciéon de Invalidez de Bogota D.C. y Cundinamarca,

obrante a folio 17 a 19 del cuaderno No. 3.

SEGUNDO: SENALAR como fecha el VEINTICINCO (25) de NOVIEMBRE de DOS MIL
DIECINUEVE (2019) a las DOS Y TREINTA de la TARDE (2:30 P.M.) para llevar a cabo

la Audiencia de pruebas consagrada en el articulo 129 del CGP.

TERCERO: CITAR a alguno de los médicos que integran el grupo calificador del
dictamen de pérdida de capacidad laboral No. 1095938984, practicado al sefior Diego

Gonzalez Rojas, con el fin de surtir la respectiva contradiccién.

Para el efecto, debera presentarse en la fecha y hora que se sefialara para la practica
de la audiencia de pruebas, cuya comparecencia sera a cargo del apoderado de la parte
demandante. De ser necesaria boleta de citacion, la misma podra ser solicitada en la
Secretaria del Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a esta audiencia, la falta
de citacion dara lugar a que se tenga por desistida la prueba y se impondra al vocero

Jjudicial multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44 num. 3).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAINGORKEDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
JFAT

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500263-00
Demandante: José Gustavo Castro Pachén
Demandado: Departamento de Cundinamarca
Asunto: Ordena entrega de remanente

Con auto del 11 de agosto de 2015,! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparaciéon directa, presentada a través de apoderado
judicial por JOSE GUSTAVO CASTRO PACHON en contra del
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

En el numeral quinto de dicho proveido se senaldé por concepto de gastos
ordinarios la suma de $100.000.00 pesos, los cuales fueron efectivamente
consignados por la parte demandante a la cuenta de ahorros asignada a este

Juzgado para tal fin.

En cumplimento del articulo 23 del Acuerdo No. PSAA15-10385 de 23 de
septiembre de 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura y del articulo 1° del acuerdo No. CSBTA 15-430 del 1° de
octubre de 2015, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Bogota D.C.-

Seccion Primera, avocé conocimiento del presente proceso.

Luego del tramite pertinente, el Juzgado en mencion en auto del 7 de
diciembre de 20172 acepto la solicitud de retiro de la demanda y ordené el

archivo del expediente, previas las anotaciones de rigor.

Posteriormente, la Oficia de Apoyo para los Juzgados administrativos realizé la

liquidacién de gastos procesales del asunto de la referencia, informando que a

! Folio 43 c. Gnico.
2 Folio 19 c. unico.
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Reparacion Directa

Radicacion: 1100133360382011500263-00

Actor: José Gustavo Castro Pachon

Demandado: Departamento de Cundinamurca

Ordena entrega de remanentes

titulo de “devolucion de remanentes” reposa la suma de cien mil pesos
($100.000). Por lo tanto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Bogota D.C.- Seccion Primera en auto del 19 de julio del presente anio dispuso
que la suma debe ser devuelta por este Despacho judicial comoquiera que los

gastos procesales fueron consignados a la cuenta de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, dispongase la entrega de los remanentes de los

gastos del proceso en el presente asunto a la parte actora.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, enviese el expediente al Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Bogota D.C.- Seccién Primera para lo de su

cargo, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

REDOR VILLATE
trativo Bogota D.C.

Juez 38 Admi

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior. hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500284-00
Demandante: David José Yaiiez Cantero y otros
Demandado: Hospital de Engativa y otros
Asunto: Seiiala Fecha Audiencia Inicial

Mediante auto de 2 de febrero de 2016! se admiti6 la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa, presentada a través de apoderado
judicial por DAVID JOSE YANEZ CANTERO y OTROS en contra de la E.S.E
HOSPITAL DE ENGATIVA II NIVEL, SALUD TOTAL S.A EPS, CLINICA LOS
NOGALES S.A.S y VIRREY SOLIS IPS S.A.

En cuanto a las notificaciones y los traslados de la demanda aparecen en el
expediente las correspondientes constancias de envio por correo electronico a
las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de

Defensa del Estado (folios 145 a 183 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 3 de
junio al 25 de agosto de 2016. La entidad demandada CLINICA LOS NOGALES
S.A.S., contest6 la demanda el 9 de agosto de 20162, VIRREY SOLIS IPS S.A. y
SALUD TOTAL S.A EPS contestaron la demanda el 24 de agosto de 20163, es
decir, en tiempo y la E.S.E HOSPITAL DE ENGATIVA II NIVEL actualmente
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. UNIDAD DE
PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD HOSPITAL ENGATIVA contest6 la

demanda el 16 de septiembre de 20164, es decir, extemporaneamente.

' Folio 142 ¢. 8.

2 Folios 199 a214 c. 8.

3 Folios 233 a 245 y 246 a 266 ¢. 9.
4 Folios 278 2290 c. 9.
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Reparacion Directa
Radicacion: 110013336038 201500284-00

Actora: David José Yaiiez Cuntero v otros
Demandado: Hospital de Engativa 1l Nivel v otros
Sediala Fecha Audiencia Inicial

Los demandados CLINICA LOS NOGALES S.A.S y VIRREY SOLIS IPS S.A.,
formularon llamamiento en garantia contra de LA PREVISORA S.A COMPANiA
DE SEGUROS, ¢l cual se acepté mediante auto del 17 de noviembre de 20165.
El término de que trata el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo corrié del 24 de febrero al
16 de marzo de 2017. La llamada en Garantia contesté la demanda el 16 de

marzo de 20179, es decir, en tiempo.

El demandado VIRREY SOLIS IPS S.A., formulo llamamiento en garantia
contra la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TALENTUM EN
LIQUIDACION, el cual se acepté mediante auto del 7 de diciembre de 20187.
Con radicado del 17 de julio de 20198 el apoderado de la parte demandada
VIRREY SOLIS IPS S.A., presento desistimiento del llamamiento, el cual se
acepto mediante auto del 20 de agosto de 20199.

El demandado SALUD TOTAL S.A EPS formul6 llamamiento en garantia
contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E
HOSPITAL ENGATIVA, VIRREY SOLIS I.P.S S.A. y CLINICA LOS NOGALES
S.A.S., el cual se aceptd con auto del 7 de diciembre de 201810, E] término de
que trata el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo corri6é del 11 de diciembre de 2018 al 23 de enero
de 2019. La llamada en Garantia SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E HOSPITAL ENGATIVA contesté el 30 de enero de
20191, es decir en forma extemporanea; la entidad VIRREY SOLIS I.P.S S.A,
pese a su notificaciéon no ejercio el derecho de defensa pues guardé silencio y la
CLINICA LOS NOGALES S.A.S., contest6 la demanda el 14 de enero de 2019,

es decir, en tiempo.
En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR como fecha el CINCO (5) de DICIEMBRE de DOS MIL

DIECINUEVE (2019) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.)

para llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

SFolios29a30c¢c.2yS9a60c. 5.
® Folios 128 a 164 c. 5.

" Folio 25 c. 3.

8 Folio 30 c. 3.

? Folio 31 ¢c. 3.

" Folio 40 ¢.6,53¢c.7y35¢.8.
" Folios 43 a 46 c. 6.
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Reparacién Directa

Radicacion: 110013336038 201500284-00

Actora: David José Yaiiez Cantero y otros

Demandado: Hospital de Engativa Il Nivel y otros

Sefiala Fecha Audiencia Inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la demandada, de existir animo conciliatorio, para
que en dicha audiencia aporte la respectiva propuesta de acuerdo de

Conciliacion con la féormula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\
ASDRUBAL REDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA )
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500400-00

Demandante: Edgar Orlando Correa Bernal y otros

Demandado: Unidad Administrativa Especial Migracién
Colombia

Asunto: Ordena entrega de remanentes

Con auto del 25 de agosto de 2015,! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa, presentada a través de apoderado
judicial, por EDGAR ORLANDO CORREA BERNAL y OTROS en contra del
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA.

En el numeral quinto de dicho proveido se senalé por concepto de gastos
ordinarios la suma de $100.000.00 pesos, los cuales fueron efectivamente
consignados por la parte demandante a la cuenta de ahorros dispuesta por

este Juzgado para tal fin.

En cumplimento del articulo 23 del Acuerdo No. PSAA15-10385 de 23 de
septiembre de 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura y del articulo 1° del acuerdo No. CSBTA 15-430 del 1° de
octubre de 2015, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Bogota D.C.-

Seccién Primera, avocé conocimiento del presente proceso.

Luego del tramite pertinente, el Juzgado en menciéon en auto del 2 de junio de
20172 acepto el desistimiento de la demanda y ordené el archivo del

expediente, previas anotaciones de rigor.

Posteriormente, la Oficia de Apoyo para los Juzgados administrativos realizo la

liquidacion de gastos procesales del asunto de la referencia, informando que a

"Folio95¢c. 1.
2Folio 119a 121 ¢. 1.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500400-00

Actor: Edgar Orlando Correa Bernal y otros

Demundado: Unidad Administrativa Especial Migracion Colombia

Ordena entregu de remanentes

titulo de “devolucién de remanentes” reposa la suma de ochenta y cinco mil pesos
($85.000). Por lo tanto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Bogota
D.C.- Seccién Primera en auto del 19 de julio del presente afio dispuso que la
suma debe ser devuelta por este Despacho judicial comoquiera que los gastos

procesales fueron consignados a la cuenta de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, dispongase la entrega de los remanentes de los

gastos del proceso en el presente asunto a la parte actora.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, enviese el expediente al Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Bogota D.C.- Seccion Primera para lo de su

cargo, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL GO #EDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

AL

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:09 a.m.
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Correo: admin3Sbia‘a.cendoj.ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Ejecutivo
Expediente: 110013336038201500578-00
Demandante: Bogota D.C.- Departamento Administrativo de la

Defensoria del Especio Piblico
Demandado: Carlos Andrés Cruz Vanegas y otros

Asunto: Ordena emplazamiento

Con auto del 15 de diciembre de 2015! libré6 mandamiento de pago a favor del
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO
y en contra de los sefiores CARLOS ANDRES CRUZ VANEGAS, ANDRES CRUZ
ROJAS, DORIS ROCIO VANEGAS HOLGUIN y HECTOR FALLA GARICHEY, por las
sumas de dinero correspondientes a los canones de arrendamiento de los meses de

abril de 2012 a febrero de 2014, por valor total de $15.623.723,00 M/ cte.

En el mismo sentido, ordené la notificacién personal de los sefiores CARLOS ANDRES
CRUZ VANEGAS, ANDRES CRUZ ROJAS, DORIS ROCiO VANEGAS HOLGUIN y
HECTOR FALLA GARICHEY, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 291 y
292 del CGP y en lo pertinente a lo consagrado en el CPACA.

En cumplimiento a lo anterior, por Secretaria del Juzgado se adelantaron las gestiones
de que trata el articulo 291 del CGP, las cuales, respecto a los sefiores DORIS ROCIO
VANEGAS HOLGUIN, CARLOS ANDRES CRUZ VANEGAS y ANDRES CRUZ ROJAS
no fueron efectivas, de acuerdo a la devolucién que registré la empresa de correo,

visible a folios 53, 57 y 65 del cuaderno 1.

A su vez, respecto del seior HECTOR FALLA GARICHEY, se observa que la citacién
para diligencia de notificacién personal fue entregada en la direccién correcta donde él
reside o labora, de acuerdo a la constancia visible a folio 61 del cuaderno 1. Sin
embargo, al realizar posteriormente la notificacién del articulo 292 del CGP a este
demandando, se observa que la misma fue devuelta en razén a que informaron que no

conocen en dicha direccion a la persona a notificar (fl. 71 del c.1.)

"Folio 44 a 47 c.1.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201500575-00

Actor: Bogota D.C.- Departamento Administrativo de la
Defensoria del Espacio Publico

Demandado: Carlos Andrés Cruz Vanegas y otros.
Ordena emplazamiento

En razén a lo anterior, mediante providencia del 13 de octubre de 2017 este Despacho
dispuso poner en conocimiento de la parte demandante los documentos que
imposibilitaron la notificacién de los demandados y lo requiri6é para que allegara nueva
direccibn o en su defecto manifestara bajo la gravedad de juramento el
desconocimiento del domicilio de los demandados para proceder a surtir el

correspondiente emplazamiento.

En memorial recibido el 19 de octubre de 2017 la apoderada de la parte demandante
informé como nueva direccién del sefior ANDRES CRUZ ROJAS, la avenida carrera 11
No. 11-83 Interior 9, por lo cual solicita autorizacion para realizar la notificacién en la

nueva direccion.

Asi mismo, en escrito aparte solicité el emplazamiento de los sefniores CARLOS
ANDRES CRUZ VANEGAS, HECTOR FALLA GARICHEY y DORIS ROCi(_) VANEGAS
HOLGUIN, indicando expresamente que desconoce la direccién actual de dichos

demandados.

El apoderado judicial de la entidad demandante a través de memorial del 11 de
septiembre de 20192, solicita se notifique la admisiéon de la demanda al demandado a
través de emplazamiento, toda vez que desconoce otra direcciébn del demandado

ANDRES CRUZ ROJAS.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR ¢l EMPLAZAMIENTO de los demandados CARLOS ANDRES
CRUZ VANEGAS, ANDRES CRUZ ROJAS, DORIS ROCIiO VANEGAS HOLGUIN y
HECTOR FALLA GARICHEY, en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de que
comparezca a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda del 3 de
marzo de 2015, el cual se surtird por una sola vez y el dia domingo en un medio escrito

de amplia circulacién nacional como EL ESPECTADOR o EL TIEMPO.

SEGUNDO: INFORMAR 2 la apoderada de la parte actora del deber que le asiste de
sufragar los gastos que demande el emplazamiento, asi como de publicar el nombre de
los sefiores CARLOS ANDRES CRUZ VANEGAS, ANDRES CRUZ ROJAS, DORIS
ROCIO VANEGAS HOLGUIN y HECTOR FALLA GARICHEY en el Registro Nacional de

Personas Emplazadas, pues pasados quince (15) dias de lo anterior se entendera

2Folio 129¢c. 1.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201500578-00

Actor: Bogota D.C.- Departamento Administrativo de la
Defensoria del Espacio Piblico

Demandado: Carlos Andrés Cruz Vanegas y otros.
Ordena emplazamiento

surtido el emplazamiento. Si esta persona no comparece se le designara curador Ad-

Litem, con quien se surtira la notificacion.

TERCERO: ADVERTIR al apoderado  judicial del DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO que si dentro de
los veinte (20) dias siguientes a la notificacion de este auto, no acredita la realizacién
del emplazamiento, se le impondra multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44 num. 3).
La secretaria del Juzgado remitira las notificaciones electrénicas a las direcciones

suministradas por esta profesional del derecho en su escrito visible a folio 129.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201700053-00

Demandante: Juan Sebastidn Garcia Sanchez y otro
Demandado: Naci6én- Ministerio de Defensa- Armada Nacional
Asunto: Ordena traslado de incidente

En audiencia de alegaciones y juzgamiento del 15 de mayo de 2019, se profirié
sentencia de primer grado mediante la cual se declaré6 administrativa y
extracontractualmente responsable a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - ARMADA NACIONAL de los dafos padecidos por los sefiores JUAN
SEBASTIAN GARCIA SANCHEZ, JUAN ANDRES GARCiA MARQUEZ, MIRIAN
SANCHEZ SANCHEZ, ALEJANDRA CASTANO SANCHEZ, SANTIAGO CASTANO
SANCHEZ y EDUIN ANDRES GARCiA SANCHEZ, por las lesiones que sufrié el
primero de ellos el dia 22 de abril de 2015, condenando en abstracto a pagar los
perjuicios materiales e inmateriales.

Con memorial allegado el 6 de agosto de 2019, la parte actora propuso incidente de
regulacion de perjuicios dentro del término consagrado en el articulo 193 del CPACA.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral - Seccién
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

CORRER traslado a la parte demandada del incidente de liquidacion de perjuicios
presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, por el término legal de
tres (3) dias, al tenor de lo dispuesto en/l Inciso 3° del articulo 129 del Cédigo General
del Proceso.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE.

il

ASDRUBAL ! DRREDOR VILLATE

Juez 38 Admm strativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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_ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800225-00

Demandante: José Ariosto Bonilla Figueroa

Demandado: U.A.E. Agencia Nacional de Hidrocarburos - ANH y
otros

Asunto: Resuelve reposicion

El Despacho decide el recurso de reposicién interpuesto por la apoderada de la
llamada en garantia LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS contra el
auto del 2 de julio de 2019, mediante el cual se fij6 fecha y hora para llevar a

cabo la audiencia inicial.

ANTECEDENTES

Por auto del 2 de julio de 2019, se fij6 fecha y hora para llevar a cabo
audiencia inicial, providencia notificada a través de anotaciéon en el estado del

3 de julio de 2019.

Con memorial del 8 de julio de 2019, la apoderada de la llamada en garantia
LA PREVISORA S.A. COMPANiA DE SEGUROS interpuso recurso de
reposicion contra la anterior providencia al considerar que la contestacion de
la demanda y del llamamiento en garantia fue oportuna. Recurso que fue fijado
en lista el 24 del mismo mes y afio, quedando a disposicién de las partes por el

termino de 3 dias, el cual trascurrié en silencio.

II. CONSIDERACIONES

En cuanto a la procedencia del recurso de reposicién, el articulo 242 del

CPACA senala lo siguiente:

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacicn Directa

Radicaciin: 11013336038 201800622500

Actor: Jose Ariosto Bonilla Figyeroa v otres
Demandado: Mansarovar Energy Colomb i

Resuelve reposicin

“Articulo 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica.”

De acuerdo con lo anterior, y comoquiera que el auto recurrido no es
susceptible de apelaciéon, por cuanto no estd enlistado en las providencias
sefialadas en el articulo 243 del CPACA, procede para el presente caso el
recurso de reposicion. En ese orden de ideas, se resolvera el recurso

interpuesto, toda vez que fue presentado dentro del término legal.

Solicita la apoderada de la llamada en garantia que se reponga el auto del 2 de
julio de 2019, y en consecuencia se tenga por contestada en término la
demanda y el llamamiento en garantia, pues en aquella providencia se

consignoé que lo habia hecho de forma extemporanea.

La revision del auto recurrido permite verificar que se tuvo como dia de inicio
del conteo del término de que trata el articulo 225 del CPACA, el 30 de enero
de 2019, un dia después de que se notificé por estado el auto del 28 de enero
de la presente anualidad, con el que se aceptd el el llamamiento en garantia
presentado por U.A.E. AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS- ANH
frente a LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

Sin embargo, como el auto que acepta el llamamiento en garantia es de las
providencias que se deben notificar personalmente conforme a los articulos
197 y 198 del CPACA, es desde ese momento en que se debe empezar el conteo
del termino con que cuenta el llamado para contestar la demanda y el
consecuente llamamiento, actuacion procesal que se surtié el 1° de abril de
2019, conforme a constancia de notificacion personal obrante a folio 11 del

cuaderno No. 4.

Asi las cosas, el término de que trata el articulo 225 del Cédigo del CPACA
trascurrio del 2 al 30 de abril de 2019, y como quiera que la llamada en
Garantia LA PREVISORA S.A. COMPANIiA DE SEGUROS, contesté la
demanda el 29 de ese mes y afio, resulta claro que lo hizo de forma oportuna y

por tanto se repondra el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201800225-60

Actor: José Ariosto Bonilla Figueroa v otros
Demandado: Mansarovar Energy Colombia y oiros
Reswelve reposicion

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto del 2 de julio de 2019, mediante el cual se fijo
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial en el presente asunto, en el
sentido de tener por contestada oportunamente la demanda y el llamamiento
en garantia por parte de LA PREVISORA S.A. COMPANIiA DE SEGUROS.
Dejar EN FIRME en todo lo demaés la referida providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. GLORIA MERCEDES BARON
SERNA identificada con C.C. No. 51.704.902 y T.P. N° 42.223 del C. S. de la
J., como apoderada de la llamada en garantia LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS., en los términos y para los fines del poderes

visibles a folio 35 del cuaderno No. 4.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAD\CORREDOR VILLATE

N, .
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Hama Judicial
Consejo Supertior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800227-00

Demandante: Ciro Alfonso Villarraga Berrio y otro

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién - Rama
Judicial

Asunto: Resuelve recurso de reposiciéon

El Despacho decide el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra el auto del 4 de junio de 2019, que decreté la

acumulacion de procesos y senalé fecha y hora para llevar a cabo audiencia

inicial.
I. ANTECEDENTES

1.- Con auto del 4 de junio de 2019, se decretd la acumulacion del proceso N°
11001333603520180022700 que cursa en el Juzgado Treinta y Cinco (35)
Administrativo Oral del Circuito de Bogota D.C., al radicado No.
111001333603820180022700 que se tramita en este Despacho, se fij6 fecha y
hora para llevar a cabo audiencia inicial y se ordené compulsar copias con
destino a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota - Cundinamarca a fin de que se determine si el abogado Jonathan
Velasquez Sepulveda incurrié en falta disciplinaria por promover dos

demandas similares o iguales.

2.- La anterior providencia fue notificada mediante anotacion en el estado del 5
de junio de 2019.

3.- Con memorial del 10 de junio de 2019, el apoderado de la parte

demandante interpuso recurso de reposicién contra la anterior providencia, el
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800227-00

Actor: Ciro Alfonso Villarraga Berrio v otro

Demandado: Nacion - Rama Judicial v otro.

Resuelve recurso de reposicion

cual fue fijado en lista el 27 de julio de la misma anualidad, quedando a

disposicion de las partes por el término de 3 dias.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El apoderado recurrente alega que al momento de acumular los medios de
control de reparacién directa identificados con los radicados Nos.
11001333603520180022700 y No. 111001333603820180022700, que se
tramitan en los Juzgados 35 y 38 Administrativos de este Circuito Judicial,
respectivamente, se vulner6 el derecho al debido proceso, toda vez que se
adopt6 esa decision sin el cumplimiento procesal que exige el articulo 150 del
CGP, en el sentido de contar con certificaciéon del estado actual del proceso a

acumular con los respectivos documentos que den crédito a la misma.

Ademas, indica que la consulta del proceso en la pagina de la Rama Judicial es
insuficiente para concluir que entre los procesos de los que se pretende la
acumulacién, tengan identidad y que por lo mismo sea procedente la

acumulacion.

Por lo anterior, aclara que las demandas son diferentes, pues la que cursa en
el juzgado 35 Administrativo de Bogota, una busca que se declare la
responsabilidad administrativa de las entidades demandadas por la presunta
privacion injusta de la libertad de la que fue objeto el sefior Ciro Kennedy
Villarraga Molina como victima directa, y los consecuentes perjuicios causados

a su hijo Ciro Alfonso Villarraga Berrio.

En cambio, la que cursa en este Despacho, busca que se declare la
responsabilidad administrativa de las entidades demandadas por la presunta
privacion injusta de la libertad de la que fue objeto el sefior Ciro Alfonso
Villarraga Berrio como victima directa, y los consecuentes perjuicios causados

a su padre Ciro Kennedy Villarraga Molina.

Por otro lado, solicita se revoque la compulsa de copias en su contra, pues
conforme a las documentales que allegd con el escrito de reposicién, se puede
concluir facilmente que las demandas no son similares ni idénticas, pues cada
una busca el resarcimiento de dafos antijuridicos independientes, que aunque
se hayan dado en el mismo proceso penal, considera que son perjuicios

diferentes.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800227-00
Actor: Ciro Alfonso Villarraga Berrio y otro
Demandado. Nacion — Rama Judicial y otro.
Resuelve recurso de reposicion

CONSIDERACIONES

1.- Procedencia del recurso.

Respecto del recurso de reposicién, el articulo 242 del CPACA senala lo

siguiente:

“Articulo 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de

reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién
o de suplica.”

De acuerdo con lo anterior, y comoquiera que el auto recurrido no es
susceptible de apelacion, por cuanto no esta enlistado en las providencias
senaladas en el articulo 243 del CPACA, procede para el presente caso el
recurso de reposiciéon. En ese orden de ideas, este Despacho resolvera el

recurso interpuesto, toda vez que fue presentado dentro del término legal.

2.- Caso concreto

Solicita el apoderado recurrente dos cosas, la primera que se revoque el auto
del 4 de junio de 2019, pues considera que la acumulacion de los procesos
arriba mencionados, que cursan en el Juzgado 35 Administrativo de Bogota y
en este Despacho, es indebida, toda vez que al momento de decretarla no se
contaba con las pruebas o con la certificaciéon del proceso a acumular, que
diera certeza al Juzgado de la procedencia de la acumulaciéon; y en segundo
lugar, solicita se revoque el numeral octavo del auto en cuestion, que ordend
compulsar copias con destino a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de
la Judicatura de Bogota — Cundinamarca para que determine si se incurrié en
alguna falta disciplinaria, pues asevera que con las documentales que allega se

puede establecer que las demandas no son similares ni idénticas.

Pues bien, aunque le asista parcialmente razén al apoderado de la parte
demandante, el Despacho no revocara la acumulacion decretada, pues aun con
las pruebas que allega con el recurso de reposicién, la conclusion es la misma,
es decir permiten ver el cumplimiento de los requisitos para que proceda la

acumulacion de demandas, conforme a los articulos 148 a 150 del CGP.

En refuerzo de lo anterior y del estudio de las documéntales obrante en el

expediente, se observa lo siguiente:

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38bta@ cendoj.ramajudicial gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800227-00
Actor: Ciro Alfonso Villarraga Berrio v otro
Demandado: Nacion - Rama Judicial y otro.
Resuelve recurso de reposicion

presentacion de la
demanda

Actuacion 11001333603820180022700 11001333603520180022700
Juzgado de | Juzgado 38 Admistrativo del Circuito de | Juzgado 35 Admistrativo del Circuito de
conocimiento Bogota D.C. Bogota D.C.

Demandante Ciro Alfonso Villarraga Berrio y Ciro | Ciro Kennedy Villarraga Molina y Ciro
Kennedy Villarraga Molina Alfonso Villarraga Berrio

Demandado Nacion Rama Judicial y Fiscalia General | Nacion Rama Judicial y Fiscalia General
de la Nacidn de la Nacién

Asunto Solicita, se declare a las entidades | Solicita, se declare a las entidades
administrativa, patrimonial y | administrativa y solidariamente
solidariamente  responsables de la | responsables de la privacion injusta de la
privacion injusta de la libertad a la que | libertad a la que fue sometido el sefior
fue sometido el sefior Ciro Alfonso | Ciro Kennedy Villarraga Molina
Villarraga Berrio

Fecha de | 17 de julio de 2018 17 de julio de 2018

la demanda al

Fecha de admision de | 5 de octubre de 2018 8 de agosto de 2018
la demanda
Fecha notificaciéon de | 9 de octubre de 2018 29 de noviembre de 2018

demandado
Estado actual del | Con auto del 4 de junio de 2019, se | Pendiente sefialar fecha para audiencia
proceso sefialé fecha y hora para audiencia inicial | inicial

Ademas, se insiste en que en los procesos bajo estudio las partes son las

mismas, sus pretensiones no son excluyentes y siguen el mismo procedimiento

ordinario. Asi mismo, del estudio de las causales que sustentan los medios de

control de reparacion directa a acumular es claro que ellos buscan un objetivo

comun, como es que se declare a las entidades demandadas administrativa y

solidariamente responsables de la privaciéon injusta de la libertad de los

senores Ciro Alfonso Villarraga Berrio y Ciro Kennedy Villarraga Molina, las

cuales se derivaron del mismo proceso penal, es decir del identificado con No.

1110016000028201203734, adelantado por el Juzgado Quinto Penal del

Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, por el punible de homicidio

agravado en concurso heterogéneo con fabricacién, trafico, porte o tenencia de

armas de fuego, accesorios, partes o municiones.

El Despacho aclara que aunque se mantenga la acumulacién decretada, esta

situacion no afecta en nada a las pretensiones que se adelantan en ambas

demandas, pues de encontrarse que la confinacién de los demandantes fue

injusta, se debera determinar si procede el reconocimiento de perjuicios de

ambos como victimas directas de la presunta privacién injusta de la libertad, y

como victimas indirectas, en calidad de familiar del privado.

Finalmente, tras revisar los documentos allegados con el recurso de reposicion,

se puede evidenciar que las demandas presentadas por los demandantes, que

fueron asignadas al Juzgado 35 administrativo de Bogota y a este Despacho,

son similares en cuanto a los supuestos de hecho, pero un tanto diferentes en
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Reparacién Directa

Radicacién: 110013336038201800227-00

Actor: Ciro Alfonso Villarraga Berrio y otro

Demandado: Nacién — Rama Judicial y otro.

Resuelve recurso de reposicion

cuanto a lo pretendido, por lo que resulta innecesario compulsar copias a la
Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota -
Cundinamarca para que determine si se incurrié en una falta disciplinaria. Por
tanto, se revocara la providencia recurrida en este aspecto y se confirmara en

todo lo demas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el numeral octavo de la parte resolutiva del auto del 4
de junio de 2019, mediante el cual se ordené una compulsa de copias con fines

disciplinarios.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todo lo demas la providencia recurrida.

TERCERO: Por SECRETARIA, dar cumplimiento al numeral tercero de la

parte resolutiva del auto del 4 de junio de 2019.

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales

Expediente: 110013336038201800281-00

Demandante: Nacién — Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural
Demandado: Corporaciéon Colombiana Internacional - CCI y Liberty

Seguros S.A

Asunto: Resuelve solicitud

Por auto del 14 de diciembre de 2018! fue admitida la demanda en ejercicio del medio
de control de Controversias Contractuales, presentada por la NACION - MINISTERIO
DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL en contra de la CORPORACION
COLOMBIANA INTERNACIONAL - CCI y LIBERTY SEGUROS S.A.

El demandado LIBERTY SEGUROS S.A. formulé llamamiento en garantia contra la
CORPORACION COLOMBIANA INTERNACIONAL - CCI, el cual se acepté mediante
auto del 26 de agosto de 20192,

Por medio de memorial del 29 de agosto de 20193, el apoderado judicial de Liberty
Seguros S.A., solicita se modifique el auto del 26 de agosto de 2019, en el sentido de
indicar que la Corporacion Colombiana internacional es parte del proceso y que resulta
innecesaria la orden emitida a Liberty Seguros S.A., para que realice la notificacién del
articulo 292 del C.G.P.

El Despacho no accedera a lo solicitado por cuanto dicha providencia fue notificada
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA, segun constancia de
envio por correo electrénico, a la direccion cci@cci.org.co (folio 14 del cuaderno No. 4).
La orden emitida en el numeral quinto del auto del 26 de agosto de 2019, corresponde
a la carga que debe cumplir el apoderado judicial de Liberty Seguros S.A., respecto del
envio a la parte llamada en garantia, de la copia de la demanda, del llamamiento en

garantia, sus anexos y copia del auto que admite el llamamiento en garantia, en

cumplimiento del articulo 91 del C.G.P.

" Folio 266 c¢. 2.
2 Folios 12 a 13 ¢. 4.
3 Folios 15y 16 del c. 4.
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Controversias Contractuales

Radicacion: 110013336038 201800281-00

Actor: Nacion - Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural

Demandado: Corporacién Colombiana Internacional y Liberty Seguros S.A
Seriala Fecha Audienciua Inicial

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud formulada por la llamada en garantia Liberty Seguros
S.A.

SEGUNDO: Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente el auto admisorio del

llamamiento en garantia, conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

TERCERO: La llamada en garantia debera intervenir en el proceso dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacion del dicho auto, de conformidad con lo

establecido en el articulo 225 CPACA.

CUARTO: ORDENAR al apoderado judicial de LIBERTY SEGUROS S.A., que dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante este
Despacho el envio a la parte llamada en garantia, de la copia de la demanda, del
llamamiento en garantia, sus anexos, del auto admisorio de la demanda y del presente
auto, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara
aplicacién al desistimiento tacito del llamamiento en garantia, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales

mensuales vigentes, segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

QUINTO: PREVIO a reconocer personeria a la Dra. ANDREA LUCIA RUIZ RAMIREZ
identificada con C.C. N° 1.018.416.137 y con T. P. N° 261.986 del C. S. de la J., como
apoderada judicial de la parte demandante, REQUERIR a la mencionada abogada para
que allegue documento que certifique si esta inscrita a la Sociedad Litigar Punto Com
S.A., y asi mismo, para que allegue poder debidamente conferido por dicha sociedad

para asumir la representacion de la parte actora en el presente medio de control.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Dra. MACARENA ISABEL DUCTOR PACHECO
identificada con cédula de extranjeria No. 637.057 y T.P. N° 313.977 del C. S. de la J.,
como apoderada de la parte demandada LIBERTY SEGUROS S.A. en los términos y

para los fines del poder a folio 281 del cuaderno No. 2.

SEPTIMO: ACEPTAR LA RENUNCIA de la Dra. JENFRY TATIANA RODRIGUEZ
RAMIREZ identificada con C.C. No. 1.032.369.976 y T.P. N° 192.725 del C. S. de la J.,
como apoderada de la parte demandada la CORPORACION COLOMBIANA
INTERNACIONAL - CCI conforme a memorial obrante a folio 7677 a 7678 del
cuaderno No. 39, verificado el requisito de que trata el inciso 4° del articulo 76 del

CGP.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA a la sociedad ASESORES JURIDICOS &
CONSULTORES EMPRESARIALES identificada con NIT. No. 900.430.553-0 como
apoderada de la entidad demandada CORPORACION COLOMBIANA INTERNACIONAL
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Controversias Contractuales

Radicacion: 110013336038 201800281-00

Actor: Nacion — Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural

Demandado: Corporacion Colombiana Internacional y Liberty Seguros S.A
Sefiala Fecha Audiencia Inicial

- CCI, en los términos y para los fines del poder visible a folio 7682 a 7685 del
cuaderno No. 39.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO potifico a las partes la providencia
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HRama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales

Expediente: 110013336038201800308-00

Demandante: Aglaya Tequendama Ltda.

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Asunto: Sefiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 21 de enero de 2019, se admiti6 la demanda en ejercicio del
medio de control de controversias contractuales presentado por la sociedad
AGLAYA TEQUENDAMA LTDA., en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electrénico a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa del

Estado (folios 381 a 384 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron desde el
8 de febrero al 7 de mayo de 2019. La CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, contest6 la demanda el 28 de marzo de 2019, esto es,

en tiempo.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el CINCO (5) de MAYO de DOS MIL VEINTE
(2020) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.) para llevar a cabo
la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.
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Controversias Contractuales

Radicacion: 110013336038 2018-00308-00

Actora: Aglaya Tequendama Lida.

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — Cremil

Sefiala Fecha Audiencia Inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la formula a proponer.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. GERMAN DARiO MOYA
CARRILLO identificado con la C.C. No. 79.352.274 y T.P. No. 96.045 del C.S.
de la J., como apoderado de CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, en lqs términos y para los efectos del poder conferido,

visible a folio 2 del cuaderno 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\COR vEDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA YOCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales

Expediente: 110013336038201800308-00

Demandante: Aglaya Tequendama Ltda.

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Asunto: Rechaza reposicion — Concede apelacién

Con auto del 2 de julio de 2019, se resolvié decretar la suspensién provisional de los
efectos juridicos de las Resoluciones Nos. 9371, 9372, 9373 y 9374 del 28 de
noviembre de 2017, y sus confirmatorias Nos. 7099, 7098, 7097 y 7100 del 6 de marzo
de 2018, por medio de las cuales se declaré la nulidad absoluta de algunas clausulas
de los contratos de arrendamiento Nos. A-029/1999, A-027-2001, A-064/1998 y A-
016/2005 y se declar6 su terminaciéon, celebrados entre la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES y la sociedad AGLAYA TEQUENDAMA LTDA., providencia

notificada mediante anotacion en el estado del 3 de julio de 2019.

A través de memorial del 5 de julio de 2019, el apoderado de la Entidad demandada
interpuso recurso de reposiciéon y en subsidio el de apelaciéon contra la anterior

providencia.

En cuanto al recurso de reposicion, el articulo 242 del CPACA, dispone que “Salvo

norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean

susceptibles de apelacién o de suplica.”

Por su parte, el articulo 243 del CPACA, dispone para el recurso de apelaciéon contra

autos:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos: {(...)

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

(...)

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a

que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el
efecto devolutivo.”
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Reparavici Diy
Readicaeion: 11001 333003820 1800310
Actor: Agh

Demandado: Caja de Reiro de las Fi

1 {equendan
s Milinwes - O

Rechdza y concede recurso
Asi las cosas, se rechazara el recurso de reposicién interpuesto contra el auto que
resolvié la medida cautelar solicitada, toda vez que el mismo es susceptible del recurso

de apelacion. Por tanto, se concedera este ultimo en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la Entidad demandada contra el auto del 2 de julio de 2019, que decreté

una medida cautelar.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion debidamente
interpuesto por el apoderado de la Entidad demandada contra el auto del 2 de julio de

2019, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera.

Por secretaria, expidase copia de la demanda y sus anexos, del auto admisorio, asi
como de la totalidad de este cuaderno, para lo cual el apoderado apelante dentro del
término de 5 dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia,
debera acreditar el pago de las expensas que resulten necesarias, so pena de tener por

desistido el mismo. Cumplido lo anterior, dar tramite al recurso ante el superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.

MARIA NE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800325-00

Demandante: Cristhian Camilo Ramirez Méndez y otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
y otro

Asunto: Admite llamamiento en garantia

El presente medio de control de reparaciéon directa fue instaurado con el fin de
que se declare administrativa y extracontractualmente responsables a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y a la
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL por los dafios y perjuicios sufridos
por los demandantes, con ocasion de las lesiones padecidas por el sefior
Cristhian Camilo Ramirez Méndez el 7 de octubre de 2016, cuando se

presentaron unos disturbios en las instalaciones de la Universidad.

Con auto del 6 de mayo de 2019, se admitié la demanda. Dicha providencia
fue notificada personalmente a las Entidades demandadas el 22 de mayo de
2019, por lo que los términos previstos en los articulos 199 y 172 del CPACA,

transcurrieron del 23 de mayo al 13 de agosto de 2019.

La UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL contesté la demanda el 1° de
agosto de 2019, esto es en término. Al mismo tiempo y en escrito separado,
llamo6 en garantia a la Compania de Seguros QBE SEGUROS S.A., con base en
la P6liza de responsabilidad Civil Extracontractual No. 000704469329.

En relacion con la figura del llamamiento en garantia el articulo 225 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala
que: “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparaciéon
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que

tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquél, para

que en el mismo proceso se resuelva su relacién.”.
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800325-00

Actor: Cristhian Camilo Rodriguez Ménde= y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa —Policia Nacional

Admite llamamiento en garantia

Este mismo articulado enuncia los requisitos que debe contener dicha
solicitud: i) el nombre del llamado y de su representante, ii) la indicacién del
domicilio del llamado y la de su representante, iii) la indicaciéon de los hechos y
fundamentos de derecho, y, iv) la direcciéon de quien hace el llamamiento y de

su apoderado.

Revisados los anexos del llamamiento, se tiene que en la Péliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 000704469329, figura como
tomador y asegurado la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, y su
vigencia se establece desde el 1° de enero al 31 de diciembre de 2016.
Comoquiera que los hechos objeto de la demanda acaecieron el 7 de octubre de
2016, se concluye entonces, que dicha situacion factica se encuentra dentro de

la vigencia de la mencionada pdéliza.

De lo anterior, encuentra el Despacho que el llamamiento en garantia
propuesto por la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL respecto de QBE
SEGUROS S.A., es procedente porque se encuentran cumplidos los requisitos
establecidos en la normativa anteriormente referida para que se acepte el

llamamiento solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia presentado por la
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL frente a QBE SEGUROS S.A. la
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, en razon a la Poliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 000704469329.

SEGUNDO: CITAR a QBE SEGUROS S.A. en calidad de llamada en garantia al
presente proceso, a quien se les correra traslado del llamamiento en garantia y
se le remitira copia electrénica de la demanda, la contestacién a la misma y el

escrito del llamamiento.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la llamada en

garantia, conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800325-00

Actor: Cristhian Camilo Rodrigue= Méndez y Otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa —Policia Nacional

Admite llamamiento en garantia

CUARTO: La llamada en garantia debera intervenir en el proceso dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, de conformidad

con lo establecido en el articulo 225 CPACA.

QUINTO: La apoderada judicial de la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA
NACIONAL, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, debera acreditar ante este Despacho el envio a la llamada en
garantia, de copia de la demanda y de su admisién, del escrito de llamamiento
én garantia, sus anexos y de la presente providencia, a través del Servicio Postal
Autbrizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacién al desistimiento tacito
del llamamiento, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra
multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segin lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

SEXTO: REQUERIR a la apoderada de la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA
NACIONAL, para que en el término de 5 dias contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, aporte certificado de Existencia y
Representacion Legal de QBE SEGUROS S.A., de conformidad con el numeral
4° del articulo 166 del CPACA. El incumplimiento de esta orden dara lugar a

imponer la multa mencionada en el numeral anterior.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminjystrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.

MARTA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATFE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Accioén: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800360-00
Demandante: Flor Alejandra Torres Lopez y otros
Demandado: Instituto de Desarrollo Urbano - IDU
Asunto: Admite llamamiento en garantia

El presente medio de control de reparacién directa fue instaurado con el fin de
que se declare administrativa y extracontractualmente responsable al
INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU por los dafios y perjuicios
ocasionados a los demandantes, con motivo del accidente de transito acaecido
el 7 de diciembre de 2016 que originé el deceso del sefior César Stiven
Gonzalez Torres (q.e.p.d.), cuando se desplazaba por la Avenida Carrera 30 No.

27% - 87 sur, de la ciudad de Bogota D.C.

Con auto del 8 de abril de 2019, se admitié la demanda. Dicha providencia fue
notificada personalmente a la Entidad demandada el 22 de mayo de 2019, por
lo que los términos previstos en los articulos 199 y 172 del CPACA,

transcurrieron del 23 de mayo al 13 de agosto de 2019.

La Entidad demandada contest6 la demanda el 15 de julio de 2019, esto es en
término. Al mismo tiempo y en escrito separado, llamé en garantia a la
Compania de Seguros QBE SEGUROS S.A. (hoy ZLS ASEGURADORA DE
COLOMBIA), en coaseguro con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. y AIG
COLOMBIA SEGUROS GENERALES (hoy SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.)

En relacién con la figura del llamamiento en garantia el articulo 225 del Caodigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefala
que: “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacién
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que

tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para

que en el mismo proceso se resuelva su relacién.”.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Sbhtaacendoj.ramajudicial gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800360-00

Actor: Flor Alejandra Torres Lope= y Otros

Demandado: Instituto de desarrollo Urbano - IDU

Admite llamamiento en garantia

Este mismo articulado enuncia los requisitos que debe contener dicha
solicitud: i) el nombre del llamado y de su representante, ii) la indicacién del
domicilio del llamado y la de su representante, iii) la indicacién de los hechos y
fundamentos de derecho, y, iv) la direccion de quien hace el llamamiento y de

su apoderado.

Revisados los anexos del llamamiento, se tiene que en la Podliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 000706534243, figura como
tomador y asegurado el INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU, y su
vigencia se establece desde el 18 de octubre de 2016 al 9 de marzo de 2018.
Comoquiera que los hechos objeto de la demanda acaecieron el 7 de diciembre
de 2016, se concluye entonces, que dicha situacion factica se encuentra dentro

de la vigencia de la mencionada péliza.

En la misma, se estipula el coaseguro pactado en participacion de QBE
SEGUROS S.A. en un 45 %, AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. en un 15% y
AIG COLOMBIA SEGUROS GENERALES en un 40 %.

De lo anterior, encuentra el Despacho que el llamamiento en garantia
propuesto por el INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU respecto de
QBE SEGUROS S.A. (hoy ZLS ASEGURADORA DE COLOMBIA), en coaseguro
con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. y AIG COLOMBIA SEGUROS
GENERALES (hoy SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.), es procedente porque se
encuentran cumplidos los requisitos establecidos en la normativa

anteriormente referida para que se acepte el llamamiento solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia presentado por el
INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU frente a QBE SEGUROS S.A.
(hoy ZLS ASEGURADORA DE COLOMBIA), en coaseguro con AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A. y AIG COLOMBIA SEGUROS GENERALES (hoy
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.), en razon a la Poliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 000706534243, en modalidad de coaseguro.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800360-00

Actor: Flor Alejandra Torres Lopez y Otros
Demandado: Instituto de desarrollo Urbano - IDU
Admite llamamiento en garantia

SEGUNDO: CITAR a QBE SEGUROS S.A. (hoy ZLS ASEGURADORA DE
COLOMBIA), en coaseguro con AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. y AIG
COLOMBIA SEGUROS GENERALES (hoy SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.),
en calidad de llamadas en garantia al presente proceso, a quienes se les
correra traslado del llamamiento en garantia y se le remitira copia electronica

de la demanda, la contestaciéon a la misma y €l escrito del llamamiento.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la llamada en

garantia, conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

CUARTO: Las llamadas en garantia deberan intervenir en el proceso dentro de
los quince (15) dias siguientes a la notificaciéon del presente auto, de

conformidad con lo establecido en el articulo 225 CPACA.

QUINTO: La apoderada judicial del INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO -
IDU, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia,
debera acreditar ante este Despacho el envio a las llamadas en garantia, de copia
de la demanda y de su admision, del escrito de llamamiento en garantia, sus
anexos y de la presente providencia, a través del Servicio Postal Autorizado que
escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicaciéon al desistimiento tacito del
llamamiento, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra
multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segin lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL\GORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900002-00

Demandante: Duvan Jesas Pertuz Recio y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Asunto: Admite reforma de la demanda

Mediante auto del 4 de marzo de 2019, se admiti6 la demanda en ejercicio del medio de
control de reparacion directa interpuesta a través de apoderado judicial por DUVAN
JESUS PERTUZ RECIO, DIANA CAROLINA PERTUZ RECIO y LUZ STEFANY PERTUZ
RECIO en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

Con escrito presentado el 26 de marzo de 2019, la parte actora presenté reforma de la

demanda en el capitulo de pruebas, anexando un dictamen pericial.

El articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los lineamientos para reformar la demanda presentada de la

siguiente manera:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificaciéon por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y

de su reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el
término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”(Negrilla y subrayado fuera de texto).

En el presente asunto se notificé la demanda a la parte demandada el 9 de abril de

2019, por lo tanto el traslado previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA, corrieron
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Reparacién Directu

Radicacion: 110013336038201900002-00

Actor: Duvan Jesus Pertuz Recio y otros

Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Admite reforma de la demanda

del 10 de abril al 8 de julio de 2019. Por su parte, el término de que trata el articulo

173 de la misma codificacion transcurrié del 9 al 22 de julio del mismo afio.

Asi las cosas, en vista de que el escrito de la reforma de la demanda se presenté el 26
de marzo de 2019, es decir dentro del tiempo contemplado en el articulo 173 del
CPACA, y que el mismo reune los requisitos exigidos, el Despacho dispondra la admision

de aquella reforma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada a través de apoderado
judicial por DUVAN JESUS PERTUZ RECIO, DIANA CAROLINA PERTUZ RECIO y LUZ
STEFANY PERTUZ RECIO en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR y dar traslado de la reforma de la demanda junto con sus
anexos, al MINISTRO DEFENSA NACIONAL - POLICIiA NACIONAL, o a quienes hagan
sus veces al momento de la notificacién, de conformidad con lo dispuesto en el numeral

1° del articulo 173 del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR a la representante del Ministerio Publico, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo con lo establecido e ticulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

\
A\

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.

Y
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900145-00

Demandante: Monica Anyiber Peiia Roa y otro

Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI y otros
Asunto: Admite demanda

Por auto del 5 de agosto de 2019, el Despacho inadmitié el presente medio de
control por contener defectos formales y le concedié a la parte actora un término

de diez dias para que subsanara la demanda, segiin lo sefialado.

Con memorial del 5 de junio de 2019, el apoderado de la parte demandante

subsané la demanda conforme lo solicitado.

Subsanada dentro de la oportunidad legal la demanda en el ejercicio del medio
de control de reparacion directa, instaurada a través de apoderado judicial por
los sefiores MONICA ANYIBER PENA ROA y ELKIN EDUARDO PENA ROA en
contra la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, INSTITUTO
NACIONAL DE ViAS - INVIAS, DEPARTAMENTO DE BOYACA, MUNICIPIO DE
SANTA MARIA - BOYACA y la CONCESION VIAL TRANSVERSAL DEL SISGA
S.A.S., el Despacho procedera a admitirla por cumplir los requisitos de
Jjurisdiccion, competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos

155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por
los sefiores MONICA ANYIBER PENA ROA y ELKIN EDUARDO PENA ROA en
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900145-00

Actor: Monica Anyber Pefia Roa y otros

Demandado Agencia Nacional de Infraestructura — ANI y otros
Admite demanda

contra la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, INSTITUTO
NACIONAL DE ViAS - INVIAS, DEPARTAMENTO DE BOYACA, MUNICIPIO DE
SANTA MARIA - BOYACA y la CONCESION VIAL TRANSVERSAL DEL SISGA
S.AS.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al Presidente de la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, al Director General del
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - |INVIAS, al Gobernador del
DEPARTAMENTO DE BOYACA, al alcalde del MUNICIPIO DE SANTA MARIA -
BOYACA y al Representante Legal de la CONCESION VIAL TRANSVERSAL DEL
SISGA S.A.S., 0 a quienes hagan sus veces al momento de la notificacion y de la
forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA. Coérrase traslado de la
demanda por €l término de 30 dias conforme el articulo 172 del CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de
contestacion de la demanda todos los documentos que se encuentren en su
poder que contengan los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal
como lo ordena el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la
anterior orden sea omitida, el Despacho en uso de los poderes correccionales
del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P., impondra al funcionario

multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante
este Despacho el envio a la parte demandada de copia de la demanda, sus
anexos y del auto admisorio, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja.
Si asi no lo hace, se dara aplicaciéon al desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10
salarios minimos legales mensuales vigentes, segun lo dispuesto en el numeral

4 del articulo 44 del CGP.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Dr. JORGE ENRIQUE MACHADO
identificada con C.C. No. 80.723.365 y T.P. No. 239.858 del C. S. de la J., como
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900145-00

Actor: Ménica Anyber Pefia Roa y otros

Demandado Agencia Nacional de Infraestructura — ANI y otros

Admite demanda

apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder

obrante a folio 32 del expediente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIYO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900247-00

Demandante: Eiber Johan Cerpa Mazo y otros

Demandado: Nacioén- Ministerio de Defensa - Armada Nacional
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderado judicial por
EIBER JOHAN CERPA MAZO, LUZ MARINA MAZO quien actiia en nombre propio y en
representacion de su menor hijo MILTON BONOLIS MAZO, DAIRO ALEXANDER MAZO
e ISABEL CRISTINA LUJAN MAZO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - ARMADA NACIONAL por cumplir los requisitos de jurisdiccion,
competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al 157 y del 161
al 166 del CPACA.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral - Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por EIBER
JOHAN CERPA MAZO, LUZ MARINA MAZO quien actia en nombre propio y en
representacion de su menor hijo MILTON BONOLIS MAZO, DAIRO ALEXANDER MAZO
e ISABEL CRISTINA LUJAN MAZO en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - ARMADA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL - ARMADA NACIONAL, o a quien haga sus veces al momento de la
notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA. Cérrase

traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el articulo 172 del CPACA.

TERCERO: La entidad demandada debera allegar dentro del término de contestacién
de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que contengan los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 del

articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900247-00

Actor: Eiber Johan Cerpa Mazo y otros

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa - Armada Nacional
Admite demanda

uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P.,
impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al senor Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia acredite ante este Despacho el
envio a la parte demandada de copia de la demanda, sus anexos y del auto admisorio, a
través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacién al
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le
impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segun lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

SEPTIMO: RECONOCER al Dr. JOSE FERNANDO GOMEZ CATANO, identificado con
C.C. No. 89.003.254 y T.P. No. 127.266 del C. S. de la J., como apoderado principal, y al
Dr. EISENHOWER GALLEGO SOTELO, identificado con C.C. No. 18.419.524 y T.P. No.
150297 del C. S. de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los

términos y para los fines de los poderes otaggado obrantes a folio 7 a 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\{ORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 22/10/2019 a las 8:00 a.m.
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