Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201900156-00

Demandante: Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Demandado: Adolfo Hernando Molina Guzman

Asunto: Libra mandamiento ejecutivo

Por medio de apoderado judicial, la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL interpuso demanda ejecutiva en contra del seior ADOLFO
HERNANDO MOLINA GUZMAN a fin de que se libre mandamiento ejecutivo de
pago y de obligacion de hacer, por la suma reconocida en Acta de Liquidacion
Bilateral del Contrato de Arrendamiento No. 215 de 2012, suscrita el 2 de mayo
de 2019, se declare la terminacion e incumplimiento del contrato y se ordene la

restitucion de la vivienda fiscal arrendada.
CONSIDERACIONES
1. Jurisdiccién y competencia

De conformidad con lo sefialado en articulo 104 del CPACA!, esta jurisdiccion
conoce, entre otros, de los asuntos derivados de las controversias originadas
en los actos sujetos al derecho administrativo en los que se vean involucradas
las entidades{v publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion

administrativa. ;

En relaciébn con la competencia territorial, el numeral 4 del articulo 156,
senala que en los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos
estatales se determinara por el lugar donde se ejecutd o debid ejecutarse el
contrato. Y en cuanto a la competencia por razén de la cuantia, el articulo 155

numeral 7° establece que los Juzgados Administrativos son competentes para
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Fiecutivo

Radicacion: 1T00]333603820190111 36-00)

Actor: Nacion  Ministerio de Defensa- Policia Nacional,
Diemandado: Adolfo Hernando Mol Guzmdn

Libra mandanuento ¢jecutive

conocer los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de 1.500 salarios

minimos legales mensuales vigentes.

De acuerdo con lo anterior y en atencién al contenido de la demanda,
encuentra el Despacho que es competente para conocer €l asunto, toda vez que
el lugar donde se profiri6 el acto administrativo objeto de la demanda fue en
Bogota D.C. y las pretensiones no exceden de 1.500 salarios minimos legales

mensuales vigentes.

2. Oportunidad para presentar la demanda

En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda, el CPACA establece en

el articulo 164, numeral 2, literal k), lo siguiente:

“Cuando se pretenda la ejecucién con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecuciéon sera de cinco (5} afios
contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida.”

En el presente caso, el Acta de Liquidacién Bilateral del Contrato No. 2015 de
2012, fue suscrita por las partes contractuales el 2 de mayo de 2019, y
comoquiera que la demanda fue presentada el 31 de mayo siguiente, resulta
evidente que se hizo oportunamente, esto es, dentro de los 5 afios de que trata

la norma en mencion.

3. Titulo ejecutivo en la Jurisdiccion Contencioso Administrativo

El articulo 297 del CPACA senala qué documentos constituyen titulo ejecutivo

en los siguientes términos:

“Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdicciéon
de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2.- Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.

3.- Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos,
los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la
actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.
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Flecutivo

Radicacién: 110013336038201900156-00

detor: Nacion — Ministerio de Defensa- Policia Nacional,
Liemandado: Adolfo Hernando Moling Guzman

Libra mandamiento ejecutivo

4.- Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar.”

4. De las condiciones generales que deben reunir los titulos ejecutivos.

Las obligaciones ejecutables requieren, segun el articulo 422 del CGP, de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfacciéon de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran a que se trate
de documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez
o de otra providencia etc. Las segundas condiciones, de fondo, atanen a que de
ese 0 esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor
del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y

ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar una

suma de dinero”.

Frente a estas consideraciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccién del mismo titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito que alli aparezca, debe
estar expresamente declarada, sin que para ello haya de acudirse a
elucubraciones o suposiciones; por ello como ha dicho la doctrina procesal

colombiana “faltara estos requisitos cuando se pretenda deducir la obligaciéon por
razonamientos légicos juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una

interpretacién personal indirecta”.?

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacion sea ejecutable es la
claridad, es decir, cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima
cualidad para que la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible, es
decir, cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de

un plazo o condicién.

Dicho de otra forma la exigibilidad de la obligacion se debe, a la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurra una condicién

ya acontecida, o para la cual no se senal6 término pero cuyo cumplimiento sélo

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. Myriam Guerrero de
Escobar, Bogota, D.C., enero 31 de 2008, Rad. No. 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201), Actor;
Martin Nicolas Barros Choles, Demandado: Departamento de la Guajira
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Actor: Nagion - Ministerio de Defensa- Policia Naciondal,
Diemandado: Adolfo Hernando Molina Guzmdn

Libra mandaimieto ¢jecutivo

puede hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrié, y la que es pura y

simple por no someterse a plazo ni condicion, previo requerimiento.

5. Del titulo ejecutivo objeto de demanda.

Para tal efecto la parte accionante aporto:

1.- Copia del Contrato de Arrendamiento No. 215 de 2012, suscrito el 23 de
noviembre de 2012 por el Director de la Direccién de Bienestar Social de la
Policia Nacional, en calidad de arrendador, y el sefior Patrullero Adolfo

Hernando Molina Guzman, en calidad de arrendatario.?

.- Copia de diferentes comunicaciones dirigidas al arrendatario en las cuales se
niega la prérroga del contrato, se le comunica la terminacion del contrato y se

solicita la entrega del inmueble.#

.- Copia del Acta de Liquidacién Bilateral del Contrato de Arrendamiento No.
215 de 2012, suscrita el 2 de mayo de 2019 por el Director de la Direcciéon de
Bienestar Social de la Policia Nacional, el sefior Patrullero Adolfo Hernando

Molina Guzman en calidad de arrendatario y el supervisor del contrato.>

En materia de ejecucion de obligaciones generadas con ocasion a actos
administrativos, constituye titulo ejecutivo el respectivo acto con constancia de
ejecutoria, el cual contenga una obligaciéon de pagar una suma de dinero, dar
una cosa, hacer o no hacer a cargo de una o varias personas y a favor de otra
u otras personas, que por ser clara, expresa, exigible y constituir plena prueba,
produce certeza judicial necesaria para que pueda ser satisfecha mediante
proceso ejecutivo respectivo.6 Ademas, en cuanto a la contratacién estatal,
prestan mérito ejecutivo los contratos junto con el acta de liquidacion del
mismo, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en
los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes

intervinientes en aquellas actuaciones.

De conformidad con lo anterior, y comoquiera que en el presente asunto se

aportaron tanto la copia del contrato de arrendamiento No. 215 de 2015 asi

3 Folio 11 a 14 del Cp.

4 Folio 15 a 23 del Cp.

3 Folio 25 227 del Cp.

¢ VELASQUEZ GOMEZ, Luis Guillermo, Los procesos ejecutivos y medidas cautelares, décima terce
edicion, editorial Libreria Juridica Sanchez R. Ltda. Medellin 2006, p. 47, 48 y 60.
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Fiecutivo

Radicacion: 110013336038201900156-00

dctor: Nacion - Ministerio de Defensa- Policia Nacional,

Demandado: Adolfo Hernando Molina Guzmean

Libra mandamicnto ejecutivo

como el Acta de Liquidacion Bilateral del mismo, debidamente suscrita por las
partes contractuales, lo que constituye titulo ejecutivo en contra del aqui
ejecutado por contener obligaciones claras, expresas y exigibles que prestan
mérito ejecutivo conforme a lo dispuesto en el articulo 422 del CGP, habra que

librar el mandamiento de pago solicitado.

Se precisa que conforme al Acta de Liquidaciéon Bilateral del Contrato No. 215
de 2012, se dejo constancia que el arrendador no ha cumplido con la entrega
del inmueble, asi como que por concepto de canones de arrendamiento, el
arrendatario debe al arrendador la suma de $1.564.458,16 M/Cte., por lo que

el mandamiento de pago se proferira basado en estos parametros.

En lo que respecta la solicitud de declarar la terminacion del contrato por
incumplimiento del mismo, el Despacho se abstendra de emitir
pronunciamiento al respecto toda vez que es improcedente, pues el medio de
control ejecutivo no es el idéneo para ventilar este tipo de pretensiones, que
por su naturaleza se adelanta a través de un proceso declarativo, para este
caso ¢l de controversias contractuales. Ademas, este pronunciamiento resulta
innecesario porque el acta de Liquidacion Bilateral del contrato implica su
terminacién por mutuo acuerdo, lo que de suyo habilita la recuperacion
judicial de inmueble si es que el arrendatario se niega a entregarlo en forma

voluntaria.

En mérito de expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO a favor de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y en contra del
seior ADOLFO HERNANDO MOLINA GUZMAN, por la suma de UN MILLON
QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
OCHO PESOS CON DIECISEIS ($1.564.458,16) M/Cte., mas los intereses
moratorios legales conforme a lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 4 de la
Ley 80 de 1993, desde que la obligacion se hizo exigible y hasta que se pague
en su totalidad, conforme al titulo ejecutivo contenido en el Contrato de
Arrendamiento No. 215 de 2012 y en el Acta de Liquidacion Bilateral del

Contrato suscrita el 2 de mayo de 2019.
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Fjecutivo

Radicacion: 1106133360382 9001 36-00

Actor: Nacion - Ministerio de Defensa- Policia Naciond?,
Demandade: Adoifo Hernando Molina Guzman

Libra mandainienio ejecutivo

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO POR OBLIGACION DE
HACER a favor de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL vy en contra del seior ADOLFO HERNANDO MOLINA GUZMAN,
para que entregue a la entidad ejecutante el inmueble denominado casa fiscal

No. 173, ubicado en la Carrera 66 No. 56-12 de Villa del Rio - Bogota D.C.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al sefior ADOLFO HERNANDO
MOLINA GUZMAN, en los términos y de la forma indicada en los articulos 290
a 293 del CGP.

CUARTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia acredite la
realizacion de la citacién de que trata el articulo 291 del CGP. Si asi no lo hace,
se le impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes,

segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

QUINTO: El senior ADOLFO HERNANDO MOLINA GUZMAN cuenta con el
término de cinco (5) dias para cumplir las ordenes impartidas en esta

providencia (CGP Art. 431).
SEXTO: Sobre costas y gastos procesales se resolvera oportunamente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Dr. SERGIO ARMANDO CARDENAS
BLANCO identificado con C.C. N° 1.032.427.938 y con T. P. N° 255.464 del C. S.
de la J., como apoderado de la Entidad demandante, en los términos del poder

visible a folio 4 del cuaderno princi

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAMNCORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.

d  .c
A "‘“‘%ﬁ‘*g
k o ?

SECRETARIA .8
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800421-00

Demandante: Yolanda Pérez Lopez y otros

Demandado: Naci6én - Ministerio de Salud y Proteccién Social y
otros

Asunto: Admite llamamiento en garantia

El presente medio de control de reparaciéon directa fue instaurado con el objeto
de declarar administrativamente responsable a la NACION - MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD, DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE SALUD,
ALIANSALUD E.P.S., COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA y JAIME
RODRIGUEZ PINZON, por los dafnos y perjuicios causados a los demandantes
con ocasion a las lesiones sufridas por la senora Yolanda Pérez Lopez el 21 de
octubre de 2016, cuando le practicaron el procedimiento denominado

colonoscopia, que desencadené una perforacién en su colon.

Con auto del 4 de marzo de 2019, se admiti6é la demanda. Dicha providencia
fue notificada personalmente el 1 de abril de la misma anualidad, por lo que
los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron desde el
2 de abril al 28 de junio de 2019.

El demandado JAIME RODRIGUEZ PINZON, contest6 la demanda el 2 de abril
de 2019, esto es en término. Al mismo tiempo y en escrito separado, llamoé en
garantia a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., con base en
la Péliza de Responsabilidad Civil Profesional Médicos Individuales No.
2114216000208, la cual afirma se encontraba vigente al momento de

ocurrencia los hechos descritos en la demanda.

En relacion con la figura del llamamiento en garantia el articulo 225 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefal
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Reparacion Directy

Rudicacion: 110013336038201800421-00

Actor: Yolanda Pérez Lipez y otros

Demandado: Ministerio de Salud y Proteccion Social y orros.
Admite llamamienio en garantia

que: “Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparaciéon
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citaciéon de aquél, para

que en el mismo proceso se resuelva su relacién.”.

Este mismo articulado enuncia los requisitos que debe contener dicha
solicitud: i) el nombre del llamado y de su representante, i) la indicacioén del
domicilio del llamado y la de su representante, iii) la indicacion de los hechos y
fundamentos de derecho, y, iv) la direccion de quien hace el llamamiento y de

su apoderado.

Revisado los anexos de Illamamiento, se tiene que en la Poliza de
Responsabilidad Civil Profesional Médicos Individuales No. 2114216000208,
figura como tomador y asegurado el sefior JAIME RODRIGUEZ PINZON, y su
vigencia se establece desde el 4 de abril de 2016 al 4 de abril de 2017.
Comogquiera que los hechos objeto de la demanda acaecieron el 21 de octubre
de 2016, se concluye entonces, que dicha situacion factica se encuentra

dentro de la vigencia de la mencionada péliza.

De lo anterior, encuentra el Despacho que el llamamiento en garantia
propuesto por JAIME RODRIGUEZ PINZON respecto de MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., e¢s procedente porque se encuentran
cumplidos los requisitos establecidos en la normativa anteriormente referida

para que se acepte el llamamiento solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR ¢l llamamiento en garantia presentado por el
demandado JAIME RODRIGUEZ PINZON frente a MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A., en razon a la Poéliza de Responsabilidad
Civil Profesional Médicos Individuales No. 2114216000208.

SEGUNDO: CITAR a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.,
en calidad de llamada en garantia al presente proceso, corriéndole traslado del
llamamiento en garantia y remitiendo copia electrénica de la demanda,

contestacion a la misma y el escrito del llamamiento.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500421-00

Actor: Yolanda Pérez Lipez y oiros

Demandado: Minisierio de Salud y Proteccion Social v orros.
Admite Hamamienio en garantiv

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la llamada en

garantia, conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

CUARTO: La llamada en garantia debera intervenir en el proceso dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacién del presente auto, de conformidad

con lo establecido en el articulo 225 CPACA.

QUINTO: El sefior JAIME RODRIGUEZ PINZON, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, debera acreditar ante este
Despacho el envio a la llamada en garantia, de copia de la demanda y de su
admision, del escrito de llamamiento en garantia, sus anexos y de la presente
providencia, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace,
se dara aplicacion al desistimiento tacito del llamamiento, de conformidad con el
articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10 salarios minimos

legales mensuales vigentes, segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 44
del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL §ORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.

Y GO(%
o TERY
> 5.‘,*')’. S2F * %r

SECRETARIA j;g
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§
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800421-00

Demandante: Yolanda Pérez Lopez y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social y
otros

Asunto: Admite llamamiento en garantia

El presente medio de control de reparaciéon directa fue instaurado con el objeto de
declarar administrativamente responsable a la NACION - MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE SALUD, ALIANSALUD
E.P.S., COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA y JAIME RODRIGUEZ PINZON, por los
darnos y perjuicios causados a los demandantes con ocasiéon a las lesiones sufridas por
la sefiora Yolanda Pérez Lopez el 21 de octubre de 2016, cuando le practicaron el
procedimiento denominado colonoscopia que desencadené una perforacién en su

colon.

Con auto del 4 de marzo de 2019, se admitié la demanda. Dicha providencia fue
notificada personalmente el 1 de abril de la misma anualidad, por lo que los traslados
previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron desde el 2 de abril al 28 de
junio de 2019.

La entidad demandada COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A., contesté la
demanda el 20 de junio de 2019, esto es en término. Al mismo tiempo y en escrito
separado, llamé6 en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A., con base en la Péliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. 022282471/0, la cual
afirma se encontraba vigente al momento de ocurrencia los hechos descritos en la

demanda, teniendo en cuenta la clausula de retroactividad.

En relacion con la figura del llamamiento en garantia el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala que: “Quien
afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio

que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 2071800421-00

Actor: Yolawda Pérez Lipez y orros

Demandado: Ministerio de Salud y proteccién Social v 0110s.
Admite llamamiento en garantiv

la sentencia, podrd pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva su

relacion.”.

Este mismo articulado enuncia los requisitos que debe contener dicha solicitud: i) el
nombre del llamado y de su representante, i) la indicacién del domicilio del llamado y
la de su representante, iii) la indicacién de los hechos y fundamentos de derecho, y, iv)

la direccién de quien hace el llamamiento y de su apoderado.

Revisado los anexos de llamamiento, se tiene que en la Poliza de Responsabilidad Civil
Profesional Clinicas y Hospitales No. 022282471/0, figura como tomador y asegurado
la sociedad COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A., y teniendo en cuenta que se
pacté la modalidad Claims Made donde se amparan las indemnizaciones que sean
reclamadas durante la vigencia del contrato o dentro de las vigencias anteriores, la
cual inici6 desde el 1 de junio de 2015, se concluye entonces, que la situacién factica

alegada en la demanda se encuentra dentro de la vigencia de la mencionada péliza.

De lo anterior, encuentra el Despacho que el llamamiento en garantia propuesto por
COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A., respecto de ALLIANZ SEGUROS S.A., es
procedente porque se encuentran cumplidos los requisitos establecidos en la

normativa anteriormente referida para que se acepte el llamamiento solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion Tercera del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia presentado por el demandado
COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A. frente a ALLIANZ SEGUROS S.A., en
razén a la Podliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No.

022282471/0

SEGUNDO: CITAR a ALLIANZ SEGUROS S.A., en calidad de llamada en garantia al
presente proceso, corriéndole traslado del llamamiento en garantia y remitiendo copia

electrénica de la demanda, la contestacion a la misma y el escrito del llamamiento.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la llamada en garantia,
conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

CUARTO: La llamada en garantia debera intervenir en el proceso dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, de conformidad con lo

establecido en el articulo 225 CPACA.
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Reparacion Directy

Radicacion: 110013336038 201800421-00

Actor: Yolanda Pérex Lipez v otros

Demandado: Ministerio de Salud y proteccion Social y otros.
Admite llamamiento en garantia

QUINTO: El apoderado judicial de COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A., dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, debera acreditar ante
este Despacho el envio a la llamada en garantia, de copia de la demanda y de su
admision, del escrito de llamamiento en garantia, sus anexos y de la presente
providencia asi como del auto admisorio, a través del Servicio Postal Autorizado que
escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicaciéon al desistimiento tacito del llamamiento, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10 salarios
minimos legales mensuales vigentes, segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 44
del CGP.

SEXTO: REQUERIR al apoderado de COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA S.A., para
que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, allegue
copia de la Poliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No.
022282471/0, debidamente suscrita por las partes contractuales, so pena de declarar

el desistimiento del llamamiento en gara

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

DOR VILLATE
strativo Bogota D.C.

ASDRUBAL O
Juez 38 Admin

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.

. .‘;f'.ﬁ‘!lq‘i .
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800421-00

Demandante: Yolanda Pérez Lopez y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social y
otros

Asunto: Inadmite llamamiento en garantia

El presente medio de control de reparacion directa fue instaurado con el objeto
de declarar administrativamente responsable a la NACION — MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD, DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE SALUD,
ALIANSALUD E.P.S., COLMEDICA MEDICINA PREPAGADA y JAIME
RODRIGUEZ PINZON, por los dafos y perjuicios causados a los demandantes
con ocasion a las lesiones sufridas por la sefiora Yolanda Pérez Lopez el 21 de
octubre de 2016, cuando le practicaron el procedimiento denominado

colonoscopia que desencadené una perforacion en su colon.

Con auto del 4 de marzo de 2019, se admiti6é la demanda. Dicha providencia
fue notificada personalmente el 1 de abril de la misma anualidad, por lo que
los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron desde el
2 de abril al 28 de junio de 2019,

La entidad demandada ALIANSALUD E.P.S., contest6 la demanda el 20 de
junio de 2019, esto es en término. Al mismo tiempo y en escrito separado,
llamé en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A., con base en la Péliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. 022282471/0, la
cual afirma se encontraba vigente al momento de ocurrencia los hechos

descritos en la demanda, teniendo en cuenta la clausula de retroactividad.

Seria el caso de decidir sobre la admisién del llamamiento en garantia
solicitado, sin embargo el Despacho se percata que aunque se allegaron las
Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 2018004210

Actor: Yolanda Pérez Lopez y otros

Dremandado. Ministerio de Sahud y profeccion Social v o1ros.
Inadmite llamanmiento en garaitia

condiciones particulares y generales de la Péliza de Responsabilidad Civil
Profesional Clinicas y Hospitales No. 022282471/0, no se aporto6 el contrato de
seguro. Ademas, contrario a lo que se afirma en el escrito de llamamiento,
Aliansadud S.A., no figura como tomador ni asegurado en aquella péliza por lo

que se debera aclarar este aspecto.

Por tanto, se inadmitira el llamamiento con el fin de que allegue copia integra y
legible de la Péliza de Responsabilidad Civil por la cual se pretende llamar en
garantia la Compariia Aseguradora y se aclare quién el tomador y los

asegurados en la misma.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR el llamamiento en garantia presentado por
ALIANSALUD E.P.S., frente a la Compania Aseguradora ALLIANZ SEGUROS

S.A.

SEGUNDO.- CONCEDER a la entidad demandada el término de diez (10) dias

para que lo subsane, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CORREDOR VILLATE

inistrativo Bogota D.C.

ASDRUB
Juez 38 Ad

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion ¢n ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700059-00

Demandante: Maria Clara Parra Manrique y otros

Demandado: Nacidén — Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Fija fecha audiencia de pruebas

En atencidén a que el proceso se encuentra al Despacho con el fin de fijar nueva fecha
para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro de la presente actuacion
para el dia jueves TREINTA Y UNO (31) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), A LAS DOS Y MEDIA DE LA TARDE (2:30 P.M.).

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacién con

la formula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATFE

Bogota D.C., dieciséis {16} de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Expediente: 110013336038201700128-00
Demandante: Haggen Audit LTDA

Demandado: Superintendencia Nacional de Salud
Asunto: Fija fecha audiencia de pruebas

En atencién a que el proceso se encuentra al Despacho con el fin de fijar nueva fecha
para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el

Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro de la presente actuacion
para el dia jueves VEINTICUATRO (24) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 P.M.).

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacion con

la formula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.
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Hama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700084-00

Demandante: Daniel Mauricio Oliva Ruano y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Fija fecha audiencia de pruebas

En atencion a que el proceso se encuentra al Despacho con el fin de fijar nueva fecha
para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el

Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro de la presente actuacion
para el dia martes VEINTINUEVE (29) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 P.M.).

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacion con

la férmula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Adminigtrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300167-00

Demandante: Paul Ricardo Acevedo Tello y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y Proteccién Social y
otros

Asunto: Senala fecha audiencia de conciliacién

El 26 de julio de 2019! el Despacho profirié fallo de primera instancia declarando
administrativa y extracontractualmente responsable al INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA E.S.E por los dafios y perjuicios ocasionados a los demandantes con
motivo de haber practicado a la sefiora MONICA MESA CANADULCE terapia con yodo
radioactivo para combatir un cancer de tiroides, no obstante que ella se encontraba en

estado de embarazo, lo que condujo a que el menor NRAM naciera con hipotiroidismo.

El apoderado judicial de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGIA E.S.E, Ia 11afnada en garantia LA PREVISORA S.A COMPANIA DE
SEGUROS y el apoderado de la parte demandante con memoriales del 8 y 12 de agosto
de 20192, respectivamente, interpusieron recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia del 26 de julio de 2019, el cual se elevo dentro de la oportunidad

legal, segtin las previsiones del articulo 247 del CPACA.3

De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo 192 del
CPACA, el Despacho senialara fecha y hora para llevar a cabo audiencia de

conciliacién.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019) A LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.) para llevar a

"Folios 112a 173 ¢. 10.
* Folios 180 a 231 c. 10.
* Termino que corri6 del 31 de julio al 14 de agosto de 2019.
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Repuracion Directa

Radicacion: 1001333603820 300167-06)

Actor: Paud Ricardo Acevedo Tello y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Salud v la Protweccion social y otros

Fija Fecha Audiencia Conciliacion

cabo la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desistido el recurso.

TERCERO: ACEPTAR LA RENUNCIA de la Dra. LILIANA MONCADA VARGAS
identificada con C.C. No. 36.457.742 y T.P. N° 161.323 del C. S. de la J., como
apoderada de la parte demandada NACION - MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL conforme a memorial obrante a folio 174 a 175 del cuaderno

No. 10, verificado el requisito de que trata el inciso 4° del articulo 76 del CGP.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. OSCAR EDUARDO CARRENO ACOSTA
identificado con C.C. No. 79.512.356 y T.P. N° 122.807 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA E.S.E

en los términos y para los fines del poder de folios 189 a 209 del cuaderno No. 10.

QUINTO: ACEPTAR la revocatoria del poder a la Dra. JULIE PAULINS ESCOBAR
TORRES identificada con cédula de ciudadania N° 53.010.124 y T.P. 250.238 del C.S
de la J. como apoderada de la parte demandada EPS-S COMPARTA, conforme al

memorial obrante a folio 238 del cuaderno No. 10.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. LEIDY MILENA RUGE ROZO
identificada con C.C. No. 1.136.881.244 y T.P. N° 211.399 del C. S. de la J., como
apoderada de la parte demandada EPS-S COMPARTA en los términos y para los fines
del poder de folio 238 del cuaderno No. 10.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA ('y!REDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 am.

AN
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300210-00
Demandante: Yaneth Antonia Feria Sierra y otros
Demandado: Hospital de Meissen II Nivel ESE y otros
Asunto: Seiala fecha audiencia de conciliacién

El 23 de julio de 2019! el Despacho profirié fallo de primera instancia declarando
administrativa y extracontractualmente responsable al HOSPITAL DE MEISSEN II
NIVEL E.S.E., actualmente denominado SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR E.S.E por la falla en el servicio de ginecobstetricia prestado a la sefora
YANETH ANTONIA FERIA SIERRA durante su parto, lo que ocasioné que el menor
NICOLAS CUBILLOS FERIA naciera con dafios cerebrales severos que poco tiempo

después lo llevaron a la muerte.

El apoderado judicial de la parte demandada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD SUR E.S.E., con memorial del 12 de agosto de 20192 interpuso recurso de
apelacion contra la sentencia de primera instancia del 23 de julio de 2019, el cual se

elevo dentro de la oportunidad legal, segiin las previsiones del articulo 247 del CPACA3

De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°} del articulo 192 del
CPACA, el Despacho senalara fecha y hora para llevar a cabo audiencia de

conciliacion.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019) A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 A.M.) para
llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

' Folios 567 a 581 ¢. 5.
> Folios 586 a 595 c. 5.

3 Termino que corrié del 31 de julio al 14 de agosto de 2019.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 201 300210-00

Actor: Yaneth Antonia Feria y otros

Demandado.: Hospital de Mewssen 1T Novel ELSE v orros
Fija Fecha Audiencia Conciliacion

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desistido el recurso.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogado JOSE ROJAS GUZMAN
identificado con C.C. No. 5.850.067 y T.P. N° 100.098 del C. S. de la J. como
apoderada de la parte demandada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E en los términos y para los fines del poder de folios 596 a 606 del cuaderno

No 5.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA \CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admjnistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterios, hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900027-00
Demandante: Gabriel Arturo Parra Cifuentes y otros
Demandado: Nacion - Senado de la Repiblica
Asunto: Senala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 22 de abril de 2019! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa, presentada a través de apoderado
judicial, por GABRIEL ARTURO PARRA CIFUENTES, CLAUDIA EDITH
RAMOS HEMELBER, MONICA DEL PILAR PARRA GOMEZ, GABRIEL
CAMILO PARRA RAMOS, MARGARITA CECILIA PARRA DE VELASCO,
JAIME ALBERTO PARRA CIFUENTES, JORGE ENRIQUE PARRA CIFUENTES
y LUIS MIGUEL PARRA CIFUENTES en contra de la NACION- SENADO DE LA
REPUBLICA.

En cuanto a las notificaciones de la misma aparecen en el expediente las
constancias de envio por correo electrénico y el traslado a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 99 a
100 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 27
de mayo al 15 de agosto de 2019. La entidad demandada NACION- SENADO
DE LA REPUBLICA contesté la demanda el 19 de junio de 20192, es decir, en

tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

"Folio 96 ¢. 1.
“Folio 104a119¢. 1.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900027-04
Actor: Gabriel Arturo Parva Cifuentes ¥ otros
Demandado: Nucion- Senado de la Republica
SeRala techa auwdicncia inicial

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el DIECISIETE (17) de MARZO de DOS MIL
VEINTE (2019) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sanciéon impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada LUCILA RODRIGUEZ
LANCHEROS identificada con C.C. No. 20.922.977 y T.P. N° 210.015 del C. S.
de la J. como apoderado principal y al Dr. JORGE PAULO LASTRA CANTILLO
identificado con C.C. No. 85.453.278 y T.P. N° 71.387 del C. S. de la J., como
apoderado sustituto de la parte demandada NACION- SENADO DE LA
REPUBLICA en los términos y para los fines del poder de folios 101 a 103 del

cuaderno No. 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 17/09/2019 a las 8:00 am.

S!CREYARIA o3

(!ﬂ’;!'
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Expediente: 110013336038201700056-00
Demandante: Consorcio Estudios Viales
Demandado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS
Asunto: Fija fecha audiencia de pruebas

En atencion a que el proceso se encuentra al Despacho con el fin de fijar nueva fecha
para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro de la presente actuacion
para el dia miércoles DOS (2) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A
LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliacion con

la férmula a proponer.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notitico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/9/2019 a las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Conseio Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700226-00

Demandante: Francisco Morales Casas y otros

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Naciéon y otros
Asunto: Fija fecha audiencia de pruebas

En atencion a que el proceso se encuentra al Despacho con el fin de fijar nueva fecha
para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro de la presente actuacion
para el dia miércoles NUEVE (9) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A
LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de Conciliaciéon con

la formula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL C DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 a.m.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shiaiwcendoj ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo
Radicacion: 110013336038201500415-00
Demandante: Empresa de Transporte del Tercer Milenio

Trasmilenio S.A

Demandado: MKC Universal Technology S.A.S
Asunto: Auto aprueba conciliacion

El Despacho procede a realizar el examen de legalidad al acuerdo conciliatorio
al que llegaron las partes en la audiencia de Instruccién y Juzgamiento el 14
de agosto de 2019.

I.- ANTECEDENTES

1.- Pretensiones

Con la demanda se solicité librar mandamiento ejecutivo de pago por las

siguientes sumas de dinero:

1.1.- Por la cantidad de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000.00)

M/CTE., correspondiente al canon de arrendamiento del mes de julio de 2012.

1.2.- Por la cantidad de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000.00)
M/CTE., correspondiente al canon de arrendamiento del mes de agosto de
2012.

1.3.- Por la cantidad de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000.00)
M/CTE., correspondiente al canon de arrendamiento del mes de septiembre de
2012.
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1.4.- Por la cantidad de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000.00)
M/CTE., correspondiente al canon de arrendamiento del mes de octubre de

2012.

1.5.- Por la cantidad de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000.00)
M/CTE., correspondiente al canon de arrendamiento del mes de noviembre de

2012.

1.6.- Por la cantidad de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000.00)
M/CTE., correspondiente al canon de arrendamiento del mes de diciembre de

2012.

1.5.- Por la cantidad de CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($45.000.000.00) M/CTE., correspondiente al valor de la clausula penal

consagrada en la clausula vigésima tercera del contrato de arrendamiento No.
198 de 2011.

2.- Fundamentos de hecho

La demanda relata que entre TRANSMILENIO S.A y MKC UNIVERSAL
TECHNOLOGY S.A.S se suscribio el contrato No. 198 de 2011, cuyo objeto es
el “Arrendamiento de espacios, no exclusivo, para la instalacion de Terminales

Universales en el Sistema Transmilenio de las fases Iy II”.

Que en virtud del anterior contrato, la sociedad MKC S.A.S se obligd a pagar a
TRASMILENIO S.A., por cada uno de los diez espacios iniciales la suma de UN
MILLON CUATROCIENTOS DIEZ MIL PESOS ($1.410.000.00), por concepto de
canon de arrendamiento mensual y NOVENTA MIL PESOS (90.000.00) por

concepto de energia eléctrica.

Ante el incumplimiento en el pago del canon de arrendamiento y del reintegro
por concepto del servicio publico domiciliario de energia, a la sociedad MKC
S.A.S., le es exigible la clausula vigésima tercera por concepto de clausula
penal la suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($45.000.000.00).
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3.- Tramite

3.1.- Mediante auto del 16 de marzo de 20181, se libr6 mandamiento de pago a
favor de la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO -
TRASMILENIO S.A. y en contra de la sociedad MKC UNIVERSAL
TECHNOLOGY S.A.S, por la sumas de dinero que alli se consignaron.

3.2.- El 5 de febrero de 20192, se realizo la audiencia inicial prevista en el
articulo 372 del CGP, en la cual se resolvid la excepcién planteada por el
apoderado de la sociedad demandada, se fijo el litigio y se decretaron algunas

pruebas solicitadas por las entidades ejecutante y ejecutada.

3.3.- Con memorial radicado el 9 de agosto de 20193, el apoderado de la parte
ejecutante allega constancia suscrita por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de Transmilenio S.A., donde hace constar que
se estudid la propuesta conciliatoria presentada por la sociedad MKC Universal
Technology S.A.S., y se decidi6 aceptarla y por lo tanto conciliar las

pretensiones.

3.4.- El 14 de agosto de 20194, se llevo a cabo la audiencia de instruccion y
juzgamiento donde el apoderado de la entidad ejecutada informé sobre la

propuesta conciliatoria, la cual fue aceptada por la parte ejecutante.

3.- Acuerdo conciliatorio

En audiencia de Instrucciéon y Juzgamiento llevada a cabo el catorce (14) de
agosto de dos mil diecinueve (2019) el apoderado de la parte demandada- MKC
Universal Technology S.A.S., reiteré el ofrecimiento de la suma de TREINTA
MILLONES DE PESOS ($30.000.000.00) como acuerdo conciliatorio y senald
que dichos dineros serian cancelados el 16 de agosto del presente ano, en
cheque de gerencia o en efectivo. El apoderado de la parte actora acogié la
propuesta y aporto la documentacién en la que consta la posicion asumida por

la entidads, firmada por el secretario técnico del comité de conciliacion.

"Folios 184 a 187 c. I.
2 Folios 283 a 286 ¢. 1.
*Folios 311 a312¢c. .
4 Folios 329 a330c¢. I.
>Folios 315a328¢. |
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CONSIDERACIONES

1.- Problema Juridico

El Despacho debe determinar si el acuerdo conciliatorio logrado entre las
partes en la audiencia de instruccién y juzgamiento del 14 de agosto de 2019,
que se apoya en la oferta de conciliaciéon emanada del apoderado de la parte

demandada- MKC Universal Technology S.A.S, es factible de ser aprobado.

2.- Asunto de fondo

La entidad EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO -
TRANSMILENIO S.A., formulé demanda ejecutiva en contra de MKC
UNIVERSAL TECHNOLOGY S.A.S, con el fin de que se libre mandamiento de
pago por la suma de NOVENTA MILLONES DE PESOS ($90.000.000.00)
M/CTE., correspondientes a los canones de arrendamiento mensual y por
concepto de energia eléctrica de julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y
diciembre de 2012 y la suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($45.000.000.00) M/CTE., correspondientes a la clausula penal contenida en el
numeral vigésimo tercero del contrato de arrendamiento No. 198 de 2011, mas

los intereses moratorios a la tasa establecida en el articulo 4 numeral 8 de la

ley 8 de 1993.

Las obligaciones ejecutables requieren, segun el articulo 422 del CGP, de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccién de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran a que se trate
de documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el
juez, un contrato estatal, etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a
que de ese o esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca
a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y
exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de

pagar una suma de dinero”.

Asi, para configurar el titulo ejecutivo la parte actora aportd los siguientes

documentos:
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1. Copia del Contrato No. 198 de 30 de noviembre de 2011 “Arrendamiento de

espacios, no exclusivo, para la instalacién de Terminales Universales en el Sistema

Transmilenio de las fases I y II6.

2. Otrosi No 1 que eliminé los literales j, k y 1 de la clausula tercera-
obligaciones del contrato 198 de 2011, referente a la suscripcién de las pélizas
de responsabilidad civil contractual y extracontractual para mantener la

indemnidad de TRANSMILENIO S.A.7

3. Igualmente, allegé copia de las Facturas No. 04705 del 11 de julio de 2012,
No. 04721 del 2 de agosto de 2012, No. 04735 del 3 de septiembre de 2012,
No. 04798 del 6 de noviembre de 2012, No. 4799 del 6 de noviembre de 2012,
No. 04822 del 11 de diciembre de 2012, cada una por valor de
$15.000.000.008.

En materia de ejecucion de obligaciones generadas con ocasion a la
celebracion de contratos estatales constituye titulo ejecutivo el documento o
serie de documentos conexos que por mandato legal o judicial o por acuerdo de
quienes los suscriben, contienen la obligacion de pagar una suma de dinero, o
dar una cosa, o hacer o no hacer a cargo de una o mas personas y a favor de
otra u otras personas, que por ser expresa, clara, exigible y constituir plena
prueba, produce la certeza judicial necesaria para que pueda ser satisfecha

mediante el proceso de ejecucion respectivo.

Ahora bien, respecto a los procesos ejecutivos por deudas en los canones de
arrendamiento dentro de un contrato estatal, el Consejo de Estado, en auto del

16 de mayo de 2002, Exp. No. 21125, C.P. Ricardo Hoyos Duque, indicoé:

“En efecto, ademas de los eventos contemplados en el articulo 488 del C de
P.C., también constituyen titulo ejecutivo aquellas obligaciones insertas en
un documento proveniente del deudor o de su causante y que constituyen
plena prueba en su contra, siempre que relinan los requisitos de
expresividad, claridad y exigibilidad. Es asi por lo que el contrato de
arrendamiento en el cual surge la obligaciéon de pagar sumas de dinero a
cargo de cualquiera de las partes contratantes, presta mérito ejecutivo para
el cobro de las mismas, como lo establece en forma expresa el articulo 23
de la ley 56 de 1985, que bien puede aplicarse analogicamente al contrato
de arrendamiento en materia mercantil (art. 8 Ley 153 de 1887).

De igual manera, cuando la demanda se orienta a perseguir el pago de
canones insolutos o de sumas pendientes derivadas del contrato, no
incumbe al arrendador probar que el arrendatario dejé de cancelar

“Folios 10a 1 c. 1.
"Folios41y42c. 1.
8 Folios 44, 48, 51,54,55y58¢. 1.
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dichas obligaciones, ya que las negaciones indefinidas no requieren de
prueba (art. 177 C de P.C); por lo tanto, sélo le basta al arrendador
afirmar que no se le han cubierto los canones correspondientes a
determinado lapso para que se tenga como cierto tal hecho,
quedandole al arrendatario la carga de presentar prueba del hecho del
pago (...)” (Subrayado fuera del texto)

Es asi como de acuerdo a lo observado dentro de la Clausula Quinta del
Contrato No. 198 de 30 de noviembre de 2011, referente a la forma de pago, se

indicé que:

“QUINTA.- FORMA DE PAGO.- MKC UNIVERSAL TECHNOLOGY S.A.S.,
pagara el valor establecido en la clausula anterior, por cada uno de los
espacios en los cuales se encuentran instalados Terminales Universales,
dentro de los diez (10) primero dias habiles de cada mes, previa
presentacion en las oficinas de MKC UNIVERSAL TECHNOLOGY S.A.S. de
la factura respectiva, previo visto bueno del supervisor del contrato.

“SEXTA- PLAZO.- La duracién del presente contrato es de un (1) afio
contado a partir de su firma. El presente contrato se entendera prorrogado
por periodos sucesivos e iguales a un (1) ano, si el ARRENDATARIO o el
ARRENDADOR, no allega a la otra parte por cualquier medio permitido por
la ley, una comunicaciéon expresando su voluntad de darlo por terminado,
cursada con una antelacion de treinta (30) dias calendario a la fecha de
vencimiento inicial o de cualquiera de sus prorrogas.

VIGESIMA TERCERA- PENAL PECUNIARIA.- En caso de incumplimiento
del ARRENDATARIO se entendera pactada una sancién a titulo de clausula
penal pecuniaria, equivalente a CUARENTA Y CINCO MILLONES DE
PESOS MONEDA LEGAL COLOMBIANA ($45.000.000.00), suma que se
hara efectiva directamente por TRANSMILENIO S.A.

El valor a cancelar, se considerara como pago parcial pero no definitivo de
los perjuicios que reciba la entidad. TRANSMILENIO S.A. podra tomar
directamente el valor de la clausula penal de los saldos que se adeuden al
ARRENDATARIO; si esto no fuese posible, hara efectiva la garantia tnica o
cobrara los valores por via judicial. La aplicaciéon de la clausula penal no
excluye la indemnizacién de perjuicios (...)".

De conformidad con lo anterior, y comoquiera que el articulo 1608 del C.C.
reza que el deudor esta en mora cuando “no ha cumplido la obligacién dentro del
término estipulado; salvo que la ley, en casos especiales, exija que se requiera al deudor
para constituirlo en mora” y de acuerdo a lo expuesto en precedencia, la sociedad
MKC UNIVERSAL TECHNOLOGY S.A.S., no ha cancelado los canones de
arrendamiento mensual y por concepto de energia eléctrica correspondientes a
los meses de julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de
2012, por valor de quince millones de pesos ($15.000.000.00) cada mes y la

clausula penal por valor de cuarenta y cinco millones de pesos
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($45.000.000.00), dentro del término estipulado; por tanto, es factible indicar

que la sociedad demandada se constituy6 en mora respecto a dicha obligacion.

Ahora, en su escrito de contestacion el mandatario judicial de la entidad
ejecutada plante6 las siguientes excepciones: Interpretaciéon contra el
estipulante, Contrato no cumplido, Mora en la entrega de las areas dadas en
arrendamiento, Compensacion, Fuerza mayor o caso fortuito, Inexistencia de
titulo ejecutivo, Ineficacia del mandamiento de pago, Nadie puede alegar su
propia culpa, Inexigibilidad de la clausula penal, Existencia de clausula penal
enorme, Tacha de falsedad, Error en el destinatario para el cobro de canones
de arrendamiento, Allanamiento a la mora por la demandante, Inobservancia
por Transmilenio S.A., de la revision del contrato por condiciones

extraordinarias — Desconocimiento de la prueba piloto y la Innominada.

Pues bien, desde la perspectiva de la defensa del patrimonio estatal considera
el Despacho que la conciliacion judicial que se examina no resulta lesiva para
el erario. En primer lugar, porque no se tiene certeza que la posicién victoriosa
sea la de la parte ejecutante, pues si bien aporté documentos constitutivos de
titulo ejecutivo, no se puede ignorar que la parte ejecutada esgrimié un caudal
importante de argumentos para desvirtuar la existencia de la obligacion, o al
menos en el monto pretendido. Y en segundo lugar, porque la medida cautelar
pedida con la demanda, con la cual se pretendia asegurar el pago de lo debido
no resulté prospera al no tener criterios de razonabilidad, dado que se solicito
en abstracto, sin precisar una sola cuenta que estuviera a nombre de la
sociedad demandada, es mas la entidad ejecutante se incliné a aceptar el
acuerdo conciliatorio porque su deudora habia entrado en proceso liquidatorio
y porque no pudo establecer la existencia de bienes a los que imponer medidas
cautelares a fin de garantizar el pago de la obligacion que eventualmente

resultara de un fallo a su favor.

En lo atinente a la caducidad es preciso sefialar que de acuerdo con el
ordenamiento juridico la demandante disponia de cinco afios, contados a partir
de la exigibilidad de la obligacion, para interponer el medio de control

ejecutivo. Asi lo determina el articulo 164 del CPACA al disponer:

“k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecuciéon sera de cinco (5) anos
contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida.”
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En el presente caso, como se pretende cobrar las sumas de dinero pendientes
por pagar derivadas del contrato de arrendamiento No. 198 de 2011, las cuales
fueron solicitadas a través de las Facturas No. 04705 del 11 de julio de 2012,
No. 04721 del 2 de agosto de 2012, No. 04735 del 3 de septiembre de 2012,
No. 04798 del 6 de noviembre de 2012, No. 4799 del 6 de noviembre de 2012,
No. 04822 del 11 de diciembre de 2012, se tiene que la mas antigua fue
presentada el 11 de julio de 2012, y teniendo en cuenta que la demanda fue
radicada ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
D.C., el 1° de junio de 20159, se concluye que la misma se present6 dentro del

término de caducidad del medio de control impetrado.

El analisis surtido en precedencia indica que no existe impedimento alguno
para aprobar la conciliaciéon a la que llegaron las partes, lo que da lugar a
terminar el proceso de forma anormal. En especial, porque la entidad
ejecutante recibi6 la suma de TREINTA MILLONES DE PESOS
($30.000.000.00) M/Cte., a cambio de la extincién de una obligacion que aun
no se tenia certeza de su cuantia por las miltiples defensas invocadas por el
apoderada de la firma ejecutada y porque su insolvencia hacia muy probable

que no pudiera recuperar lo adeudado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR ¢l Acuerdo Conciliatorio al que llegaron las partes en la
Audiencia de Instrucciéon y Juzgamiento celebrada el catorce (14) de agosto de

dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: TERMINAR el medio de control Ejecutivo promovido por la
EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO TRANSMILENIO S.A.,
en contra de la compania MKC UNIVERSAL TECHNOLOGY S.A.S., por pago
total de la obligacién acordada en la Audiencia de Instruccién y Juzgamiento

de 14 de agosto de 2019.

? Folio 120 ¢. 1.
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201500415-00

Actor: Empresa de Transporte del Tercer Milenio- Trasmilenio S.A
Demandado: MKC Universal Technology S.A.S

Auto — Aprueba Conciliacion

TERCERO: Por Secretaria y a costa de las partes, expidase copia auténtica de

las piezas procesales que requieran para acreditar el pago de la obligacién y la
terminacién del proceso.

CUARTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL §ORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminystfativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en LESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 17/09/2019 a las 8:00 am.
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