. Rama Judicial
* . Consejo Superior de la Judicalura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201200021-00

Demandante: Donado Arce y Cia SAS

Demandado: Patrimonio Autonomo de Remanentes PAR-

Fiduprevisora S.A.

Asunto: Traslado liquidacion de crédito

Mediante auto del 3 de agosto de 2018, se ordené seguir adelante con la
egjecucion conforme a lo resuelto en segunda instancia por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Secciéon Tercera- Subseccion “A”, en
providencia del 17 de mayo de 2018, ademas ordené la practica de la
liquidacién de crédito tal y como lo establece el articulo 446 del CGP y dispuso
que por la Secretaria de este despacho se liquiden las costas fijadas por el

superior.

Con oficio No. DESAJ19-JA-00208 del 20 de febrero de 2019, la Coordinadora
del Grupo de Liquidaciones, conciliaciones, notificaciones y depodsitos
Judiciales de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, presento

liquidacién del crédito en el asunto de la referencia.

La liquidacién de crédito presentada por dicha funcionaria fue dada en
traslada por la secretaria de este Juzgado, por el término legal de tres dias,
durante los dias 1, 4 y 5 de marzo del corriente ano, sin que se haya formulado
ninguna objecién en su contra. Por tanto, como las partes guardaron silencio

frente a la misma, se le impartira aprobacion.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shia@notificacionesrj.gov.co
Bogota D.C.




Fjecutivo

Radicacion: 17100133360382071200021-00

Actor: Donado Arce y Cia SAS

Demandado: Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR- Previsora S.4.
Trastado liquidacion de crédito

RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de crédito elaborada por la Coordinadora
Grupo de Liquidaciones, Conciliaciones, Notificaciones y Depésitos Judiciales
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se practique la liquidaciéon de costas.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Jeem

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, ho p de mayo de 2019 a las 8:00
am, e

“Seerefaria

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadinin38biaid cendoj. ramajudicial gov.co
Bogotad D.C.




. Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300273-00

Demandante: Héctor Manuel Olivella y otros

Demandado: Nacién —Ministerio de Defensa Nacional - Ejército

Nacional y otro

Asunto: Obedézcase y Cimplase

En atencién a que el presente asunto regresé6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo la solicitud de aclaraciéon de la sentencia proferida por el

ad-quem, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Tribunal Administrativo de

»

Cundinamarca - Seccién Tercera - Subsecciéon “C”, en providencia del 6 de febrero de
2019, por medio de la cual CORRIGIO el numeral tercero de la sentencia proferida el 7

de marzo de 2018.
SEGUNDO: Por SECRETARIA, dispéngase la entrega de los remanentes de los gastos
del proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del

caso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

DOR VILLATE
Juez 38 Admikistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14 de mayo de 2019 a las 8:00
am.

retario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtaiinotificacionesri.gov.co
Bogotd D.C.




% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201300387-00

Demandante: Nacion- Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Maria Hortensia Colmenares Faccini y otros
Asunto: Tramite

En audiencia inicial del 12 de diciembre de 2018 se dict6 sentencia de primera
instancia denegando las pretensiones de la demanda promovida por el
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES contra los sefiores MARIA
HORTENSIA DEL CARMEN COLMENARES FACCINI, RODRIGO SUAREZ
GIRALDO, PATRICIA ROJAS RUBIO e¢ ITUCA HELENA MARRUGO PEREZ.

En la misma diligencia se orden¢ la liquidaciéon de los gastos procesales.

Con el fin de cumplir con la anterior instruccién, por secretaria se libré oficio
No. J38-0078-19 del 15 de febrero de 2019 con destino al apoderado de la
parte demandante para que allegara copia del recibo de gastos procesales

consignados a favor del proceso de la referencia.

Con memorial del 18 de febrero del presente ano, el apoderado de la entidad
accionante allega copia de la consignaciéon de los gastos procesales y precisa
que dicho pago fue realizado a nombre del Juzgado Veinticinco (25)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., conforme fue ordenado por

ese Despacho Judicial con auto del 2 de mayo de 2014.

Por lo anterior, en aras de dar cumplimiento al numeral tercero de la sentencia
emitida por este Despacho en el proceso de la referencia, se ordenara que por
Secretaria se oficie al Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C., para que realice la conversion a la cuenta de este

Juzgado de los gastos procesales consignados a la presente demanda.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38btaidicendoj ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Repeticion

Radicacion: 110013336038 201300387-00

Actor: Nacion- Minisrerio de Relaciones Exteriores

Demandado: Maria Hortensia Colmenares v otros

Tramite

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria OFICIESE al Juzgado Veinticinco (25)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., para que realice la
conversion a la cuenta de este Juzgado de los gastos procesales consignados
en la presente demanda. Anéxesele copia del comprobante de consignacion

aportado por la parte actora.

SEGUNDO: NO ACEPTAR la renuncia del apoderado de la parte demandante,
Dr. JUAN PABLO AZUERO CADENA identificado con C.C. No. 13.744.424 y
T.P. N° 207.283 del C. S. de la J., visible a folio 77 del cuaderno No. 2,
comoquiera que no dio cumplimiento al requisito de que trata el inciso 5° del

articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAY €ORREDOR VILLATE
Jorm Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy& de mayo de 2019 a las 8:00
am.

\

N§fciptaria

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadinin38btaidicendoj ramajudicial. gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300491-00
Demandante: Maria Elena Pinto Pinto y otros
Demandado: Departamento de Cundinamarca y otros
Asunto: Obedézcase y Cimplase

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia del 14 de marzo

de 2017, en la cual nego las pretensiones de la demanda, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “A”, en providencia del 6 de diciembre
de 2018, por medio de la cual REVOCO 1a sentencia del 14 de marzo de 2017,

mediante la cual negb las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar las costas ordenadas por el superior funcional a
folio 614 del cuaderno N° 3.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

!

ASDRUBAL\GO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 1} de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

N—

ario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shia@notificacionesr.gov.co
Bogotad D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201400570-00
Demandante: Municipio de Soacha- Cundinamarca
Demandado: Alvaro Cabezas Bogota y otro
Asunto: Ordena traslado

Recuerda el Despacho que por auto del 11 de noviembre de 2014! y adicionado con
proveido del 17 de febrero de 20152, fue admitida la demanda en ejercicio del medio de
control de Repeticion, presentada a través de apoderado judicial por el MUNICIPIO DE
SOACHA, en contra de ALVARO CABEZAS BOGOTA y WILSON DARiO CABRA
CRUZ.

En cuanto a las notificaciones de que tratan los articulos 291 y 292 del CGP el
Despacho observa que fueron efectivamente notificados de la demanda los
demandados. Se precisa que con auto del 30 de agosto de 20163 se dispuso tener por
notificado al Wilson Dario Cabra Cruz de la presente demandada y ordené que por
Secretaria se contabilice el término de que trata el articulos 172 del CPACA a partir de

la notificacién de la providencia en mencidn, la que se surtié el 31 de agosto de 2016.

Conforme a lo anterior, el traslado previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA
corrieron del 1° de septiembre al 21 de noviembre de 2016. Los demandados ALVARO
CABEZAS BOGOTA* y WILSON DARIO CABRA CRUZS contestaron la demanda el 16

de agosto y 17 de noviembre de 2016, esto es, en tiempo.

Comoquiera que hasta el momento no se ha dado traslado de las excepciones
propuestas a la parte accionante, se ordenara que por Secretaria se dé cumplimiento a

lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 174 del CPACA.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

"Folio 42 c. 1

2Folio 116 ¢. 1
*Folio 284 ¢c. 5
*Folio210a236¢.2
5Folio241a252¢.2

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3&btaid:cendol. ramajudicial. gov.co

Bogota D.C.




Repeticion

Radicacién: 110013336038201400570-00
Actor: Municipio de Soacha- Cundinamarca
Demandado: Alvaro Cabezas Bogotd y otro
Ordena traslado

RESUELVE

PRIMERO: CORRER traslado al demandante, por el término de tres (3) dias siguientes
a la notificaciéon de la presente providencia, de las excepciones propuestas por la parte
demandada, en las contestaciones de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en
el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA.

SEGUNDO: Cumplido el término anterior, ingrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite siguiente.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado JESUS RICARDO MARTINEZ
TARQUINO identificado con C.C. No. 3.177.094 y T.P. N° 181.854 del C. S. de la J.
como apoderado del demandado Alvaro Cabezas Bogota en los términos y para los

fines del poder a folio 143 del cuaderno principal.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado ALVARO ADOLFO TELLEZ
RODRIGUEZ identificado con C.C. No. 79.104.644 y T.P. N° 63.218 del C. S. de la J.
como apoderado del demandado Wilson Dario Cabra Cruz en los términos y para los

fines del poder a folio 241 del cuaderno No. 2.

QUINTO: REQUERIR a la abogada VANESSA FERREIRA NAVAS identificada con C.C.
No. 1.057.576.553 y T.P. N° 258.468 del C. S. de la J. para que en el término no mayor

a diez (10) dias allegue poder para representar los intereses de la entidad demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, ho&4 de mayo de 2019 a las 8:00
am.

N\ Aecgretaria

B

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38btai.cendoj.ramajudicial gov.co
Bogota D.C.




Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion
Expediente: 110013336038201400592-00
Demandante: Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial
Demandado: Patricia Garcia Van Arker

Asunto: Requiere parte demandante

Con auto del 11 de febrero de 2019! se ordené al apoderado judicial de la parte
demandante que acredite ante este Despacho el envio a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
copia de la demanda, sus anexos y del auto admisorio, a través del Servicio

Postal Autorizado que escoja.

Con memorial del 8 de marzo del presente afno el apoderado de la parte
demandante allegé constancia de remisién de oficio dirigido a la sefiora Patricia
Garcia Van Arker a la direccion “calle 160 No. 58B-40 torre 1 Apto 1004” y guia No.
YG219715954CO0 del 25 de febrero de 2019 en la que la empresa de envios 472
informa que la direcciéon suministrada no existe. Asi mismo, en constancia
emitida por Top- express S.A.S. del 30 de octubre de 20182 se informa que la

direccion dada para notificaciéon no existe.

Por otro lado, en constancia emitida por la empresa de envios Top-express
S.A.S. del 8 de noviembre de 20183 se informa que en la fecha en mencion se
realizo la notificacién personal del articulo 191 del C.G.P. a la demandada en

la direccion “calle 160 No. 64-60 Torre 1 Apto. 1004”.

De lo anterior se desprende que la demandada Patricia Garcia Van Arker fue

citada por cuenta de la presente accion el 8 de noviembre de 2018, conforme lo

"Folio 92 c. Gnico.
2 Folio 100 c. unico
3 Folio 103 ¢. unico

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Bogota D.C.




Repeticion

Rudicacion: 110013336038201400392-00

Actor: Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Demandado: Patricia Garcla Van Arker

Requicre

dispone el articulo 191 del CGP, sin embargo no obra en el expediente el envio
de la notificacién de que trata el articulo 292 de la misma codificacién. Asi, de
la lectura de dicho articulado se desprende que “el aviso serd elaborado por el
interesado,...”, por tanto, se asignara esta carga al apoderado de la parte
demandante so pena de imponérsele multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44

num. 3).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia
acredite el envio de la notificacion de que trata el articulo 292 del CGP a la
demandada Patricia Garcia Van Arker, a la direccion “calle 160 No. 64-60 Torre 1
Apto. 1004”, so pena de imponérsele multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44

nam. 3).

SEGUNDO: Cumplido el término anterior, la secretaria ingresara el expediente

al Despacho para continuar con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy 14 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m. %
Jorm \
Setharia
~—7
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\:Xs, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Radicacién: 110013336038201500129-00
Ejecutante: Unién temporal Seguridad Carcelaria
Ejecutado: Nacion- Ministerio del Interior
Asunto: Resuelve reposicion y apelaciéon

En auto del 18 de febrero de 2019, este Despacho negé el decreto de la medida
cautelar solicitada por la parte ejecutante por prohibicion expresa de la ley y porque no
se encuentra comprendido en ninguna de las excepciones sefialadas en la sentencia C-

1154 de 2008.

Frente a la anterior decisién, el apoderado de la parte ejecutante, dentro del término,
interpuso recurso de reposicién y en subsidio apelacién solicitando se decrete la
medida cautelar solicitada, esto es, el embargo de la tercera parte de las rentas brutas

de la nacién, estimadas en la suma de $5.000.000.000.00.
CONSIDERACIONES

Revisado el recurso interpuesto por la parte ejecutante, se observa que hay
inconformidad con la decisiéon proferida por el Despacho de negar la medida cautelar
solicitada, porque considera que la obligacién adquirida por la Nacién- Ministerio del
Interior esta sustentada por un acuerdo entre las partes bajo la modalidad de contrato,

situacion que la hace exigible.

El Despacho recoge los argumentos negatorios ya expuestos en autos del 22 de
septiembre de 2015 y 18 de febrero de 2019 y recalca que el articulo 594 del CGP,
contempla como inembargables los recursos de la Naciéon- Ministerio del Interior, los

cuales se encuentran incorporados al Presupuesto General de la Nacién.

En tal sentido, el Despacho considera que la solicitud realizada por la parte demandante
respecto a la medida cautelar solicitada se encuentra amparada por la inembargabilidad
y por tanto, el Despacho no repondra la decisién contenida en providencia del 18 de
febrero de 2019.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin38biaid cendoj.ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Ejecutivo

Radicacién: 110013336038201201500129-00
Ejecutante: Unidn temporal Seguridad Carcelaria
Ejecutado: Nacion- Ministerio del Interior

Auto: Resuelve recurso

En consecuencia y atendiendo lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 321 del CGP,
referente a que son susceptibles de apelacion los autos que resuelvan sobre una medida
cautelar, el Despacho procedera a conceder el recurso de apelacion interpuesto por la

parte ejecutante en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision contenida en el auto del 18 de febrero de 2019.

SEGUNDO: CONCEDER ante la Secciéon Tercera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacién interpuesto por el
ejecutante contra la providencia proferida por este Despacho el 18 de febrero de 2019,

conforme lo dispuesto en el articulo 323 y 324 del CGP.

Para el efecto, por secretaria, expidase copia de la demanda y sus anexos, del
mandamiento ejecutivo de pago, de la contestacién, de la sentencia de primera y
segunda instancia en fisico y magnético, del cuaderno de medidas cautelares y del
auto del 18 de febrero de 2019; para lo cual, el apoderado debera acreditar el pago de
las expensas en el término de cinco (5) dias so pena de ser declarado desierto el
recurso. Una vez se acredite el pago, por secretaria y en un término no menor de tres
(3) dias siguientes a la entrega de la consignacién, se debera expedir las copias
necesarias para que se surta el recurso de apelacién en el efecto devolutivo ante el

Tribunal Administrativo de Cundinamsg

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

k

ASDRUBA\ co RR

Juez 38 Admi

DOR VILLATE

rativo Bogota D.C.

Jvrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy §4 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

SecW}ia
S

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Reparacion Directa
Expediente: 110013336038201500159-00
Demandante: Hernando Rodriguez y otros
Demandado: Distrito Capital de Bogota
Asunto: Resuelve recurso de reposicion

El Despacho decide el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra el auto del 28 de enero de 2019, que negé la solicitud

de practicar de nuevo la notificacién del fallo.

ANTECEDENTES

1.- El 29 de junio de 2018 se profiri6 sentencia de primera instancia que
declar6 probada la excepcion denominada “Improcedencia de la accién por culpa

exclusiva de un tercero” y denego las pretensiones de la demanda.

2.- Con memorial de 9 de octubre de 2018, el apoderado de la parte

demandante solicita se vuelva a notificar la demanda.

3.- Mediante auto del 28 de enero de 2019, se resolvi6 negar la anterior

solicitud.

4.- A través de memorial del 1 de febrero de 2019, la parte actora interpuso

recurso de reposicion contra el auto del 28 de enero del mismo afo.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Solicita el apoderado de la parte demandante que se revoque el auto del 28 de
enero de 2019, y que como consecuencia de ello el Juzgado proceda a notificar

en debida forma la sentencia de primera instancia del 29 de junio de 2018.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500159-00

Actor: Hernando Rodriguez v otros

Demandado: Bogota D.C.

Resuelve recurso de reposicion

Aduce que una vez cotejado el Sistema de Gestién Judicial SIGLO XXI, aparece
que se profirié sentencia el 29 de junio de 2018, pero a partir de esa fecha no
aparece ninguna anotacién respecto de su notificacion y ejecutoria,
concluyendo que bajo ese criterio no se ha notificado en debida forma. Agrega
que el Despacho omitié comparar el expediente fisico con el SIGLO XXI, los que
a su criterio no guardan correspondencia, situacién que acarrea una

vulneracién a los derechos de defensa y debido proceso de los demandantes.

El recurso se fijo en lista el 7 de febrero de 2019 por el término de 1 dia y
quedo6 a disposiciéon de las partes por el término de 3 dias. En dicho lapso, la
apoderada de la entidad demandada solicité no revocar el auto recurrido, pues
de la revision del expediente se concluye que fue notificado en debida forma al

correo electronico que aporté la parte actora para el efecto.
CONSIDERACIONES

1.- Procedencia del recurso.

Respecto del recurso de reposicién, el articulo 242 del CPACA senala lo

siguiente:

“Articulo 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica.”

De acuerdo con lo anterior, y comoquiera que el auto recurrido no es
susceptible de apelacion, por cuanto no esta enlistado en las providencias
senaladas en el articulo 243 del CPACA, procede para el presente caso el
recurso de reposicion. En ese orden de ideas, este Despacho resolvera el

recurso interpuesto, toda vez que fue presentado dentro del término legal.
2.- Caso en concreto.

El Despacho recuerda que el 29 de junio del 2018 se dict6 sentencia de
primera instancia en el asunto de la referencia, por medio de la cual se declaro
probada la excepcion denominada “Improcedencia de la accién por culpa exclusiva
de un tercero” y se negd las pretensiones de la demanda de REPARACION
DIRECTA formulada por HERNANDO RODRIGUEZ Y OTROS contra BOGOTA
D.C. - SECRETARIAS DISTRITALES DE MOVILIDAD y DE GOBIERNO -
ALCALDIA LOCAL DE BARRIOS UNIDOS.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201300159-00
Actor: Hernando Rodirigues v otros
Demandado: Bogota D.C.

Resuielve recurso de reposicion

En cuanto a las notificaciones de las sentencia, el CPACA dispone en su

articulo 203:

“ARTICULO 203. NOTIFICACION DE LAS SENTENCIAS. Las sentencias
se notificaran, dentro de los tres (3) dias siguientes a su fecha, mediante
envio de su texto a través de mensaje al buzdén electronico para
notificaciones judiciales. En este caso, al expediente se anexara la
constancia de recibo generada por el sistema de informacion, y se
entendera surtida la notificacion en tal fecha.

A quienes no se les deba o pueda notificar por via electrénica, se les
notificara por medio de edicto en la forma prevista en el articulo 323 del
Cédigo de Procedimiento Civil. {...)”

De conformidad con lo anterior, se puede afirmar que no le asiste razoén al
apoderado recurrente en cuanto a que la sentencia de primera instancia no fue
notificada en debida forma, pues como consta a folios 294 a 297 del
expediente, esta providencia fue notificada al correo electrénico

josedomingoleonvela@hotmail.com? el 6 de julio de 2018, direccién electrénica

dispuesta en la demanda para surtir las notificaciones a la parte demandante.
Por tanto y de conformidad con lo establecido en el articulo 203 del CPACA, se
concluye que fue notificada en debida forma, pues del informe remitido por el
correo del juzgado obrante a folio 295, se observa que el mensaje fue entregado

al destinatario.

Lo anterior se confirma con los anexos del recurso de reposicion, pues en éstos
se aporta por el apoderado de la parte demandante, la notificacion personal del
fallo de primera instancia del 6 de julio de 2018, la que se surtié a través de

correo electronico.3

Ademas, la sentencia de primera instancia del 29 de junio de 2018, fue
notificada por estado el 3 de julio de 2019, segin constancia secretarial

plasmada en el folio 293 anverso.

Por otro lado, una vez revisado el sistema de Gestion Judicial SIGLO XXI, se
encuentra anotaciéon del 29 de junio de 2018 donde se informa que se profirio
sentencia de primera instancia, informacion publica que esta al alcance de

todos los sujetos procesales.

! Folio 88 c. ppl.
2 Folio 88 c. ppl.
3 Folio 311 a 312 del Cp.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500159-00

Actor: Hernando Rodriguez v otros

Demandado: Bogota D.C.

Resuelve recurso de reposicion

Por lo anterior, el Despacho no repondra el auto del 28 de enero de 2019, pues
la sentencia 29 de junio de 2018, fue notificada personalmente y en debida
forma conforme a lo preceptuado en el articulo 203 del CPACA, ademas de ser
notificada en el estado del 3 de julio del mismo afo, e informada a través del

Sistema de Gestion Judicial SIGLO XXI.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

UNICO: NO REPONER el auto de de enero de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAY\ CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notitico a las partes la
providencia anterior, hoy 14/03/3019 a las 8:00 am.

Secfetirio
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% Rama Judicial
" - Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500488-00

Demandante: Pedro Alejandro Castellanos Castro y otros
Demandado: Nacién- Fiscalia General de la Nacion y otro
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelaciéon contra la sentencia proferida por

este Despacho el 29 de mayo de 2018, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “B”, en providencia del 6 de febrero de
2019, por medio de la cual REVOCO la sentencia condenatoria, proferida por este
Despacho el 29 de mayo de 2018. |

SEGUNDO: Por Secretaria, liquidense las costas fijadas por el superior a folio 337

anverso del cuaderno 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL ¢O DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14 de mayo de 2019 a las 8:00
am.

w2

ia
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Rama Judicial
Consejo Superior de [a Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500555-00
Demandante: William Humberto Lopez Jaramillo
Demandado: Nacién - Rama Judicial

Asunto: Seiiala fecha audiencia de conciliaciéon

El 1 de abril de 2019! el Despacho profiri6 fallo de primera instancia
declarando a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, administrativa y extracontractualmente
responsable de los perjuicios sufridos por WILLIAM HUMBERTO LOPEZ
JARAMILLO, con motivo del error jurisdiccional en que incurrié el Consejo de
Estado — Seccion Tercera — Subseccion C, en el fallo de segunda instancia
proferido el 22 de mayo de 2013.

Segun las previsiones del articulo 247 del CPACA, término que corrié del 2 al
23 de abril del 2019, interpusieron recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia del 1 de abril de 2019, el apoderado judicial de la parte
demandada con memorial del 23 de abril de 20192, esto es, en tiempo y la
apoderado de la parte actora con memorial del 26 de abril de 20193, es decir,

extemporaneamente.
De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo
192 del CPACA, se senalara fecha y hora para llevar a cabo audiencia de

conciliacion.

En consecuencia el Despacho,

' Folios 302 a309c. 1.
2Folios 311 a317c. 1.
3 Folios 318 a322c. 1.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 201500555-00
Actor: William Humberto Lopez Jaramillo
Demandado: Nucidi — Rama Judicial

Fija Fecha Audiencia Conciliacion

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el DIECINUEVE (19) DE JUNIO DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019) A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (9:30
A .M.) para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el articulo

192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desjstido el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAMCO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 14 de mayo de\¢# 9 a las 8:00 a.m.

Sez;qgiria

STAIEE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500587-00
Demandante: Luz Stella Martha Torres

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Seiiala fecha audiencia de conciliacién

El 18 de marzo de 2019! el Despacho profiri6 fallo de primera instancia
declarando a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
patrimonialmente responsabie de los perjuicios causados a la sefiora LUZ
STELLA MARTHA TORRES por la privacion definitiva del ejercicio del derecho
de propiedad del vehiculo de placas QFU-193, tipo sedan, marcha Chevrolet,
modelo 1993, color rojo bourdeauz, servicio particular, serial N° MPC06029-
RGDO y motor G10421099, con ocasién a la medida de comiso decretada por
el ente investigador, la posterior preclusiéon de la investigacion por prescripcion

y que dicho automotor no presentaba falsedad marcaria.

El apoderado judicial de la parte demandada con memorial del 1 de abril de
20192 interpuso recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia
del 18 de marzo de 2019, el cual se elevé dentro de la oportunidad legal, segin
las previsiones del articulo 247 del CPACA3

De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo
192 del CPACA, el Despacho senalara fecha y hora para llevar a cabo

audiencia de conciliacion.

En consecuencia el Despacho,

'Folios 410 a425¢. 5.
2 Folios 427 a432¢. 5.
3 Termino que corrié del 20 de marzo al 3 de abril de 2019.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201500587-00

Actor: Luz Stella Martha Torres

Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Fija Fecha Audiencia Conciliacion

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el DOCE (12) DE JUNIO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019) A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (9:30 A.M.)
para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el articulo 192 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desistido el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior, hoy 14 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.
cobftaria

ALY
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500605-00

Demandante: Jorge Yesid Bahamon Vélez

Demandado: Instituto Colombiano de Crédito Educativo y

Estudios Técnicos en el Exterior “Mariano Ospina
Pérez” ICETEX

Asunto: Sefiala Fecha

El 14 de febrero de 2019! el Despacho profirié fallo de primera instancia
declarando a la INSTITUTO COLOMBIANO DE CREDITO EDUCATIVO Y
ESTUDIOS TECNICOS EN EL EXTERIOR “MARIANO OSPINA PEREZ”
ICETEX responsable de los perjuicios causados al senor JORGE YESID
BAHAMON VELEZ, por haberlo reportado en las centrales de riesgo como
deudor moroso de esa entidad, sin que previamente hubiera solicitado su

autorizacion.

El apoderado judicial de la parte demandada con memorial del 21 de febrero de
20192 interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia
del 26 de marzo de 2019, el cual se elevé dentro de la oportunidad legal, segin
las previsiones del articulo 247 del CPACA3

De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo
192 del CPACA, el Despacho senialara fecha y hora para llevar a cabo

audiencia de conciliacion.

En consecuencia el Despacho,

' Folios 130a 142 c. 1.
? Folios 151 a 153 c. 1.
” Termino que corrié del 19 de febrero al 4 de marzo de 2019.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201 500605-00

Actor: Jorge Yesid Bahamon Veéles

Demandado: Instituto Colombiano de Crédito Educativo v Estudios Técnicos en ef
Exterior “Mariano Ospina Pérez” - ICETEX

Fija Fecha Audiencia Conciliacion

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el TRES (3) DE JULIO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019) A LAS DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 A.M.)
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desistido el recurso.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado JOSE RICARDO MEDINA
GIRALDO identificado con C.C. No. 71.786.457 y T.P. N° 126.777 del C. S. de
la J., como apoderado del demandada en los términos y para los fines de los

poderes visibles a folio 147 a 150 del cuaderno No. 1.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRI‘IBAL DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy, 14 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m. s{&

cretaria

ALt
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500657-00

Demandante: Alexander Berrio Arango y otro

Demandado: Nacion- Misterio de Defensa Nacional- Hospital
Militar Central

Asunto: Obedézcase y Camplase y Sefiala fecha

En atencion a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial del Hospital Militar Central contra un auto proferido la

audiencia inicial del 24 de enero de 2019, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “B”, en auto del 11 de marzo
de 2019, por medio del cual REVOCO el auto proferido por este Despacho, en
audiencia inicial del 24 de enero de 2019 que declaré prospera la excepcion de
falta de legitimacion en la causa por pasiva, planteada por el apoderado de la

Nacién — Ministerio de Defensa Nacional.

SEGUNDO: SENALAR el OCHO (8) de OCTUBRE de DOS MIL DIECINUEVE
(2019) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (08:30 A.M.) para llevar a cabo

la continuacién de la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.
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Reparacion Directa
Radicacion: 110013336038201500657-00
Actor: Alexander Berrio Arango y otro

Demandado: Nacion- Misterio de Defensa Nacional- Hospital Militar Central
Sefiala Fecha Audiencia Inicial

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL REDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoyédc mayo de 2019 a las 8:00
am.

$ecretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500672-00

Demandante: Juan Camilo Tejada Chaverra y otro

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencion a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelaciéon formulado contra la sentencia del

21 de marzo de 2018 que nego las pretensiones de la demanda, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 16 de enero de
2019, por medio de la cual REVOCO la sentencia del 21 de marzo de 2018, que nego

las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA, dispongase la entrega de los remanentes de los gastos
del proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del

caso.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

providencia anterior, hoy L4 de mayo de 2019 a las 8:00

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
am.

\ Sefetario
Ng?
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 110013336038201500683-00
Demandante: Augusto Guillermo de Hoyos Gutiérrez
Demandado: Nacion- Misterio de Justicia y otros
Asunto: Obedézcase y Camplase y Seiiala fecha

En atencion a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC
contra un auto proferido en audiencia inicial del 1° de marzo de 2018, el

Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Secciéon Tercera- Subseccion “B”, en auto del 27 de marzo
de 2019, por medio del cual CONFIRMO el auto proferido por este Despacho,
en audiencia inicial del 1° de marzo de 2018, mediante el cual declaro no
probada la excepcion de caducidad respecto de la responsabilidad que se

reclama por presunta negligencia médica.

SEGUNDO: SOLICITAR al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC que procesa a dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 de la ley
1437 de 2011 para que se allegue al expediente la copia de la historia clinica
de Augusto Guillermo de Hoyos Gutiérrez, en los términos y con los
requisitos alli dispuestos, conforme al numeral segundo del auto proferido por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subsecciéon “B”,
en auto del 27 de marzo de 2019. El apoderado judicial interesado en la
prueba dirigira memorial a esa entidad con copia de esta providencia, dentro

de los cinco dias siguientes a su notificacién. Si asi no procede se tendra por
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500683-00
Actor: Agusto Guillermao de Hovos Gutiérrez
Demandado: Nacion- Misterio de Justicia v orros
Sefiala Fecha Audiencia Inicial

desistida la prueba y se aplicara multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44 num.
3).

TERCERO: SENALAR el SIETE (7) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIECINUEVE
(2019) a las ONCE Y TREINTA de la MANANA (11:30 A.M.) para llevar a cabo

la continuacién de la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral
4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAL\{ORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

MAVY

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hpy 14 de mayo de 2019 a
las 8:00 a.m.

AN

SECTetario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500773-00
Demandante: Remberto Gémez Pérez y otros
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelaciéon formulado contra la sentencia del

11 de julio de 2018, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 27 de febrero de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia proferida el 11 de julio de 2018,
mediante la cual se declard probada la culpa exclusiva de la victima y en consecuencia

se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar las costas ordenadas por este Despacho y por el

superior funcional a folios 176 y 248 del cuaderno N° 3.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUB ORREDOR VILLATE
Juez 38 Admixistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14, de mayo de 2019 a las 8:00

am @

Secfetario
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. Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500828-00

Demandante: Pedro Pablo Parra Acosta

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion contra la sentencia del 18 de julio
de 2018, mediante se accedi6 a las pretensiones de la demanda.

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 21 de enero de
2019, por medio de la cual DECLARO DESIERTO el recurso de apelacién interpuesto
por la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional contra la sentencia
proferida el 18 de julio de 2018, mediante se accedié a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA, dispongase la entrega de los remanentes de los gastos
del proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del
caso.

TERCERO: Comuniquese al obligado, Nacion- Ministerio de Defensa Nacional -

Ejército Nacional, haciéndole entrega de la copia integra de la sentencia, para su

ejecucion y cumplimiento, de conforgiidad con el inciso final del articulo 203 del
y lo Contencioso Administrativo.

DOR VILLATE
rativo Bogota D.C.

ORAL CIRCUITO, JUDICIAL DE BOGOTA

JUZGADO TREINTQ Y OCHO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoyy14 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.
. Sec#tario
\v4
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion directa

Radicacién: 110013336038201500849-00
Demandante: Edgar Hernan Hortua

Demandado: Bogota D.C. - Secretaria de Educacion
Asunto: Sefiala fecha audiencia inicial

En audiencia inicial del 3 de mayo de 2018, se declar6 la falta de competencia
de este Despacho para continuar conociendo del presente asunto y se ordené
remitir este proceso a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de

Bogota D.C., para que lo reparta entre los Juzgados de la Secciéon Segunda.

Mediante acta individual de reparto del 17 de mayo de 2018, correspondié el
conocimiento del asunto al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., quien con auto del 1 de junio del mismo afo, declaré su falta de

competencia y propuso conflicto negativo de competencia.

Con providencia del 3 de diciembre de 2018, la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca dirimi6 el conflicto negativo de competencia,
indicando que el despacho judicial que debe conocer, tramitar y decidir el
presente asunto es el Juzgado 38 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Asi las cosas, el Despacho avocara el conocimiento del asunto y senalara fecha

para continuar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 201500849-00

Actora: Fdgar Hernan Hortita

Demandado.: Bogowd D.C. — Secretaria de Educacion

Seriala Fecha Audiencia Inicial

SEGUNDO: SENALAR como fecha el SIETE (7) de NOVIEMBRE de DOS MIL
DIECINUEVE (2019) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (8:30 A.M.) para
llevar a cabo la continuacién de la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo

180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindird de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

TERCERO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la férmula a proponer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO_ notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 145;/2019 alas 8:00 am.
]

Secyrio
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. Rama Judidial
. Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201600240-00

Demandante: Abel Esneider Rojas Acevedo y otros

Demandado: Nacidn - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional

Asunto: Obedézcase y Cumplase

En atencion a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia del 20

de junio de 2018, que negé la pretensiones de la demanda, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 13 de
marzo de 2019, por medio de la cual REVOCO la sentencia proferida el 20 de

junio de 2018, que nego6 la pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar las costas ordenadas por el superior a
folio 162 del cuaderno N° 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy /14 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m. (

\S&erétario
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente: 110013336038201600249-00
Demandante: Rosalba Vargas Callejas
Demandado: Hospital de la Victoria III Nivel
Asunto: Obedézcase y Cumplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado judicial de Sub Red Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
ESE (antes Hospital de la Victoria III Nivel) contra un auto proferido la

audiencia inicial del 12 de febrero de 2019, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Secciéon Tercera - Subseccién “A”, en providencia del 14 de
marzo de 2019, por medio de la cual CONFIRMO el auto proferido el 12 de
febrero de 2019, mediante la cual declaré imprésperas las excepciones de falta

de integracién de litis consorcio necesario y la de caducidad.

SEGUNDO: SENALAR el DIECINUEVE (19) de NOVIEMBRE de DOS MIL
DIECINUEVE (2019) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (08:30 A.M.)
para llevar a cabo la continuacién de la Audiencia Inicial dispuesta en el

articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201600249-00
Actor: Rosalba Vargas Callejas
Demandado. Hospital de la Victoria I Nivel
Sefiala Fecha Audiencia Inicial

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

MAVV

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hgy 14 de mayo de 2019 a
las 8:00 a.m. @

AN
Sectbtario
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 Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700089-00
Demandante: John Edinson Avila Silva y otros
Demandado: Nacién - Rama Judicial y otro
Asunto: Obedézcase y Ciimplase y Seifiala fecha

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
judicial de la Fiscalia General de la Nacién contra el auto proferido la audiencia inicial
del 22 de enero de 2019, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “B”, en auto del 3 de abril de 2019, por
medio del cual CONFIRMO el auto proferido por este Despacho, en audiencia inicial
del 22 de enero de 2019, mediante el cual declaro no probada la excepcion de falta de
integracion de litis consorcio necesario.

SEGUNDO: SENALAR el CATORCE (14) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIECINUEVE
(2019) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (08:30 A.M.) para llevar a cabo la
continuacién de la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la citada
audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral 4° del articulo
180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de purg
pruebas, el Despacho prescindira 46
administrativo y se dictara sentenc'

derecho o no resulta necesaria la practica de
la \segunda etapa del proceso contencioso
di¢ncia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

DOR VILLATE

Juez 38 Ad rativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy&l de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

\Sé(l‘)etario
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201700090-00
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Carlos Alberto Rivera Fierro
Asunto: Sefiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 12 de mayo de 2017!, se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacién directa, interpuesta a través de apoderado
judicial por e1 BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., en contra del sefor
CARLOS ALBERTO RIVERA FIERRO.

A folio 72 del expediente se encuentra la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda al demandado. Por tanto, los traslados previstos en
los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron desde el 6 de noviembre de 2018
al 14 de febrero de 2019. El demandado CARLOS ALBERTO RIVERA FIERRO

contestd la demanda el 5 de diciembre de 2018, esto es, en tiempo.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

SENALAR como fecha el SIETE (7) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIECINUEVE
(2019) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.) para llevar a cabo
la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

~

' Folio 47 del Cp.
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Reparacion Directy

Radicacion: 110013336038 201 700090-00
Actora: Banco Agrario de Colombia
Demandado: Carlos Alberto Rivera Fierro
Sehala Fecha Audiencia Inicial

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL\CGORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy I&S-ZOW a las 8:00 a.m.

—Segfetario
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201700242-00

Ejecutante: José Alfonso Lopez Lopez

Ejecutado: Colpensiones (antes Instituto de Seguro Social)
Asunto: Tramite

Mediante auto del 8 de junio de 2018! se ordené oficiar a la Administradora
Colombiana de Pensiones- Colpensiones para que informe si posee recursos
econémicos que no provengan el Presupuesto General de la Nacién y de ser asi,
indique su origen, la entidad financiera y el nimero de la cuenta bancaria en la que se
manejan €sos recursos.

Para tal fin, por Secretaria se libro el oficio No. J38-00269-18 del 13 de julio de 2018
con destino al Director de la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones,
sin embargo, hasta el momento no se encuentra en el expediente constancia de su
remisién. Por lo tanto, se reiterara la orden dada en el numeral tercero del auto
expedido por este Despacho el 8 de junio de 2018 en el cuaderno de medidas
cautelares, pero para ello se ordenara que copia del auto se remita al correo electronico
de la entidad ejecutada.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion
Tercera del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

UNICO: Por Secretaria dar cumplimiento de manera inmediata a la orden emitida en el
numeral tercero del auto del 8 de junio de 2018 obrante a folio 10 del cuaderno No. 2,
para lo cual remitira por correo el ico copia de esa providencia a la entidad
ejecutada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO
Juez 38 Admi

DOR VILLATE
rativo Bogota D.C.

Jrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO ,notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14 mayo de 2019 a las 8:00
am.

Secftaria

' Folio 10 ¢. 2
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; Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201700242-00

Ejecutante: José Alfonso Lopez Lopez

Ejecutado: Colpensiones (antes Instituto de Seguro Social)
Asunto: Senala fecha Audiencia

Mediante auto del 15 de diciembre de 2017!, el Despacho resolvié librar
mandamiento de pago a favor del sefior José Alfonso Lopez Lopez, y en contra
de la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, por la suma de
CUARENTA Y CINCO MILLONES TRECIENTOS TREINTA Y SEIS MIL PESOS
($45.336.000.00), como saldo insoluto de la condena impuesta por este
Juzgado a través de la sentencia dictada el 22 de marzo de 2012 y aclarada
con auto de 11 de mayo del mismo ano, mas los intereses moratorios desde la
fecha en que la obligacion se hizo exigible, esto es el 5 de junio de 2012, y
hasta cuando se efectie su pago total, a la tasa establecida por la

Superintendencia Financiera.

Con auto del 21 de enero de 2019, se corri6 traslado por el término de 10 dias
de las excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada en su
contestacion de la demanda al ejecutante, quien a través de memorial del 4 de

febrero del mismo descorrié dicho traslado.

El Despacho senala que el término de traslado de las excepciones de la
demanda se encuentra vencido de conformidad con lo consagrado en el
articulo 443 del Codigo General del Proceso, en consecuencia se fijara fecha y

hora para la celebracién de la audiencia de que trata el articulo 372 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

!'Folio 83 c. ppl.
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201700242-00

Actor: José Alfonso Lipez Lipez

Demandado: Colpensiones (antes Instituto de Seguro Social).
Senala Fecha Audiencia Inicial

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia VEINTINUEVE (29) de OCTUBRE de DOS MIL
DIECINUEVE (2019) a las ONCE y TREINTA de la manana (11:30 am) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 372 del C.G.P.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién establecida en el

numeral 4° del articulo 372 ibidem.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: ADVERTIR a la entidad demandada, en caso de existir animo

conciliatorio, que en dicha audiencia aporte la propuesta respectiva.

TERCERO: Por Secretaria notifiquese la providencia a las partes y a la
representante del Ministerio Publico en la forma prevista por el inciso 2° de la
regla 12 del articulo 372 del CGP, en concordancia con el inciso tercero del

articulo 201 del CPACA.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jvem

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy % de mayo de 2019 a las 8:00
am.
Tetaria
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Rama Judicial
Corsejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700382-00

Demandante: Blanca Lilia Vargas Vargas y otros

Demandado: Bogota D.C.- Secretaria de Salud- Subred Norte E.S.E.
Unidad de Servicios de Salud de Suba

Asunto: Admite llamamiento en garantia

El presente medio de control de reparacién directa fue instaurado con el objeto de
declarar administrativamente responsable a Bogota D.C.- Secretaria de Salud- Subred
Norte E.S.E. Unidad de Servicios de Salud de Suba, por los dafios sufridos por los
demandantes a causa de las presuntas irregularidades en la prestacién de los servicios

de salud que llevaron al fallecimiento del sefior Juan de Jesus Vargas Vargas.

La entidad demandada, Subred Integrada de Servicios de Salud del Norte E.S.E.,
llamé en garantia a la Compariia Aseguradora LA PREVISORA S.A., con base en la
Pédliza de Seguro No. 1006695, la cual, manifiesta se encontraba vigente al momento

de los hechos descritos en la demanda.

En relacién con la figura del llamamiento en garantia el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo senala que: “Quien
afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo

proceso se resuelva su relaciéon.”.

Este mismo articulado enuncia los requisitos que debe contener dicha solicitud: 1) el
nombre del llamado y de su representante, ii) la indicaciéon del domicilio del llamado y
la de su representante, iii) la indicacion de los hechos y fundamentos de derecho, y, iv)

la direccién de quien hace el llamamiento y de su apoderado.

De la solicitud de llamar en garantia de la Compania Aseguradora LA PREVISORA
S.A., observa el Despacho que la demandada alleg6 a expediente copia de la Péliza de
Seguro No. 1006695, en la que figura como tomador y asegurado el Hospital de Suba,

y la vigencia de la péliza se establece desde el 1° de agosto de 2016 al 28 de febrero

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 201700382-00

Actor: Blanca Lilia Vargas Vargas v otros

Demandado: Bogotd D.C.- Secretaria de Salud- Subred Norte E.S.E.
Unidad de Servicios de Salud de Suba..

Admite Hamamiento en garantia

2017 y 28 de febrero de 2016 al 28 de febrero de 2017. Comoquiera que los hechos
objeto de la demanda acaecieron el 7 de junio de 2016!, se concluye entonces, que

dicha situacién factica se encuentra dentro de la vigencia de la mencionada péliza.

De lo anterior, encuentra el Despacho que el llamamiento en garantia propuesto por la
Subred Integrada de Servicios de Salud del Norte E.S.E.- Hospital de Suba E.S.E.,
respecto de la Comparnia Aseguradora LA PREVISORA S.A., respecto de la Péliza de
Seguro No. 1006695 es procedente porque se encuentran cumplidos los requisitos
establecidos en la normativa anteriormente referida para que se acepte el llamamiento

solicitado.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR el llamamiento en garantia presentado por la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD DEL NORTE E.S.E.- HOSPITAL DE SUBA
E.S.E. frente a la Compania Aseguradora LA PREVISORA S.A. en razén a la poéliza de
Responsabilidad Civil No. 1006695

SEGUNDO.- CITAR a la Compania Aseguradora LA PREVISORA S.A., en calidad de
llamada en garantia al presente proceso, corriéndole traslado del mismo y remitiendo

copia electronica de la demanda, la contestacién y el escrito del llamamiento.

TERCERO.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la llamada en garantia,
conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

CUARTO.- La llamada en garantia debera intervenir en el proceso dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, de conformidad con lo
establecido en el articulo 225 CPACA.

QUINTO.- ORDENAR al apoderado judicial de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD DEL NORTE E.S.E.- HOSPITAL DE SUBA E.S.E., que dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia acredite ante este Despacho el
envio a la parte llamada en garantia, de copia de la demanda y sus anexos, del auto
admisorio de la misma, del llamamiento en garantia, sus anexos y del presente auto, a
través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacion al

desistimiento tacito del llamamiento en garantia, de conformidad con el articulo 178 de

! Folio 45 ¢. ppl.
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Reparacion Directa

Radicucién: 110013336038 201700382-00

Actor: Blanca Lilia Vargas Vargas v otros

Demandado: Bogotd D.C.- Secretaria de Safud- Subred Norte ES.E.
Unidad de Servicios de Salud de Suba..

Admite Hamamienro en garantiu

CPACA, v se le impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales

vigentes, segin lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

SEXTO.- ACEPTAR la renuncia del apoderado de la parte demandada SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD DEL NORTE E.S.E.- HOSPITAL DE SUBA
E.S.E., Dr. CRISTHIAN EDUARDO BENAVIDES CALDERON identificado con C.C. No.
1.013.584.946 y T.P. No. 193.424 del C. S. de la J., visible a folio 173 y 174 del
cuaderno principal, verificado el requisito de que trata el inciso 5° del articulo 76 del
CGP.

SEPTIMO: REQUERIR a la entidad demanda SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD DEL NORTE E.S.E.- HOSPITAL DE SUBA E.S.E., por una sola vez para
que designe apoderado para el proceso de la referencia, exigencia que debera ser

cumplida dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Dra DIANA MARISELLY DAZA MORENO
identificada con C.C. No. 1.023.874.236 y T.P. No. 199.584 del C. S. de la J.como

apoderada judicial de la Secretaria Distrital de Salud en los términos y para los fines

del poder a folio 176 del cuaderno princip
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. "

ASDRfJBAL RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 14 de mayo de 20& las 8:00 a.m.
\
Sefttaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (20 19)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800384-00

Demandante: José Miguel Tabares Villa y otros

Demandado: Nacién- Congreso de la Republica- Senado de la
Repiiblica

Asunto: Admite demanda

Por auto del 4 de marzo de 2019! el Despacho inadmitié la demanda de la referencia con
el fin de que la parte demandante allegara poder debidamente conferido por el sefor
Emilio Antonio Tabares Serna e indicara direccion para notificaciones de la parte
demandante. Con memorial del 12 de marzo de 2019, el apoderado de la parte accionante

subsan6é conforme lo requerido.

Subsanada dentro de la oportunidad legal la demanda de la referencia, instaurada a
través de apoderado judicial por JOSE MIGUEL TABARES VILLA, JUAN ERNESTO
TABARES VILLA, JANEY VILLA MUNERA, EMILIO ANTONIO TABARES SERNA y
JESUS MARIA VILLA CRUZ en contra de la NACION- CONGRESO DE LA REPUBLICA.
SENADO DE LA REPUBLICA, el Despacho admitira el presente medio de control ya que
cumple con los requisitos de jurisdicciéon, competencia, caducidad y procedibilidad
sefialados en los articulos 155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA.

En meérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Reparacion Directa presentado por JOSE
MIGUEL TABARES VILLA, JUAN ERNESTO TABARES VILLA, JANEY VILLA

MUNERA, EMILIO ANTONIO TABARES SERNA y JESUS MARIA VILLA CRUZ en
contra de la NACION- CONGRESO DE LA REPUBLICA- SENADO DE LA REPUBLICA.

! Folio 55 ¢. tnico
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Reparacion Directa

Radicacién: 11001333603820180038+4-00

Actor: José Miguel Tabares Villay otros

Demandado: Nacién- Congreso de la Repiiblica- Senado de la Republica

Auto Admisorio

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al presidente del CONGRESO
DE LA REPUBLICA- SENADO DE LA REPUBLICA, o a quien haga sus veces al momento

de la notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA.

TERCERO: La entidad demandada debera allegar dentro del término de contestaciéon de
la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que contengan los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 del
articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en
uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P.,
impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes y pondra ese hecho en conocimiento de la Procuraduria General de la Nacion

para que investigue la posible configuracién de una falta disciplinaria.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia acredite ante este Despacho el
envio a la parte demandada, de la copia de la demanda, sus anexos y del auto
admisorio, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara
aplicacién al desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA, y se le impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales

vigentes.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jvrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14~de mayo de 2019 a las 8:00
a.m. (9

N
crétaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de [a Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800434-00

Demandante: Robinson Quinayas Roque y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Admite demanda

Por auto del 4 de marzo de 20191 el Despacho inadmitié la demanda de la referencia con
el fin de que la parte demandante allegara poder y acreditara el agotamiento del requisito

de procedibilidad de conciliacién prejudicial respecto de Jefrid Junior Cerén Roque.

Con memorial del 12 de marzo de 2019, el apoderado de la parte accionante informa que

excluye del libelo demandatorio al serior Jefrid Junior Cerén Roque.

Subsanada dentro de la oportunidad legal la demanda de la referencia, instaurada a
través de apoderado judicial por ROBINSON QUINAYAS ROQUE y DIANA MARCELA
ROQUE quien actia en nombre propio y en representaciéon de su menor hija NEIDY
JULIETH VALENCIA ROQUE en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, el Despacho admitira el presente medio de control
ya que cumple con los requisitos de jurisdiccién, competencia, caducidad y procedibilidad

senalados en los articulos 155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA.
En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Reparacién Directa presentado por
ROBINSON QUINAYAS ROQUE y DIANA MARCELA ROQUE quien actia en nombre

propio y en representacién de su menor hija NEIDY JULIETH VALENCIA ROQUE en
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

"' Folio 29 c. Gnico
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800434-00

Actor: Robinson Quinayas Roque y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Auto Admisorio

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, o a quien haga sus veces al momento de la

notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA.

TERCERO: La entidad demandada debera allegar dentro del término de contestacion de
la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que contengan los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 del
articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en
uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P.,
impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes y pondra ese hecho en conocimiento de la Procuraduria General de la Nacién

para que investigue la posible configuracién de una falta disciplinaria.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante este Despacho el
envio a la parte demandada, de la copia de la demanda, sus anexos y del auto
admisorio, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara
aplicacion al desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del
CPACA, y se le impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales

vigentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA{l CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jorm
J

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior,@4 de mayo de 2019 a las 8:00
am.

- N
Secretaria
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201900014-00

Demandante: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC

Demandado: Olga Pinzon

Asunto: Decreta medida cautelar

El 28 de enero de 2019, junto con la presentacion de la demanda, la Entidad
ejecutante solicité el decreto y practica de medidas cautelares dentro del
presente proceso, consistentes en el embargo de los dineros que posea la sefora
Olga Pinzoén identificada con C.C. No. 51.597.472, en las siguientes cuentas
bancarias: i) Cuenta de Ahorros No. 00130126-000200051200 del Banco BBVA,
ii) Cuenta de Nomina No. 5689 del Banco Falabella, iii) Cuentas de Ahorros Nos.
085018448 y 0850045953 del Banco AV Villas, y iv) Cuentas de Ahorros Nos.
0550006400662992 y 0570006486989459 del Banco Davivienda.

CONSIDERACIONES

El Despacho resalta que en materia del proceso ejecutivo, y en virtud del
principio de integraciéon normativa consagrado en el articulo 306 del CPACA, es

preciso aplicar lo dispuesto en el Coédigo General del Proceso.

Esta obra regula lo relativo a las medidas cautelares en los procesos ejecutivos,
e indica que desde la presentacion de la demanda el ejecutante puede solicitar
el embargo y secuestro de los bienes. Respecto a lo solicitado por el ejecutante

el numeral décimo del articulo 593 reza:

“Articulo 593. Embargos.

Para efectuar embargos se procedera asi:

(...)
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201900014-00

Actor: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC
Demandado: Olga Pinzdn

Decide medida cautelar

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose senalar la cuantia maxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas méas un
cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del
depbsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacién; con la recepcion del oficio queda
consumado el embargo.”

De lo senalado anteriormente, y de la revision de la solicitud de la medida
cautelar, lo pedido cumple con lo reglado en la norma para la procedencia del
decreto de la medida. Razon por la cual el Despacho procedera a su decreto y
en tal sentido seguira el tramite establecido en el numeral 10 del articulo 593
del C.G.P., relativo a sumas de dinero depositadas en establecimientos

bancarios.

En el presente caso, y dado que el mandamiento de pago se profirié por la
suma de total de TREINTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS DIECINUEVE
MIL QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS ($39.919.547.00) M/Cte., el
valor del embargo se limitara a la suma de SESENTA Y DOS MILLONES
OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE
PESOS ($62.873.287.00) M/Cte.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccién Tercera del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el embargo y retencion de los dineros que senora Olga
Pinzon identificada con C.C. No. 51.597.472, tenga o llegase a tener en las
siguientes cuentas bancarias: i Cuenta de Ahorros No. 00130126-
000200051200 del Banco BBVA, ii) Cuenta de Némina No. 5689 del Banco
Falabella, iii) Cuentas de Ahorros Nos. 085018448 y 0850045953 del Banco AV
Villas, y iv) Cuentas de Ahorros Nos. 0550006400662992 y 0570006486989459
del Banco Davivienda, medida que se limita a la suma maxima de SESENTA Y
DOS MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS ($62.873.287.00) M/Cte.

SEGUNDO: Por SECRETARIA librese oficio con destino a las Entidades
Bancarias mencionadas en el numeral anterior, a fin de que haga efectiva la

medida cautelar, para lo cual debera depositar los dineros embargados en

cuenta de depositos judiciales N° 4110012045038 del Banco Agrario.
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Fjecutivo

Radicacién: 110013336038201900014-00

Actor: Instiruto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC
Demandado: Olga Pinzon

Decide medida cautelar

TERCERO: Advertir a la entidad financiera que con los dineros retenidos
debera constituir certificado de Deposito a érdenes del juzgado, el cual sera
puesto a disposicién del mismo dentro del término de tres dias siguientes al

recibo de la respectiva comunicacién (Art. 593 nums. 4 y 10 CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14 de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

AN

0
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201900014-00

Demandante: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC

Demandado: Olga Pinzén

Asunto: Libra mandamiento de pago

Por medio de apoderado judicial, el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, interpuso demanda ejecutiva en contra de la sefiora
OLGA PINZON a fin de que se libre mandamiento de pago por las sumas
reconocidas mediante Resolucién No. 004471 del 20 de diciembre de 2013, por
medio de la cual se “...) declara el incumplimiento del Contrato de Obra No. 134 de
2012, se declara la ocurrencia de un siniestro y se hace exigible la Cldusula Penal
Pecuniaria”, la cual fue modificada parcialmente a través de la Resoluciéon No.
000265 del 28 de enero de 2014, que resolvié el recurso de reposicién

interpuesto contra la anterior.

CONSIDERACIONES

1. Jurisdiccion y competencia

De conformidad con lo senialado en articulo 104 del CPACA!, esta jurisdiccion
conoce, entre otros, de los asuntos derivados de las controversias originadas
en los actos sujetos al derecho administrativo en los que se vean involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funciéon

administrativa.

En relaciéon con la competencia territorial, el numeral 8 del articulo 156,

senala que en los asuntos de imposicion de sanciones ésta se determinara por
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Actor: Instinnto Nacional Penirenciario - INPEC

Demandado: Olga Pinzén

Libra mandamicento de pago

el lugar donde se realiz6 el acto o el hecho que dio origen a la sancién. Y en
cuanto a la competencia por razon de la cuantia, el articulo 155 numeral 7°
establece que los Juzgados Administrativos son competentes para conocer los
procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de 1.500 salarios minimos

legales mensuales vigentes.

De acuerdo con lo anterior y en atenciéon al contenido de la demanda,
encuentra el Despacho que es competente para conocer el asunto, toda vez que
el lugar donde se profirio el acto administrativo objeto de la demanda fue en
Bogota D.C. y las pretensiones no exceden de 1.500 salarios minimos legales

mensuales vigentes.

2. Oportunidad para presentar la demanda

En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda, el CPACA establece en

el articulo 164, numeral 2, literal k), lo siguiente:

“Cuando se pretenda la ejecucidén con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecucién serd de cinco {5} afios
contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida.”

En el presente caso, la Resolucion No. 00265 del 28 de enero de 2014 por
medio de la cual se 4...) resuelve el recurso de reposicion interpuesto sobre la resolucion
4471 del 20 de diciembre de 2013, por medio de la cual se declaré el incumplimiento del
Contrato de Obra No. 134 de 2012, se declaré la ocurrencia del siniestro, y se hizo exigible
la Clausula Penal Pecuniaria”, quedoé ejecutoriada desde su expedicion, pues como
consta en su parte resolutiva, fue notificada en estrados conforme al articulo

86 de la Ley 1474 de 2011.

Por tanto, como la parte ejecutante interpuso la demanda el 28 de enero de
2019, se concluye que lo hizo dentro del término de 5 aftos contemplado en el

articulo 164 del CPACA.
3. Titulo ejecutivo en la Jurisdiccién Contencioso Administrativo

El articulo 297 del CPACA senala qué documentos constituyen titulo ejecutivo

en los siguientes términos:

“Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:
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1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2.- Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucidon de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.

3.- Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos,
los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidaciéon del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la
actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4.- Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia
de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o
la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar. (Subraya y negrilla fuera del texto).

4. De las condiciones generales que deben reunir los titulos ejecutivos.

Las obligaciones ejecutables requieren, segun el articulo 422 del CGP, de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran a que se trate
de documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez
o de otra providencia etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de
ese o esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor
del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y

ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar una

suma de dinero”.

Frente a estas consideraciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccién del mismo titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito que alli aparezca, debe
estar expresamente declarada, sin que para ello haya de acudirse a
elucubraciones o suposiciones; por ello como ha dicho la doctrina procesal
colombiana “faltard estos requisitos cuando se pretenda deducir la obligacién por
razonamientos légicos juridicos, considerdandola una consecuencia implicita o una

interpretacion personal indirecta”.?

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. Myriam Guerrero de
Escobar, Bogota, D.C., enero 31 de 2008, Rad. No. 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201), Actor:
Martin Nicolas Barros Choles, Demandado: Departamento de la Guajira
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Otra de las cualidades necesarias para que una obligacion sea ejecutable es la
claridad, es decir, cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La tultima
cualidad para que la obligacién sea ejecutable es la de que sea exigible, es
decir, cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de

un plazo o condicion.

Dicho de otra forma la exigibilidad de la obligaciéon se debe, a la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurra una condicién
ya acontecida, o para la cual no se sefal6é término pero cuyo cumplimiento sélo
puede hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y

simple por no someterse a plazo ni condicioén, previo requerimiento.

5. Del titulo ejecutivo objeto de demanda.

La doctrina ha referido que los titulos se pueden clasificar en simples y
complejos, cuya diferencia se determina por el numero de documentos que son
necesarios para establecer la obligacion. Al respecto se ha dicho: “Cuando el
titulo ejecutivo conste en un solo documento, se habla de un titulo ejecutivo simple. Pero
si consta en varios documentos, el titulo ejecutivo serd complejo. En materia
administrativa, los titulos ejecutivos tienden a estar integrados por varios documentos
Vr. Gr., para cobrar el anticipo pactado en el contrato estatal, debe aportarse la copia del
contrato, asi como de la cuenta de cobro que se presenté a la administracién para lograr

el pago del anticipo.™.

El Consejo de Estado ha sido claro en manifestar, que en tratandose de titulos
derivados de los contratos estatales, estos, por regla general son titulos
ejecutivos complejos, es decir, no solo el contrato presta mérito ejecutivo, sino
que deben también aportarse una serie de documentos necesarios para
establecer su perfeccionamiento, cumplimiento, incumplimiento y hacer

liquida la suma reclamada. En este sentido dicha corporacion dijo:

“Es de anotar que cuando la obligaciébn que se cobra deviene de un
contrato estatal, por regla general, el titulo ejecutivo es complejo en la
medida en que esta conformado no solo por el contrato, en el cual consta el
compromiso de pago, sino por otros documentos, normalmente actas y
facturas elaborados por Administracién y contratista, en las cuales conste
el cumplimiento de la obligacién a cargo de este ultimo, y de las que se
pueda deducir de manera clara y expresa el contenido de la obligacion y la
exigibilidad de la misma a favor de una parte y en contra de la otra.

3 Suarez Hernandez Daniel, El proceso ejecutivo ante la jurisdiccién contencioso administrativa y el cob
coactivo, Revista del Instituto Colombiano de Derecho Procesal, Volumen 20,1996, p. 51.
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Igualmente puede ser simple cuando la obligaciéon que se cobra consta en
un solo documento, que por si solo da cuenta de ser clara, expresa y
exigible, como sucede por regla general, con las obligaciones que constan
en el acta de liquidacién final del contrato.

Sélo cuando los documentos allegados como recaudo ejecutivo no dejan
duda en el juez de la ejecucion sobre la existencia de la obligaciéon dada su
claridad y su condicién de expresa, ademas de su exigibilidad por ser una
obligacién pura y simple o porque siendo modal ya se cumpli6 el plazo o la
condicion, sera procedente librar el mandamiento de pago.

Y tales condiciones no solo se predican de los titulos valores, sino que
pueden predicarse de otros documentos como sucede con el contrato que
como fuente de obligaciones bien puede llegar a constituir titulo ejecutivo,
generalmente de la naturaleza de los complejos por cuanto la
estructuracién del titulo requiere ademas del contrato en el que se sustenta
la obligacién, la demostraciéon del cumplimiento de la condicién de la cual
pende el pago verbi gratia el acta en la que consta el recibo por parte de la
administracion, de la obra o servicio.”*

Ahora bien, en relacién con las cualidades que debe tener un titulo con mérito
gjecutivo, en el articulo 422 del C.G.P. el legislador determiné que debe
cumplir con condiciones formales que dan cuenta de su existencia: i) que sea
auténtico y, ii) que emane del deudor o de su causante y constituya plena
prueba contra él, o que corresponda a los documentos que la ley les atribuye
dicha cualificacién, pero a su vez, en la regulacion especial del numeral 3 del
articulo 297 del C.P.A.C.A., establecié el cumplimiento de tres elementos
sustanciales o requisitos de fondo que debe tener la obligaciéon contenida en él,
esto es, que sea: i) clara, ii) expresa y iii) exigible. Al respecto el Consejo de

Estado ha expresado:

“La obligacién debe ser clara, expresa y exigible para que del documento
que la contenga, pueda predicarse la calidad de titulo ejecutivo. Si es clara
debe ser evidente que en el titulo consta una obligacion sin necesidad de
acudir a otros medios para comprobarlo. Que sea expresa se refiere a su
materializacion en un documento en el que se declara su existencia. Y
exigible cuando no esté sujeta a término o condicién ni existan actuaciones
pendientes por realizar y por ende pedirse su cumplimiento en ese instante.

Lo anterior, al tenor del articulo 488 del CP. Civil, significa que dicho titulo
debe constituir plena prueba contra el deudor a quien deba pedirse su
ejecucion.

El titulo ejecutivo puede surgir de un contrato pero siempre resulta
indispensable que la obligaciéon que lo conforma sea clara, expresa y
exigible.”s

* Consejo de Estado, Seccion Tercera, CP. Ruth Stella Correa Palacio, auto del 24 de enero de 2007, Exp.
31825.

5 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 27 de enero de 2005, exp. 27322, CP. Ruth Stella
Correa Palacio.
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De acuerdo con lo expuesto, es preciso determinar que si bien el legislador en
el articulo 297 del CPACA refiere cuales tipos de documentos pueden tener
vocacion de titulos ejecutivos derivados de la actividad contractual, es
necesario que los mismos de manera individual o en su conjunto -segun el
caso- contengan una obligacion con los elementos referidos anteriormente,
para que puedan ser considerados por parte del operador judicial como titulos

ciertos objeto de ejecucion.

En ese orden, no cualquier documento derivado de la relacion contractual
puede considerarse como titulo ejecutivo, pues solo aquellos en los cuales
pueda determinarse de manera cierta una obligaciéon clara, expresa y exigible a
la parte ejecutada, estan llamados a prestar mérito ejecutivo, de lo contrario,

debera acudirse a los procedimientos de cognicién o declarativos.

Ahora, en materia de ejecucion de obligaciones generadas con ocasién a actos
administrativos, constituye titulo ejecutivo la copia auténtica del respectivo
Acto con constancia de ejecutoria, el cual contenga la obligacion de pagar una
suma de dinero, dar una cosa, hacer o no hacer a cargo de una o varias
persona y a favor de otra u otras personas, que por ser clara, expresa, exigible
y constituir plena prueba, produce certeza judicial necesaria para que pueda

ser satisfecha mediante proceso ejecutivo respectivo.b

Asi, para acreditar la configuracion del titulo ejecutivo complejo, la entidad

ejecutante aporta copia de los siguientes documentos:

.- Contrato de Obra No. 134 de 2012, suscrito por el Instituto Nacional

Penitenciario y Carcelario - INPEC y la sefora Olga Pinzbén, cuyo objeto es
“CONTRATAR LA ADECUACION, REFACCION Y MEJORAMIENTO DE LA
INFRAESTRUCTURA DE LOS CENTROS DE RECLUSION DE TERCERA GENERACION
DEL ORDEN NACIONAL - ERON"7.

.- Modificacién No. 1 y Prorrogas Nos. 1, 2, 3 y 4 al Contrato de Obra No. 134

de 2012, junto con sus garantia y Actas de Aprobacién de las mismas.®

¢ VELASQUEZ GOMEZ, Luis Guillermo, Los procesos ejecutivos y medidas cautelares, décima tercg
edicion, editorial Libreria Juridica Sanchez R. Ltda. Medellin 2006, p. 47, 48 y 60.

7 Folio 52 a 58.

8 Folio 62 a 94.
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.- Resolucion No. 004471 del 20 de diciembre de 2013, por medio de la cual se
“...) declara el incumplimiento del Contrato de Obra No. 134 de 2012, se declara la

ocurrencia de un siniestro y se hace exigible la Clausula Penal Pecuniaria”.®

.- Resolucion No. 00265 del 28 de enero de 2014, por medio de la cual se ...)
resuelve el recurso de reposicién interpuesto sobre la resolucion 4471 del 20 de diciembre
de 2013, por medio de la cual se declaré el incumplimiento del Contrato de Obra No. 134
de 2012, se declaré la ocurrencia del siniestro, y se hizo exigible la Clausula Penal

Pecuniaria”.10

De conformidad con lo anterior, y comoquiera que en el presente asunto se
aportaron copias auténticas de los actos administrativos objeto de demanda, y
que la Resolucion No. 00265 del 28 de enero de 2014, que resolvid el recurso de
reposicién interpuesto contra la Resolucion No. 004471 del 20 de diciembre de
2013, quedé ejecutoriada desde su expediciéon toda vez que fue notificada en
estrados, y que estos documentos constituyen titulo ejecutivo en contra de la
aqui ejecutada por contener una obligacién clara, expresa y exigible que presta
meérito ejecutivo conforme a lo dispuesto en el articulo 422 del CGP, habra que

librarse el mandamiento de pago solicitado.

En meérito de expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y en contra de la sefiora
OLGA PINZON, por la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES
NOVECIENTOS DIECINUEVE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS
($39.919.547) M/Cte., mas los intereses que se causen desde la fecha de su
exigibilidad y hasta que se efectué el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la sefiora OLGA PINZON, en los
términos y de la forma indicada en los articulos 290 a 293 del CGP y en lo

pertinente a lo consagrado en el CPACA.

? Folios 20 a 46.
19 Folios 47 a 51.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtawnotificacionesry. gov.co

Bogota D.C




Ejecutivo

Radicacion: 110013336038207900014-00
Actor: Instituto Nacional Penitenciario - INPEC
Demandado: Olga Pinzén

Libra mandamiento de pago

TERCERO: La sefiora OLGA PINZON contara con el término de cinco (5) dias
para pagar las sumas a las que se refiere la presente decision, junto con los

intereses correspondientes, conforme lo prevé el articulo 431 del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante
este Despacho el envio a la parte demandada, de copia de la demanda, sus
anexos y del auto que libra mandamiento ejecutivo, a través del Servicio Postal
Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacién al desistimiento tacito
de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra
multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segiin lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.
QUINTO: Sobre costas y gastos procesales se resolvera oportunamente.

SEXTO: RECONOCER al Dr. JUAN MANUEL GONZALEZ CALVO identificado
con C.C. N° 1.022.333.864 y con T. P. N° 257.616 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandante, en los términos del poder visible a folios 16

del cuadermno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL €ORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 14 de mayo de 2019 a las 8:00
am.
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Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900078-00

Demandante: Huber Ferney Mateus y otros

Demandado: Naci6én- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional y otro
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderado judicial por
HUBER FERNEY MATEUS en nombre propio y en representacion de JOHAN STIVEN
MATEUS CASTILLO; FANNY ESPERANZA CASTILLO QUIROGA, MARINA MATEUS,
DIEGO ALEXANDER MATEUS y RAMIRO MATEUS en contra de la NACION-
MISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y el DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL por cumplir los requisitos de
jurisdiccién, competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al
157 y del 161 al 166 del CPACA.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada mediante
apoderado por JOHAN STIVEN MATEUS CASTILLO; FANNY ESPERANZA CASTILLO
QUIROGA, MARINA MATEUS, DIEGO ALEXANDER MATEUS y RAMIRO MATEUS en
contra de la NACION- MISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y el
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL 7y al Director del DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, o a quien haga sus veces al
momento de la notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA.
Corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el articulo 172 del

CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de

contestaciéon de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder qu
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contengan los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal como lo ordena el
paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida,
el Despacho en uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo
44.3 del C.G.P., impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos

legales mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Pablico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante este Despacho el
envio a la parte demandada, de copia de la demanda, sus anexos y del auto admisorio, a
través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacion al
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le
impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segun lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

SEPTIMO: RECONOCER al Dr. ALVARO ENRIQUE CRUZ AMAYA identificado con C.C.
No. 348.072 y T.P. No. 141.111 del C. S. de la J., como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines de los poderes otorgados y obrantes a folio

7 a 11 del cuaderno unico.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUB DOR VILLATE
Juez 38 Admilristrativo Bogota D.C.

Jvrm JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION
TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 14 de mayo de ZO@a las 8:00 a.m.
A\

ria

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtaianotificacionesri. gov.co
Bogota D.C.




