Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400470-00

Demandante: Andrés Felipe Valencia Lasso y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Asunto: Obedézcase y Caumplase

En atencién a que el presente asunto regreso del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo la solicitud del apoderado de la parte actora de correccion
de la sentencia de segunda instancia del 26 de abril de 2018, la cual modifico la
sentencia de primera instancia proferida el 9 de agosto de 2017, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “A”, en providencia del 13 de diciembre
de 2018, por medio de la cual CORRIGIO el numeral primero de la parte resolutiva de
la sentencia de segunda instancia proferida el 26 de abril de 2018.

SEGUNDO: Por SECRETARIA, dispéngase la entrega de los remanentes de los gastos

del proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del
caso.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

i
CORREDOR VILLATE
'n/is’trativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA'Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hof X de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

At —
Secretario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shia @wnotificacionesr].gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400016-00
Demandante: Oscar Enrique Ibafiez Segura y otros
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regreso del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia del 13 de julio

de 2017, que condend las pretensiones de la demanda, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera - Subsecciéon “C”, en providencia del 13 de marzo de
2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia del 13 de julio de 2017, que acogio

las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA, dispongase la entrega de los remanentes de los gastos
del proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del

caso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Adnsinistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy(§,de mayo de 2019 a las 8:00
am.

S¥cretario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38hrainotificacionesr]. gov.co
Bogota D.C.




JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:
Expediente:
Demandante:
Demandado:

Asunto:

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca resolviendo el recurso de apelaciéon contra la sentencia del 8 de junio

Reparacion Directa
110013336038201500115-00
Edgar Andrey Pérez Diaz y otros

Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Obedézcase y Camplase

de 2017, que nego las pretensiones de la demanda, el Despacho,

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el T ribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “A”, en providencia del 21 de febrero de

2019, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia del 8 de junio de 2017, que nego

RESUELVE:

las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar las costas ordenadas por el superior funcional a

folio 124 del cuaderno N° 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoyp 4 de mayo de 2019 a las 8:00

am.

Selrttario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Correo: jadmin3Shla@notificucionesr]. gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400488-00

Demandante: Angel Alberto Pacheco Tique y otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto: Sefiala fecha audiencia de conciliacién

El 4 de marzo de 2019! el Despacho profirio fallo de primera instancia
declarando a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL administrativa y extracontractualmente responsable de
los perjuicios sufridos por los demandantes con motivo la omision de
diagnostico en que incurrié6 el galeno tratante el dia 25 de mayo de 2012 frente

a la atencién brindada a la menor AB.

Los apoderados de las partes demandante y demandada con memoriales del 27
de marzo de 20192 interpusieron recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia, los cuales se elevaron dentro de la oportunidad legal, segun

las previsiones del articulo 247 del CPACA3
De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo
192 del CPACA, el Despacho serialara fecha y hora para llevar a cabo

audiencia de conciliacion.

En consecuencia el Despacho,

' Folios 281 a 301 c. 10.
2 Folios 308 a 309 y 310 a 318 c. 10.
3 Termino que corri¢ del 13 al 27 de marzo de 2019.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38bia@notificacionesii.gov.co
Bogotd D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201400488-00

Actor: dngel Alberto Pacheco Tique v otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa-Fjército Nacional
Fiju Fecha Audiencia Conciliacion

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el CINCO (5) DE JUNIO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019) A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (09:30
A.M.) para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el articulo
192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desistido el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO DOR VILLATE

Juez 38 Admiristrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, ioy 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

L
Secretaria

ALty

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiw'a@notificacionesri.gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500005-00

Demandante: José Robert Melo Solaque

Demandado: La Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atenciéon a que el presente asunto regreso del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia del 11 de agosto
de 2017, por medio de la cual se accedio parcialmente a las pretensiones de la
demanda, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “B”, en providencia del 13 de marzo de
2019, por medio de la cual MODIFICO la sentencia del 11 de agosto de 2017, que

accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por SECRETARIA, dispongase la entrega de los remanentes de los gastos
del proceso a la parte actora 'y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del

caso.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO :IUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hgy 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

cretario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtawnotificacionesr]. gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201400093-00

Demandantes: Gloria Amparo Rivera Parada y Otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC

Asunto: Aprueba Liquidacion

Mediante sentencia de primera instancia proferida el 5 de diciembre de 2017,

este Despacho accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Con sentencia de segunda instancia proferida el 20 de junio de 2018 por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccion “B”,
MODIFICO el numeral tercero de la sentencia de primera instancia y condeno

en costas a la parte demandada.

Luego, a través de auto del 21 de septiembre de 20138, se ordend obedecer y
cumplir lo resuelto por el superior y se dispuso liquidar las costas, lo que la
Secretaria del juzgado realizo y fijo en lista el 19 de diciembre de 2018, término

en que las partes guardaron silencio.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho aprobara la liquidacién de costas
procesales obrante a folio 362 del cuaderno principal, aclarando que son a
cargo de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC y a favor de la parte demandante.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidaciéon de costas - agencias en derecho por el
valor de SETECIENTOS OCHENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtainolificacionesij.gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa
Radicacién: 110013336038201400093-01
Actor: Gloria Amparo Rivera Parada y otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC
Aprueba Liquidacion

DOS PESOS ($781.242.00) M/cte., a cargo de la parte demandada INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y a favor de la parte
demandante, fijada en lista el 19 de diciembre de 2018 y visible en folio 362

del cuaderno principal.

SEGUNDO: Por secretaria, dispongase la entrega de los remanentes de los
gastos del proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente con las

constancias del caso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA ORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 07&/20]9 alas 8:00 am.

§ecretario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiaianotificacionesrj.gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800255-00
Demandante: Pedro Fernando Bolivar Garcia y otros
Demandado: Empresa de Energia de Bogota
Asunto: Concede recurso de apelaciéon

Procede el Despacho a decidir lo pertinente en relacién con el recurso de reposicion y

en subsidio el de apelacién interpuestos por la parte demandante, previo lo siguiente:

Mediante auto de fecha 30 de noviembre de 2018 y notificado por correo electrénico el
3 de diciembre del mismo afo, fue rechazada demanda de la referencia por haber

operado el fenémeno juridico de la caducidad.

En escrito allegado el veintinueve 6 de diciembre de 2018!, el apoderado de la parte
demandante formulé recurso de reposicion y subsidiariamente el de apelacion, en

contra de la aludida providencia.

Frente al recurso de reposicion, el articulo 242 del CPACA, seiiala lo siguiente:

“Articulo 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de
suplica.”

En cuanto el recurso de apelacion el articulo 243 de la misma normativa, establece

que:

“Articulo 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de
los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1.- El que rechace la demanda. (...)"

De las normas anteriormente referidas, se aclara que la providencia por medio de la
cual se rechazd la demanda de Reparacion Directa por caducidad, interpuesta por el
apoderado de la parte demandante, en el presente asunto, solo es susceptible de

apelacion, teniendo en cuenta que la causal de rechazo de la demanda se encuentra

'Folio 354 a356c. 1

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38btaiacendo]. ramajudicial. gov.co
Bogotd D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 2018000255-00
Actor: Pedro Fernando Bolivar Garcia y otros
Demandado: Empresa de Energiu de Bogotd
Concede recurso

contemplada de manera taxativa en la ley, por lo tanto el recurso de reposicion es

improcedente para este caso.

Ahora bien, revisado el escrito contentivo de apelacion y toda vez que el mismo cumple
con los presupuestos previamente mencionados y se presenté en la oportunidad
sefialada en el articulo 244 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, el recurso de alzada sera concedido ante el superior.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion formulado por el
apoderado de la parte demandante en contra del auto del 30 de noviembre de 2018,

por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Tercera, el recurso de apelacién interpuesto dentro de la
oportunidad legal por el apoderado de la parte demandante, en contra del auto

proferido el 30 de noviembre de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Tercera, par su cargo.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

DOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

v JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hfly 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shra‘acendojramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




%, . Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6} de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201400531-00

Demandante: Carlos Alfonso Garzén

Demandado: FIDUAGRARIA S.A. - Vocera y Administradora del

Patrimonio Auténomo de Remanentes del Instituto de
Seguro Social Liquidado - PAR ISS-
Asunto: Aprueba Liquidacién

En audiencia inicial del 31 de enero de 2018, se decidid declarar no probadas las
excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada, seguir adelante con la
ejecucion y se condend en costas.

En aplicacién del articulo 366 del CGP, la Secretaria de Despacho liquido las costas y
agencias en derecho dentro del proceso, la cual se fijo en lista el 29 de octubre de
2019, sin que las partes se pronunciaran al respecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral - Seccion
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas - agencias en derecho en contra de la

parte ejecutada, correspondiente a UN LON SETECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL
PESOS ($1.778.000.00) M/cte., visibl io 273 del cuaderno principal.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 07/05/2019 a@&OO am.

.cretario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmind8hiawnotificacionesrj. gov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

vl

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900051-00

Demandante: Franklin Hernando Bravo Angulo y otros

Demandado: Subred integrada de Servicios de Salud Norte
E.S.E. y otro

Asunto: Inadmite demanda

Mediante apoderado judicial los senores FRANKLIN HERNANDO BRAVO
ANGULO, ELENA BRAVO POSADA, ALEXANDER BRAVO POSADA quien actua
en nombre propio y en representacion de sus menores hijos SAMUEL BRAVO
PAEZ y DANNA ALEJANDRA BRAVO PAEZ; ROSAURA POSADA, INGRID
PAOLA ROMERO POSADA, AMANDA LUCIA POSADA, RODRIGO
MONTENEGRO POSADA, FREDY RENE MONTENEGRO POSADA, NICOLAS
MONTENEGRO POSADA, EDGAR FELIPE MONTANA POSADA y ANNY
ALEXANDRA MONTANA POSADA interpusieron demanda en el ejercicio del
medio de control de reparacién directa contra la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. (HOSPITAL SIMON BOLIVAR) y
HEALTH & LIFE LP.S.

De la revision del expediente el Despacho observa que el presente asunto

contiene defectos formales, los cuales deben ser subsanados asi:

.- Aportar poder debidamente conferido por la demandante INGRID PAOLA
ROMERO POSADA con su respectiva presentacion personal, de conformidad
con el inciso segundo del articulo 74 del CGP. Lo anterior, toda vez que al
momento de presentacion de la demanda ella ya era mayor de edad y por

consiguiente cuenta con capacidad procesal.

Por tanto, se inadmitira la demanda y se le concedera a la parte actora el

término legal de diez (10) dias para que la subsane, so pena de rechazo.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38hiaianotificacionesi].gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201900051-00

Actor: Franklin Hernando Bravo Angulo y otros

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE y otro
Auto inadmite

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Secciéon Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:
PRIMERO.- INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que

la subsane, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, ho;;g/OS/ZOlQ a las 8:00 a.m.

\
Séctetario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiaiwnotificacionesri. gov.cu
Bogota D.C.




) Rama Judicial
- % Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900057-00
Demandante: Maria Helena Restrepo Duarte y otros
Demandado: U.A.E. de Aeronautica Civil y otro
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderado
judicial por MARIA HELENA RESTREPO DUARTE, PEDRO EDGAR DUARTE
RESTREPO actuando en nombre propio y en representacion de su menor hijo
CHRISTIAN MARCELO DUARTE SALINA; PEDRO MAXIMILIANO DUARTE
RESTREPO, PEDRO IVAN DUARTE RESTREPO, PEDRO ALEJANDRO
DUARTE RESTREPO, MONICA ANDREA DUARTE RESTREPO, LAURA
VALENTINA PINZON DUARTE, ANDRES GUSTAVO PINZON DUARTE, ERICK
PINZON DUARTE y STEVEN PINZON DUARTE en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL y AEROSUCRE S.A.,
por cumplir los requisitos de jurisdiccién, competencia, caducidad y

procedibilidad sefialados en los articulos 155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C,,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por
MARiA HELENA RESTREPO DUARTE, PEDRO EDGAR DUARTE RESTREPO
actuando en nombre propio y en representaciéon de su menor hijo CHRISTIAN
MARCELO DUARTE SALINA; PEDRO MAXIMILIANO DUARTE RESTREPO,
PEDRO IVAN DUARTE RESTREPO, PEDRO ALEJANDRO DUARTE
RESTREPO, MONICA ANDREA DUARTE RESTREPO, LAURA VALENTINA
PINZON DUARTE, ANDRES GUSTAVO PINZON DUARTE, ERICK PINZON
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Reparacién Directa

Radicacion: 110013336038201900057-00
Actor: Maria Helena Restrepo Duarte y otros
Demandado: U.A.E. de Aerondutica Civil y otro
Auto Admisorio

DUARTE y STEVEN PINZON DUARTE en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL y AEROSUCRE S.A..

SEGUNDO: NOTIFICAR ¢l auto admisorio de la demanda al Director de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL y al
representante legal de AIRPLAN S.A., o a quien haga sus veces al momento de la
notificacion y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA. Y
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias conforme el
articulo 172 del CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de
contestaciéon de la demanda todos los documentos que se encuentren en su
poder que contengan los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal
como lo ordena el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la
anterior orden sea omitida, el Despacho en uso de los poderes correccionales
del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P., impondra al funcionario

multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al seinor Agente del Ministerio Publico, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante
este Despacho el envio a la parte demandada de copia de la demanda, sus
anexos y del auto admisorio, a través del Servicio Postal Autorizado que escoja.
Si asi no lo hace, se dara aplicacion al desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10
SMLMYV, segun lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

SEPTIMO: Reconocer al Dr. KELLY ANDREA ESLAVA MONTES identificado con
C.C. N° 52.911.369 y con T. P. N° 180.460 del C. S. de la J., como apoderada de
la parte demandante, en los términos y para los fines de los poderes visibles a

folio 15 a 47 del cuaderno principal.

OCTAVO: PREVIO a surtirse la notificacion personal del auto admisorio, se

requiere al apoderado de la parte demandante para que en el término de Cb\
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201900057-00
Actor: Maria Helena Restrepo Duarte y otros
Demandado: U.A.E. de Aerondutica Civil y otro
Auto Admisorio

(5) dias contados a partir de la notificaciéon de la presente providencia, allegue en
medio magnético la demanda y sus anexos, en formato PDF con un peso no

superior a 8 MB, con el fin de surtir la notificacién del articulo 199 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia

anterior, hoy 07/05/2018 a la28200 am.

Nkl
Secretario
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. Rama Judicial
© . Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacioén Directa

Expediente: 110013336038201800325-00

Demandante: Cristhian Camilo Ramirez Méndez y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
y otro

Asunto: Admite demanda

Por auto del 21 de enero de 2019! el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia con el fin de que la parte demandante estableciera cuales son los
hechos, acciones, omisiones u operaciones atribuidas la Nacion- Ministerio de
Educacién Nacional y para que aclarara cual es el derecho legal o contractual
con QBE Comparnia de Seguros para poder exigirle la reparaciéon integral del

perjuicio alegado a titulo de llamado en garantia.

Con memorial del 5 de febrero de 2019, el apoderado de la parte accionante
allega nuevo escrito de la demanda excluyendo de sus pretensiones a la Nacion-

Ministerio de Educacion Nacional y a QBE Compania de Seguros.

Subsanada dentro de la oportunidad legal la demanda de la referencia,
instaurada a través de apoderado judicial por CRISTHIAN CAMILO RAMIREZ
MENDEZ, GUILLERMO RAMIREZ LAZO, MARIA CRISTINA MENDEZ quien
actua en nombre propio y en representacion de su menor hija ISABELA CASTRO
MENDEZ; JONATHAN STIVEN RAMIREZ MENDEZ, NICOLAS ANDRES
RAMIREZ MENDEZ, ALEJANDRA RAMIREZ FORERO y MARIA TERESA
CASTRO en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL y UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, el Despacho admitira el
presente medio de control ya que cumple con los requisitos de jurisdiccion,
competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al 157 y
del 161 al 166 del CPACA.

' Folios 157 c. inico
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800325-00

Actor: Cristhian Camilo Ramirez Méndez y otros.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional y otros

Auto Admisorio

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de Reparacion Directa presentado por
CRISTHIAN CAMILO RAMIREZ MENDEZ, GUILLERMO RAMIREZ LAZO,
MARIA CRISTINA MENDEZ CASTRO quien actiia en nombre propio y en
representacion de su menor hija ISABELA CASTRO MENDEZ; JONATHAN
STIVEN RAMIREZ MENDEZ, NICOLAS ANDRES RAMIREZ MENDEZ,
ALEJANDRA RAMIREZ FORERO y MARIA TERESA CASTRO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y UNIVERSIDAD
PEDAGOGICA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR ¢l auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE
DEFENSA NACIONAL y a los Directores de la POLICIA NACIONAL y la
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, o a quien haga sus veces al momento
de la notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de
contestacion de la demanda todos los documentos que se encuentren en su
poder que contengan los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal
como lo ordena el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la
anterior orden sea omitida, el Despacho en uso de los poderes correccionales del
Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P., impondra al funcionario multa
de hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes y pondra ese
hecho en conocimiento de la Procuraduria General de la Nacion para que

investigue la posible configuracién de una falta disciplinaria.

CUARTO: Notificar al senor Agente del Ministerio Publico, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de

los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante

este Despacho el envio a la parte demandada, de la copia de la demanda, sus

anexos y del auto admisorio, a través del Servicio Postal Autorizado que escy
Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa
Radicacién: 110013336038201800325-00
Actor: Cristhian Camilo Ramirez Méndez y otros.

Demandado. Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional y otros
Auto Admisorio

Si asi no lo hace, se dara aplicacion al desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra multa de hasta 10

salarios minimos legales mensuales vigentes.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jrim

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providepcia anterior, hoy 7 de
mayo de 2019 a | :00 a.m.

S€cretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900052-00

Demandante: Sanitas E.P.S. S.A.

Demandado: Nacion - Ministerio de Salud y Proteccion Social y
otros

Asunto: Conflicto de competencia

Mediante apoderado judicial, SANITAS E.P.S. S.A., instaur6 demanda ordinaria
laboral en contra de la NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL Y OTROS, a fin de que se le reconozca y pague las sumas de dinero que
asumi6 para efectos de cubrir la prestacion de servicios de salud a diferentes

usuarios que no se encontraban incluidos en el Plan Obligatorio de Salud (POS).

La demanda se present6 en el Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y de Familia, correspondiéndole por
reparto al Juzgado Primero (1°) Laboral del Circuito de Bogota D.C., quien
mediante auto del 12 de febrero de 2019, ordené remitir la demanda a la Oficina
Judicial para el reparto entre los Jueces Administrativos del mismo circuito por
ser los competentes de para su conocimiento y decisién, correspondiéndole por

reparto a este estrado judicial.

CONSIDERACIONES

En este estado del proceso, advierte el Despacho que no es competente para

conocer del presente asunto, segin las siguientes apreciaciones:

En virtud de las atribuciones senaladas en el numeral 6° del articulo 112 de la
Ley 270 de 1996, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, mediante providencia del 11 de agosto de 2014, determiné que e

conocimiento de las controversias suscitadas con ocasion del Sistema d
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201900052-00

Actor: SANITAS E.P.S. S.A.

Demandado: Nacién- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

Seguridad Social Integral recaia en la Jurisdiccién Ordinaria, en los siguientes

términos:

“(...) Los procesos judiciales relativos a la seguridad social de los empleados
publicos, cuando su régimen sea administrado por una persona de derecho
plblico, son los Unicos litigios en materia de seguridad social que pueden ser
tramitados ante la jurisdiccion especial de lo contencioso administrativo. Y,
correlativamente, atendiendo el caracter residual general de la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuando las
pretensiones de una demanda se relacionen con los demas tipos de
controversias que puedan surgir al interior y entre los actores del sistema
general de seguridad social, la competencia sera de la justicia ordinaria.

Accesoriamente, la sala estima pertinente recordar que los términos del
literal ) del articulo 41 de la ley 1122 de 2007, adicionado por el articulo 126
de la ley 1438 de 2011, cuando la Superintendencia Nacional de Salud ejerce
funciones jurisdiccionales conoce de los “conflictos derivados de la devoluciones o
glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, dicha competencia la ejerce a prevencién en relaciébn con la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social. El
ejercicio de esta funcién jurisdiccional por parte de la precitada autoridad
administrativa tiene ademas asegurada su segunda instancia ante la
jurisdiccién ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social. (...)”

La misma corporacion!, en estudio del conflicto negativo de jurisdicciones
suscitado entre un Juzgado Administrativo, Laboral y Civil, con ocasion del
conocimiento de la demanda de reparacion directa interpuesta por la NUEVA
EPS S.A. contra la Nacion, Ministerio de Salud y Protecciéon Social y otros “por el

no pago de las cuentas presentadas para el recobro por concepto de Comités Técnicos

Cientificos y fallos de tutela en vigencia de las Resoluciones 3797 de 2004, 2933 de 2006,
y 3099 de 2008,(...)”, en providencia del 21 de enero de 2015 senalo:

“Por consiguiente, se tiene que el tema de discusién en la demanda, que
centra la atencion de esta Corporacién, no es otro que el referente al Sistema
de Seguridad Social Integral, por cuanto el interés principal de la parte
demandante, Empresa Promotora de Salud NUEVA EPS S.A., es el cobro por
la via judicial a la Nacién, Ministerio de Salud y Proteccion Social e
integrantes de la Unién Temporal Nuevo FOSYGA, de la suma de dos mil
quinientos veintisiete millones cuatrocientos treinta y siete mil cuatrocientos
treinta y cinco pesos ($2'527.437.435), valor derivado de los servicios
médicos asistenciales prestados a sus afiliados en cumplimiento de los
Comités Técnicos Cientificos y de fallos de tutela.

En consecuencia, ha encontrado la Sala que es la Jurisdicciéon Ordinaria a
quien le corresponde dirimir la presente litis, toda vez que la controversia se
suscité entre entidades publicas, situacién que sin lugar a dudas, se
enmarca en lo normado y ya referido numeral 4 del articulo 2 de la Ley 712
de 2001, pues dicha controversia es propia del Sistema de Seguridad Social
Integral.”

! Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P. Julia Emma Garzon De Ggm
Radicado No 110010102000201402289-00 (9869-21) Referencia: Conflicto entre Difefentes\
Jurisdicciones.
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201900052-00

Actor: SANITAS E.P.S. S A.

Demandado: Nacion- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

Por su parte, el Consejo de Estado, en providencia del 11 de mayo de 20172,

reiter6 que:

“(...) En punto a dilucidar la jurisdiccién a la cual le corresponde conocer y
tramitar asuntos como el que ocupa la atencién del Despacho, resulta
pertinente sefialar que la Subseccion C de esta misma Seccién, con apoyo
en un pronunciamiento de la Sala Jurisdiccional del Consejo Superior de la
Judicatura, consideré lo siguiente: {(...)

“...) el Consejo Superior de la Judicatura, en sentencia de 11 de junio de
20143 al resolver un conflicto negativo de jurisdiccion sobre supuestos
facticos iguales a los aqui planteados, a la luz del derecho procesal vigente,
Jijo como jurisdiccion competente para conocer de los procesos judiciales de
recobros por prestaciones no POS la ordinaria, en su especialidad laboral y
de seguridad social.

Ha precisado el Consejo Superior de la Judicatura que:

‘En efecto, resulta evidente que, de la demanda presentada por la E.P.S.
Suramericana S.A., no surge un proceso judicial relativo a la seguridad social de los
empleados publicos cuyo régimen sea administrado por una persona de derecho
publico. Por lo cual, siendo este tipo de litigio el unico que en materia de seguridad
soctal quedd taxativamente reservado a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, debe entenderse que, en aplicacién de la clausula general y residual
de competencia de la jurisdiccion ordinaria, en los términos del articulo 12 de la ley
Estatutaria 270 de 1996, la jurisdiccion competente para el recobro al Estado de
prestaciones NO POS es la ordinaria.

‘Mas concretamente, dado que es una controversia propia del sistema de
seguridad social en salud, entre actores de dicho sistema, sobre recursos del
sistema y derivada de la prestacién de servicios de salud a usuarios del
sistema, le correspondera a la jurisdiccién ordinaria en su especialidad
laboral y de seguridad social.

‘Las anteriores razones de hecho y de derecho son suficientes para dirimir el conflicto
que en concreto se resuelve por la Sala. Sin embargo, con el fin de dar mayor claridad
a todos los operadores juridicos sobre la correcta interpretacion y aplicacién de las
normas sobre jurisdiccion y competencia en cuanto al proceso judicial de recobros
dentro del sistema general de seqguridad social en salud, la Sala aclara que, a
diferencia de lo expuesto para el caso concreto por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Medellin, la nueva redacciéon del articulo 2.4 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, con ocasion de la entrada en vigencia
del articulo 622 del Cédigo General del Proceso, asi parezca literalmente
mads restrictiva, comparada con su versiéon anterior, nunca puede
interpretarse como la decision del legislador de inaplicar, restringir, ni
mucho menos derogar la clausula general y residual de competencia de la
Jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuya
fuente es prevalente por ser ley estatutaria®’.

(-..) el presente caso se encuentra relacionado con una controversia ligada
al Sistema de Seguridad Social Integral y, por tanto, el asunto le
corresponde a la Jurisdicciéon Ordinaria Laboral, segin la Ley 712 de 2001
y el alcance que la jurisprudencia del Consejo Superior de la Judicatura le

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Consejero
ponente: HERNAN ANDRADE RINCON, Bogota D.C., 11 de mayo de 2017 Radicacién nimero: 25000-
23-31-000-2008-00536-01(41285) Actor: SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. EP.S.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL - CONSORCIO
FIDUFOSYGA 2005

* Original de la cita: “Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Sentencia de 11
de junio de 2014. Magistrado Ponente: Néstor Ivan Osuna Patifio. Radicado No.
110010102000201302787-00".

*+ Original de la cita: “La jurisprudencia de la Corte Constitucional (cf. Sentencia C-750 de 2008, entre
otras) ha reconocido que las leyes estatutarias y orgéanicas, si bien no son de rango o nivel constitucional
sirven como parametro para juzgar la constitucionalidad de la ley ordinaria y, en esa medida, integran
denominado bloque de constitucionalidad lato sensu o en sentido amplio”.
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Reparacién Directa

Radicacién: 110013336038201900052-00

Actor: SANITAS E.P.S. S.A.

Demandado: Nacion- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

ha dado a la norma en mencion, respecto de las demandas originadas en
recobros por la prestacién de servicios médicos o suministro de
medicamentos no incluidos en el POS, como ocurre en el presente caso.”

De igual modo, en pronunciamiento emitido el 12 de febrero de 2018 por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, dentro del
proceso radicado con el No. 110010102000201703242-00 en conflicto negativo
de jurisdicciones entre este Juzgado y el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de
Bogota, se ratifico la postura jurisprudencial que se viene mencionando y decidio
que era la jurisdiccion ordinaria laboral quien debia asumir el conocimiento del

caso. Veamos:

“Frente a la materia o naturaleza del asunto encuentra la Sala, que a través
de la demanda ordinaria laboral LA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A., pretende que LA NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, CONSORCIO SAYP
2011 y las Sociedades Fiduciarias que lo conforman, paguen la suma de
OCHO MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS OCHO MIL
SEISCIENTOS DIECIOCHO PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
($8.222.508.618,27) por los gastos asumidos por la EPS, con ocasion de la
prestacion de los servicios médicos excluidos de las coberturas del POS y que
fueron ordenados por los Comités Técnicos Cientificos y fallos de tutelas.

El articulo referido [C.P.T. v S.C. Art. 2] desciende sobre la Jurisdiccién
Ordinaria Laboral la competente del asunto bajo estudio, en vista de la
clausula general y residual que le asiste. Por consiguiente, esta Colegiatura
acogiendo lo preceptuado en la Ley y en los precedentes jurisprudenciales de
la Sala, concluye que el conflicto de jurisdicciones debe ser asignado al
JUZGADO VEINTE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.”

Por lo tanto, teniendo en cuenta que el presente asunto nace del no pago de
diferentes servicios de salud ordenados, entre otros, en fallos de tutela, los cuales
no se encuentran incluidos en el Plan Obligatorio de Salud, se entiende que hace
parte del Sistema de Seguridad Social Integral y conforme a los diferentes
pronunciamientos senalados anteriormente, en concordancia con lo dispuesto en
el numeral 4° del articulo 2 de la Ley 712 de 2001, modificado por el articulo 622
de la Ley 1564 de 2012, este litigio debe ventilarse ante la Justicia Ordinaria,
especialidad Laboral.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 de la Ley 270
de 1996, el Despacho dispondra remitir el expediente a la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, competente para dirimir el

conflicto negativo de competencia suscitado entre distintas jurisdicciones.
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Reparacién Directa

Radicacién: 110013336038201900052-00

Actor: SANITAS E.P.S. S.A.

Demandado: Nacion- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo de

Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA de

este Despacho para conocer €l presente asunto.

SEGUNDO: SUSCITAR el conflicto negativo de jurisdiccion y competencia para

conocer el presente asunto.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Sala Disciplinaria del Consejo Superior

de la Judicatura para que dirima la colision negativa de competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jvemn

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

A\
“efefetaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900055-00

Demandante: Sanitas E.P.S. S.A.

Demandado: Nacion - Ministerio de Salud y Proteccion Social y
otros

Asunto: Conflicto de competencia

Mediante apoderado judicial, SANITAS E.P.S. S.A., instauré demanda ordinaria
laboral en contra de la NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL Y OTROS, a fin de que se le reconozca y pague las sumas de dinero que
asumio para efectos de cubrir la prestacion de servicios de salud a diferentes

usuarios que no se encontraban incluidos en el Plan Obligatorio de Salud (POS).

La demanda se present6é en el Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota D.C.,
correspondiéndole por reparto al Juzgado 19 Administrativo de Descongestion,
quien mediante auto del 17 de julio de 2012!, admiti6 la demanda y ordené la

notificacion de la misma a las partes.

Posteriormente, ese Despacho Judicial con auto del 19 de agosto de 20142,
declaré la nulidad de todo lo actuado y la falta de competencia para conocer del
asunto de la referencia; ademas ordené remitir la demanda a los Juzgados
Laborales del Circuito de Bogota D.C. La diligencia correspondié al Juzgado
Noveno (9°) Laboral del Circuito de Bogota D.C., quien con auto del 26 de octubre
de 20183 declar¢ la falta de competencia para seguir conociendo de la demanda y
ordené remitirla a la Oficina Judicial para el reparto entre los Jueces

Administrativos del Circuito de Bogota, pues a su criterio son los competentes

! Folio 42 ¢. ppl.
2 Folio 580 c. ppl.
3 Folio 806 c. ppl.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900055-00

Actor: SANITAS E.P.S. S.A.

Demandado: Nacion- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

para su conocimiento y decision, correspondiéndole por reparto a este estrado

judicial.

CONSIDERACIONES

En este estado del proceso, advierte el Despacho que no es competente para

conocer del presente asunto, segin las siguientes apreciaciones:

En virtud de las atribuciones sefaladas en el numeral 6° del articulo 112 de la
Ley 270 de 1996, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, mediante providencia del 11 de agosto de 2014, determiné que el
conocimiento de las controversias suscitadas con ocasién del Sistema de
Seguridad Social Integral recaia en la Jurisdicciéon Ordinaria, en los siguientes

términos:

“(...) Los procesos judiciales relativos a la seguridad social de los empleados
publicos, cuando su régimen sea administrado por una persona de derecho
publico, son los unicos litigios en materia de seguridad social que pueden ser
tramitados ante la jurisdiccién especial de lo contencioso administrativo. Y,
correlativamente, atendiendo el caracter residual general de la jurisdiccién
ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuando las
pretensiones de una demanda se relacionen con los demas tipos de
controversias que puedan surgir al interior y entre los actores del sistema
general de seguridad social, la competencia sera de la justicia ordinaria.

Accesoriamente, la sala estima pertinente recordar que los términos del
literal ) del articulo 41 de la ley 1122 de 2007, adicionado por el articulo 126
de la ley 1438 de 2011, cuando la Superintendencia Nacional de Salud ejerce
funciones jurisdiccionales conoce de los “conflictos derivados de la devoluciones o
glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, dicha competencia la ejerce a prevencion en relacién con la
jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social. El
ejercicio de esta funcién jurisdiccional por parte de la precitada autoridad
administrativa tiene ademas asegurada su segunda instancia ante la
jurisdiccion ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social. (...)”

La misma corporacion*, en estudio del conflicto negativo de jurisdicciones
suscitado entre un Juzgado Administrativo, Laboral y Civil, con ocasion del
conocimiento de la demanda de reparacion directa interpuesta por la NUEVA
EPS S.A. contra la Nacién, Ministerio de Salud y Proteccion Social y otros “por el
no pago de las cuentas presentadas para el recobro por concepto de Comités Técnicos
Cientificos y fallos de tutela en vigencia de las Resoluciones 3797 de 2004, 2933 de 2006,
y 3099 de 2008,(...)”, en providencia del 21 de enero de 2015 sehalé:

# Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P. Julia Emma Garzén De Gomgz
Radicado No 110010102000201402289-00 (9869-21) Referencia: Conflicto entre Diferent¢s
Jurisdicciones.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900035-00

Actor: SANITAS E.P.S. S.A.

Demandado: Nacion- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

“Por consiguiente, se tiene que el tema de discusion en la demanda, que
centra la atencién de esta Corporacién, no es otro que el referente al Sistema
de Seguridad Social Integral, por cuanto el interés principal de la parte
demandante, Empresa Promotora de Salud NUEVA EPS S.A,, es el cobro por
la via judicial a la Nacién, Ministerio de Salud y Proteccion Social e
integrantes de la Unién Temporal Nuevo FOSYGA, de la suma de dos mil
quinientos veintisiete millones cuatrocientos treinta y siete mil cuatrocientos
treinta y cinco pesos ($2'527.437.435), valor derivado de los servicios
meédicos asistenciales prestados a sus afiliados en cumplimiento de los
Comités Técnicos Cientificos y de fallos de tutela.

En consecuencia, ha encontrado la Sala que es la Jurisdicciéon Ordinaria a
quien le corresponde dirimir la presente litis, toda vez que la controversia se
suscité entre entidades publicas, situacion que sin lugar a dudas, se
enmarca en lo normado y ya referido numeral 4 del articulo 2 de la Ley 712
de 2001, pues dicha controversia es propia del Sistema de Seguridad Social
Integral.”

Por su parte, el Consejo de Estado, en providencia del 11 de mayo de 20175,

reiter6 que:

“(...) En punto a dilucidar la jurisdiccién a la cual le corresponde conocer y
tramitar asuntos como el que ocupa la atencidén del Despacho, resulta
pertinente sefialar que la Subsecciéon C de esta misma Seccién, con apoyo
en un pronunciamiento de la Sala Jurisdiccional del Consejo Superior de la
Judicatura, consideré lo siguiente: {...)

“...) el Consejo Superior de la Judicatura, en sentencia de 11 de junio de
20145 al resolver un conflicto negativo de jurisdicciéon sobre supuestos
facticos iguales a los aqui planteados, a la luz del derecho procesal vigente,
fijo como jurisdiccién competente para conocer de los procesos judiciales de
recobros por prestaciones no POS la ordinaria, en su especialidad laboral y
de seguridad social.

Ha precisado el Consejo Superior de la Judicatura que:

‘En efecto, resulta evidente que, de la demanda presentada por la E.P.S.
Suramericana S.A., no surge un proceso judicial relativo a la seguridad social de los
empleados publicos cuyo régimen sea administrado por una persona de derecho
ptblico. Por lo cual, siendo este tipo de litigio el unico que en materia de seguridad
social quedd taxativamente reservado a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, debe entenderse que, en aplicacién de la clausula general y residual
de competencia de la jurisdiccién ordinaria, en los términos del articulo 12 de la ley
Estatutaria 270 de 1996, la jurisdiccion competente para el recobro al Estado de
prestaciones NO POS es la ordinaria.

‘Mas concretamente, dado que es una controversia propia del sistema de
seguridad social en salud, entre actores de dicho sistema, sobre recursos del
sistema y derivada de la prestaciéon de servicios de salud a usuarios del
sistema, le correspondera a la jurisdicciéon ordinaria en su especialidad
laboral y de seguridad social.

‘Las anteriores razones de hecho y de derecho son suficientes para dirimir el conflicto
que en concreto se resuelve por la Sala. Sin embargo, con el fin de dar mayor claridad
a todos los operadores juridicos sobre la correcta interpretacion y aplicacion de las

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Consejero
ponente: HERNAN ANDRADE RINCON, Bogota D.C., 11 de mayo de 2017 Radicacion nimero: 25000~
23-31-000-2008-00536-01(41285) Actor: SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. E.PS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL - CONSORCIO
FIDUFOSYGA 2005

¢ Original de la cita: “Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Sentencia de 11
de junio de 2014. Magistrado Ponente: Néstor Ivan Osuna Patifio. Radicado
110010102000201302787-00".
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900055-00

Actor: SANITASE.P.S. S.A.

Demandado: Nacién- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

normas sobre jurisdiccion y competencia en cuanto al proceso judicial de recobros
dentro del sistema general de sequridad social en salud, la Sala aclara que, a
diferencia de lo expuesto para el caso concreto por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Medellin, la nueva redacciéon del articulo 2.4 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, con ocasion de la entrada en vigencia
del articulo 622 del Cédigo General del Proceso, asi parezca literalmente
mdas restrictiva, comparada con su versién anterior, nunca puede
interpretarse como la decision del legislador de inaplicar, restringir, ni
mucho menos derogar la cldusula general y residual de competencia de la
Jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, cuya
fuente es prevalente por ser ley estatutaria”.

(...) el presente caso se encuentra relacionado con una controversia ligada
al Sistema de Seguridad Social Integral y, por tanto, el asunto le
corresponde a la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, segin la Ley 712 de 2001
y el alcance que la jurisprudencia del Consejo Superior de la Judicatura le
ha dado a la norma en mencién, respecto de las demandas originadas en
recobros por la prestacion de servicios médicos o suministro de
medicamentos no incluidos en el POS, como ocurre en el presente caso.”

De igual modo, en pronunciamiento emitido el 12 de febrero de 2018 por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, dentro del
proceso radicado con el No. 110010102000201703242-00 en conflicto negativo
de jurisdicciones entre este Juzgado y el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de
Bogota, se ratifico la postura jurisprudencial que se viene mencionando y decidio
que era la jurisdiccién ordinaria laboral quien debia asumir el conocimiento del

caso. Veamos:

“Frente a la materia o naturaleza del asunto encuentra la Sala, que a través
de la demanda ordinaria laboral LA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A., pretende que LA NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, CONSORCIO SAYP
2011 y las Sociedades Fiduciarias que lo conforman, paguen la suma de
OCHO MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS OCHO MIL
SEISCIENTOS DIECIOCHO PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
($8.222.508.618,27) por los gastos asumidos por la EPS, con ocasién de la
prestacion de los servicios médicos excluidos de las coberturas del POS y que
fueron ordenados por los Comités Técnicos Cientificos y fallos de tutelas.

El articulo referido [C.P.T. y S.C. Art. 2] desciende sobre la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral la competente del asunto bajo estudio, en vista de la
clausula general y residual que le asiste. Por consiguiente, esta Colegiatura
acogiendo lo preceptuado en la Ley y en los precedentes jurisprudenciales de
la Sala, concluye que el conflicto de jurisdicciones debe ser asignado al
JUZGADO VEINTE LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA”

Por lo tanto, teniendo en cuenta que el presente asunto nace del no pago de
diferentes servicios de salud ordenados, entre otros, en fallos de tutela, los cuales

no se encuentran incluidos en el Plan Obligatorio de Salud, se entiende que hace

7 Original de la cita: “La jurisprudencia de la Corte Constitucional (cf. Sentencia C-750 de 2008, entre
otras) ha reconocido que las leyes estatutarias y organicas, si bien no son de rango o nivel constitucig
sirven como parametro para juzgar la constitucionalidad de la ley ordinaria y, en esa medida, integr
denominado bloque de constitucionalidad lato sensu o en sentido amplio™.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900055-00

Actor: SANITAS E.P.S. S.A.

Demandado: Nacién- Ministerio de Salud y Proteccion Socia y otro
Conflicto de competencia

parte del Sistema de Seguridad Social Integral y conforme a los diferentes
pronunciamientos senalados anteriormente, en concordancia con lo dispuesto en
el numeral 4° del articulo 2 de la Ley 712 de 2001, modificado por el articulo 622
de la Ley 1564 de 2012, este litigio debe ventilarse ante la Justicia Ordinaria,
especialidad Laboral.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 de la Ley 270
de 1996, el Despacho dispondra remitir el expediente a la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, competente para dirimir el

conflicto negativo de competencia suscitado entre distintas jurisdicciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo de

Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA de

este Despacho para conocer el presente asunto.

SEGUNDO: SUSCITAR el conflicto negativo de jurisdiccién y competencia para

conocer el presente asunto.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Sala Disciplinaria del Consejo Superior

de la Judicatura para que dirima la colisién negativa de competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL GORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jirme

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201300299-00

Demandante: Nacioén — Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Maria Hortensia Colmenares Faccini y otro
Asunto: Obedecer y cumplir

En atencion a que el presente asunto regresd del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelaciéon contra la sentencia del 31 de

octubre de 2018, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Ilo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccion “B”, en providencia del 13 de marzo de

2019, por medio de la cual MODIFICO el numeral segundo de la sentencia del 31 de

octubre de 2018, que negd la condena en costas.

SEGUNDO: Por SECRETARIA liquidar las costas ordenadas por el superior funcional a
folio 216 del cuaderno N° 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL &0 DOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterio: y 7 de mayo de 2019 a las

8:00 a.m.

Secretario
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“ «  Rama Judidal
' Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300179-00
Demandante: Jhon Jairo Osorio Muiioz y otra
Demandado: Hospital Militar Central y otro
Asunto: Sefiala fecha audiencia de conciliacion

El 26 de marzo de 2019! el Despacho profirié fallo de primera instancia
declarando al HOSPITAL MILITAR CENTRAL administrativa y
extracontractualmente responsable de los perjuicios derivados de la falla en la
prestacion del servicio médico brindado el 27 de agosto de 2002 en el que se

configuro el oblito quirurgico.

El apoderado judicial de la parte demandada con memorial del 10 de abril de
20192 interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia
del 26 de marzo de 2019, el cual se elevd dentro de la oportunidad legal, segun
las previsiones del articulo 247 del CPACA3

De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo
192 del CPACA, el Despacho sefialara fecha y hora para llevar a cabo
audiencia de conciliacion.
En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR como fecha el SEIS (6) DE JUNIO DE DOS MIL

DIECINUEVE (2019) A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (09:30

A.M.) para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el articulo

"Folios 305a318¢.2
2 Folios 320a321¢c.2
3 Termino que corri6 del 28 de marzo al 10 de abril de 2019.
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Reparacion Directu
Radicacién: 110013336038 201300179-00
Actor: Jhon Jairo Osorio Munoz y otro

Demandado.: Hospital Militar Central y otro
Fija Fecha Audiencia Conciliacion

192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por desistido el recurso.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL\LO DOR VILLATE
istrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hgy 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m. %3

Seéretaria

AT
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% = Rama Judicial
"+ Consejo Superior de la Judicatura

Repuablica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300023-00

Demandante: William Rodolfo Martinez Diaz y otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC

Asunto: Sefiala fecha audiencia de conciliacion

El 7 de marzo de 2019! el Despacho profirié6 fallo de primera instancia
declarando al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC administrativa y extracontractualmente responsable de los perjuicios
sufridos por los demandantes, con ocasion de las lesiones padecidas por
WILLIAM RODOLFO MARTINEZ DIAZ €] 27 de diciembre de 2011, mientras se
encontraba recluido en el Establecimiento Carcelario La Picota, bajo custodia de

la entidad accionada.

El apoderado judicial de la parte demandada con memorial del 27 de marzo de
20192 interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia
del 7 de marzo de 2019, el cual se elevo dentro de la oportunidad legal, segun
las previsiones del articulo 247 del CPACAS3

De acuerdo a lo anterior, y a lo dispuesto en el inciso cuarto (4°) del articulo
192 del CPACA, el Despacho senalara fecha y hora para llevar a cabo

audiencia de conciliacion.

En consecuencia el Despacho,

"Folios 376 a 386 ¢. 2
2 Folios 3912397 ¢.2
* Termino que corri6 del 13 de marzo al 27 de abril de 2019.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 201300023-00

Actor: William Rodolfo Martinez Diaz y otros

Demandado: nstinio Nucional Penitenciario y Carcelario INPEC
Fija Fecha Audiencia Conciliacion

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el CINCO (5) DE JUNIO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019) A LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (08:30 A.M.)
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que la asistencia a la audiencia es

obligatoria so pena de tener por degrstido el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL ¢O
Juez 38 Admi

DOR VILLATE
strativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, 7 de mayo de 2019 a las
8:00 a.m.

Secretaria

TETEE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparaciéon Directa

Expediente: 110013336038201400015-00

Demandante: James Gil Cortés y otros

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion y otra
Asunto: Concede recurso de apelacién

Dentro del término legal previsto en el articulo 247 del CPACA!, la parte demandante
interpuso recurso de apelacion? en contra del fallo de primera instancia proferido por
este Despacho el 19 de marzo de 2019, por medio del cual negd las pretensiones de la
demanda3. Esta circunstancia, lo hace procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra del fallo negatorio de primera instancia proferido el 19 de marzo
de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar
Cundinamarca, para lo de su cargo.

expediente al Tribunal Administrativo de

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTAY OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy Jde mayo de 2019 a las §8:00 a.m.

! Término que corrié del 28 de marzo al 10 de abril de 2018.
2 Folios 472 a 494 c. 3.
¥ Folios 460 a 470 ¢. 3.
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Rama Judicial
, Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400012-00

Demandante: Sergio Andrés Oviedo Pulido y otros

Demandado: Nacidén - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal previsto en el articulo 247 del CPACA!, la parte demandante
interpuso recurso de apelacion? en contra del fallo de primera instancia proferido por
este Despacho el 22 de marzo de 2019, por medio del cual negd las pretensiones de la
demanda3. Esta circunstancia, lo hace procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral - Seccién
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra del fallo negatorio de primera instancia proferido el 22 de marzo
de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar ediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Admiyitstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 74je mayo de 2019 a las 8:00 a.m.

tlretario

' Término que corrio del 28 de marzo al 10 de abril de 2019.
2 Folios 350 a 365 c. 2.
3 Folios 337 a 448 c. 2.
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500873-00

Demandante: Nacion — Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional
Demandado: Edison Ivan Murillo y otro

Asunto: Ordena Emplazamiento

El 29 de marzo de 2016, el Despacho admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de Repeticion interpuesta por la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL en contra de los sefiores EDISON IVAN
MURILLO y EDWIN DE JESUS AGUDELO GARCIA donde se ordené su

notificacion.

Con auto del 5 de julio de 2016, se requiri6 al apoderado la parte demandante
para que informara la direccion completa del sennor EDWIN DE JESUS
AGUDELO GARCIA con el fin de surtir la notificaciéon correspondiente y El 23
de noviembre de 2018 se requiere por segunda vez a la entidad demandante
con el fin de hacer llegar una nueva direccion de notificacién del demandado o
en su defecto realizar la manifestacion de que trata el articulo 293 del CGP,

con el fin de proceder con el emplazamiento.

Requerimiento acatado a través de memorial del 1 de febrero de 2019, en el
que solicita se notifique la admision de la demanda al demandado a través de

emplazamiento, toda vez que desconoce el domicilio del mismo.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccidén Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO del demandado EDWIN DE
JESUS AGUDELO GARCIA, en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shia’a cendoj ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Repeticion

Radicacion: 110013336038201500873-00

Actor: Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Demandado: Edison Ivan Muriflo Novoa y otro

Ordena Emplazamiento

que comparezca a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda
del 29 de marzo de 2016, el cual se surtira por una sola vez y el dia domingo
en un medio escrito de amplia circulacién nacional como EL ESPECTADOR o

EL TIEMPO.

SEGUNDO: INFORMAR al apoderado de la parte actora del deber que le asiste
de sufragar los gastos que demande el emplazamiento, asi como de publicar el
nombre del sefior EDWIN DE JESUS AGUDELO GARCIA en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, pues pasados quince (15) dias de lo
anterior se entendera surtido el emplazamiento. Si esta persona no comparece

se le designara curador Ad-Litem, con quien se surtira la notificacion.

TERCERO: ADVERTIR al apoderado judicial de la POLICIA NACIONAL que si
dentro de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion de este auto, no
acredita la realizacién del emplazamiento, se le impondra multa de hasta 10
SMLMV (CGP Art. 44 num. 3). La secretaria del Juzgado remitira las
notificaciones electronicas a las direcciones suministradas por esta profesional

del derecho en su escrito visible a folio 14.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAD.CO DOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
N\

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anteriz, hoy 07/05/2019 a las 8:00

a.m.

- ecretario

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shia'a cendol. ramajudicial gov.co
Bogotd D.C.




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700087-00

Demandante: Ana Ligia Sanchez Avendaiio y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Reprograma audiencia de pruebas

El Despacho procede a decidir la solicitud formulada por el apoderado de la
parte actora, encaminada a que se fije nueva fecha para audiencia de pruebas,

previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El 4 de abril de 2019, se llevo a cabo la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del CPACA, donde se decidié tener por desistidas las pruebas
documentales y se prescindié de los testimonios decretados, pues ni el
apoderado de la parte actora, ni los testigos, comparecieron a la diligencia. Por
tanto, se declaré finalizada la etapa probatoria y se cité para audiencia de

alegaciones y juzgamiento.

Con memorial del 5 de abril de 2019, el apoderado de la parte demandante
solicita se reconsideren las decisiones tomadas en la audiencia de pruebas del
4 de abril de 2019. Para el efecto, aporta constancia suscrita por la Secretaria
del Despacho donde hace constar que el Doctor Andrés Giovanni Cuevas
Hernandez, apoderado de los demandante, comparecié a esa secretaria 20
minutos antes de que se diera inicio a la diligencia para confirmar la Sala
donde se realizaria la audiencia, sin embargo regresé6 a las 3:45 p.m.
manifestando que la sala de audiencia se encontraba cerrada y no sabia si se
trataba de una audiencia anterior. Ademas, allega en un folio documento del 4

de abril de 2019, firmado por los testigos citados a aquella audiencia.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038 20170008700

Actor: Ana Ligia Sanchez Avendaiio v otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa. Policia Nacional

Resuelve solicitud

Por lo anterior, €l Despacho encuentra procedente acceder a lo solicitado por
el apoderado de la parte demandante en aras de garantizar su derecho de
acceso a la administracion de justicia y debido proceso, pues debido a una
confusion, en parte generada por el hecho que el titular del Juzgado
acostumbra cerrar, sin seguro, la puerta de acceso a la sala de audiencia, el
apoderado y los testigos no ingresaron a la sala donde se realiz6 la diligencia

de pruebas programada para el 4 de abril de 2019.

Por lo mismo, se dejara sin efecto la audiencia de pruebas celebrada el 4 de

abril de 2019 y se reprogramara dicha diligencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS la audiencia de pruebas
celebrada el 4 de abril de 2019.

SEGUNDO: REPROGRAMAR la audiencia de pruebas dentro de la presente
actuacion para el TRES (3) de OCTUBRE de DOS MIL DIECINUEVE (2019), a
las DIEZ Y MEDIA de la mafnana {10:30 A.M.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por -anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 07/05/2019 a las
8:00 a.m.

—SHcretario
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. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo por Asignacion

Expediente: 110013336038201900064-00

Demandante: Juan Carlos Cuéllar Navas

Demandado: Naciéon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de

Administracién Judicial

Asunto: Libra mandamiento de pago

A través de apoderado judicial, el sefior JUAN CARLOS CUELLAR NAVAS,
interpuso demanda ejecutiva contra la NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a fin de que se
libre mandamiento de pago por las sumas reconocidas en sentencia de primera
instancia decidida por este Despacho el 10 de octubre de 2014, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda y en sentencia de segunda
instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
Tercera — Subseccién “A” del 29 de junio de 2017 que CONFIRMO la sentencia
de primera instancia, dentro del proceso dé reparacion directa identificado con
el No. 110013336038201300192-01.

CONSIDERACIONES
1. Jurisdicciéon y competencia
De conformidad con lo sehalado en el numeral 6° del articulo 104 del CPACA!,
esta jurisdiccién conoce, entre otros, los asuntos relativos a los procesos

ejecutivos originados de las condenas impuestas por la misma jurisdiccion.

En relacién con la competencia territorial, el articulo 156, en su numeral 9 de

la misma codificacién?, dispone que en las ejecuciones de las condenas

' “Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccig
asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmej
los originados en los contratos celebrados por esa entidades”.
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FEjecutivo

Ruadicacion: 110013336038201900064-00

Actor: Juan Carlos Cuéllar Navas

Demandado: Nacidn — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Libra mandamiento de pago

impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, sera

competente el Juez que la profirié.

En cuanto a la competencia por razéon de la cuantia, el articulo 155 numeral 7°
establece que los Juzgados Administrativos son competentes para conocer los
procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de 1.500 salarios minimos

legales mensuales vigentes.

De acuerdo con lo anterior, la sentencia de primera instancia fue proferida por
este Despacho y confirmada en segunda instancia por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Secciéon Tercera — Subseccién “A”, y como
quiera que la parte actora hace una estimacién razonada de la cuantia que no
sobrepasa el estipulado en el numeral 7° del articulo 152 del CPACA, este

Juzgado es competente para conocer el presente asunto.

2.- Oportunidad para presentar la demanda

En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda, el CPACA establece en

el articulo 164, numeral 2, literal k), lo siguiente:

“Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecuciéon sera de cinco (5] afios
contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida.”
(Subraya fuera de texto)

En el presente caso, la sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el 10 de octubre de 20143, dentro del proceso de reparacion directa
identificado con el No. 110013336038201300192-01, fue confirmada en
segunda instancia el 29 de junio de 20174, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Secciéon Tercera — Subseccion “A”, fallo que cobré ejecutoria el
dia 9 de agosto de 20175.

2“En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo o de
las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez
que profiri6 la providencia respectiva.”

3 Folios 14 al 23 ¢. ppl.

4 Folios 25 al 31 c. ppl.

3 Folio 12 del c. ppl.
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201900064-00

Acror: Juan Carlos Cuéllar Navas

Demandado: Nacién — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Admimstracion Judicial
Libra mandamiento de pago

Al haberse radicado la demanda el 15 de marzo de 2019¢, resulta evidente
que se hizo oportunamente, esto es, dentro de los 5 afios de que trata la norma

en mencion.

3.- Titulos ejecutivos en la Jurisdiccion Contencioso Administrativo

El articulo 297 del CPACA senala qué documentos constituyen titulo ejecutivo

en los siguientes términos:

“Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad piblica al pago de sumas dinerarias. (Negrilla
fuera de texto)

2.- Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucidon de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.

3.- Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos,
los documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la
actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4.- Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar.” (Subrayado fuera del texto).

4.- De las condiciones generales que deben reunir los titulos ejecutivos

Las obligaciones ejecutables requieren, segin el articulo 422 del CGP, de
prueba documental en la cual se advierta la satisfaccién de las condiciones
tanto formales como de fondo. Las primeras apuntan a que se trate de
documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia condenatoria proferida por el juez o
de otra providencia etc. Las segundas, condiciones de fondo, atafien a que de
esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y

ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar yrga

suma de dinero”.

¢ Folio 37 del ¢. ppl.
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201900064-00

Actor: Juan Carlos Ciéllar Navas

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Libra mandamicento de pago

Frente a lo ultimo ha sefialado la doctrina que por obligacion expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccién del mismo titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitida la existencia de la obligaciéon que
alli aparezca; debe estar expresamente declarada, sin que para ello haya de
acudir a elucubraciones o suposiciones; por ello, como ha dicho la
jurisprudencial nacional “faltara estos requisitos cuando se pretenda deducir la

obligacién por razonamientos légicos juridicos, considerandola una consecuencia

implicita o una interpretacién personal indirecta™.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacién sea ejecutable es la
claridad, es decir, cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima
cualidad para que la obligacién sea ejecutable es la de que sea exigible, es
decir, cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de

un plazo o condicién.

Dicho de otra forma, la exigibilidad de la obligacién se debe, a la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurra una condicion
ya acontecida, o para la cual no se sefialé término pero cuyo cumplimiento sélo
puede hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrié, y la que es pura y

simple por no someterse a plazo ni condicién, previo requerimiento.

5.- Del titulo ejecutivo objeto de demanda

El apoderado judicial del sefior JUAN CARLOS CUELLAR NAVAS, interpuso
demanda ejecutiva contra la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL a fin de que se libre
mandamiento de pago por las sumas reconocidas en sentencia de primera y

segunda instancia, dentro del cual se destaca:

-. Sentencia de primera instancia expedida por este Despacho el 10 de octubre

de 2014, que accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda (.1 fls. 14 a

23).

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejera ponente: -
MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR Bogota, D.C., enero 31 de 2008 Radicacion numero: 44401-23 \
31-000-2007-00067-01(34201) Actor: Martin Nicolas Barros Choles, Demandado: Departamento de [a
Guajira.
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201900064-010

Actor: Juan Carlos Cuéllar Navas

Demandado: Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de ddministracion Judicial
Libra mandamiento de pago

-. Sentencia de Segunda Instancia proferida por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccidon Tercera — Subseccion “A” el 29 de junio de 2017, por

medio de la cual CONFIRMO la sentencia anterior (C.1 fis. 25 a 31).

-. Constancia expedida por el secretario de este Juzgado, segin la cual el fallo de

segunda instancia cobr6 ejecutoria el 9 de agosto de 2017 (c.11. 12).

En materia de ejecuciéon de obligaciones generadas con ocasion de una
condena impuesta por esta jurisdicciéon constituye titulo ejecutivo la sentencia
debidamente ejecutoriada, mediante la cual se condene a una entidad al pago

de sumas dinerarias.

De conformidad con lo anterior, y comoquiera que en el presente asunto se
cuenta con copia auténtica de las providencias de primera y segunda
instancia, al igual que de la constancia de su ejecutoria, que prestan merito
gjecutivo, ello constituye titulo ejecutivo en contra de la demandada por

contener una obligacion clara, expresa y exigible.

6.- Del mandamiento de pago

Examinados los documentos base del titulo ejecutivo, se encuentra que en
sentencia de primera instancia decidida por este Despacho el 10 de octubre de

2014, se dispuso:

‘“PRIMERO: DECLARAR administrativamente y extracontractualmente
responsable a la NACION - RAMA JUDICIAL, por los perjuicios causados a
JUAN CARLOS CUELLAR NAVAS, como consecuencia de la privacién
injusta de la libertad de la cual fue victima.

SEGUNDO: CONDENAR a la NACION - RAMA JUDICIAL, a pagar por
concepto de dafio moral a JUAN CARLOS CUELLAR NAVAS la suma
equivalente a SETENTA (70) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES.

TERCERO: CONDENAR a la NACION - RAMA JUDICIAL, a pagar al sefior
JUAN CARLOS CUELLAR NAVAS, perjuicios materiales, por concepto de
lucro cesante, la suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y
CINCO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS M/Cte.
(8.575.875.00).

(...)”8

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Secciéon Tercera — Subseccion “A”

con sentencia proferida el 29 de junio de 2017, dispuso:

8 Folio 22 c. ppl.
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038207 90006 4-00)

Actor: Juan Carlos Cuéllar Nuvas

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Dirveccion Ejecutiva de Adminstracion Judicial
Libra mandamiento de pago

“PRIMERO: CONFIRMAR ia sentencia del 10 de octubre del 2014 proferida
por el Juzgado Treinta y ocho del Circuito Judicial de Bogota, que declard
la responsabilidad administrativa de la Nacién — Rama Judicial.

SEGUNDO: CONDENAR en costas, por agencias en derecho en esta
instancia, a cargo de la Rama Judicial y a favor del senor Juan Carlos
Cuellar Navas, al equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales,
pagados a la ejecutoria de esta sentencia.

(...

Las anteriores providencias quedaron ejecutoriadas el 9 de agosto de 201719,
momento desde el cual se hizo exigible la obligacion en contra de la NACION-

RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En tal sentido, evidencia el Despacho que la presente obligacion es clara,
expresa y exigible y por tanto, se procedera a librar mandamiento de pago por
las sumas dejadas de percibir por el ejecutante, para lo cual el Despacho
convertira el total de salarios minimos a que fue condenada la entidad
demandada (72 SMLMV), a pesos colombianos segin el valor que tenia el
salario minimo para el afio de ejecutoria del fallo de segunda instancia (72x
$737.717.00), y a ello le sumara la cantidad relativa a condena por perjuicios
materiales ($8.575.875.00), lo que arroja una cifra total de $61.691.499.00,

mas los intereses a la tasa legal desde que la condena cobré ejecutoria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de JUAN CARLOS
CUELLAR NAVAS y en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL por la suma de SESENTA Y UN
MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE PESOS ($61.691.499.00) M/Cte., como capital derivado de las
providencias mencionadas en la parte motiva de esta providencia y que sirven
de titulo ejecutivo, mas los intereses moratorios desde que la obligacién se hizo

exigible y hasta que se pague en su totalidad.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior DIRECTOR
EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL o quien haga sus veces,

% Folios 30 y 31 c. ppl.
10 Conforme a lo dispuesto en constancia secretarial a folio 12 del ¢. ppl.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201900064-00

Actor: Juan Carlos Cuéllar Navas

Demandado: Nacicn — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Libra mandamiento de pago

conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012. Notifiquese este auto por estado a la parte ejecutante
conforme al articulo 171 num. 1 del CPACA.

TERCERO: La NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL contara con el término de cinco (5) dias para pagar las sumas a las
que se refiere la presente decision, junto con los intereses correspondientes,

conforme lo prevé el articulo 431 del C.G.P.

CUARTO: RECONOCER personeria al doctor LUIS EDUARDO SALDARRIAGA
ZULUAGA identificado con C.C. 9.734.500 y T.P. No. 148.447 del C. S. de la J.,

como apoderado judicial de la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admi \istrativo Bogota D.C.

MAVY

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, oy 7 de mayo de 2019 a
las 8:00 a.m.

~Seéfetaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo por Asignacioén

Expediente: 110013336038201900064-00

Demandante: Juan Carlos Cuéllar Navas

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva

de Administraciéon Judicial

Asunto: Auto — Medidas cautelares

Con la presentacién de la demanda la parte demandante solicito el
embargo y secuestro de las cuentas corrientes o de ahorros, CDTS,
bonos, titulos valores y otros, cuya titularidad sea de la Nacion — Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial en las entidades
BANCO DAVIVIENDA, BANCO POPULAR, BANCO COLPATRIA,
BANCOLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO BBVA, BANCO CAJA
SOCIAL, BANCO AGRARIO, GRUPO AVAL, ITAU, BANCO DE
COMERCIO, CITIBANK.

CONSIDERACIONES

Respecto de las medidas cautelares se ha entendido doctrinariamente que
las mismas buscan precaver y prevenir las contingencias que puedan
sobrevenir sobre las personas o los bienes, o sobre los medios de prueba

mientras se inicia un proceso o se adelanta.!

Asi mismo, sobre la determinacién de los bienes objeto de la medida

cautelar, conforme lo indicado en el articulo 83 CGP, el Consejo de

! LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Derecho Procesal Civil Colombiano. Tomo I Parte General. Décima
Edicion. Bogota, 2009. Pags. 1072.
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Fjecutivo

Radicacion: 1100133360382019000064-00
Accionante: Juan Carlos Cuellar Navas
Accionado: Nacién — Rama Judicial

Auto niega solicitud

Estado se ha pronunciado en el sentido de acoger las consideraciones

expuestas por la doctrina nacional, asi:

“En relacién con el requisito de que trata el inciso cuarto del articulo
762 debe advertirse que la expresion referente a la determinacion de
los bienes implica, no solo para este caso sino siempre que se pidan
medidas cautelares, que se den los datos mas precisos posibles para
poder identificar los bienes respecto de los cuales van a recaer las
medidas...”3

Por lo anterior, y en atencién a que no es posible para este Despacho
determinar si los bienes sobre los cuales se solicita la medida de
embargo, pueden ser o no objeto de la misma, el Despacho negara la
medida cautelar solicitada por la parte ejecutante en contra de la

Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

Asi mismo, se precisa que, no es viable decretar una medida cautelar de
la forma como se solicita, esto es, sobre las cuentas corrientes o de
ahorros, CDTS, bonos, titulos valores, y otros, cuya titularidad sea la
Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
porque ello conllevaria a desconocer la razonabilidad de la medida
cautelar en cuanto al limite objetivo que debe tener, conforme a lo
establecido en el articulo 599 del CGP que dispone que : (...} El juez, al
decretar los embargos y secuestros, podrd limitarlos a lo necesario, el valor de

los bienes no podra exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las

costas prudencialmente calculadas {(...)".

Lo anterior, en razén a que si se llegan a afectar varias cuentas, es
posible que se retenga una suma muy superior a la que autoriza el
ordenamiento juridico, lo que a la postre puede configurar un dano

resarcible por exceso en la medida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral

— Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

2 Haciendo referencia al Cédigo de Procedimiento Civil
3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Consejero ponente: Alier
Eduardo Hernandez Enriquez. Bogotd D. C., 2 de noviembre de 2000. Radicacion nimero: 17357.
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Ejecutivo

Radicacion: 1100133360382019000064-00
Accionante: Juan Carlos Cuellar Navas
Accionado: Nacion -- Rama Judicial

Auto niega solicitud

RESUELVE:

NEGAR el decreto de la medida cautelar solicitada por el parte

ejecutante en el proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
MY CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 7 de mayo de 200} a las 8:00 a.m.

etario
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201800393-00

Demandante: Gastro Invest S.A.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
E.S.E.

Asunto: Niega medida cautelar

Mediante escrito del 21 de noviembre de 2018, el apoderado de la parte
ejecutante solicita se decrete el embargo y retencion de los dineros
pertenecientes al Hospital Simoén Bolivar III Nivel E.S.E. y de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E., que se encuentren en las
entidades bancarias de Davivienda, Bancolombia, Corpbanca, Citibank
Colombia, BBVA, Bogota Popular, GNB Colombia S.A., GNB Sudameris
Colombia, Helm Bank, Red Multibanca Colpatria S.A., Banco de Occidente,

Bancoldex, Caja Social, Agrario de Colombia, entre otros.

Al respecto, encuentra el Despacho que la solicitud no es procedente como
quiera que los dineros frente a los cuales se reclama el embargo, gozan de
inembargabilidad, teniendo en cuenta que son destinados al servicio publico

esencial de la salud.

Lo anterior, por cuanto asi lo determina el articulo 25 de la Ley Estatutaria
1751 de 2015, “por medio de la cual se regula el derecho a la salud y se dictan otras

disposiciones”, que a la letra dice:

“Articulo 25. Destinacion e inembargabilidad de los recursos. Los recursos
publicos que financian la salud son inembargables, tienen destinacién
especifica y no podran ser dirigidos a fines diferentes a los previstos
constitucional y legalmente”.

En concordancia con el articulo 594 del CGP el cual dispone que:
Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201300393-00

Actor: Gastro fivest S.A.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Niega medida cawtelar

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes
inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales,
no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general
de la Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general
de participacion, regalias y recursos de la seguridad social. {...)” (Subraya
del Despacho)

De lo trascrito se desprende que los recursos asignados al servicio esencial de
la salud no pueden ser objeto de embargo, porque la ley expresamente lo
prohibe. Ademas, como lo ha dicho la jurisprudencia nacional, éstos gozan de
una proteccion constitucional especial toda vez que estan encaminados a
cumplir los fines esenciales del Estado y a atender exclusivamente a las

necesidades del servicio de salud.

Por otro lado, precisa el Despacho que la Corte Constitucional en la sentencia
C-1154 de 2008, recogié la linea jurisprudencial sobre el sustento
constitucional del beneficio de inembargabilidad, y establecié tres excepciones
a saber: i) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas, ii)
el pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el
respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias, y iii) Los titulos

emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y exigible.

En una cualquiera de estas tres circunstancias puede el funcionario disponer
el decreto de embargos sobre recursos protegidos por el beneficio de
inembargabilidad, cumpliendo con la carga argumentativa de sefialar por qué
para el caso particular, la obligacion en litigio u objeto de cobro, queda
comprendida dentro de las excepciones a la inembargabilidad trazadas por la

jurisprudencia constitucional.

Teniendo en cuenta que la medida cautelar solicitada emana del pago de
sumas de dinero derivadas de los contratos de prestaciéon de servicios Nos. 013-
01-2015 y 2307 de 2016, el Despacho advierte que no es procedente el
embargo de las cuentas solicitadas, porque no se encuentran comprendidas en

ninguna de las excepciones anteriormente seflaladas.

Por tanto, observa el Despacho que la solicitud realizada por el apoderado de la

parte ejecutante, no es procedente y en tal sentido, negara dicho pedimento.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201500393-00

Actor: Gastro Invest S.A.5.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
‘ Niega medida cautelar

En mérito de expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -
Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

DENEGAR la medida cautelar solicitada por la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019

a las 8:00 a.m. &

Se¥fetario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201800393-00

Demandante: GASTRO INVEST S.A.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
E.S.E.

Asunto: Libra mandamiento de pago

Por medio de apoderado judicial, la GASTRO INVEST S.A.S., interpuso
demanda ejecutiva en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E., a fin de que se libre mandamiento de pago por las
sumas de dinero que se adeudan, derivadas de la ejecuciéon de los contratos de
prestacion de servicios Nos. 013-01-2015 del 1° de enero de 2015 y 2307-2016
del 18 de marzo de 2016, suscritos por el Hospital de Suba II Nivel E.S.E. y
Hospital Simon Bolivar, respectivamente, hoy fusionados Subred Integrada de

Servicios de Salud Norte E.S.E., con la sociedad ejecutante.

CONSIDERACIONES

1. Jurisdiccion y competencia

De conformidad con lo sefialado en articulo 104 del CPACA, esta jurisdiccion
conoce, entre otros, de los asuntos derivados de las controversias originadas
en los actos sujetos al derecho administrativo en los que se vean involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando e¢jerzan funciéon

administrativa.

En relaciéon con la competencia territorial, el numeral 4 del articulo 156,
sefnala que en los asuntos contractuales y los ejecutivo originados en contratos
estatales se determinara por el lugar donde se ejecutdé o debié ejecutarse el

contrato. Y en cuanto a la competencia por razén de la cuantia, el articulo 15

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shia'@notificacionesrj.gov.co

Bogotd D.C




Fjecutivo

Radicacion: 1100133360382018300393-00

Actor: Gastro Invest S.4.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte F.S.E.

Libra mandamiento de pago

numeral 7° establece que los Juzgados Administrativos son competentes para
conocer los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de 1.500 salarios

minimos legales mensuales vigentes.

De acuerdo con lo anterior y en atencién al contenido de la demanda,
encuentra el Despacho que es competente para conocer el asunto, toda vez que
el lugar donde se ejecutaron los contratos de prestacion de servicios Nos. 013-
01-2015 del 1° de enero de 2015 y 2307-2016 del 18 de marzo de 2016, objeto
de la demanda fue en Bogota D.C., y las pretensiones no exceden de 1.500

salarios minimos legales mensuales vigentes.

2. Oportunidad para presentar la demanda

En cuanto a la oportunidad para presentar la demanda, el CPACA establece en

el articulo 164, numeral 2, literal k), lo siguiente:

“Cuando se pretenda la ejecucidon con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecuciéon serd de cinco (5) afios
contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida.”

En el presente caso, se aporto la Resolucién No. 1082-2017 por medio de la
cual “se liquida unilateralmente el contrato de prestacion de servicio No. 013-01-2015”
del 15 de noviembre de 2017, donde la ejecutada reconoce como valor
pendiente por cancelar al contratista la suma de $95.168.437 M/Cte., y
comoquiera que la demanda fue presentada el 29 de junio de 2018, resulta
claro que se hizo oportunamente, esto es, dentro de los S afios de que trata la

norma en mencion.

En cuanto al contrato de prestacion de servicios 2307-2016 del 18 de marzo de
2016, la factura de venta mas antigua que se pretende cobrar es la No. 1878 del
21 de abril 2017, la que de conformidad con la clausula cuarta del contrato de
pagaria 90 dias después de su presentacion, lo que lleva a concluir que la
demanda se presento igualmente dentro del término de caducidad del medio de

control impetrado.

3. Titulo ejecutivo en la Jurisdiccién Contencioso Administrativo

El articulo 297 del CPACA senala qué documentos constituyen titulo ejecutfvo
en los siguientes términos:
Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201800393-00)

Actor: Gastro Invest S.A.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Safud Norte E.S.L.
Libra mandamienio de pago

“Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2.- Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.

3.- Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde
a los organismos y entidades pablicas, prestarian mérito ejecutivo los
contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el
acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el
acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con
ocasién de la actividad contractual, en los que consten obligaciones
claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en
tales actuaciones.

4.- Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto
administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer ejemplar. (Subraya y negrilla fuera del texto).

4. De las condiciones generales que deben reunir los titulos ejecutivos.

Las obligaciones ejecutables requieren, segun el articulo 422 del CGP, de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran a que se trate
de documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez
o de otra providencia etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de
ese o esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor
del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y

ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar una

suma de dinero”.

Frente a estas consideraciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redacciéon del mismo titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito que alli aparezca, debe
estar expresamente declarada, sin que para ello haya de acudirse a
elucubraciones o suposiciones; por ello como ha dicho la doctrina procesal

colombiana “faltara estos requisitos cuando se pretenda deducir la obligacién por
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FEjecutivo

Radicacion: 110013336038201800393-00

Actor: Gastro invest S.4.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Sclud Norte E.S.E.
Libra mandamiento de pago

razonamientos légicos juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una

interpretacién personal indirecta”.l

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacién sea ejecutable es la
claridad, es decir, cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima
cualidad para que la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible, es
decir, cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de

un plazo o condicién.

Dicho de otra forma la exigibilidad de la obligacion se debe, a la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurra una condicion
ya acontecida, o para la cual no se sefialé término pero cuyo cumplimiento sélo
puede hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y

simple por no someterse a plazo ni condicién, previo requerimiento.

5. Del titulo ejecutivo objeto de demanda.

La parte ejecutante allega una serie de documentos tendientes a conformar un
titulo ejecutivo complejo, consistentes en los contratos principales, sus
adicciones, prérrogas y las respectivas facturas y/o cuentas de cobro
presentadas para el pago de las obligaciones contractuales ejecutadas. En
cuanto a las pretensiones de la demanda, se solicita se libre mandamiento
ejecutivo por el valor de cada factura y que a la fecha no se ha cancelado, sin
discriminacion de a qué contrato pertenece, pero el Despacho encuentra

necesario hacer el estudio del titulo respecto de cada uno de éstos.

5.1.- Contrato de prestacion de servicios No. 013-01-2015

Para configurar el titulo ejecutivo la parte actora allega los siguientes

documentos:

.- Contrato de prestacion de servicios No. 013-01-2015 del 1° de enero de 2015,
celebrado entre el Hospital de Suba II Nivel ESE (hoy Subred Integrada de
Servicios de Salud Norte E.S.E.) y Gastro Invest S.A.S., cuyo objeto es “Prestar

servicio de Gastroenterologia para el Hospital de Suba de acuerdo con lo contemplado en

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. Myriam Guerrer6 de
Escobar, Bogot4, D.C., enero 31 de 2008, Rad. No. 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201), A
Martin Nicolas Barros Choles, Demandado: Departamento de la Guajira
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Frecutivo

Radicacion: 110013336038201800393-00

Actor: Gastro Invest S.4.5.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Libra mandamiento de pago

la normas vigentes de habilitacién, atendiendo las actividades de consulta externa,
interconsultas y procedimientos diagnésticos el cual es ofertado para la poblaciéon
participante vinculada, subsidiada, contributiva, y particular de la localidad de Suba y

Distrito Capital”.

.- Otrosies Nos. 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38 y 392,
respecto de prorrogas y adiciones al Contrato de prestacion de servicios No.
013-01-2015.

.- Resolucion No. 1082-2017 del 15 de noviembre de 2017, mediante la cual se
“se liquida unilateralmente el contrato de prestacién de servicio No. 013-01-20157,
donde la entidad ejecutada reconoce como valor pendiente de cancelar al

contratista la suma de $95.168.437 M/ Cte.

.- Factura de venta No. 1880 del 24/05/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizaciéon de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $9.753.287 M/Cte.3

.- Factura de venta No. 1892 del 25/07/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizacion de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $23.005.925 M/Cte.4

.- Factura de venta No. 1893 del 15/08/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizacion de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $22.923.173 M/Cte.5

.- Factura de venta No. 1894 del 22/08/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizacion de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $4.882.366 M /Cte.6

Teniendo en cuenta que las facturas aportadas respecto de este contrato
suman un total de $60.564.751 M/Cte., y que en la Resolucién No. 1082-2017
del 15 de noviembre de 2017, mediante la cual se liquida unilateralmente el

Contrato de Prestacion de servicios No. 013-01-2015, se reconoce que la Subred

2 Folios 14 a 54 del Cp.

3 Folio 106 a 109 del Cp.
*Folio 110 a 111 a 109 del Cp.
% Folio 112 a 113 del Cp.

¢ Folio 114 a 115 del Cp.
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Eiecutivo
Radicacion: 110013336038201500393-00

Actor: Gastro Invest S.A.S

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.

Libra mandamiento de pago

Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E., adeuda como “Valor Pendiente A
Cancelar al Contratista” la suma de $95.1668.437, y que la sociedad GASTRO
INVEST S.A.S., solicita un valor inferior, configurado el titulo ejecutivo complejo,
se librara mandamiento de pago por la suma solicitada, es decir, $60.564.751

M/Cte., mas los intereses moratorios.

5.2.- Contrato de prestacion de servicios No. 2307 de 2016

La parte actora allega los siguientes documentos:

.- Contrato de prestacion de servicios No. 2307-2016 del 18 de marzo de 2016,
celebrado entre el Hospital Simén Bolivar III Nivel ESE (hoy Subred Integrada
de Servicios de Salud Norte E.S.E.) y GASTRO INVEST S.A.S., cuyo objeto es
“Prestacién del Servicio Especializado de Gastroenterologia para realizar procedimientos
diagnésticos a los usuarios hospitalizados y ambulatorios del Hospital Simén Bolivar III
Nivel E.S.E. de acuerdo con la propuesta presentada la cual hace parte integral del

presente contrato”.

.- Prorrogas Nos. 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11 y 128 al Contrato de prestacion
de servicios 2307 de 2016.

.- Adiciones Nos. 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10 y 11 al Contrato de prestacion de
servicios 2307 de 2016.

.- Factura de venta No. 1878 del 21/04/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizacion de Pago para Bienes, Servicios y OPS
suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $176.068.000 M/Cte., en
cuyo cuerpo se consigna un abono parcial identificado como “OP 76753”, por el

valor de $84.882.366 M /Cte.?

.- Factura de venta No. 1879 del 16/05/2017, acomparnada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizacién de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $226.953.381,13 M/Cte.!°

" Folio 117 del Cp.

8 Folios 66 a 90 del Cp.

? Folio 98 a 99 del Cp.

19 Folio 100 a 101 del Cp.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201500393-1)

Actor: Gastro Invest S.A.5.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Libra mandamiento de pago

.- Factura de venta No. 1887 del 27/06/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizacion de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $104.769.285,16 M/Cte.!!

.- Factura de venta No. 1891 del 25/07/2017, acompanada del Certificado de
Cumplimiento de Contrato y Autorizaciéon de Pago para Bienes, Servicios y OPS

suscrito por el supervisor del contrato, por valor de $111.326.020,87 M/Cte.12

Con lo anterior, el Despacho encuentra que se esta ante una obligacion clara,
expresa y exigible que la entidad ejecutada conoce y acepta, tal como se puede
identificar en las diferentes respuestas a los derechos de peticiéon aportados al
expediente, donde se informa en varias oportunidades que se estan adelantado
las gestiones administrativas tendientes a cancelar el valor de las facturas que
se pretenden ejecutar en el presente proceso, y teniendo en cuenta que se
encuentra vencido el termino contractual para el pago de las facturas
aportadas -90 dias -, se librara mandamiento ejecutivo de pago por las sumas
consignadas en los titulos valores que se aportan, dejando la salvedad que
respecto de la Factura de Venta 1878 se descontara el abono consignado en

cuerpo del titulo, quedando un saldo de $91.185.634.

En materia de ejecucion de obligaciones generadas con ocasién a la
celebracion de contratos estatales constituye titulo ejecutivo; el documento o
serie de documentos conexos que por mandato legal o judicial o por acuerdo de
quienes lo suscriben, contienen una obligaciéon de pagar una suma de dinero, o
dar una cosa, o hacer o no hacer a cargo de una o mas personas y a favor de
otra u otras personas, que por ser expresa, clara, exigible y constituir plena
prueba, produce la certeza judicial necesaria para que pueda ser satisfecha

mediante el proceso de ejecucién respectivo.!3

Asi las cosas, el Despacho encuentra procedente librar mandamiento de pago
conforme a las anteriores consideraciones, al configurar el titulo ejecutivo

complejo y encontrarse una obligacién clara expresa y exigible.

En mérito de expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccidon Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

"' Folio 102 a 103 del Cp.

12 Folio 104 a 105 del Cp.

¥ VELASQUEZ GOMEZ, Luis Guillermo, Los procesos ejecutivos y medidas cautelares, décima tercera
edicion, editorial Libreria Juridica Sanchez R. Ltda. Medellin 2006, p. 47, 48 y 60.
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Ejecutivo

Ruadicacion: T10013336038201500393-04)

Actor: Gastro Invest S.A4.5.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Libra mandamiento de pugo

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de GASTRO INVEST
S.A.S. y en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E., por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de SESENTA MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO
MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($60.564.751) M/Cte., mas
los intereses moratorios desde la fecha de su exigibilidad y hasta que se
efectué el pago total de la obligacion, con base en las Facturas de Venta Nos.
1880, 1892, 1893 y 1894, la Resolucion N. 1082-2017 de 15 de noviembre de
2017 y el Contrato de prestacion de servicios No. 013-01-2015 del 1° de enero
de 2015.

2.- Por la suma de NOVENTA Y UN MILLONES CIENTO OCHENTA Y CINCO
MIL SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($91.185.634) M/Cte., mas
los intereses moratorios desde la fecha de su exigibilidad y hasta que se
efectué el pago total de la obligacion, con base en la Factura de Venta No. 1878
y el Contrato de prestacion de servicios No. 2307-2016 del 18 de marzo de
2016.

3. Por la suma de DOSCIENTOS VEINTISEIS MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON
TRECE CENTAVOS ($226.953.381,13) M/Cte., mas los intereses moratorios
desde la fecha de su exigibilidad y hasta que se efectué el pago total de la
obligacion, con base en la Factura de Venta No. 1879 y el Contrato de

prestacion de servicios No. 2307-2016 del 18 de marzo de 2016.

4.- Por la suma de CIENTO CUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON DIECISEIS
CENTAVOS ($104.769.285,16) M/Cte., mas los intereses moratorios desde la
fecha de su exigibilidad y hasta que se efectué el pago total de la obligacion,
con base en la Factura de Venta No. 1887 y el Contrato de prestacion de

servicios No. 2307-2016 del 18 de marzo de 2016.

5.- Por la suma de CIENTO ONCE MILLONES TRESCIENTOS VEINTISEIS
MIL VEINTE PESOS CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS
($111.326.020,87) M/Cte., mas los intereses moratorios desde la fecha de su

exigibilidad y hasta que se efectué el pago total de la obligacion, con base en 1
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038201800393-00

Actor: Gastro Invest S.A.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Libra mandamiento de pago

Factura de Venta No. 1891 y el Contrato de prestaciéon de servicios No. 2307-
2016 del 18 de marzo de 2016.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. (antes Hospital de Suba III Nivel E.S.E.
y Hospital Simon Bolivar III Nivel E.S.E.), en los términos y de la forma
indicada en los articulos 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo

TERCERO: La SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E. (antes Hospital de Suba III Nivel E.S.E. y Hospital Simén Bolivar III
Nivel E.S.E.), contara con el término de cinco (5) dias para pagar las sumas a
las que se refiere la presente decision, junto con los intereses

correspondientes, conforme lo prevé el articulo 431 del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia acredite ante
este Despacho el envio a la parte demandada, de copia de la demanda, sus
anexos y del auto que libra mandamiento ejecutivo, a través del Servicio Postal
Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacion al desistimiento tacito
de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le impondra
multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segun lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.
QUINTO: Sobre costas y gastos procesales se resolvera oportunamente.

SEXTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA, y al Director de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612

de la Ley 1564 de 2012.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Dr. DANIEL CAMILO GOMEZ ACUNA
identificado con C.C. 1.026.253.682 y T.P. No. 189.978 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los fines del

poder general obrante a folio 1 del cuaderno principal.

OCTAVO: TENER POR PRESENTADA la renuncia al poder conferido al D
DANIEL CAMILO GOMEZ ACUNA identificado con C.C. 1.026.253.682 y T
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Flecutivo

Rudicacion: 1100]3336038201800393-00)

Actor: Gastro Invest S.4.S.

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Safud Norte E.S.E.
Libra mandamiento de pago

No. 189.978 del C. S. de la J., como apoderado de la parte ejecutante,

conforme a memorial obrante a folio 168 del expediente.

NOVENO: RECONOCER personeria al Dr. LUIS CAMILO MARTINEZ TORO
identificado con C.C. 1.130.615.879 y T.P. No. 218.331 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los fines del

poder general obrante a folio 170 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAD CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, fipy 7 de mayo de 2019 a
las 8:00 a.m.

tetario
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_ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201400127-00
Demandante: Universidad Nacional de Colombia
Demandado: Fidias Eugenio Ledon Sarmiento
Asunto: Tramite

Mediante auto del 9 de noviembre de 2018! se decretdé el embargo y
retencion de los dineros que el sefor FIDIAS EUGENIO LEON
SARMIENTO identificado con C.C. No. 91.216.855 tenga o llegase a
tener en la cuenta No. 447583 del BANCO DAVIVIENDA - Oficina La
Porcitincula de Bogota D.C., medida que se limita a la suma maxima de
NOVENTA Y SEIS MILLONES QUINIENTOS VEINTITRES MIL
TRESCIENTOS NUEVE PESOS ($96.523.309.00) M/Cte.

Para tal fin, por Secretaria se libro el oficio No. J38-0033-19 del 28 de
enero de 2019 con destino al gerente del Banco Davivienda, a fin de que
haga efectiva la medida cautelar, sin embargo, hasta el momento la
parte actora no ha retirado dicho oficio. Por lo tanto, se requerira por
una sola vez a la parte interesada para que realice lo de su cargo con el
fin de dar cumplimiento a lo ordenado en auto del 9 de noviembre de

2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral

— Seccion Tercera del Circuito de Bogota D.C.,

"Folio6¢.2
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Ejecutivo

Radicacion: 1100]333663820140012700
Actor: Universidad Nacional de Colombia
Demandado: Fidias Eugenio Leon Sarmiento
Trdamite medida cautelar

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR al apoderado de la parte ejecutante para que
tramite el oficio No. J38-0033-19 del 28 de enero de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAY, C ’RREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jvrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las

partes la providengia anterior, hoy 7 de
mayo de 2019 a laﬁ?o a.m.

Sec"rztaria
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. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201400127-00
Demandante: Universidad Nacional de Colombia
Demandado: Fidias Eugenio Leon Sarmiento
Asunto: Sefala fecha Audiencia

Mediante auto del 11 de marzo de 2014, el Despacho resolvié librar
mandamiento de pago a favor de la Universidad Nacional de Colombia y en
contra del sefior Fidias Eugenio Le6n Sarmiento por la suma de
$64.348.873.00 M/Cte., por concepto de capital representado en la Resolucién
No. 3751 del 2 de diciembre de 2010, confirmada mediante Resolucion No.
0413 del 4 de marzo de 2011, mas los intereses legales moratorios a la tasa
del 6% anual desde la fecha de su exigibilidad y hasta tanto se efectue el pago
total.

Con auto del 9 de noviembre de 2018, se corri6 traslado por el término de 10
dias de las excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada en su
contestacién de la demanda al ejecutante, quien a través de memorial del 3 de

diciembre del mismo descorrid dicho traslado.

El Despacho senala que el término de traslado de las excepciones de la
demanda se encuentra vencido de conformidad con lo consagrado en el
articulo 443 del Codigo General del Proceso, en consecuencia se fijara fecha y

hora para la celebracion de la audiencia de que trata el articulo 372 ibidem.
En mérito de lo expuesto, €l Despacho RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia SEIS (6) de AGOSTO de DOS MIL DIECINUEVE
(2019) a las NUEVE y TREINTA de la mafnana (9:30 am) para llevar a cabo 1
Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 372 del C.G.P.
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201400127-00

Actor: Universidad Nacional de Colombia

Demandado: Fidias Fugenio Ledn Sarmiento,

Sediala Fecha Audiencia Inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién establecida en el

numeral 4° del articulo 372 ibidem.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte demandada, en caso de existir animo

conciliatorio, que en dicha audiencia aporte la propuesta respectiva.

TERCERO: Por Secretaria notifiquese la providencia a las partes y a la
representante del Ministerio Publico en la forma prevista por el inciso 2° de la
regla 12 del articulo 372 del CGP, en concordancia con el inciso tercero del

articulo 201 del CPACA.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado HECTOR GONZALEZ
SANCHEZ identificado con C.C. No. 79.392.848 y T.P. N° 141.568 del C. S. de
la J. como apoderado de la parte ejecutada en los términos y ara los fines del

poder a folio 62 y 89 a 95 del cuaderno principal.

e

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019 a las 8:00
a.m.

~&ecretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500195-00
Demandante: Elizabeth Maria Jiménez Ojeda
Demandado: Ministerio del Medio Ambiente y otros
Asunto: Resuelve solicitud acumulacion procesos

Atendiendo a las solicitudes de acumulacion de procesos elevadas por la parte
demandante y el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible- MADS-, el
Despacho en auto del 20 de octubre de 2017, después de realizar las consultas
pertinentes sobre los procesos sujetos a tal peticién, ordend remitir este
proceso al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccién Tercera-, conforme a lo dispuesto en el articulo 149 del
CGP.

Con auto del 11 de septiembre de 2018 el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Tercera- dispuso
que el auto admisorio de la demanda que cursa en ese Despacho bajo el
radicado No. 11001333603420150028700 fue notificado errébneamente y en
consecuencia no le compete estudiar sobre la acumulacién solicitada por las
partes comoquiera que no es el proceso mas antiguo conforme a lo dispuesto

en el articulo 149 del CGP.

Asi mismo, devolvié el proceso de la referencia a este Juzgado, y remitié el
proceso No. 11001333603420150028700 acumulado con el
11001333603420150023200 que cursa en ese Juzgado con el fin de que se
estudie sobre su acumulaciéon con el que cursa en este Despacho bajo el
radicado No. 11001333603820150019500.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500195-00

Actor: Elizabeth Maria Jiménez Ojeda

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial

Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

En ese orden de ideas, es necesario establecer si a este Despacho le
corresponde asumir el conocimiento de los procesos de los cuales se solicita la
acumulacion junto con los remitidos por el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Secciéon Tercera-, por lo
que dicha decisién unicamente la puede adoptar el Juez que adelante el
proceso mas antiguo, lo cual se determinara por la fecha de notificacion

conforme lo prevé el articulo 149 del CGP.

Asi, el Despacho con apoyo de la pagina web de la Rama Judicial efectio la
actualizacion de la consulta hecha con auto del 20 de octubre de 2019, de las
actuaciones surtidas en cada uno de los procesos con el fin de verificar los
siguientes datos: i) Fechas de notificacion de los autos admisorios proferidos
en cada uno de los procesos; ii) Etapa procesal en que actualmente se
encuentran y si aun no se ha fijado fecha y hora de audiencia inicial y sus

respectivas partes y iii) El Juzgado que tenga conocimiento del asunto.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el sistema de informacién empleado por la
Rama Judicial tiene efectos juridicos, validez y fuerza obligatoria, equivalencia

funcional con la documentacion escrita y valoraciéon probatorial.

Por consiguiente, se relaciona el resultado de las consultas efectuadas en la
pagina web de la Rama Judicial respecto de las actuaciones registradas de los

41 procesos objeto de acumulacion asi:

Jacobdel | Nacion-Ministerio  de | 200052015 | 30/06/2015 Por auto del

Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo 02/0/2015  se
Juzgado 3 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 declara
Santa Marta Port Company Inc. Y impedimento
Drummond Ltda.
2 | 47001333300420150030600 Jacob del Nacion-Ministerio ~ de | 20/05/2015 30/06/2015 El 1 de agosto
Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo de 2017 se
Juzgado 4 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 programo
Santa Marta Port Company Inc. Y audiencia
Drummond Ltda. inicial.
3 de

noviembre de
2017 se fijo en
lista recurso

! Ver Sentencia T 656 de 2012 de la Corte Constitucional Magistrado Ponente Humberto Antonio Sierra
Porto
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Reparacion Directu

Radicacién: 110013336038201300195-00

Actor: Elizabeth Maria Jiménez Ojedu

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

Jorge Luis Ruiz
Lara Ambiente y Desarrollo Ordena
Juzgado 4 Administrativo de Rural, ANLA, American Vincular a
Santa Marta. Port Company Inc. Y tercero
Drummond Ltda.
Vinculados: Cl
PRODECO SA,
Sociedad Portuaria de
Rio Cordoba SA. y
Sociedad CNR Il Ltda.
SUC. Colombia
4 11001333603420150023200 Diana Maria Ministerio de  Medio | 18/11/2015 16/12/2015 Tramite
Montenegro Ambiente, Vivienda y recurso de
Juzgado 34 Administrativo Oral | Ceballos Desarrollo Sostenible reposicion y no
de Bogota se ha fijado
fecha de
audiencia
inicial.
5 11001333603620150021300 José Fiholl Ministerio de Medio | 22/01/2016 10/02/2016 Se remiti6 al
Pacheco Ambiente, Vivienda vy Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Desarrolio Sostenible Administrativo
Bogota de Santa Marta
6 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Medio | 30/09/2015 09/03/2016 Se remitio al
Guerrero Ambiente y Otros Juzgado 7
Actualmente cursa en el Administrativo
Juzgado 4 Administrativo de de Santa Marta
Bogota
7 11001333603820150019500 Elizabeth Maria Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 13/05/2016 Al Despacho
Jiménez Ojeda Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
8 47001333300620150011200 Catalino Manuel | Nacion-Ministerio de | Entramite de En trémite de Inadmitié
Diaz Cabana y Ambiente y Desarrollo | admision de admision de 31/08/2015
Juzgado 6 Administrativo de Otros Rural, ANLA, American | demanda demanda
Santa Marta Port Company Inc. Y Al Despacho
Drummond Ltda. 19/10/2016
9 11001333603720150023500 Mariene Esther Ministerio de Medio | 20/05/2016 11/08/2016 Al Despacho
Sarmiento Ambiente y Otros 27/02/2019
Juzgado 5 Administrativo de Fuentes
Bogota
10 | 11001333603820150019700 Noel Aponte Ministerio de Medio | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho
Escobar Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
11 | 11001333603820150019300 Yusbertis Edwin | Ministeio de Medio | 08/09/2015 16/06/2016 Al Despacho
Tirado Nufiez Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
12 | 47001333300620150005900 Parmenio Nacion-Ministerio  de { En tramite de No se No se
Cérdenas Ambiente y Desarrollo | admision de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Niebles Rural, ANLA, American | demanda informaciénen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Siglo XXI Siglo XXI
13 | 47001333300620150013800 Eleazar Nacion-Ministerio de | Entramite de No se No se
Hemandez Ambiente y Desarrollo | admision de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Delgadillo Rural, ANLA, American | demanda informaciénen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Y Siglo XXI Siglo XXI
Drummond Ltda.
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Reparacion Directu
Radicacion: 110013336038201500195-00
Actor: Elizabeth Maria Jiménez Ojedu
Demandado: Ministerio de Ambiente Viviendu v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

14 | 11001333603320150021000 Miriam Esther Ministerio de Ambiente y | 15/06/2016 19/09/2016 Se remitio al
Orozco Guerrero | Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
15 | 47001333300720150010400 Cristobal Ministerio de Ambiente y | 09/04/2015 9/09/2016 Pendiente
Navarro Moreno | Desarrolio Rural resolver
Juzgado 7 Administrativo de 08/09/2016 solicitud de
Santa Marta acumulacion
16 | 47001333300620150006000 Juan Carlos Ministerio de Ambiente y No se No se
Orellano Ariza Desarvolio Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informacion en | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
17 | 11001333603520150025700 Alfonso Aponte Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 18/07/2016 Al Despacho
Ferreira Desarrollo Rural 19/03/2019
Juzgado 35 Administrativo de recurso
Bogota
18 | 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Ambiente y | 30/092015 Se remitio al
Guerrero Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
19 | 11001333603520150023200 Carlos Alberto Ministerio de Ambiente y | 06/07/2016 19/07/2016 Al Despacho
Lapeira Gomez Desarrollo Rural 22/01/2019
Juzgado 35 Administrativo de
Bogota
20 | 11001333603520150020500 Betty Judith Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 19/07/2016 En tramite
Orozco Desarrollo Rural solicitud de
Juzgado 35 Administrativo de acumulacion
Bogota
21 | 47001333300620150009600 Alberto Antonio Ministerio de Ambiente y | 01/12/2015 No se No se
Cueto Cahuana Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informaciénen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXi
22 | 11001333603520150023300 Efrain Marquez Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 21/07/2016 Al Despacho
Desarrolio Rural 22/01/2019.
Juzgado 35 Administrativo de Pendiente
Bogoté solicitud de
acumulacion
23 | 11001333603220150020200 Wilmar Ojeda Ministerio de Ambiente y | 16/03/2015 16/03/2016 El proceso se
Fioholl Desarrollo Rural acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de 201500163 y
Bogota suspendio los
procesos
acumulados
24 | 11001333603320150023400 Esledis Patricia Ministerio de Ambiente y | 09/03/2016 22/09/2016 Se remitio al
Herrera Orozco Desarrolio Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
25 | 11001333603120150021200 Beyvis Esther Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 25/08/2016 Se acumulé al
Rivera Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1 Administrativo de 256
Bogota
26 | 11001333603820150019800 Andrés Pacheco | Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho
Hemandez Desarrollo Rural 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
27 | 11001333603520150020600 Olinda Irina Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 14/06/2016 Se remiti6 al
Montegro Desarrolio Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Ceballos Administrativo
Bogota de Santa Marta /
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500193-00

Actor: Elizabeth Maria Jiménez Ojeda

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

28 |

11001333603220150016300

29/06/2016

José Gregorio de | Ministerio de Ambiente y | 05/08/2015 Decreta
los Reyes Desarrolio Rural Acumulacion
Juzgado 32 Administrativo de Fuentes de Procesos
Bogota que cursan en
el Juzgado.
Traslado
Llamamiento
en Garantia
29 | 11001333603220150016400 Beatriz Elena Ministerio de Ambiente y | 27/05/2016 10/11/2016 El proceso se
Ojeda Fuentes Desarrollo Rural acumuld 032-
Juzgado 32 Administrativo de 2015-00163 y
Bogota suspendieron
los procesos
acumulados
30 | 11001333603220150018400 Grimilda Ester Ministerio de Ambiente y | 29/07/2015 Proceso El proceso se
Hemandez Desarrolio Rural Suspendido acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de Orozco por 201500163 y
Bogota Acumulacion suspendieron
los procesos
acumulados
31 | 11001333603120150021100 Maria Isabel Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 12/09/2016 Se acumuld al
Montenegro Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1° Administrativo de Lopez 256
Bogota
32 | 11001333603720150021200 Evaristo Alberto | Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/11/2016 Se remiti6 al
Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5° Administrativo de Galan Cuadrado 11/11/2016 Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
33 | 11001333603620150023700 Yeimis de Jests | Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remitio al
Montenegro Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Lopez Administrativo
Bogota de Santa Marta
34 | 11001333603620150023800 Digna Emerita Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remiti6 al
Desarroflo Rura! Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Torres Administrativo
Bogota de Santa Marta
35 | 11001333603620150026200 Enrique Barrios Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 19/10/2016 Se remitio al
Ceballos y Otros | Desarrolio Rural Juzgado 7
Juzgado 36 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
36 | 11001333603720150026300 Alfredo Galan Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/11/2016 Se remiti6 al
Actualmente cursa en el Lopez Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5 Administrativo de Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
37 | 11001333603420150028700 Nefer Enrique Ministerio de Ambiente y | 29/06/2016 19/09/2016 Remitido a
Mariano Cabafia | Desarrollo Rural este Despacho
Juzgado 34 Administrativo de Judicial
Bogota
38 | 47001333300420150007300 Kaleth David Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Ariza Herrera Desarrolio Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informacionen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
39 | 47001333300420150004900 Felix José Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Pacheco Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informacionen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
40 | 47001333300720150005500 Julio José Ministerio de Ambiente y | 15/04/2015 El auto En tramite de
Jiménez Escobar | Desarrolio Rural admisorio no recurso de
Juzgado 7° Administrativo de se encuentra reposicion
Santa Marta ejecutoriado contra auto
por cuanto fue | admisorio
recurrido.
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Reparacion Directa

Ruadicacion: T10013336038201500193-00)

Actor: Elizabeth Maria Jiménez Ojedu

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarroflo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

47001333300620150005900 Parmenio Ministerio de Ambiente y | Pendiente

Cardenas Desarrollo Rural Admisién encuentra encuentra
Juzgado 6° Administrativo de informacion en | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI

De dichas actuaciones se logra establecer que el proceso mas antiguo
corresponde al que cursa en el Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta bajo
el radicado N° 47001333300420150004600 por cuanto el auto admisorio se
notificé el 6 de marzo de 2015 y al dia de hoy aiin no se ha fijado fecha y hora
para realizar la audiencia inicial, comoquiera que con auto del 20 de

septiembre de 2017 se ordend la vinculacién de terceros al proceso.

Una vez clarificado lo anterior, tenemos que el presente proceso con radicacion
N° 110013336038201500195-00 asi como el que cursa en el Juzgado 4
Administrativo de Santa Marta bajo el radicado 147001333300420150004600
al encontrarse en la misma instancia, y tramitados por un mismo
procedimiento, las pretensiones formuladas hubieran podido ser acumuladas
en la misma demanda, los demandados son los mismos y aun no se ha

sefialado fecha y hora para la audiencia inicial.

Por tanto, teniendo que la competencia del juez para resolver la acumulacion
corresponde al funcionario judicial que adelante el proceso mas antiguo, se
remitird al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta para determine si hay
lugar a acumular el proceso N° 110013336038201500195 00 al que cursa en
dicho Despacho bajo el radicado N° 47001333300420150004600.

Igualmente se ordenara remitir al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta el
proceso No. 11001333603420150028700 acumulado con el
11001333603420150023200 proveniente del Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Tercera, para que

resuelva sobre su acumulacion.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500195-00

Actor: Flizabeth Maria Jiménez Ojeda

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria REMITIR este proceso y el radicado bajo el No.
11001333603420150028700 acumulado con el 11001333603420150023200
proveniente del Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccion Tercera, al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta,

para que resuelva sobre la acumulacion de procesos solicitada por las partes.

SEGUNDO: ACEPTAR renuncia del apoderado de la parte demandada Dr.
JORGE IVAN HURTADO MORA identificado con C.C. No. 79.461.036 y T.P. N°
72.268 del C. S. de la J., verificado el requisito de que trata el inciso 5° del
articulo 76 del CGP.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. GUSTAVO RICARDO PAEZ
identificado con C.C. No. 19.191.133 y T.P. No. 62.031 del C. S. de la J., como
apoderado principal de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales- ANLA,

de conformidad con el poder presentado con memorial del 15 de marzo de 2019.

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA- SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019 a las 8:00

a.m.

\
Sedtetaria
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% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500193-00
Demandante: Yusbertis Edwin Tirado Nuiiez
Demandado: Ministerio del Medio Ambiente

Asunto: Resuelve solicitud acumulacion procesos

Atendiendo a las solicitudes de acumulaciéon de procesos elevadas por la parte
demandante y el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible- MADS-, el
Despacho en auto del 20 de octubre de 2017, después de realizar las consultas
pertinentes sobre los procesos sujetos a tal peticién, ordend remitir este
proceso al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccion Tercera-, conforme a lo dispuesto en el articulo 149 del
CGP.

Con auto del 11 de septiembre de 2018 el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Tercera- dispuso
que el auto admisorio de la demanda que cursa en ese Despacho bajo el
radicado No. 11001333603420150028700 fue notificado erréneamente y en
consecuencia no le compete estudiar sobre la acumulaciéon solicitada por las
partes comoquiera que no es el proceso mas antiguo conforme a lo dispuesto

en el articulo 149 del CGP.

Asi mismo, devolvié el proceso de la referencia a este Juzgado, y remitio el
proceso No. 11001333603420150028700 acumulado con el
11001333603420150023200 que cursa en ese Juzgado con el fin de que se
estudie sobre su acumulacién con el que cursa en este Despacho bajo el

radicado No. 11001333603820150019500.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500193-00

Actor: Yusbertis Tirado Nihez

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial

Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

En ese orden de ideas, es necesario establecer si a este Despacho le
corresponde asumir el conocimiento de los procesos de los cuales se solicita la
acumulacion junto con los remitidos por el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Tercera-, por lo
que dicha decision unicamente la puede adoptar el Juez que adelante el
proceso mas antiguo, lo cual se determinara por la fecha de notificacion

conforme lo prevé el articulo 149 del CGP.

Asi, el Despacho con apoyo de la pagina web de la Rama Judicial efectuo la
actualizacion de la consulta hecha con auto del 20 de octubre de 2019, de las
actuaciones surtidas en cada uno de los procesos con el fin de verificar los
siguientes datos: i) Fechas de notificacién de los autos admisorios proferidos
en cada uno de los procesos; ii) Etapa procesal en que actualmente se
encuentran y si aun no se ha fijado fecha y hora de audiencia inicial y sus

respectivas partes y iii) El Juzgado que tenga conocimiento del asunto.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el sistema de informacién empleado por la
Rama Judicial tiene efectos juridicos, validez y fuerza obligatoria, equivalencia

funcional con la documentacion escrita y valoracién probatorial.

Por consiguiente, se relaciona el resultado de las consultas efectuadas en la

pagina web de la Rama Judicial respecto de las actuaciones registradas de los

41 procesos objeto de acumulacion asi:

Jacob del [ 30/06/2015 r aulo del

cion-Minist
Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo 02/0/2015  se
Juzgado 3 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 declara
Santa Marta Port Company inc. Y impedimento

Drummond Ltda.

2 47001333300420150030600 Jacob de! Nacién-Ministerio ~ de | 20/05/2015 30/06/2015 El 1 de agosto
Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo de 2017 se
Juzgado 4 Administrativo de Meiia Rural, ANLA, American 02/07/2015 programo
Santa Marta Port Company Inc. Y audiencia
Drummond Ltda. inicial.
3 de

noviembre de
2017 se fijo en
lista recurso

I Ver Sentencia T 656 de 2012 de la Corte Constitucional Magistrado Ponente Humberto Antonio Sietra
Porto
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Reparacién Directa
Radicacion: 110013336038201500193-00

Actor: Yusbertis Tirado Nunez
Demandado: Ministerio de Ambiente Viviendu y Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

B S & i e & S ;S B
3 | 47001333300420150004600 Jorge Luis Ruiz Nacion-Ministerio ~ de | 06/03/2015 06/03/2015 20/09/20
Lara Ambiente y Desarrolio Ordena
Juzgado 4 Administrativo de Rural, ANLA, American Vincular a
Santa Marta. Port Company Inc. Y tercero
Drummond Ltda.
Vinculados: Cl
PRODECO SA,
Sociedad Portuaria de
Rio Coérdoba SA. y
Sociedad CNR il Ltda.
SUC. Colombia
4 11001333603420150023200 Diana Maria Ministerio de Medio | 18/11/2015 16/12/2015 Tramite
Montenegro Ambiente, Vivienda y recurso de
Juzgado 34 Administrativo Oral | Ceballos Desarrollo Sostenible reposicion y no
de Bogota se ha fijado
fecha de
audiencia
inicial.
5 11001333603620150021300 José Fiholl Ministerio de Medio | 22/01/2016 10/02/2016 Se remitio al
Pacheco Ambiente, Vivienda y Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Desarroflo Sostenible Administrativo
Bogota de Santa Marta
6 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Medio | 30/09/2015 09/03/2016 Se remitio al
Guerrero Ambiente y Otros Juzgado 7
Actualmente cursa en el Administrativo
Juzgado 4 Administrativo de de Santa Marta
Bogota
7 11001333603820150019500 Elizabeth Maria Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 13/05/2016 Al Despacho
Jiménez Ojeda Oftros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
8 47001333300620150011200 Catalino Manuel | Nacion-Ministerio  de | En tramite de En tramite de Inadmitio
Diaz Cabana y Ambiente y Desarrollo | admision de admision de 31/08/2015
Juzgado 6 Administrativo de Otros Rural, ANLA, American | demanda demanda
Santa Marta Port Company inc. Y Al Despacho
Drummond Ltda. 1911012016
9 11001333603720150023500 Mariene Esther Ministerio de  Medio | 20/05/2016 11/08/2016 Al Despacho
Sarmiento Ambiente y Otros 2710212019
Juzgado 5 Administrativo de Fuentes
Bogota
10 | 11001333603820150019700 Noel Aponte Ministerio de Medio | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho
Escobar Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
11 | 11001333603820150019300 Yusbertis Edwin | Ministerio de Medio | 08/09/2015 16/06/2016 Al Despacho
Tirado Nufiez Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
12 | 47001333300620150005900 Parmenio Nacion-Ministerio  de | En tramite de No se No se
Cérdenas Ambiente y Desarrollo | admision de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Niebles Rural, ANLA, American | demanda informaciénen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Siglo XX Siglo XX
13 | 47001333300620150013800 Eleazar Nacién-Ministerio de | Entramite de No se Nose
Heméandez Ambiente y Desarrollo | admisién de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Delgadillo Rural, ANLA, American | demanda informacionen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Y Siglo XX Siglo XX
Drummond Ltda.
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110013336033201 50621 000

Miriam Esthér

Reparacion Directa
Radicacion: 110013336038207500193-00
Actor: Yusbertis Tirado Nuvez
Demandado: Ministerio de Ambiente Viviendu v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acimulacion de Procesos

19/09/2016

14 Ministerio de Ambiente y | 15/06/2016 Se remitio al
Orozco Guerrero | Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
15 | 47001333300720150010400 Cristobal Ministerio de Ambiente y | 09/04/2015 9/09/2016 Pendiente
Navarro Moreno | Desarrollo Rural resolver
Juzgado 7 Administrativo de 08/09/2016 solicitud de
Santa Marta acumulacion
16 | 47001333300620150006000 Juan Carlos Ministerio de Ambiente y No se No se
Orellano Ariza Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informacion en | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
17 | 11001333603520150025700 Alfonso Aponte Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 18/07/2016 Al Despacho
Ferreira Desarrollo Rural 19/03/2019
Juzgado 35 Administrativo de recurso
Bogota
18 | 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Ambiente y | 30/092015 Se remiti6 al
Guerrero Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
19 | 11001333603520150023200 Carlos Alberto Ministerio de Ambiente y | 06/07/2016 19/07/2016 Al Despacho
Lapeira Gémez Desarrollo Rural 22/01/2019
Juzgado 35 Administrativo de
Bogota
20 | 11001333603520150020500 Betty Judith Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 19/07/2016 En tramite
Orozco Desarrollo Rural solicitud de
Juzgado 35 Administrativo de acumulacion
Bogota
21 | 47001333300620150009600 Alberto Antonio Ministerio de Ambiente y | 01/12/2015 No se No se
Cueto Cahuana Desarrolio Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informaciénen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
22 | 11001333603520150023300 Efrain Marquez Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 21/07/2016 Al Despacho
Desarrollo Rural 22/01/2019.
Juzgado 35 Administrativo de Pendiente
Bogota salicitud de
acumulacion
23 | 11001333603220150020200 Wilmar Ojeda Ministerio de Ambiente y | 16/03/2015 16/03/2016 El proceso se
Fioholl Desarrollo Rural acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de 201500163 y
Bogota suspendi¢ los
procesos
acumulados
24 | 11001333603320150023400 Esledis Patricia Ministerio de Ambiente y | 09/03/2016 22/09/2016 Se remitio al
Herrera Orozco Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
25 | 11001333603120150021200 Beyvis Esther Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 25/08/2016 Se acumuld al
Rivera Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1 Administrativo de 256
Bogota
26 | 11001333603820150019800 Andrés Pacheco | Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho
Heméndez Desarrolio Rural 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
27 | 11001333603520150020600 Olinda Irina Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 14/06/2016 Se remitio al
Montegro Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Ceballos Administrativo
Bogota de Santa Mar{
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T 05/0812015

Reparacion Directa
Radicacion: 110013336038201500193-00)
Actor: Yusbertis Tirado Nufiez
Demandado: Ministerio de Ambiente Viviendu v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicinud de Acumulacion de Procesos

Decref

José Gregorio de inisterio de Ambiente y
los Reyes Desarrollo Rural Acumulacion
Juzgado 32 Administrativo de Fuentes de Procesos
Bogota que cursan en
el Juzgado.
Traslado
Llamamiento
en Garantia
29 | 11001333603220150016400 Beatriz Elena Ministerio de Ambiente y | 27/05/2016 10/11/2016 El proceso se
Ojeda Fuentes Desarrollo Rural acumul6 032-
Juzgado 32 Administrativo de 201500163 y
Bogota suspendieron
los procesos
acumulados
30 | 11001333603220150018400 Grimilda Ester Ministerio de Ambiente y | 29/07/2015 Proceso El proceso se
Hemandez Desarrollo Rural Suspendido acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de 0rozco por 2015-00163 y
Bogota Acumulacion suspendieron
los procesos
acumulados
31 | 11001333603120150021100 Maria Isabel Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 12/09/2016 Se acumulé al
Montenegro Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1° Administrativo de Lopez 256
Bogota
32 | 11001333603720150021200 Evaristo Alberto | Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/11/2016 Se remiti6 al
Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5° Administrativo de Galan Cuadrado 11/111/2016 Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
33 | 11001333603620150023700 Yeimis de Jesus | Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remiti6 al
Montenegro Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Lopez Administrativo
Bogota de Santa Marta
34 | 11001333603620150023800 Digna Emerita Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remiti6 al
Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Torres Administrativo
Bogota de Santa Marta
35 | 11001333603620150026200 Enrique Barrios Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 19/10/2016 Se remiti6 al
Ceballos y Otros | Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 36 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
36 | 11001333603720150026300 Alfredo Galan Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/14/2016 Se remitio al
Actualmente cursa en el Lépez Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5 Administrativo de Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
37 | 11001333603420150028700 Nefer Enrique Ministerio de Ambiente y | 29/06/2016 19/09/2016 Remitido a
Mariano Cabafia | Desarrollo Rural este Despacho
Juzgado 34 Administrativo de Judicial
Bogota
38 | 47001333300420150007300 Kaleth David Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Ariza Herrera Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informaciénen | informacion en
Santa Marta Siglo XX Siglo XX
39 | 47001333300420150004900 Felix José Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Pacheco Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informacién en | informacion en
Santa Marta Siglo XX Siglo XXI
40 | 47001333300720150005500 Julio José Ministerio de Ambiente y | 15/04/2015 Elauto En tramite de
Jiménez Escobar | Desarrollo Rural admisorio no recurso de
Juzgado 7° Administrativo de se encuentra reposicion
Santa Marta ejecutoriado contra auto
por cuanto fue | admisorio
recurrido. /f
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Reparacion Directu
Radicacion: 110013336038201500193-00

Actor: Yusbertis Tirado Nides
Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial
Resuelve Soliciiud de Acumilacion de Procesos

e

41 | 47001333300620150005900 | Parmenio

Ministerio de Ambiente y | Pendiente No se No se
Cardenas Desarrollo Rural Admision encuentra encuentra
Juzgado 6° Administrativo de informacionen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI

De dichas actuaciones se logra establecer que el proceso mas antiguo
corresponde al que cursa en el Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta bajo
el radicado N° 47001333300420150004600 por cuanto el auto admisorio se
notificé el 6 de marzo de 2015 y al dia de hoy aun no se ha fijado fecha y hora
para realizar la audiencia inicial, comoquiera que con auto del 20 de

septiembre de 2017 se ordend la vinculacion de terceros al proceso.

Una vez clarificado lo anterior, tenemos que el presente proceso con radicacion
N° 110013336038201500193-00 asi como el que cursa en el Juzgado 4
Administrativo de Santa Marta bajo el radicado 147001333300420150004600
al encontrarse en la misma instancia, y tramitados por un mismo
procedimiento, las pretensiones formuladas hubieran podido ser acumuladas
en la misma demanda, los demandados son los mismos y aun no se ha

senalado fecha y hora para la audiencia inicial.

Por tanto, teniendo que la competencia del juez para resolver la acumulacion
corresponde al funcionario judicial que adelante el proceso mas antiguo, se
remitira al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta para determine si hay
lugar a acumular el proceso N° 110013336038201500193 00 al que cursa en
dicho Despacho bajo el radicado N° 47001333300420150004600.

Consecuentemente se ordenara devolver el proceso No.
11001333603420150028700 acumulado con el 11001333603420150023200
al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C. - Seccion Tercera porque como ya se indicd, este Despacho Judicial no es

el competente para resolver sobre su acumulacion.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral - Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3&bta:a.cendoj. ramajudicial gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500193-00

Actor: Yusbertis Tirado Nunez

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Tervitorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria REMITIR este proceso y el radicado bajo el No.
11001333603420150028700 acumulado con el 11001333603420150023200
proveniente del Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccion Tercera, al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta,

para que resuelva sobre la acumulaciéon de procesos solicitada por las partes.
SEGUNDO: Por Secretaria dejar las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA- SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019 a las 8:00
a.m. l;a

‘\%retaﬁa
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Rarma Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500197-00
Demandante: - Noel Aponte Escobar

Demandado: Ministerio del Medio Ambiente y otros
Asunto: Resuelve solicitud acumulacién procesos

Atendiendo a las solicitudes de acumulacion de procesos elevadas por la parte
demandante y el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible- MADS-, el
Despacho en auto del 20 de octubre de 2017, después de realizar las consultas
pertinentes sobre los procesos sujetos a tal peticion, ordené remitir este
proceso al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota D.C. - Seccién Tercera-, conforme a lo dispuesto en el articulo 149 del

CGP.

Con auto del 11 de septiembre de 2018 el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Tercera- dispuso
que el auto admisorio de la demanda que cursa en ese Despacho bajo el
radicado No. 11001333603420150028700 fue notificado erréneamente y en
consecuencia no le compete estudiar sobre la acumulacién solicitada por las
partes comoquiera que no es el proceso mas antiguo conforme a lo dispuesto

en el articulo 149 del CGP.

Asi mismo, devolvié el proceso de la referencia a este Juzgado, y remitio el
proceso No. 11001333603420150028700 acumulado con el
11001333603420150023200 que cursa en ese Juzgado con el fin de que se
estudie sobre su acumulaciéon con el que cursa en este Despacho bajo el
radicado No. 11001333603820150019500.
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Reparacicn Directa

Radicacion: 110013336038201500197-00

Actor: Noel Aponte Escobar

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial

Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

En ese orden de ideas, es necesario establecer si a este Despacho le
corresponde asumir el conocimiento de los procesos de los cuales se solicita la
acumulaciéon junto con los remitidos por el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Secciéon Tercera-, por lo
que dicha decision unicamente la puede adoptar el Juez que adelante el
proceso mas antiguo, lo cual se determinara por la fecha de notificacion

conforme lo prevé el articulo 149 del CGP.

Asi, el Despacho con apoyo de la pagina web de la Rama Judicial efectuo la
actualizacién de la consulta hecha con auto del 20 de octubre de 2017, de las
actuaciones surtidas en cada uno de los procesos con el fin de verificar los
siguientes datos: i) Fechas de notificacién de los autos admisorios proferidos
en cada uno de los procesos; ii) Etapa procesal en que actualmente se
encuentran y si aun no se ha fijado fecha y hora de audiencia inicial y sus

respectivas partes y iii) Juzgado que tiene conocimiento del asunto.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el sistema de informacién empleado por la
Rama Judicial tiene efectos juridicos, validez y fuerza obligatoria, equivalencia

funcional con la documentacién escrita y valoracion probatorial.

Por consiguiente, se relaciona el resultado de las consultas efectuadas en la

pagina web de la Rama Judicial respecto de las actuaciones registradas de los

41 procesos objeto de acumulacién asi:

RS S
30/06/201

1 47001333300320150008000 Jacob de Nacion-Ministerio  de | 20/05/2015 Por auto del
Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo 02/0/2015  se
Juzgado 3 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 declara
Santa Marta Port Company Inc. Y impedimento

Drummond Ltda.

2 47001333300420150030600 Jacob del Nacion-Ministerio de | 20/05/2015 30/06/2015 El 1 de agosto
Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo de 2017 se
Juzgado 4 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 programo
Santa Marta Port Company Inc. Y audiencia
Drummond Ltda. inicial.
El 3 de

noviembre de
2017 se fijo en
lista recurso

"'Ver Sentencia T 656 de 2012 de la Corte Constitucional Magistrado Ponente Humberto Antonio Sierra
Porto
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500197-00

Actor: Noel Aponte Escobar

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

47001333300420150004600 Jorge Luis Ruiz 06/03/2015 06/03/2015 20/09/2017
Lara Ambiente y Desarrollo Ordena
Juzgado 4 Administrativo de Rural, ANLA, American Vincular a
Santa Marta. Port Company Inc. Y tercero
Drummond Ltda.
Vinculados: Cl
PRODECO SA,
Sociedad Portuaria de
Rio Cordoba S.A. y
Sociedad CNR Il Ltda.
SUC. Colombia
4 11001333603420150023200 Diana Maria Ministerio de Medio | 18/11/2015 16/12/2015 Tramite
Montenegro Ambiente, Vivienda y recurso de
Juzgado 34 Administrativo Oral | Ceballos Desarrollo Sostenible reposicion y no
de Bogota se ha fijado
fecha de
audiencia
inicial.
5 11001333603620150021300 José Fiholl Ministerio de Medio | 22/01/2016 10/02/2016 Se remitio al
Pacheco Ambiente, Vivienda vy Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Desarrollo Sostenible Administrativo
Bogota de Santa Marta
6 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerioc de Medio | 30/09/2015 09/03/2016 Se remiti6 al
Guerrero Ambiente y Otros Juzgado 7
Actualmente cursa en el Administrativo
Juzgado 4 Administrativo de de Santa Marta
Bogota
7 11001333603820150019500 Elizabeth Maria Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 13/05/2016 Al Despacho
Jiménez Ojeda Ofros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
8 47001333300620150011200 Catalino Manuel | Nacion-Ministerio  de | En framite de En tramite de Inadmitié
Diaz Cabana y Ambiente y Desarrollo | admision de admision de 31/08/2015
Juzgado 6 Administrativo de Otros Rural, ANLA, American | demanda demanda
Santa Marta Port Company Inc. Y Al Despacho
Drummond Ltda. 1911012016
9 11001333603720150023500 Marlene Esther Ministerio de Medio | 20/05/2016 11/08/2016 Al Despacho
Sarmiento Ambiente y Otros 27/02/2019
Juzgado 5 Administrativo de Fuentes
Bogota
10 | 11001333603820150019700 Noel Aponte Ministerio de Medio | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho
Escobar Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
11 | 11001333603820150019300 Yusbertis Edwin | Ministerio de Medio | 08/09/2015 16/06/2016 Al Despacho
Tirado Nufiez Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
12 | 47001333300620150005900 Parmenio Nacién-Ministerio  de | En tramite de No se No se
Cardenas Ambiente y Desarrollo | admision de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Niebles Rural, ANLA, American | demanda informaciénen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Siglo XX! Siglo XXI
13 | 47001333300620150013800 Eleazar Nacién-Ministerio de | Entramite de No se No se
Heméandez Ambiente y Desarrollo | admisién de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Delgadillo Rural, ANLA, American | demanda informaciénen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Y Siglo XXI Siglo XXI
Drummond Ltda.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500197-00

Actor: Noel Aponte Escobar

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarvollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumilacion de Procesos

e

Se remitio al

Miriam Esther | Ministerio de Ambiente y | 15/06/2016 19/09/2016
Orozco Guerrero | Desarrolio Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
15 | 47001333300720150010400 Cristobal Ministerio de Ambiente y | 09/04/2015 9/09/2016 Pendiente
Navarro Moreno | Desarrollo Rural resolver
Juzgado 7 Administrativo de 08/09/2016 solicitud de
Santa Marta acumulacion
16 { 47001333300620150006000 Juan Carlos Ministerio de Ambiente y No se No se
L Orellano Ariza Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informacion en | informacién en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
17 | 11001333603520150025700 Alfonso Aponte Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 18/07/2016 Al Despacho
Ferreira Desarrolio Rural 19/03/2019
Juzgado 35 Administrativo de recurso
Bogota
18 | 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Ambiente y | 30/092015 Se remitio al
Guerrero Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
19 | 11001333603520150023200 Carlos Alberto Ministerio de Ambiente y | 06/07/2016 19/07/2016 Al Despacho
Lapeira Goémez Desarrollo Rural 22/01/2019
Juzgado 35 Administrativo de
Bogota
20 | 11001333603520150020500 Betty Judith Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 19/07/2016 En tramite
Orozco Desarrollo Rural solicitud de
Juzgado 35 Administrativo de acumulacion
Bogota
21 | 47001333300620150009600 Alberto Antonio Ministerio de Ambiente y | 01/12/2015 No se No se
Cueto Cahuana Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informaciénen | informacién en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
22 | 11001333603520150023300 Efrain Marquez Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 21/07/2016 Al Despacho
Desarrolio Rural 22/01/2019.
Juzgado 35 Administrativo de Pendiente
Bogota solicitud de
acumulacién

23 | 11001333603220150020200 Wilmar Ojeda Ministerio de Ambiente y | 16/03/2015 16/03/2016 El proceso se

Fioholl Desarrollo Rural acumul6 032-
Juzgado 32 Administrativo de 2015-00163 y
Bogota suspendio los
procesos
acumulados

24 | 11001333603320150023400 Esledis Patricia Ministerio de Ambiente y | 09/03/2016 22/09/2016 Se remiti6 al

Herrera Orozco Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
25 | 11001333603120150021200 Beyvis Esther Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 25/08/2016 Se acumulé al
Rivera Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1 Administrativo de 256

Bogota

26 | 11001333603820150019800 Andrés Pacheco | Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho

Hemandez Desarrolio Rural 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
27 | 11001333603520150020600 QOlinda Irina Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 14/06/2016 Se remitio al
Montegro Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Ceballos Administrativo
Bogota de Santa Mani«\
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Reparacion Directa
Radicacién: 110013336038201500197-00
Actor: Noel Aponte Fscobar
Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

11001333603220150016300 José Gregorio de | Ministerio de Ambiente y | 05/08/2015 29/06/2016 Decreta
los Reyes Desarrollo Rural Acumulacion
Juzgado 32 Administrativo de Fuentes de Procesos
Bogota que cursan en
el Juzgado.
Traslado
Llamamiento
en Garantia
29 | 11001333603220150016400 Beatriz Elena Ministerio de Ambiente y | 27/05/2016 10/111/2016 El proceso se
Ojeda Fuentes Desarrolio Rural acumuld 032-
Juzgado 32 Administrativo de 201500163 y
Bogota suspendieron
los procesos
acumulados
30 | 11001333603220150018400 Grimilda Ester Ministerio de Ambiente y | 29/07/2015 Proceso El proceso se
Hemandez Desarrollo Rural Suspendido acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de Orozco por 201500163 y
Bogota Acumulacion suspendieron
los procesos
acumulados
31 | 11001333603120150021100 Maria Isabel Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 12/09/2016 Se acumul al
Montenegro Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1° Administrativo de Lopez 256
Bogota
32 | 11001333603720150021200 Evaristo Alberto Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/11/2016 Se remiti6 al
Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5° Administrativo de Galan Cuadrado 11/11/2016 Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
33 | 11001333603620150023700 Yeimis de Jestis | Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remiti6 al
Montenegro Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Lopez Administrativo
Bogota de Santa Marta
34 | 11001333603620150023800 Digna Emerita Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remitio al
Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Torres Administrativo
Bogota de Santa Marta
35 | 11001333603620150026200 Enrique Barrios Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 19/10/2016 Se remiti6 al
Ceballos y Otros | Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 36 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
36 | 11001333603720150026300 Alfredo Galan Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/11/2016 Se remiti6 al
Actualmente cursa en el Lopez Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5 Administrativo de Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
37 | 11001333603420150028700 Nefer Enrique Ministerio de Ambiente y | 29/06/2016 19/09/2016 Remitido a
Mariano Cabafia | Desarrollo Rural este Despacho
Juzgado 34 Administrativo de Judicial
Bogota
38 | 47001333300420150007300 Kaleth David Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Ariza Herrera Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informacion en | informacién en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
39 | 47001333300420150004900 Felix José Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Pacheco Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informacionen | informacion en
Santa Marta Siglo XX Siglo XX
40 | 47001333300720150005500 Julio José Ministerio de Ambiente y | 15/04/2015 El auto En tramite de
Jiménez Escobar | Desarrollo Rural admisorio no recurso de
Juzgado 7° Administrativo de se encuentra reposicion
Santa Marta ejecutoriado contra auto
por cuanto fue | admisorio
recurrido.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500197-00

Actor: Noel Aponte Escobar

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

S

41 | 47001333300620150005900

Parmenio Ministerio de Ambiente y No se No se

Cardenas Desarrollo Rural Admision encuentra encuentra
Juzgado 6° Administrativo de informacién en | informacién en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XX!

De dichas actuaciones se logra establecer que el proceso mas antiguo
corresponde al que cursa en el Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta bajo
el radicado N° 47001333300420150004600 por cuanto el auto admisorio se
notifico €l 6 de marzo de 2015 y al dia de hoy atin no se ha fijado fecha y hora
para realizar la audiencia inicial, comoquiera que con auto del 20 de

septiembre de 2017 se ordend la vinculacion de terceros al proceso.

Una vez clarificado lo anterior, tenemos que el presente proceso con radicacion
N° 110013336038201500197-00 asi como el que cursa en el Juzgado 4
Administrativo de Santa Marta bajo el radicado 147001333300420150004600
al encontrarse en la misma instancia, y tramitados por un mismo
procedimiento, las pretensiones formuladas hubieran podido ser acumuladas
en la misma demanda, ya que los demandados son los mismos y ain no se ha

senalado fecha y hora para la audiencia inicial.

Por tanto, teniendo que la competencia del juez para resolver la acumulacion
corresponde al funcionario judicial que adelante el proceso mas antiguo, se
remitira al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta para determine si hay
lugar a acumular el proceso N° 110013336038201500197 00 al que cursa en
dicho Despacho bajo el radicado N° 47001333300420150004600.

Igualmente se ordenara remitir al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta el
proceso No. 11001333603420150028700 acumulado con el
11001333603420150023200 proveniente del Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Tercera, para que

resuelva sobre su acumulacion.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin38bta'dicendoj. ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201500197-00

Actor: Noel Aponte Escobar

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria REMITIR este proceso y el radicado bajo el No.
11001333603420150028700 acumulado con el 11001333603420150023200
proveniente del Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccion Tercera, al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta,

para que resuelva sobre la acumulacion de procesos solicitada por las partes.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. PEDRO ALBERTO PEREZ DURAN
identificado con C.C. No. 84.081.024 y T.P. No. 109.879 del C. S. de la J., como
apoderado principal de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales- ANLA,

de conformidad con el poder presentado con memorial del 6 de marzo de 2019.
TERCERO: Por Secretaria dejar las constancias del caso.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL REDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA- SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 7 de mayo de 2019 a las 8:00

a.m.

ecretaria
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. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500198-00
Demandante: Andrés Pacheco Hernandez

Demandado: Ministerio del Medio Ambiente y otros
Asunto: Resuelve solicitud acumulacién procesos

Atendiendo a las solicitudes de acumulacion de procesos elevadas por la parte
demandante y el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible- MADS-, el
Despacho en auto del 20 de octubre de 2017, después de realizar las consultas
pertinentes sobre los procesos sujetos a tal peticion, ordend remitir este
proceso al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota D.C. - Seccion Tercera-, conforme a lo dispuesto en el articulo 149 del
CGP.

Con auto del 11 de septiembre de 2018 el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Tercera- dispuso
que el auto admisorio de la demanda que cursa en ese Despacho bajo el
radicado No. 11001333603420150028700 fue notificado erréneamente y en
consecuencia no le compete estudiar sobre la acumulacion solicitada por las
partes comoquiera que no es el proceso mas antiguo conforme a lo dispuesto

en el articulo 149 del CGP.

Asi mismo, devolvié el proceso de la referencia a este Juzgado, y remitié el
proceso No. 11001333603420150028700 acumulado con el
11001333603420150023200 que cursa en ese Juzgado con el fin de que se
estudie sobre su acumulacién con el que cursa en este Despacho bajo el

radicado No. 11001333603820150019500.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500198-00

Actor: Andrés Pacheco Hernandez

Demandado: Ministerio de Ambicnte Vivienda v Desarrollo Territorial

Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

En ese orden de ideas, es necesario establecer si a este Despacho le
corresponde asumir el conocimiento de los procesos de los cuales se solicita la
acumulaciéon junto con los remitidos por el Juzgado Treinta y Cuatro
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Secciéon Tercera-, por lo
que dicha decisién unicamente la puede adoptar el Juez que adelante el
proceso mas antiguo, lo cual se determinara por la fecha de notificacion

conforme lo prevé el articulo 149 del CGP.

Asi, el Despacho con apoyo de la pagina web de la Rama Judicial efectuo la
actualizacién de la consulta hecha con auto del 20 de octubre de 2019, de las
actuaciones surtidas en cada uno de los procesos con el fin de verificar los
siguientes datos: i) Fechas de notificacion de los autos admisorios proferidos
en cada uno de los procesos; i) Etapa procesal en que actualmente se
encuentran y si ain no se ha fijado fecha y hora de audiencia inicial y sus

respectivas partes y iii) El Juzgado que tenga conocimiento del asunto.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el sistema de informaciéon empleado por la
Rama Judicial tiene efectos juridicos, validez y fuerza obligatoria, equivalencia

funcional con la documentacion escrita y valoraciéon probatoria!l.

Por consiguiente, se relaciona el resultado de las consultas efectuadas en la

pagina web de la Rama Judicial respecto de las actuaciones registradas de los

41 procesos objeto de acumulacion asi:

1| 47001333300320150008000 Jacobdel | Nacion-Ministerio  de | 20052015 " | Por auto del

Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo 02/0/2015  se
Juzgado 3 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 declara
Santa Marta Port Company Inc. Y impedimento

Drummond Ltda.

2 | 47001333300420150030600 Jacob del Nacion-Ministerio  de | 20/05/2015 30/06/2015 El 1 de agosto
Rosario Altahona | Ambiente y Desarrollo de 2017 se
Juzgado 4 Administrativo de Mejia Rural, ANLA, American 02/07/2015 programo
Santa Marta Port Company Inc. Y audiencia
Drummond Ltda. inicial.
3 de

noviembre de
2017 se fijo en
lista recurso

"'Ver Sentencia T 656 de 2012 de la Corte Constitucional Magistrado Ponente Humberto Antonio Sierra
Porto

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directu
Radicacion: 110013336038201500198-00
Actor: Andrés Pacheco Herndndez
Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

EalESES & R e S ;
3 47001333300420150004600 Jorge Luis Ruiz Nacion-Ministerio  de | 06/03/2015 06/03/2015 20/09/2017
Lara Ambiente y Desarrollo Ordena
Juzgado 4 Administrativo de Rural, ANLA, American Vincular a
Santa Marta. Port Company Inc. Y tercero
Drummond Ltda.
Vinculados: Cl
PRODECO SA.,
Sociedad Portuaria de
Rio Coérdoba SA. y
Sociedad CNR IIi Ltda.
SUC. Colombia
4 11001333603420150023200 Diana Maria Ministerio de Medio | 18/11/2015 16/1212015 Tramite
Montenegro Ambiente, Vivienda vy recurso de
Juzgado 34 Administrativo Oral | Ceballos Desarrollo Sostenible reposicion y no
de Bogota se ha fijado
fecha de
audiencia
inicial.
5 11001333603620150021300 José Fiholl Ministerio de Medio | 22/01/2016 10/02/2016 Se remiti6 al
Pacheco Ambiente, Vivienda y Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Desarolio Sostenible Administrativo
Bogota de Santa Marta
6 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Medio | 30/09/2015 09/03/2016 Se remiti6 al
Guerrero Ambiente y Otros Juzgado 7
Actualmente cursa en el Administrativo
Juzgado 4 Administrativo de de Santa Marta
Bogota
7 11001333603820150019500 Elizabeth Maria Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 13/05/2016 Al Despacho
Jiménez Ojeda Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
8 47001333300620150011200 Catalino Manuel | Nacion-Ministerio  de | En tramite de En tramite de Inadmitio
Diaz Cabanay Ambiente y Desarrollo | admision de admision de 31/08/2015
Juzgado 6 Administrativo de Otros Rural, ANLA, American | demanda demanda
Santa Marta Port Company Inc. Y Al Despacho
Drummond Ltda. 191102016
9 11001333603720150023500 Marlene Esther Ministerio de Medio | 20/05/2016 11/08/2016 Al Despacho
Sarmiento Ambiente y Otros 27/02/2019
Juzgado 5 Administrativo de Fuentes
Bogota
10 | 11001333603820150019700 Noel Aponte Ministerio de Medio | 15/08/2015 14/06/2016 Al Despacho
Escobar Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
11 | 11001333603820150019300 Yusbertis Edwin | Ministerio de Medio | 08/09/2015 16/06/2016 Al Despacho
Tirado Nufiez Ambiente y Otros 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
12 | 47001333300620150005900 Parmenio Nacion-Ministerio  de | En tramite de No se No se
Cardenas Ambiente y Desarrolio | admision de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Niebles Rural, ANLA, American | demanda informacion en | informacion en
Santa Marta Port Company inc. Siglo XXI Siglo XXI
13 | 47001333300620150013800 Eleazar Nacién-Ministerio de | En tramite de No se No se
Hemandez Ambiente y Desarrollo | admision de encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de Delgadillo Rural, ANLA, American | demanda informacionen | informacion en
Santa Marta Port Company Inc. Y Siglo XX Siglo XX
Drummond Ltda.
A
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Reparacion Directu

Radicacion: 1100133360382013500195-00

Actor: Andrés Pacheco Herndndez

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

11001333603320150021000

15/06/2016

Miriam Esther Ministerio de Ambiente y 19/09/2016 Se remitio al
Orozco Guerrero | Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
15 | 47001333300720150010400 Cristobal Ministerio de Ambiente y | 09/04/2015 9/09/2016 Pendiente
Navarro Moreno | Desarrollo Rural resolver
Juzgado 7 Administrativo de 08/09/2016 solicitud de
Santa Marta acumulacion
16 | 47001333300620150006000 Juan Carlos Ministerio de Ambiente y Nose Nose
Orellano Ariza Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informacion en | informacion en
Santa Marta Siglo XX Siglo XXI
17 | 11001333603520150025700 Alfonso Aponte Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 18/07/2016 Al Despacho
Ferreira Desarrollo Rural 19/03/2019
Juzgado 35 Administrativo de recurso
Bogota
18 | 11001333603520150025600 Maritza Orozco Ministerio de Ambiente y | 30/092015 Se remitié al
Guerrero Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
19 | 11001333603520150023200 Carlos Alberto Ministerio de Ambiente y | 06/07/2016 19/07/2016 Al Despacho
Lapeira Gémez Desarrollo Rural 22/01/2019
Juzgado 35 Administrativo de
Bogota
20 | 11001333603520150020500 Betty Judith Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 19/07/2016 En tramite
Orozco Desarrolio Rural solicitud de
Juzgado 35 Administrativo de acumulacion
Bogota
21 | 47001333300620150009600 Alberto Antonio Ministerio de Ambiente y | 01/12/2015 No se No se
Cueto Cahuana Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 6 Administrativo de informaciénen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
22 | 11001333603520150023300 Efrain Marquez Ministerio de Ambiente y | 20/01/2016 21/07/2016 Al Despacho
Desarrolio Rural 22/01/2019.
Juzgado 35 Administrativo de Pendiente
Bogota solicitud de
acumulacion
23 | 11001333603220150020200 Wilmar Ojeda Ministerio de Ambiente y | 16/03/2015 16/03/2016 El proceso se
Fioholl Desarrollo Rural acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de 201500163 y
Bogota suspendié los
procesos
acumulados
24 | 11001333603320150023400 Esledis Patricia Ministerio de Ambiente y | 09/03/2016 22/09/2016 Se remitio al
Herrera Orozco Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 33 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
25 | 11001333603120150021200 Beyvis Esther Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 25/08/2016 Se acumulo al
Rivera Desarrolio Rural proceso 2015-
Juzgado 1 Administrativo de 256
Bogota
26 | 11001333603820150019800 Andrés Pacheco | Ministerio de Ambiente y | 15/09/2015 14/06/2016 Al Despacho
Hemandez Desarrollo Rural 20/02/2019
Juzgado 38 Administrativo de devuelto por el
Bogota Juzgado 34
Administrativo
Bogota
27 | 11001333603520150020600 Olinda Irina Ministerio de Ambiente y | 24/06/2015 14/06/2016 Se remiti al
Montegro Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 4 Administrativo de Ceballos Administrativo
Bogota de Santa Marta N
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Reparacion Directa
Rudicacion: 110013336038201500198-00
Actor: Andrés Pacheco Hernandez
Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Actmulacion de Procesos

O ¥ S 3 S T T
28 | 11001333603220150016300 José Gregorio de | Ministerio de Ambiente y | 05/08/2015 29/06/2016 Decreta
los Reyes Desarrollo Rural Acumulacion
Juzgado 32 Administrativo de Fuentes de Procesos
Bogota que cursan en
el Juzgado.
Traslado
Liamamiento
en Garantia
29 | 11001333603220150016400 Beatriz Elena Ministerio de Ambiente y | 27/05/2016 10/11/2016 El proceso se
Ojeda Fuentes Desarrollo Rural acumulé 032-
Juzgado 32 Administrativo de 201500163 y
Bogota suspendieron
los procesos
acumulados
30 | 11001333603220150018400 Grimilda Ester Ministerio de Ambiente y | 29/07/2015 Proceso El proceso se
Heméandez Desarrollo Rural Suspendido acumuld 032-
Juzgado 32 Administrativo de Orozco por 201500163 y
Bogota Acumulacion suspendieron
los procesos
acumulados
31 | 11001333603120150021100 Maria Isabel Ministerio de Ambiente y | 26/08/2015 12/09/2016 Se acumuld al
Montenegro Desarrollo Rural proceso 2015-
Juzgado 1° Administrativo de Lépez 256
Bogota
32 | 11001333603720150021200 Evaristo Alberto | Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 101172016 Se remiti6 al
Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5° Administrativo de Galan Cuadrado 111112016 Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
33 | 11001333603620150023700 Yeimis de Jests | Ministerio de Ambientey | 07/04/2016 18/10/2016 Se remiti6 al
Montenegro Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Lopez Administrativo
Bogota de Santa Marta
34 1 11001333603620150023800 Digna Emerita Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 18/10/2016 Se remiti6 al
Desarrollo Rural Juzgado 4
Juzgado 36 Administrativo de Torres Administrativo
Bogota de Santa Marta
35 | 11001333603620150026200 Enrique Barrios Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 19/10/2016 Se remitio al
Ceballos y Otros | Desarrollo Rural Juzgado 7
Juzgado 36 Administrativo de Administrativo
Bogota de Santa Marta
36 | 11001333603720150026300 Alfredo Galan Ministerio de Ambiente y | 20/05/2015 10/11/2016 Se remitio al
Actualmente cursa en el Lopez Desarrollo Rural Juzgado 36
Juzgado 5 Administrativo de Administrativo
Bogota de Bogota
2015-213
37 | 11001333603420150028700 Nefer Enrique Ministerio de Ambiente y | 29/06/2016 19/09/2016 Remitido a
Mariano Cabafia | Desarrollo Rural este Despacho
Juzgado 34 Administrativo de Judicial
Bogota
38 | 47001333300420150007300 Kaleth David Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Avriza Herrera Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informaciénen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
39 | 47001333300420150004900 Felix José Ministerio de Ambiente y | 07/04/2016 No se No se
Pacheco Desarrollo Rural encuentra encuentra
Juzgado 4° Administrativo de informacién en | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XXI
40 | 47001333300720150005500 Julio José Ministerio de Ambiente y | 15/04/2015 El auto En tramite de
Jiménez Escobar | Desarrolio Rural admisorio no recurso de
Juzgado 7° Administrativo de se encuentra reposicion
Santa Marta ejecutoriado contra auto
por cuanto fue | admisorio
recurrido. /
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500198-00

Actor: Andrés Puacheco Herndndez

Demandado: Ministerio de Ambiente Vivienda v Desarrollo Tervitorial
Resuelve Solicitud de Acumudacion de Procesos

e

41 | 47001333300620150005900 Parmenio

Ministerio de Ambiente y Nose No se
Cérdenas Desarrolio Rural Admision encuentra encuentra
Juzgado 6° Administrativo de informacionen | informacion en
Santa Marta Siglo XXI Siglo XX

De dichas actuaciones se logra establecer que el proceso mas antiguo
corresponde al que cursa en el Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta bajo
el radicado N° 47001333300420150004600 por cuanto el auto admisorio se
notifico el 6 de marzo de 2015 y al dia de hoy aun no se ha fijado fecha y hora
para realizar la audiencia inicial, comoquiera que con auto del 20 de

septiembre de 2017 se ordené la vinculacién de terceros al proceso.

Una vez clarificado lo anterior, tenemos que el presente proceso con radicacion
N° 110013336038201500198-00 asi como el que cursa en el Juzgado 4
Administrativo de Santa Marta bajo el radicado 147001333300420150004600
al encontrarse en la misma instancia, y tramitados por un mismo
procedimiento, las pretensiones formuladas hubieran podido ser acumuladas
en la misma demanda, los demandados son los mismos y aun no se ha

sefialado fecha y hora para la audiencia inicial.

Por tanto, teniendo que la competencia del juez para resolver la acumulacion
corresponde al funcionario judicial que adelante el proceso mas antiguo, se
remitira al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta para determine si hay
lugar a acumular el proceso N° 110013336038201500198 00 al que cursa en
dicho Despacho bajo el radicado N° 47001333300420150004600.

Consecuentemente se ordenara devolver el proceso No.
11001333603420150028700 acumulado con el 11001333603420150023200
al Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C. - Seccion Tercera porque como ya se indico, este Despacho Judicial no es

el competente para resolver sobre su acumulacion.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadinin38btaid .cendoj ramajudicial gov.co
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500198-00

Actor: Andrés Pacheco Herndndez

Demandado: Minisierio de Ambiente Vivienda v Desurrollo Territorial
Resuelve Solicitud de Acumulacion de Procesos

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria REMITIR este proceso y el radicado bajo el No.
11001333603420150028700 acumulado con el 11001333603420150023200
proveniente del Juzgado Treinta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccion Tercera, al Juzgado 4 Administrativo de Santa Marta,

para que resuelva sobre la acumulacion de procesos solicitada por las partes.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. PEDRO ALBERTO PEREZ DURAN
identificado con C.C. No. 84.081.024 y T.P. No. 109.879 del C. S. de la J., como
apoderado principal de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales- ANLA,

de conformidad con el poder presentado con memorial del 5 de marzo de 2019.
TERCERO: Por Secretaria dejar las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA- SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hqf\7 de mayo de 2019 a las 8:00

\
\
Wdretaria

a.m.
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