Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatue

ﬁ@yﬁbﬁm de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., tres (3) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: » 110013336038201500670-00

Demandante: Néstor Raiil Molina Angel y otros

Demandado: ‘ Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

El Despacho pronuncia sentencia de primera instancia dentro del proceso de la
referencia, dado que el tramite se agotdé en su integridad y no se aprecia

ninguan vicio que invalide lo actuado.
I.- DEMANDA
1.- Pretensiones

Con la demanda, NESTOR RAUL MOLINA ANGEL en nombre propio y en
representacion de DEREKC MOLINA OBANDO; JACQUELINNE OBANDO
RINCON en nombre propio y en representacion de VALERIA STHEFANNY
GALLO OBANDO; CLARA INES ANGEL y CLAUDIA ‘CONSTANZA OCAMPO
ANGEL, piden que se declare a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL administrativamente responsable por las
lesiones sufridas por el primero de ellos en hechos ocurridos el 28 de junio de
, 2013, en el sector conocido como “La Maria” del Municipio de Tumaco
jurisdiccién dél Departamento de Narifio, en donde resulté herido y
posteriormente perdié su miembro inferior derecho, a raiz de la activacién de

un artefacto explosivo improvisado.

Por lo anterior solicitan condenar a la entidad demandada a pagar a los
demandantes una indemnizacién a titulo de perjuicios morales, materiales y

dafio a la salud, a la fecha de la ejecutoria de la sentencia.
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2.- Fundamentos de hecho

Segtin lo resefiado en el escrito de la demanda, el Despacho los sintetiza asi:

2.1.- El sefior Néstor Raul Molina Angel, dentro del ejercicio de su_profesion,
fue Organico del Batallon de Combate Terrestre No. 141, desarrollando su
funcion al momento de los hechos, como comandante de la Seccién del Pelotén

de Seguridad de la Unidad Téactica.

2.2.- El informe suscrito por el SS. Quintero Franco John Dario relata lo
acaecido el dia 28 de junio de 2013. En resumen, explica que en desarrollo de
la operacién “Sable II”, Misién Tactica “Jinete”, el sefior CS. Molina Angel Néstor
Raul, activé un artefacto explosivo, presentando inmediatamente amputacién
de la parte inferior de la pierna derecha, fractura conminuta en pie izquierdo y
luxacién de cadera, también dificultades de audiometria y en su visién, a
causa de la explosién. Fue atendido por el enfermero de combate y evacuado el

28 de junio de 2013 a las 13:40.

2.3.- Luego con informativo administrativo por lesiones No. 0444834 del 28 de
junio de 2013, se califica el hecho en el literal C, por haber sucedido en el
servicio, como consecuencia de combate, o accidente relacionado con el mismo,

o por accidn directa del enemigo.

2.4.- Por los hechos, la Junta Médica Laboral le dictaminé una pérdida de la
capacidad laboral del 95.02%

2.5.- Luego, con Resolucién No. 1108 del 26 de mayo de 2015 se retiré del
servicio activo al sefior Cabo Primero Néstor Ratil Molina Angel de las Fuerzas

Militares- Ejército Nacional, en forma absoluta por invalidez.
3. Fundamentos de derecho

Como sustento juridico de las pretensiones, el apoderado judicial de la parte
demandante se basé en los articulos 1, 2, 6, y 90 de la Constitucién Politica de

Colombia, y en la jurisprudencia del Consejo de Estado.
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II.- CONTESTACION

Mediante escrito presentado el 16 de enero de 20171, la apoderada judicial del
Ministerio de Defensa- Ejército Nacional contestd la demanda. Se opuso a cada
una de las pretensiones, debido a que no advierte responsabilidad patrimonial
alguna por un dafio ‘que si bien es tangible materialmente, no puede ser
imputable bajo ninguna circunstancia a la Nacién — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional en los términos del articulo 90 de la Constitucién Politica,

ante la existencia de una eximente de responsabilidad.

Precisa que la victima era un Suboficial, es decir, que habia ingresado
voluntariamente al Ejército Nacional, y para la fecha de los hechos se
encontraba en desarrollo de actividades propias de servicio como militar e
integrante de uno de los grupos de Combate que realizaban el operativo, que
exigian el desplazamiento del personal militar en toda clase de terreno dentro
del territorio nacional, ya que su funcién es ejercer, vigilancia, control,
mantenimiento . y restablecimiento del orden publico nacional,

independientemente de la topografia nacional.

De la documental anexa, informa que se avizora que se tomaron las medidas
se seguridad suficientes para el desplazamiento de las tropas, y dentro de
estas participé también el soldado profesional demandante, por cuanto era un
Suboficial que llevaba varios afios en la fuerza, se le habia capacitado y
entrenado en debida forma para combates y seguridad de la unidad a la que
pertenecia y era conocedor de la seguridad de sus hombres, al ser el

Comandante de la Seccién del Pelotén de Seguridad de la Unidad Tactica.

Con lo anterior, la entidad demandada concluye que no se sometié al sefior
Néstor Raul Molina Angel a un riesgo excepcional diferente o mayor al que
debian afrontar sus demés compafieros, por lo tanto se deberan negar las

pretensiones de la demanda.
III.- TRAMITE DE INSTANCIA

La demanda fue presentada ante la Oficina-de Apoyo de los Juzgados

Administrativos el 25 de septiembre de 20152. Mediante auto del 19 de enero

1 Folios 95a 102 ¢. 1
2 Folio 44.c. 1
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de 20163 se inadmiti6 la demanda y con proveido del 8 de marzo de 20164 este
Despacho admiti6 la demanda presentada por NESTOR RAUL MOLINA
ANGEL en nombre propio y en representacion de DEREKC MOLINA OBANDO;
JACQUELINNE OBANDO RINCON en nombre propio y en representacion de
VALERIA STHEFANNY GALLO OBANDO; CLARA INES ANGEL y CLAUDIA
CONSTANZA OCAMPO ANGEL en contra de NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL. Se ordené la notificacién del
proveido al ente demandado, al igual que al Ministerio Publico y la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado, lo cual se cumpli6.

El 1° de marzo de 20185 se llevé a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA, en la que se fijé ‘el litigio y se decretaron algunas

pruebas solicitadas por la parte actora y la entidad demandada.

La audiencia de pruebas se practico el 10 de julio de 20186 y el 31 de enero de

20197, en la que se recopilé las pruebas documentales decretadas, se declaré -

finalizada la etapa probatoria y se dio traslado a las partes para que en el

término de diez (10) dias presenten sus alegatos de concusioén.

IV.- ALEGATOS DE CONCLUSION

1.- Parte demandante

- El apoderado judicial de la parte actora, no allegd escrito de argumentos de

conclusién.
2.- Parte demandada - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El apoderado judicial de la parte demandada, con escrito del 12 de febrero de
20198 reiter6 los argumentos expuestos en la contestacién de la demanda y
manifestd que seglin su criterio, no hay lugar a conceder las pretensiones
solicitadas por la parte actora, puesto que no se retine el suficiente material
probatorio para determinar la responsabilidad de la entidad respecto de los

hechos objeto de la demanda.

3Folio45¢. 1

4 Folio 52 c. 1

5 Folio 101 c. 1
®Folio 172 ¢. 1
7Folio 175 ¢. 1
8Folio 177a 181 c. 1
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Recalca que no hubo falla en el servicio por cuanto se demostrdé con las
pruebas allegadas, que la operacién se desplegd con las medidas de seguridad
suficientes para el desplazamiento de las tropas. Asi mismo, explica que el
demandante, en calidad de Comandante "de la Seccion del Pelotén de
Seguridad de la Unidad Tactica, habia recibido .el entrenamiento suficiente
para enfrentar tal situacién y por ende efa conocedor de las circunstancias de
la éstrategia militar de la operacién y a la vez, responsable de la seguridad de

los hombres a su cargo.

- De conformidad con lo expuesto, solicita se nieguen las pretensiones de la
- demanda, al no existir falla en el servicio por parte del Ministerio de Defensa-

Ejército Nacional.
3.- Ministerio Piblico

La representante del Ministerio Pablico, no emitié concepto de fondo en el

asunto de la referencia.
CONSIDERACIONES
1.- Competencia

Este Juzgado tiene competencia para conocer esta accién conforme lo
determinan los articulos 104 numeral 1, 155 numeral 6 y 156 numeral 6 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2.- Problema juridico

El problema juridico a resolver radica en detefminar si la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL es administrativa vy
extracontractualmente responsable por las lesiones que padecié el soldado
profesional NESTOR RA;‘IL MOLINA ANGEL en hechos ocurridos el 28 de
junio de 2013, o si por el ‘contrario, el presunto dafio alegado no es atribuible a
la entidad c{emandada por conﬁguljarse alguna causal eximente de

responsabilidad.
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3.- Del dafio antijuridico

En cuanto al dafio antijuridico, la jurisprudencia constitucional sefiala que la
“antijuridicidad del perjuicio no depende de la licitud o ilicitud de la conducta
desplegada por la Administracién sino de la no soportabilidad del dafio por parte de la
victima™. Asi pues, y siguiendo la jurisprudencia constitucional, se ha sefialado
‘que esta acepcién del dario antijuridico como fundamento del deber de reparacion
estatal armoniza plenamente con los principios y valores propios del Estado Social de
Derecho debido a que al Estado corresponde la salvaguarda de los derechos y libertades
de los administrados frente a la propia Administracién”0. Ello implica la ampliacién
del espacio en el que puede declararse la responsabilidad patrimonial del
Estado pues el punto de partida para la determinacién de esa responsabilidad
ya no esta fijado por la irregular actuacién estatal -bien sea por la no
prestacion del servicio, por la prestacién irregular o por la prestaciéon tardia-
sino por la produccién de un dafio antijuridico que la victima no esta en el
deber de soportar, independientemente de la regularidad o irregularidad de esa

actuaciénll,

Sin embargo, no siendo suficiente constatar la existencia del dafio antijuridico,
es necesario realizar el correspondiente juicio de imputacién, que permita
determinar si cabe atribuirlo factica y juridicamente, o si opera alguna de las
causales exonerativas de responsabilidad, o se produce uﬁ evento de
concurrencia de acciones u omisiones en la produccién del dafio, para lo que
se precisa determinar los presupuestos para la configuracién de la

responsabilidad extracontractual del Estado.

4.- La responsabilidad del Estado por lesiones a los miembros de la Fuerza
Publica

El articulo 90 de la Constitucién Politica establece una clausula general de
responsabilidad del Estado, al sefialar que éste respondera patrimonialmente
por los dafios antijuridicos que le sean imputables, y que sean causados por la
accién u omisién de las autoridades piiblicas en ejercicio de sus funciones. De
lo que se desprende que para declarar la responsabilidad estatal se requiere la
concurrencia de dos presupuestos a saber: (i) la existencia de un dafio
antijuridico y (ii) que ese dafio antijuridico sea imputable a la entidad pﬁbiica,

bajo cualquiera de los titulos de imputacién de responsabilidad.

® Corte Constitucional, sentencia C-254 de 2003,
10 Corte Constitucional, sentencia C-333 de 1996.
! Corte Constitucional, sentencia C-285 de 2002.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin38bta@cendoj.ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201500670-00

Actor: Néstor Raill Molina Angel y otros

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Fallo de primera instancia

La Corte Constitucional, ha definido el dafio antijuridico como el perjuicio que
es provocado a una persona y que no tiene el deber juridico de soportarlo. Al

respecto ha sefalado:

“‘La Corte considera que esta acepcién del dafio antijuridico como
fundamento del deber de reparacién del Estado armoniza plenamente con
los principios y valores propios del Estado Social de Derecho, pues al
propio Estado corresponde la salvaguarda de los derechos y libertades de
los particulares frente a la actividad de la administracién. {...)

Por ello el actual régimen constitucional establece entonces la obligacién
juridica a cargo del Estado de responder por los perjuicios antijuridicos que
hayan sido cometidos por la accién u omisién de las autoridades publicas,
lo cual implica que una vez causado el perjuicio antijuridico y éste sea
imputable al Estado, se origina un traslado patrimonial del Estado al
patrimonio de la victima por medio del deber de indemnizaciéon. Igualmente
no basta que el dafio sea antijuridico sino que éste debe ser ademas
imputable al Estado, es decir, debe existir un titulo que permita su
atribucién a una actuacién u omisioén de una autoridad ptblica”'2.

Las anteriores disposiciones configuran la base fundamental para establecer la
imputacién de responsabilidad a las entidades publicas por la accién, omisién
u operacion aciministratiya que cause un dafo antijuridico. Este, por su parte,
se define por la jurisprudencia como el dafio a un bien juridicamente tutelado
que no se tiene el deber de soportar, pues de hacerlo se quebrantaria el

principio de igualdad en cuanto a la asuncién de cargas publicas.

Ahora bien, respecto al régimen de responsabilidad aplicable a los miembros
de la Fuerza Publica, el Consejo de Estado ha sefialado la diferencia que surge
entre la responsabilidad aplicable a la Administracién por dafios sufridos en
gjercicio del servicio militar obligatorio -y con ocasiéon del mismo-, de la que
proviene de aquellos dafios padecidos por un integrante de la Fuerza Puablica
incorporado voluntariamente al servicio, bien sea en las Fuerzas Militares o en
la Policia Nacional. Dicha distincion tiene su fundamento en que, mientras en
el primer caso la prestacién del servicio militar es impuesta a algunos
ciudadanos por el ordenamiento juridico, en el segundo evento, por su parte, la
persona ingresa al servicio por iniciativa propia, con lo que asume los riesgos
inherentes que implica el desempefio de la carrera militar. Al respecto, el
Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, en éentencia del 26 de

enero de 2011, Exp. No. 18429, C.P. Dra. Gladys Agudelo Ordofiez, indicé:

“La jurisprudencia de esta Corporacion ha senalado que la afectacion de los
derechos a la vida y a la integridad personal de los miembros de la Fuerza
Publica constituye un riesgo propio de la actividad que dichos servidores
plblicos ordinariamente despliegan, riesgo que se concreta, por via de

12 Corte Constitucional, sentencia C-333 de 1996.
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-ejemplo, en los eventos en los cuales tiene lugar el deceso o la ocurrencia
de lesiones como consecuencia de combates, emboscadas, ataques de
grupos subversivos, desarrollo de operaciones de inteligencia, entre otras
actuaciones realizadas en cumplimiento de operaciones o de misiones
orientadas a la consecucién de los fines que constitucional y legalmente
concierne perseguir a la Fuerza Publica; de alli que cuando el riesgo se
concreta, al Estado en principio no resulta juridicamente viable atribuirle
responsabilidad extracontractual alguna en sede judicial, salvo en aquellos
casos en los cuales se demuestre que la lesién o la muerte devienen como
consecuencia del acaecimiento de una falla en el servicio o de la
materializacién de un riesgo excepcional al cual se haya visto sometido el
militar profesional afectado, riesgo de mayor entidad que aquel al cual se
hayan visto expuestos sus demés compaiieros en el desarrollo de la misién
encomendadal®” (Se subraya).

En tal sentido, en casos en los que se pide el resarcimiento de un dafio
consistente en el menoscabo fisico de una persona vinculada a las Fuerzas
Armadas de forma voluntaria y que haya ocurrido con ocasién de la ejecucién
de las funciones propias de la actividad militar, 1a'responsabilidad del Estado
sblo puede ser declarada en aquellas circunstancias en las que se acredite que
éste fue causado por una conducta negligente y omisiva de la institucién
demandada que haga que las circunstancias especificas en las ‘que se produce
un dafio al servidor desborden los riesgos propios a los que se somete por su
actividad profesional y derive en una situacion de indefensién a los agentes
estatales afectados, asi como en aquellos casos en los que éstos se vean
sometidos a un riesgo excepcional ajeno a los previsibles en la prestacién

normal del servicio.

5.- Pruebas relevantes

En el acervo probatorio reposa el siguiente material de especial interés para

este asunto:

S5.1.- Copia del informativo administrativo por lesién de 30 de junio de 2013,

que relata las circunstancias de lo acaecido el 28 de junio del mismo afio asi:

“(...) el dia 28 de junio del afio 2013 siendo aproximadamente las 13:00
horas, en desarrollo de la operacién “SABLE II” Misién Tactica “JINETE” el
Peloton de seguridad del batallon de Combate Terrestre No. 141, prestando
Seguridad al helipuerto con el fin de recibir abastecimiento el sefor CS.
MOLINA ANGEL NESTOR RAUL CM. 1.022937.343 activa 01 Artefacto
Explosivo Improvisado (A.E.I) sembrado por la columna mévil Daniel
Aldana de las ONT FARC en coordenadas (01°20°49”-78°33°47”) sector
vereda la Maria Municipio de Tumaco, presentando inmediatamente
amputacién parte inferior de la pierna derecha, fractura conminuta en pie
izquierdo luxacién de cadera, también con dificultades de audiometria y en
las vistas a causa de la explosién mencionado Suboficial fue atendido por

13 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia de 7 de octubre de 2009, expediente 17.884
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el enfermero de combate y evacuado el 28 de Junio de 2013 a las 13:40
horas de la tarde hacia el Municipio de Tumaco- Narifio; aproximadamente
a las 23:00 horas del dia 28 de junio fue evacuado por el avién ambulancia
hacia el Hosmil en la ciudad de Bogotd donde continta tratamiento
especializado.

II. IMPUTABILIDAD: De acuerdo a la (sic} Articulo 24 Titulo IV del Decreto
1796 de septiembre 14 del 2000, literales (A,B,C,D) la lesion o afeccién del
CS. MOLINA ANGEL NESTOR RAUL ocurrié en:

Literal C X/ En el servicio, como consecuencia del combate, o en
Accidente Relacionado con el mismo, o por accidén directa del enemigo, en
tareas de mantenimiento .o piiblico o en conflicto internacional (AT).”14

5.2.- Copia de la epicrisis de la Historia Clinica elaborada por el Hospital
Militar Central.l5

5.3.- Copia del Acta de Junta Médica Laboral N° 75601 elaborada el 25 de
febrero de 2015 por la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, en la cual se
consigno:

’

“DURANTE EL SERVICIO POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO CAE EN
CAMPO MINADO OCASIONANDOLE PERDIDA PIE DERECHO TRAUMA
ACUSTICO FRACTURA Y LUXACION MALEOLAR CUELLO PIE IZQUIERDO
FRACTURAS MULTIPLES METATARSIANOS VALORADO Y TRATADO POR
ORTOPEDIA FISIATRIA OTORRINO Y PSIQUIATRIA CON CIRUGIA ,
TERAPIA FISICA Y ANALGESIA QUE DEJA COMO SECUELA LA
AMPUTACION TRAUMATICA DE PIE Y PIERNA DERECHA (...)”16

C. Evaluacién de la disminucién de la capacidad laboral.
LE PRODUCE UNA DISMINUCION DE LA CAPACIDAD LABORAL DEL
NOVENTA Y CINCO PUNTO CERO DOS POR CIENTO (95.02%)”17

5.4.- Copia del Listado de Equipos EXDE actualizado a primer trimestre de
2013, suministrado por el Comando Operativo de Estabilizacién vy
Consolidacién Pegaso del Comando General de las Fuerzas Militares, que en lo
relativo a la compaiia “Esparta 1” del Bacot 141, de la que formaba parte el
actor, indica lo siguiente: Comandante Equipo — CS Néstor Ratl Molina Angel,
Detectorista No. 1 — SLP Francisco Diaz Cuello, Detectorista No. 2 — SLP Franki
Delleon Salas, ECAEX — No Registra, Guia Canino — No Registra.l8

'* Folio 8 c. 1. El Despacho resalta el hecho que la copia aportada al plenario carece de la firma y
antefirma del funcionario o integrante del Ejército Nacional que expidié el documento. Sin embargo, esto
no le resta valor al documento, puesto que la entidad demandada, en su contestacién acepté la veracidad
del hecho relatado en dicho documento y ademas no lo taché de falso, es decir no cuestioné su veracidad y
autenticidad, veracidad que por cierto estd respaldada en otros documentos como la historia clinica, el acta
de junta médica laboral, etc.

5Folios9a12c¢. 1

1 Folio 15 ¢c. 1

7Folio 13a16¢. 1

B Folios 111a119¢. 1
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5.5.- Oficio No. 001841 de 28 de marzo de 2018, Comando Operativo de
Estabilizaciéon y Consolidacién Pegaso del Comando General de las Fuerzas
Militares, que entre otras cosas informa durante el afio 2013 resultaron
victimas de Artefactos Explosivos Improvisados, en jurisdiccién de Tumaco —
Narifio, 21 miembros del Ejército Nacional, y que en el sector o vereda La

Maria, en el que resultd lesionado el actor, con él fueron cuatro personas las

lesionadas por esos artefactos.19

5.6.- Copia de la Orden de Operaciones “SABLE II” de la Brigada Mévil No. 35 de
la Tercera Divisién — Fuerza de Tarea Pegaso20, para el mes de junio de 2013,

documento del cual el Despacho resalta lo siguiente:

“2, MISION

La Brigada Moévil No. 35 organica de la fuerza de tarea Pegaso, en forma
conjunta con la Fuerza de Tarea contra El Narcotrafico No. 72 “Poseidén”,
la Brigada Especial Contra El Narcotrafico y coordinadamente con la Policia
Nacional, conduce operaciones de combate irregular, a partir del dia “D”
hora “H” en el area general del bajo y alto mira del municipio de Tumaco
(Narifio) para neutralizar la estructura armada y su infraestructura
logistica y de finanzas (cultivos ilicitos, centros de procesamiento de
alcaloides, refinerias y valvulas ilicitas) de la Primera Compaiiia de la
Columna Mévil Daniel Aldana ONT-FARC.

.........

e.- Ingenieros

A pesar. de tener Unidades cerca al area de la operacién, Unidades
adyacentes de Ingenieros Militares (CANTERA), debemos ser
autosuficientes con la capacidad de los grupos EXDE DELTA y EXDE
organicos de las Unidades comprometidas. Empleandose permanentemente
para cada evento al cual el Comandante de Unidad dirija sus inquietudes
operacionales...

2) Ingenieros: Como es de conocimiento, el enemigo es experto en la
fabricacion y sembrado de campos minados y trampas explosivas -
destinados al aniquilamiento y a dificultar la movilidad de nuestras tropas,
por tal motivo los pelotones utilizaran los grupos EXDE los cuales deben
cumplir las siguientes tareas:

* Verificar las areas de seguridad que se van a ocupar.

* Verificar todos los elementos sospechosos que se encuentre (sic) en el
area de operaciones.

*Utilizar constantemente los métodos de bisqueda de explosivos.

* Verificar las areas donde se van a ubicar los puestos de observacion.

* Registrar con el binomio canino todas las partes altas.

» Ubicar, localizar y destruir los campos minados y explosivos sobre las
rutas asignadas.

* Determinar y ubicar las zonas de amenazas para la unidad.

* Registrar los puntos criticos y pasos obligados.

19 Folios 124y 125 ¢. 1
20 Folios 126 2 139 ¢. 1
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* Registrar con el binomio canino todos los alrededores, antes de llegar a
casas, chozas o ranchos abandonados.

* Registrar las partes altas, matas de monte y sitios donde va a campar la
patrulla, con un radio de seguridad de 150 metros.

* Verifique los cultivos, broches o puertas de golpe que se encuentren sobre
las rutas. :

* Alistamiento del grupo EXDE Delta.

*Los Grupos EXDE deben estar de acuerdo a TOE y su empleo debe ser
como un todo y no ser empleados como punteros.”

5.7.- Copia de la orden de operaciones “JINETE”2! donde especifica que:

“El Batallon de Combate Terrestre No, 141 realiza operaciones de Accién
Ofensiva partir del dia 0100:00 JUNIO-2013 en el area General del
corregimiento de la Vereda de BOCAS DE IMBAPI, NULE MEDIO, VEREDA
PIEDRA FINA, VEREDA PIEDRA PARTIDA del municipio de TUMACO para
someter y/o neutralizar la COLUMNA MOVIL MARISCAL SUCRE Y LA
COLUMNA MARISCAL SUCRE de las ONT FARC, COLUMNA MOVIL
DANIEL ALDANA de las ONT FARC, (...) esto con previa solicitud elevada
por la Policia Nacional buscando la desarticulacién de etas estructuras que
delinquen en la jurisdiccién, para doblegar la voluntad de lucha de los
grupos armados ilegales, terroristas y criminales al servicio del
narcotrafico, para garantizar la tranquilidad ciudadana, mantener la
soberania nacional y garantizar la vigencia de las instituciones legitimas.”22

5.8.- El Director de la Direccién de Caninos CENAM del Ejército Nacional,
remitié “copia autentica del manual de empleo de equipo EXDE en operaciones

irregulares”, y anexa un CD con el manual “EJC 3-217 de 2010 EMPLEO DE LOS
EQUIPOS EXDE EN OPERACIONES IRREGULARES?”23, ’

5.9.- Copia del “Manual de Preservacién del Personal del Ejércitb Nacional” aprobado
por medio de la Resolucién No. 1851 de 28 de diciembre de 2009, expedida por

el Comandante del Ejército Nacional.24

5.10.- Declaracién rendida por Ivan Camilo Quintero Garzén en la audiencia

de pruebas celebrada el 31 de enero de 2019.25

21 Folios 140 a 147 ¢. 1

2 Folio 140 anverso c. 1

2 Folios 159.1 a 161 ¢. 1 -

X Folios 1a102¢.2 .
2 Folios 174 a 176 ¢. 1
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6.- Asunto de fondo

El sefior SLP NESTOR RAUL MOLINA ANGEL, quien acude a este medio de
control junto con algunos de sus familiares mas cercanos, demandé a la
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional ~ Ejército Nacional, con el fin de que
les sean indemnizados los perjuicios derivados de las graves lesiones que
padeci6é el dia 28 de junio de 2013, cuando fue victima de un Artefacto
Explosivo Improvisado, tipo mina antipersonal, lo que atribuye al hecho de
haber sido sometido a un riesgo excepcional durante el desarrollo de la
operacién “Sable II’- Mision Téctica “Jinete”, puesto que “no contaban con un grupo
bien conformado ya que no se encontraban Organizados a T.O.E. (Tabla de Organizacién
Y Equipo), no estaban provistos de la totalidad de los elementos por estos empleados
[Grupos Exde] como lo son los detectores de metales con su respectiva carga de energia,
menos aun con el Binomio (Canino) el cual en la mayoria de las oportunidades es quien
da cuenta con Exito (sic) de la ubicacion del artefacto explosivo dado su entrenamiento,

pues se sabe que el mencionado binomio se encontraba extraviado para esos dias.”.

Indica, ademas, que la entidad accionada incurrié en falla en el servicio por
haber omitido realizar controles necesarios para garantizar la aplicacién de las

politicas y planes necesarios en procura del bienestar de sus propios

servidores.

De lo dicho concluye que pese al peligro al que se enfrentaban, no se tomaron
las precauciones necesarias y por el contrario enviaron al grupo de seguridad
con la orden de asegurar el area del helipuerto improvisado, sin que

previamente se garantizara que la zona estuviera libre de explosivos.

Finalmente, resalta que el actuar del sefior Molina Angel estuvo enmarcado

‘dentro de los procedimientos que como suboficial al mando del grupo le

correspondia.

Por su parte, la entidad demandada aduce que los integrantes de la operacién
“Sable II™- Misién Tactica “Jinete” tenian la capacitacion suficiente para
desarrollar las 6rdenes impartidas. Asi mismo, alega que dentro de la misién se

contaba con el personal adecuado e idéneo para los fines que se perseguian.

Ahora, el material probatorio regular y oportunamente recopilado -dentro del
proceso acredita que los demandantes en efecto sufrieron un dafio. El sefior

NESTOR RAUL MOLINA ANGEL porque en su calidad de cabo segundo del
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Ejército Nacional el dia 28 de junio de 2013 padeci6 las consecuencias de la
activacién accidental de un Artefacto Explosivo Improvisado tipo mina
antipersonal, lo que le causé serias lesiones, como la pérdida instantanea de la
parte inferior de la pierna derecha, la fractura de la otra extremidad inferior, la
luxacion de la cadera, problemas auditivos, etc. Y sus familiares aqui
demandantes poi‘que es razonable admitir que tan graves lesiones los
afectaron desde la perspectiva emocional, ya que la experiencia de ver a un ser
~ querido pasando por-tan amarga experiencia, con secuelas de por vida, sin
duda implica un sufrimiento para sus padres, conyuge, hijos y hermanos, tal

como razonablemente lo presume la jurisprudencia nacional.

Ahora, al Despacho le resta determinar si dicho insuceso es atribuible a la

entidad demandada, bien sea por accién o por omision.

En lo primero que se detiene el Juzgado es en sefialar que se tiene la
equivocada creencia de que la sola presencia del ‘Grupo EXDE le debe
garantizar a los integrantes de la Fuerza Piblica, como obligacién de resultado,
que no seran afectados por una mina antipersonal y que si ello sucede, la
Administracién debe asumir la obligacién de resarcir los perjuicios que de ese

hecho se deriven.

Se precisa que el Equipo EXDE no estd en todo momento inspeccionando el
terreno durante el desplazamiento, pues solamente actiia cuando algin
integrante de la tropa advierte algo sospechoso. Esto se infiere del hecho que
no se ubica como puntero sino entre la primera y segunda escuadra, de modo
que se activan sus funciones, como ya .se dijo, ante la alarma que pueda

generar alguno de los integrantes del peloton.

Por lo mismo, el riesgo que por lo general asumen los soldados profesionales o
los militares que patrullan de caer en un. artefacto explosivo improvisado o
mina antipersonal, es igual para todos. Asi lo deduce el Despacho puesto que
si el Equipo EXDE solo inspecciona las posibles amenazas de bomba o AEI
cuando son avisados de algo sospechoso, es claro que la materializacién de ese
riesgo corresponde a algo inherente a la actividad de los soldados
profesionales, sobre todo si se toma en cuenta el hecho que dicho equipo no se

desplaza como puntero sino entre la segunda y tercera escuadra.

Es distinta la situacién cuando por ejemplo una vez solicitada la intervencién

del Equipo EXDE y luego de que sus integrantes inspeccionen el terreno y le
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garanticen a la tropa que no hay peligro alguno, uno de los militares resulta

lesionado por la activacion accidental de uno de esos artefactos letales, ya que !
\

de lo que se podria hablar en ese supuesto es de la exposicién de la victima a \

un riesgo extraordinario o superior e incluso de una falla del servicio porque

dicho grupo no hizo bien su trabajo. ' ‘

Empero, los razonamientos anteriores son validos en aquellos eventos en que
el grupo EXDE estéd debidamente conformado, puesto que si no es asi-y se |
materializa el riesgo de que uno de los militares resulte lesionado por la
activacion de un Artefacto Explosivo Improvisado, es dable afirmar que bajo tal

.. . . i
supuesto lo que se configura es una falla del servicio o un riesgo excepcional. 1
I

En efecto, la prueba documental traida al plenario deja ver que los grupos
EXDE estan integrados por un Comandante de Equipo, un Detectorista No. 1,
un Detectorista No. 2, un ECAEX y un Guia o Binomio Canino. Cada uno
cumple una funcién primordial en la busqueda, deteccién y explosion
controlada de artefactos explosivos. El binomio canino, como su nombre lo
sugiere, corresponde a la dupla conformada por un integrante del Ejército
Nacional y un perro amaestrado o entrenado en la tarea de detectar a través de
su olfato los artefactos explosivos que hayan sido instalados en el area para ser
activados de manera accidental o controlada por los integrantes de los grupos

armados al margen de la ley.

Sin la menor duda, la presencia de cada uno de los integrantes del grupo
EXDE es vital para que ese equipo opere de la mejor posible, con lo que se
minimiza el riesgo de que alguno de los integrantes de la Fuerza Piblica pueda
salir lesionado en la operacién. No contar con alguno de los integrantes o -
carecer de ese equipo lleva a que la administracién incurra en falla probada del
servicio, pues conforme a los protocolos expedidos por la entidad demandada
su presencia es necesaria pues por la degradacion del conflicto armado interno
los rebeldes cada vez mas acuden a este tipo de armas no convencionales para

atentar contra la integridad fisica o la vida de los militares.

De igual forma, cuando la tropa sale a desarrollar alguna operacién sin tener el
equipo EXDE o con ausencia de alguno de sus integrantes, es dable aseverar
que los dafios que sufran los militares por la activaciéon de alguno de los
explosivos instalados por la subversién, si le son imputables a la entidad
demandada a titulo de riesgo excepcional gracias a que el riesgo existente en

torno a esos artefactos explosivos pasa de ser normal a anormal o
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extraordinario, dado que sin el acompafiamiento de ese personal o sin sus
herramientas o mascotas de respaldo, la probabilidad de caer en un campo

minado se eleva de forma considerable.

Es de todos sabido que la destinaciéon de perros a la conformacion del binomio
o guia canino, tiene su explicacién en el gran olfato que tienen esos animales,
organo que junto con el entrenamiento adecuado les permite percibir ciertas
moléculas (en este caso de explosivos) a gran distancia. Por ello, el que el grupo
EXDE se desplace entre la primera y segunda escuadra, tal como lo ordenan
los protocolos, no impide que el canino esté en forma permanente rastreando
con su olfato el sector, y que cuando sea el caso alerte al guia canino sobre la
posible presencia de explosivos en el camino, y que éste se ponga en contacto
. con el comandante de ese escuadrén para que entren en operaciéon e
inspeccionen el terreno a fin de establecer la existencia o no de Artefactos

explosivos Improvisados o de otra indole.

Ahora, en el sub lite esta acreditado que el sefior NESTOR RAUL MOLINA
ANGEL fungia como comandante del grupo EXDE de su compafia. Esto, al
primer golpe de vista llevaria a pensar que él mejor que nadie conocia de los
riesgos de su trabajo y que el infortunio de terminar lesionado gravemente por
la activacion accidental de-un Artefacto Explosivo Improvisado no es méas que
la materializacién de un riesgo propio del servicio, circunstancia que excluiria
cualquier posibilidad de éxito en cuanto a las pretensiones de este medio de |

control.

‘La situacién no puede abordarse con tal simpleza. Si ese fuere el razonamiento
correcto, todos los integrantes del Equipo EXDE verian limitado de antemano
su derecho fundamental a la tutela judicial efectiva y de acceso a la
administracién de justicia, pues su sola pertenencia a ese grupo imposibilitaria
despachar a su favor una pretensién indemnizatoria asi estuviera acreditada T
una falla del servicio o un riesgo excepcional por circunstancias asociadas a la

indebida conformacién de ese grupo o al hecho de no haberlos dotado con las

herramientas o el canino requerido para actuar sobre el terreno.

En este caso esta probado, segun el Listado de Equipos EXDE actﬁalizado a

primer trimestre de 2013, suministrado por el Comando Operativo de

Estabilizacién y Consolidacién Pegaso del Comando General de las Fuerzas

Militares, que en lo relativo a la compafiia “Esparta 1” del Bacot 141, que

integraba el actor, que si bien disponian de un Comandante de Equipo (el
Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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demandante), un Detectorista No. 1 y un Detectorista No. 2, no contaban con
un ECAEX y tampoco tenian Guia Canino.

En contra de lo anterior se podria afirmar que este medio de prueba pierde
toda su fuerza persuasiva porque el atentado lo sufri6 el sefior NESTOR RAUL
MOLINA ANGEL ¢l dia 28 de junio de 2013, casi al final del segundo trimestre
de dicha anualidad, es decir casi tres meses después de ese reporte, lo que

llevaria a que se duda que esa situacion irregular se mantuvo en el tiempo.

Sin embargo, en la audiencia de pruebas llevada a cabo el 31 de enero de 2019
se recibié el testimonio de Ivan Camilo Quintero Garzén, quien relaté que
igualmente participé en la operacién militar del 28 de junio de 2013 y que hizo
parte del grupo antiexplosivos. Esta persona informé que ese dia estaban las
personas que conformaban el Equipo EXDE, pero sefialé que los equipos
electronicos no contaban con baterias y mas grave aln, no se contaba con el
canino, que se habia extraviado de tiempo atras y que los mandos no lo habian

reemplazado.

La falta de esos elementos sin duda constituye una falla del servicio, en virtud
a que este tipo de operaciones militares no se puede adelantar sin tener la
totalidad del Equipo EXDE, que incluye no solamente el equipo humano sino

que también abarca el canino entrenado para esos fines.

Bajo esas circunstancias el Despacho considera que al sefior NESTOR RAUL
MOLINA ANGEL se le expuso a un riesgo excepcional. No se traté de un riesgo
normal porque conforme al Oficio No. 001841 de 28 de marzo de 2018,
expedido por el Comando Operativo de Estabilizacién y Consolidacién Pegaso
del Comando General de las Fuerzas Militares, durante el afio 2013 resultaron
como victimas de Artefactos Explosivos Improvisados, en jurisdiccién de
Tumaco — Narifio, 21 miembros del Ejército Nacional, cuatro de ellos en el

sector o vereda La Maria.

Por tanto, realizar operaciones militares en la comprensiéon del municipio de
Tumaco, durante el afio 2013, era una actividad altamente peligrosa, lo que
significa que era de suma importancia el acompafamiento de un Equipo EXDE
con todos sus implementos de trabajo, incluido el perro. No disponer de ese
personal o dichos equipos o animales, hacia que el riesgo se incrementara en

forma exponencial, merced a que, por ejemplo, el carecer del canino los privaba
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de la posibilidad de ser advertidos por ese animal de la posible presencia de

artefactos explosivos.

En suma, el Juzgado encuentra probado el dafio antijuridico, representado en
las graves lesiones que padecio el sefior NESTOR RAUL MOLINA ANGEL, al
igual que las afectaciones morales a sus familiares aqui demandantes;
asimismo estd probado que el daﬁd es imputable a la administraciéon por falla
en el servicio y riesgo excepcional, ya que fue enviado a una operacién militar
sin que el Equipo EXDE estuviera completo y sin que el canino, que se habia
extraviado de tiempo atrds, hubiera sido reemplazado por los mandos
militares, lo que sin duda elevé la probabilidad de ser victima de un Artefacto
Explosivo Improvisado, como efectivamente ocurrié. Por tanto, se acogeran las

stplicas de la demanda. -
7. - Indemnizacion de perjuicios

Al proceso concurren NESTOR RAUL MOLINA ANGEL en calidad de victima
directa; JACQUELINE OBANDO RINCON en su condicién de conyuge de la
victima directa?; DEREKC MOLINA OBANDO en su ca}lidad de hijo de la
victima directa y de Jacqueline Obando Rincén?27; y CLARA INES ANGEL en su
condicibn de madre de la victima directa?s. Todas estas personas han
acreditado fehacientemente su legitimacion en la causa por activa.

En cambio, no se probé la legitimacién en la causa por activa frente a la menor
VALERIA STHEFANNY GALLO OBANDO y la sefiora CLAUDIA CONSTANZA
OCAMPO ANGEL. En el primer caso, porque se prob6é que es hija de
Jacqueline Obando Rincén y Rafael Arturo Gallo Tibaduiza, es decir que no
tiene ningin parentesco con la victima directa, e igualmente porque no se
demostré que fuera hija de crianza del mismo. Y en lo que respecta a la
segunda, porqlie no se aportd copia de su regist'ro civil de nacimiento, con el

cual se habria podido verificar que en efecto es hermana de la victima directa.

Por tanto, se declarara probada la excepcién de Falta de legitimacién en la
causa por activa frente a estas personas, lo que determina a su vez que se

nieguen las pretensiones de la demanda en lo que a ellas concierne.

26 Folio 7 ¢ 1. Aqui se halla la prueba de esta relacion.
* Folio 6 ¢ 1. Aqui se halla la prueba de este parentesco.
% Folio 5 ¢ 1. Aqui se halla la prueba de este parentesco.
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7.1.- Perjuicios morales

La reparacién del dafio moral en caso de lesiones tiene su fundamento en el
dolor o padecimiento que se causa a la victima directa, familiares y demas
personas allegadas. Para el efecto se fija como referente en la liquidacion del
perjuicio moral, en los eventos de lesiones, la valoracién de la gravedad o
levedad de la lesién reportada por la victima. Su manejo se ha dividido en seis

(6) rangos seglin la jurisprudencia del Consejo de Estado®:

* REPARACION DEL DANO MORAL EN CAS0 DE LESIONES
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa|Relacion afectiva | Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2°de del 3°de afectiva del 4° | afectivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares -
conyugales y | o civil (abuelos, 0 civil consanguinidad terceros
paterno- hermanos y o civil. damnificados
filiales nietos)
S.M.L.M.V. S.M.L.M.V. S.M.L.M.V. S.M.L.M.V. S.M.LIMLV.
Igual o superior al 50% 100 50 35 25 15
Igual o superior al 40% e inferior al
50% ' 80 40 28 20 12
Igual o superior al 30% e inferior al
40% 60 30 21 15 9
Igual o superior al 20% e inferior al
30% 40 20 14 10 6
Igual o superior al 10% e inferior al
20% 20 10 7 5 3
lgual o superior al 1% e inferior al 10% 10 5 3,5 2,5 1,5

De acuerdo a lo anterior y teniendo en cuenta que en este asunto se dictaminé
un 95.02% de porcentaje de pérdida de capacidad laboral al sefior NESTOR
RAUL MOLINA ANGEL, el Despacho tasaréa la indemnizacién, asi:

A favor de NESTOR RAUL MOLINA ANGEL (victima directa), JACQUELINE
OBANDO RINCON (cényuge), DEREKC MOLINA OBANDO (hijo) y CLARA
INES ANGEL (madre), la cantidad de dinero equivalente a CIEN SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENES (100 SMLMV), para cada uno de

ellos.
7.2.- Dafio a la Salud o a la vida de relacién

Teniendo en cuenta que el sefior NESTOR GUILLERMO MOLINA ANGEL

sufri6 una pérdida de capacidad laboral del 95.02%, entendido segun la

# Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 2 de agosto de 2014, Exp. 31172, M.P. Olga Mélida
Valle de la Hoz.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin38bta@cendoj.ramajudicial gov.co
Bogotd D.C.




19

Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500670-00

"Actor: Néstor Raiil Molina Angel yotros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Fallo de primera mstancza

jurisprudencia del Consejo de Estado como dafio a la saluds3o, aspecto que se
vio afectado por las graves lesiones que sufrié el ‘dia 28 de junio de 20183,
considera el Despacho que debe ser indemnizado por dicho concepto y en
>consecuenc1a procedera a reconocerle el equivalente a CIEN SALARIOS
MINIMOS LEGALES MEN SUALES VIGENES (100 SMLMV)

7.3.- Perjuicios materiales- _

En el proceso se probé, con copia de la Resolucién No. 1108 de 26 de mayo de
2015, expedida por el Comandante del EJercﬂ:o Nacional3l, que el cabo primero
NESTOR RAUL MOLINA ANGEL fue retirado del servicio activo, en forma
absoluto, por invalidez, debido a la pérdida de la capacidad laboral del 95.02%
¥ que continuaria vinculado por tres meses mas mientras se surtian los
tramites necesarios para su retiro efectivo. Esto, mas el Junta Médica Laboral
N° 75601 elaborada el 25 de febrero de 2015 por la D1recc1on de Sanidad del
Ejército Nacional, evidencian que el actor era un agente econémicamente
activo y que debido a la disminucién de la pérdida de capacidad laboral fue

definitivamente retirado del servicio a partir del 1° de septiembre de 2015.

Por tanto, y en virtud a que€ no se conoce dentro del proceso a cuanto
ascendian los ingresos mensuales del actor, se presumirad que sus ingresos son
al menos de un salario minimo mensual legal vigente®?, es decir, la suma de
$828.116.00 mensuales guarismo al que se le aumentard un 25% por
concepto de prestaciones sociales, en atencién a que las mismas son un
imperativo de ley y por.tal razén deben ser reconocidas3s, correspondiendo el
monto de ingreso base de liquidacién para este caso a la cantidad de
$1.035.145.00.

Para el calculo del lucro cesante consolidado se aplicard ‘la féormula de
matematica - actuarial utilizada por la jurisprudencia para tal efecto, la cual se

expresa en los siguientes términos:

cd

3% Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 7 de diciembre de 2016, Exp No. 42759. C.P. Dra.
Marta Nubia Veldsquez Rico. ‘

31 Folio 26 ¢ 1.

32 Seccién Tercera del Consejo de Estado, 6 de junio de 2007, Exp.: 16064, C.P.: Ramiro Saavedra
Becerra.

% Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia 4 de octubre de 2007, Exp. No. 16.058 (acumulado) C.P.
Enrique Gil Botero. .
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; La indemnizacion por lucro cesante consolidado se obtiene a partir de la

aplicaciéon de la siguiente formula34:

S=Ra(l+im-1 I:> S= $1.035.145.00 (1+0.004867)51 -1 = $59.757.783
i 0.004867

El lucro cesante futuro se obtiene a partir de la siguiente férmulas3s:

S=Ra(l+ip-1 S=$1.035.145.00 x (1 + 0.004867)5556- 1 = $198.357.657
i(1+ipm 0> 0.004867 (1.004867)555:6

En consecuencia, el total por concepto de lucro cesante es de DOSCIENTOS
CINCUENTA Y OCHO MILLONES CIENTO QUINCE MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA PESOS ($258.115.440.00) M/CTE., a favor de NESTOR RAUL
| MOLINA ANGEL.

8.- Costas

Si bien el articulo 188 del CPACA prescribe que “la sentencia dispondra sobre la
: condena en costas”, de ello no se sigue necesariamente que ante un

pronunciamiento adverso la parte vencida deba ser condenada en costas.

Por lo tanto, y en atencién a que la parte demandada ejercié su derecho de
contradicciéon sin acudir a maniobras censurables, el Despacho no la

condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —
Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C., administrando justicia en

nombre de la Repuiblica y por autoridad de la Ley,

* En donde S: Es la suma que se busca; Ra: Es la renta o ingreso mensual, sin incremento por
prestaciones sociales y sin deducciones por aportes a seguridad social; I: es el interés puro o técnico (anual
0.0048676) y m: Es el ntimero de meses que comprende el periodo indemnizatorio (desde el dia de retiro
efectivo hasta la fecha de la decision, en el presente caso es de 51 meses). .

3> En donde S: Es la suma que se busca; Ra: Es la renta o ingreso mensual, sin incremento por
prestaciones sociales y sin deducciones por aportes a seguridad social; I: es el interés puro o técnico (anual
0.0048676) y n: Es el numero de meses que comprende el periodo indemnizatorio (desde el dia de la
decisién hasta el ultimo dfa probable de vida del lesionado en este caso 555.6 meses, toda vez que el
lesionado al momento de la sentencia cuenta con 23 afios de edad de conformidad con la copia del registro
civil a folio 7 del expediente, lo que de acuerdo a la Resolucién 0110 de 22 de enero de 2014 de la
Superintendencia Financiera implica una expectativa de vida de 46.3 afios).
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"FALLA

PRIMERO: DECLARAR PROBADA DE OFICIO la excepcién de Falta de
legitimacién en la causa por activa respecto de la ‘menor VALERIA
STHEFANNY GALLO OBANDO y la sefiora CLAUDIA CONSTANZA OCAMPO
ANGEL. Por tanto, se NIEGAN las pretensiones de la demanda en lo que a ellas

se refiere.

SEGUNDO: DECLARAR que la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL es extracontractual A4
administrativamente responsable de los f)erjuicios ocasionados a NESTOR
RAUL MOLINA ANGEL (victima directa), JACQUELINE OBANDO RINCON
(conyuge), DEREKC MOLINA OBANDO (hijo) y CLARA INES ANGEL (madre),
con motivo de las graves lesiones que sufrié el primero de ellos el dia 28 de
junio de 2013, cuando por falla del servicio y riesgo excepcional fue victima de
un Artefacto Explosivo Improvisado tipo mina antiperéonal, que le produjo una

disminucién de la capacidad laboral del 95.02%.

TERCERO: CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL a pagar a los demandantes lo siguiente:

(i.-) A favor de NESTOR RAUL MOLINA ANGEL (victima directa) (a) la cantidad
de dinero equivalente a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES (100 SMLMYV), por concepto de perjuicios morales; (b) la cantidad
de dinero equivalente a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES (100 SMLMV), por concepto de dafio a la salud; y (c) la suma de
DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MILLONES CIENTO QUINCE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA PESOS ($258.115.440.00) M/CTE., por

concepto de perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante; y

(ii.-) A favor de JACQUELINE OBANDO RINCON (cényuge), DEREKC MOLINA
OBANDO (hijo) y CLARA INES ANGEL (madre), la cantidad de dinero
equivalente a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES

(100 SMLMV), para cada uno de ellos, por concepto de perjuicios morales.
CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Dar cumplimiento a la presente decisién de conformidad con lo
establecido en los articulos 192 y 195 del CPACA.
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SEXTO: ORDENAR la liquidacion de los gastos procesales, si hay lugar a ello.
Una vez cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente dejando 1las

anotaciones del caso.

ASDRUBAL CGORREDOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.
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