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Honorable Juez

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

JUZGADO TREINTA Y OCHO (38) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C - SECCION TERCERA

E: S. B
Proceso 11001333603820190030300
Demandante LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO Y OTROS
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL Y
OTROS
Medio de control | REPARACION DIRECTA
Asunto CONTESTACION DEMANDA

NELSON TORRES ROMERO, mayor de edad, residente de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.259.301 de Bogota y portador
de la tarjeta profesional nimero 326.201 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en calidad de apoderado de la POLICIA NACIONAL, de acuerdo al poder
conferido por el sefor Brigadier General Pablo Antonio Criollo Rey, que se anexa,
me permito CONTESTAR LA DEMANDA encontrandome dentro de los términos
teniendo en cuenta la suspensién de los mismos entre 16 de marzo al 01 de julio
del afio en curso, en relacién a las disposiciones establecidas por el consejo
superior de la judicatura, en los siguientes términos:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

RELATIVOS AL HECHO DANOSO

HECHO 3.1.1 y 3.1.2 Es cierto de conformidad con el informe policial de accidentes No.
000740974, adjunto con la demanda, en el que se verifico la propiedad del vehiculo de la
Policia Nacional y quien lo manejaba es un miembro activo de la Institucion.

HECHO 3.1.3: Son aseveraciones e interpretaciones al informe policial de accidentes No.
000740974, pues en el mismo se establecen como presuntas hipétesis las establecias en el
numeral 102 “adelantar en curva o pendiente” y 112 desobedecer las sefales de transito”, pero
al verificar el informe se evidencia que el suscritor del mismo, solo vasa sus hipétesis en una
informacién que suministra un posible testigo, no entendiendo esta defensa como una persona
idénea con accidentes de transito basa su presunta hipétesis en un testimonio para determinar
una causal probable del accidente, sin realizar un estudio idoneo para determinar cual fue la
causa que realmente lo produjo, esta claro que la parte demandante quiere realizar su propia
interpretacion de los hechos y asi pretender responsabilizar a la Policia Nacional, siendo de
esta manera que no existe prueba si quiera sumaria en la cual se indique que el conductor del
vehiculo institucional hubiera desentendido las normas de transito, ahora bien si el conductor
del vehiculo constitucional desacato las disposiciones en materia de transito y trasporte, no
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fue en cumplimiento del deber legar asignado, fue bajo el fuero personal del agente como lo
ha denominado el érgano de cierre de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

HECHO 3.1.4: Son presuntamente ciertas, y se pueden confirmar con la historia clinica
aportada con la demanda asi como el informe pericial de necropsia No.
2018010105001000274.

HECHOS 3.1.5 al 3.1.6: Son circunstancias relacionadas con los hechos que rodean el
accidente de transito, sobre las cuales es claro que el Unico documento valido para determinar
los mismos es el informe de accidente de transito, y no las interpretaciones que el apoderado
de los demandantes quiera hacer ver.

HECHO 3.1.7: No es un hecho, es una afirmaciéon desproporcional del suceso donde
determina una conducta punible sin un debido proceso y determina una competencia de un
juez natural en la parte penal.

HECHO 3.1.8: No es un hecho relacionado con el accidente de transito, es una afirmacion de
una presunta relacién extracontractual entre un vehiculo oficial y una empresa aseguradora
de la cual de conformidad con la carga de la prueba es responsabilidad del actor demostrar
las reclamaciones antes las asegura dorado.

HECHO 3.1.9: No es un hecho que relacione de manera directa lo sucedido en el accidente
de transito, es una afirmacion que realiza el apoderado de la parte actora de un tramite judicial
en contra de una entidad, que puede ser considerada como parte dentro del proceso de
reparacién directa que nos ocupa.

HECHOS 3.1.10 y 3.1.11: No son hechos gue relacione de manera directa lo sucedido en el
accidente de transito, son tramites que debia realizar la parte actora por medio de su
apoderado, determinados en la ley para acceder al presente medio de control.

HECHOS RELATIVOS AL DANO CAUSADO

HECHO 3.2.1 AL 3.2.4: Son hechos relacionados con el vinculo entre el Sefior Patrullero
fallecido, y su nucleo familiar, vinculo que se puede determinar con loa documentos aportados
por la parte actora, como lo son registros civiles de nacimiento y acta de la de conciliacién por
medio de la cual se decreta la unién libre, con la sefiora LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO.

HECHO 3.2.5. No es ciertos, pues el apoderado de |la parte demandante pretende establecer
un salario mensual de mas de dos millones de pesos del Patrullero fallecido sin aportar
pruebas que asi lo certifiquen, porque la Institucidn reconoce diferentes primas y subsidios que
el régimen de carrera de Patrulleros sus funcionarios, razén por la cual es necesario que la
Tesoreria de la Policia Nacional certifique los ingresos mensuales, hasta tanto no se haga no
se puede aceptar dicho salario mensual.

HECHO 3.2.6: No es cierto, pues con la muerte del patrullero los beneficiarios del mismo, la
sefiora LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO en calidad de conyugue y su menor hijo DYLAN
SANTIAGO SANCHEZ LOPEZ representado por la misma, mediante resolucion N° 00909 del
10 de octubre de 2018, les fue asignada pensién de sobrevivencia y el pago de la
compensacion por muerte en un valor de $67.544.967, entonces que pretendan argumentar
posibles perjuicios sin tener pruebas y desconociendo todas las prestaciones reconocidas
carece de todo fundamento legal.

HECHOS 3.2.7 AL 3.2.8: No son hechos, son afirmaciones realizadas por apoderado de la
parte actora de manera subjetiva, que el reconocimiento de cualquier tipo de perjuicios por la
supuesta responsabilidad de una entidad pablica no basta con solo nombrarlos, sino probar la
existencia de los mismos, como se enuncio en el numeral anterior la familia del patrullero
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fallecido no vio su renta mensual desaparecer pues son acreedores del reconocimiento de una
pension asi como de unas indemnizaciones establecidas no esta claro cuales son los
perjuicios causados, de otra parte el como lo establecié el Consejo Estado en repetidas
jurisprudencias el dafio a la salud solo se causa a la victima, que en este caso no se generan
ya que la victima fallecio.

HECHOS 3.2.9 al 3.2.14: Es clara para este apoderado el tipo de régimen de responsabilidad
aplicable al presente caso, pero solo es un juez quien lo determina y con base en dicho
planteamiento podra declarar la posible responsabilidad, pero como se argumentos en los
anteriores hechos dependera de las pruebas aportadas, por eso es que frente a estos hechos
me opongo hasta tanto no se surta el debate probatorio establecido.

HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD

HECHOS 3.3.1 AL 3.44: Es reiterativo de la parte demandante querer en causar la
responsabilidad del estado en el régimen objetivo, pero como se argumentd anteriormente
este esta sujeto a un debate probatorio necesario para no vulnerar los derechos procesales
de las partes, hasta que el mismo no se surta no se podra aceptar ninguna responsabilidad
por parte de la Policia Nacional, por otro lado en el caso que nos ocupa no se evidencia que
exista una responsabilidad del estaba para determinar una responsabilidad como lo pretende
el apoderado, pues si bien es cierto las actividades de conduccién de vehiculos por su
naturaleza son peligrosas, se debe determinar que esa actividad peligrosa la ejecuto un agente
de la administracion, y que en su ejecucion estuvo desproporcionada y por esa desproporcion
fueron los motivos de los dafios causados.

Ahora bien, el apoderado de la parte actora desconoce que para la fecha de los hechos del
accidente, el sefior patrullero fallecido se desplazaba en un vehiculo en cumplimiento de su
mision constitucional, y como se indica fue un accidente el que provoco su deceso, mas no
porque mi representada hubiera omitido, extralimitado, hubiera tardado en su prestacién del
servicio, o hubiera realizado una accién contraria a la misién constitucional.

HECHOS RELATIVOS A LA LEGITIMACION POR PASIVA DE LAS ENTIDADES
DEMANDADAS

A los hechos relativos a la legitimacion por pasiva de las entidades demandadas: no son

hechos, son afirmaciones del apoderado de la parte accionante, en su concepto de la entidad
que debe responder por el hecho dafioso del presente medio de control.

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Lo primero en advertir, corresponde a que la Entidad publica a la cual defiendo, se opone a
la totalidad de las pretensiones formuladas por los demandantes, ya sean estas
declarativas, de interpretacion, consecuenciales y/o de condena, basandome para ello en
las razones de hecho y de derecho que expresare a lo largo del presente escrito de
contestacién, comenzando asi:

APLICACION DEL PRINCIPIO DE LEGALIDAD. La Constitucion Politica establece en los
siguientes articulos lo siguiente:

()

Articulo 1. Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de
Republica Unitaria, descentralizada..., fundada en el respeto de la dignidad
humana, en el trabajo y en la solidaridad de las personas que la integran y en la
prevalencia del interés general". (Subrayado fuera del texto).

Articulo 2. Son fines esenciales del Estado servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y
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deberes consagrados en la Constitucion...Las autoridades de la Republica estan
instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida,
honra, bienes, creencias y demas derechos y libertades y para asegurar el
cumplimiento _de los deberes sociales del Estado y de los particulares”.
(Subrayado fuera del texto).

Articulo 218 determina el fin primordial de la Policia Nacional, cual es “...el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y
libertades publicas y para asegurar que los habitantes de Colombia convivan en
paz...”

(..)

Esclarecido lo anterior, se procede a sustentar la oposicion a cada una de las pretensiones
signadas en el escrito de demanda asi:

PRETENSION 4.1: Se DECLARE RESPONSABLE de los hechos que causaron los
perjuicios aqui reclamados y por tanto se CONDENE AL RESPECTIVO PAGO A LA
POLICIA NACIONAL a FAVOR DE LOS DEMANDANTES: Me opongo, teniendo en cuenta
que la responsabilidad que pretende el apoderado de |a parte actora es objetiva, y en esta
estado del proceso no existe prueba alguna en la cual se demuestre que mi representada
omitié alguno de los procedimientos de la misién constitucional y legal, y que el lamentable
deceso del senor patrullero se dio en un cumplimiento de la misién asignada de la cual el
mismo por voluntad propia se obligd.

PRETENSION 4.2, 4.2.1 y 4.2.1.1: perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante.

e Perjuicios Materiales — Lucro Cesante: A la compafiera permanente la suma de $397.495.680
y a su menor hijo la suma de $279.383.808.

Me opongo a los mismos, pues como se indicé con la muerte del patrullero los beneficiarios
del mismo, la sefiora LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO en calidad de conyugue y su
menor hijo DYLAN SANTIAGO SANCHEZ LOPEZ representado por la misma, les fue
reconocida por mediante resolucién N° 00909 del 10 de octubre de 2018 pensién de
sobrevivencia y el pago de la compensacion por muerte en un valor de $67.544.967, entonces
los hoy aca accionantes estan recibiendo los haberes producto del lamentable hecho, valores
que determinan el lucro del cual pudieran ser beneficiario en vida del sefior patrullero
CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ. Razén por la cual al llegar a reconocer algin dafio
material seria crear una doble indemnizacion y un detrimento del patrimonio de la nacion.

PRETENSION 4.2, 4.2.2: Perjuicios Morales.

e  Perjuicios Morales: 100 SM.L.M.V, a la compaifiera permanente, al menor hijo la suma de
100 S.M.L.M.V, ala madre la suma del 100 S.M.L.M.V, al padre la suma de 100 S.M.L.M.V
y a los hermanos 70 S.M.LL.M.V para cada uno.

Me opongo, teniendo en cuenta que son argumentos subjetivos de la parte activa, los cuales
carecen de sustento probatorio; ademas, mi defendida Policia Nacional, no es la entidad
llamada por el 100% de las pretensiones ya que se contemplé la figura de tener el carro
asegurado y por esta razén la parte demandante determino demandar también a la empresa
de seguros a responder en el presente asunto, por esta razén hasta tanto no se determina
el nivel de responsabilidad de las dos entes llamados a responder no se puede aceptar
ninguna de las pretensiones, que no tuvo ninguna tipo de injerencia en el actuar voluntario,
propio y omisivo del conductor; ademas en caso de configurarse algin tipo de
responsabilidad en el hecho, no es precisamente mi defendida Policia Nacional la llamada
a responder por el asunto, ya que claramente en favor de ésta se configura una falta de
legitimacion en la causa por pasiva, y que ex patrullero estaba en cumplimento de su deber
legal.

PRETENSION 4.2, 4.2.3: Dafio a la Salud
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e Perjuicios dafio a la salud: A la compafiera permanente la suma de $82.811.600 y a su menor
hijo la suma de $82.811.600.

Me opongo a la misma, toda vez que no hay lugar a reconocimiento de dafio a la salud a
los familiares directos de la victima, es de anotar que el dafio a la salud como lo ha indicado
el Honorable Consejo de Estado solo procede en relacion a la victima directa, en este
contexto la victima fallece, y los solicitantes no demuestran por prueba siquiera sumaria un
dario como directos afectados razon por la cual no puede determinar esta pretension la cual
el apoderado de la parte actora desconoce los presupuestos judiciales determinados por el
organo de cierre.

()

Reparacién de perjuicios por dafio a la vida en relacion se equipara a la afectacién
derivada del dafio a la salud Consejo de Estado Seccién Tercera, Sentencia
0500123310002006020440, 9/28/2015 La afectacion a la vida de relacion o la
alteracion a las condiciones de existencia se estima correspondiente al denominado
dafio a la salud, que impide el goce pleno de la actividad funcional del ser humano,
afirmé el Consejo de Estado. Este tipo de dafio, agregé el fallo, se encuentra ubicado
dentro de una nueva categoria de perjuicios inmateriales correspondiente a la
vulneracion a los bienes o derechos constitucionalmente protegidos, contenidos en
diversas fuentes normativas, el cual se concreta, bajo presupuestos propios,
independientes de los demas perjuicios inmateriales causados y, por tanto, merecen una
acreditacion factica particular de la situacion que impide a la victima disfrutar plena y
legitimamente de sus derechos constitucionales convencionales. Su indemnizacion por
regla general serd de cardcter no pecuniario y encaminado a restablecer a la victima al
ejercicio pleno de sus derechos, recordo la providencia (C.P. Ramiro Pazos).

(---)

PRETENSIONES 4.3, 44 y 4.5: Son pretensiones que a la fecha no hay lugar a su
procedencia, ya que no existe una declaracién de responsabilidad de mi representada y
son disposiciones legales que en el evento de una condena se debe cumplir en apego a las
leyes, Corresponden a citaciéon de norma y solicitud

PRETENSION 4.6: En cuanto a condena en costas y agencias en derecho, atendiendo la
literalidad del articulo 188 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, concordante con los articulos 155, 361 y
365 de la Ley 1564 del 12 de junio de 2012 “Cédigo General del Proceso”, en el caso que
nos ocupa, no es procedente, por cuanto ésta defensa en aras de proteger los intereses de
la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, ha actuado de forma diligente y
oportuna, en aplicacién a los principios constitucionales y legales de buena fe, lealtad,
celeridad, economia procesal y transparencia.

RAZONES DE DEFENSA

Corresponde advertir, que las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
presuntamente tuvo ocurrencia el accidente de transito, el dia 1 de febrero de 2018, segln
manifestaciones de la parte activa, al respecto es de precisar lo siguiente:

Segun las narraciones y argumentos de los demandantes, la Policia Nacional de Colombia
como entidad publica del Estado, no puede ser responsable total de los dafios que se
pretender responsabilizar pues es necesario conocer la postura del otro llamado a
responder que es la empresa aseguradora del vehiculo y con la que se contraté y pago de
seguros para estas situaciones su postura es de vital importancia para determinar el monto
a reconocer en los perjuicios morales, pues los materiales como se establecido en los
hechos no existe prueba para reconocer los mismos igualmente a la sefiora LILIANA
MARITZA LOPEZ MORENO en calidad de conyugue y su menor hijo DYLAN SANTIAGO
SANCHEZ LOPEZ representado por la misma, mediante resolucién N° 00909 del 10 de
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octubre de 2018, les fue asignada pension de sobrevivencia y el pago de la compensacion por
muerte en un valor de $67.544.967, entonces que pretendan argumentar posibles perjuicios
sin tener pruebas y desconociendo todas las prestaciones reconocidas carece de todo
fundamento legal .

En vista de lo anterior, preciso que con las pruebas aportadas no se puede establecer una
responsabilidad de la Entidad por la muerte de uno de sus Patrulleros en un accidente de
transito en vehiculo de la Institucién, Ante la deficiencia probatoria anotada, solicito muy
respetuosamente sefior Juez que se debe concluir que no se encuentra acreditada la
responsabilidad de las entidades demandadas, presupuesto necesario para enjuiciar la
conducta desarrollada por aquellas. Por lo tanto, los actores no cumplieron en esta ocasion
con la carga probatoria minima que le era exigible, relativa principalmente a acreditar la
responsabilidad de la entidad demanda Policia Nacional.

En directa alusion al articulo 167 del Codigo General del Proceso:

Articulo 167. Carga de la prueba.

Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o0 a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su préactica
o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacién mas favorable
para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se
consideraréd en mejor posicién para probar en virtud de su cercania con el
material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los
hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad
en la cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso, otorgara
a la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la
respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de contradiccién previstas
en este cédigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba.

No se logra demostrar la omision, negligencia o inactividad, aun cuando es evidente que
nos encontramos frente a un hecho dentro de la actividad propia del servicio, el cual tiene
las caracteristicas de ser imprevisible e irresistible por ser una causa de un accidente.

De otro lado su sefioria se debe estudiar de manera objetiva la responsabilidad del estado
como la pretende determinar el apoderado de la parte actora, la responsabilidad objetiva no
se da solo por la accién o la actividad peligrosa que se desarrolla la misma debe ser probada
y analizada desde el punto de vista de la calidad de la persona, pues en el caso que nos ocupa
el sefor patrullero fallecido, el dia de los hechos se encontraba dentro de una orden de
servicios esto es que estaba dentro de las actividades propias del mismo

FRENTE AL DANO ANTIJURIDICO:

La Jurisprudencia Colombiana ha impuesto unos limites al cubrimiento del dafio, teniendo
como regla que “se debe indemnizar todo el dano, solo el dafo, y nada mas que el
dano”, dicha regla encuentra su origen en un postulado fundamental, cual es la existencia
del dafio como requisito previo para su indemnizacién, entendiendo por dafio, el menoscabo
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patrimonial, y al no ser demostrados y cuantificados, la obligacién de pagarlos debe
considerarse extinguida, correspondia a los actores acreditar la identidad del dario y de ello
se deduce que no esta probada la existencia del perjuicio material, pues en efecto la parte
actora descuido en grado sumo la prueba de la existencia de un perjuicio material, y en
nuestro régimen “Ninguna de las partes goza en proceso Colombiano del privilegio
especial de que se tengan, por cierto los hechos simplemente enunciados en su
escrito, sino que estas deberan acreditar sus propias aseveraciones”. (Expediente No.
2607 — Actor: Maria Gilma Betancur Valencia).

La anterior afirmacién nos lleva a concluir, que el dafio y el perjuicio son dos (2) conceptos
distintos, y que aunque la mayoria de las veces la una conlleva la otra en el presente caso
no lo es, para aclarar este punto es indispensable tener claro ambos conceptos. El Profesor
BENOQIT, afirma:

“...El dafio es un hecho, es toda afrenta a la integridad de una cosa, de
una persona, de una actividad, de una situacion; mientras El perjuicio lo
constituye el conjunto de elementos que aparecen como las diversas
consecuencias que se derivan del dafio para la victima del mismo. Mientras
que el dario es un hecho que se constata, el perjuicio es, al contrario, una
nocioén subjetiva apreciada en relacion con una persona determinada.

Los hermanos MAZEAD, expresaron: “Que lo importante no era la
comprobacién del atentado material contra una cosa, sino el perjuicio
sufrido a causa de ese hecho por el propietario”. Con esta misma légica
una Sentencia Colombiana afirmo: “El dafio considerado en si mismo, es
una lesion, es una herida, la enfermedad, el dolor, la molestia, el detrimento
ocasionado a una persona en su cuerpo, en su espiritu o en su patrimonio”,
mientras que “el perjuicio es el menoscabo patrimonial que resulta como
consecuencia del dafio”.

Por lo anterior, es necesario expresar que la jurisprudencia ha considerado el dafio
antijuridico como un dafo o lesién a la cual no se esta en la obligacién de soportar. De igual
manera, la Corporacion ha sefalado que el dafio antijuridico, es un concepto que es
constante en la jurisprudencia del Consejo Estado, que debe ser objeto de adecuacién y
actualizacion a la luz de los principios del Estado Social de Derecho; por lo cual, se ha de
estudiar y analizar que el sefior Patrullero (f) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ
(g.e.p.d), se encontraba en cumplimiento de un deber legal consistente en la prestacién del
servicio como integrante del grupo ESMAD, es decir, el fallecido se encontraba en servicio y
en cumplimiento de la labor, visién y mision Institucional cuando suftrié el accidente de transito
que conllevo al lamentable hecho de la perdida de la vida del organico, lo cual se enmarca
dentro de la causal de un riesgo propio del servicio, el cual voluntariamente decidié aceptar
cuando escogio la Profesion de Policia, Escalafonarse en el Nivel Ejecutivo en el Grado de
Patrullero y permanecer en el mismo bajo su propia autoria y responsabilidad.

PRINCIPIOS APLICABLES FRENTE AL DANO ANTIJURIDICO:

De igual manera, el precedente jurisprudencial constitucional considera que el dafio
antijuridico se encuadra a los principios consagrados en la Constitucion, tales como la
solidaridad (art. 1) y la igualdad (art. 13), y en la garantia integral del patrimonio de los
ciudadanos, prevista por los articulos 2 y 58 ibidem, sin dejar de lado, que el orden publico
se encuentra en cabeza del Presidente de la Republica de conformidad a lo previsto en el
numeral 4° del art. 189 y en los Alcaldes Municipales, de conformidad al numeral 2° del art.
315 de la Constitucion Nacional. De igual manera, en nuestro ordenamiento es aplicable a
las autoridades y a los ciudadanos el principio de corresponsabilidad consagrado en el art.
95 de la Constitucion Nacional.

En primer término, se acude al principio de legalidad consagrado en nuestro ordenamiento,
es asi como la Constitucion Politica establece en el articulo 1°:
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"Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de Repiiblica
Unitaria, descentralizada..., fundada en el respeto de la dignidad humana, en el
trabajo y en la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del
interés general.

Son fines esenciales del Estado servir a la comunidad, promover la prosperidad
general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion... Las autoridades de la Republica estdn instituidas
para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra,
bienes, creencias y demdas derechos y libertades y para asegurar el cumplimiento
de los deberes sociales del Estado y de los particulares". (Subrayado fuera del
texto)

A su turno, la Constitucién Nacional en el articulo 218 determina el fin primordial de la
Policia Nacional, cual es:

“...el mantenimiento de las condiciones necesarias para el gjercicio de los
derechos y libertades publicas y para asegurar que los habitantes de
Colombia convivan en paz...”

FRENTE A LA IMPUTACION:

De igual forma, la actual linea jurisprudencial que ha venido desarrollando el Consejo de
Estado, para establecer la configuracion de la responsabilidad patrimonial de la
administracion en el elemento constitutivo de la misma, como lo es la imputacién, la cual
como ya se ha reiterado debe ser demostrada por la parte actora, si pretende que le salgan
avante sus pretensiones, es decir, se debe demostrar el dafio antijuridico, el ambito factico
y la imputacién juridica’.

“En cuanto a la imputacion exige analizar dos esferas: a) el ambito factico,
y b) la imputacion juridica, en la que se debe determinar la atribucion
conforme a un deber juridico (que opera conforme a los distintos titulos de
imputacion consolidados en el precedente de la Sala: falla o falta en la
prestacion del servicio — simple, presunta o probada-: dafio especial —
desequilibrio de las cargas publicas, dafio anormal-: riesgo excepcional).
Adicionalmente, resulta relevante tener en cuenta los aspectos de la teoria
de la imputacion objetiva de la responsabilidad patrimonial del Estado.
Precisamente, en la jurisprudencia constitucional se sostiene que la
“superioridad jerarquica de las normas constitucionales impide al legislador
disefiar un sistema de responsabilidad subjetiva para el resarcimiento de
los dafios antijuridicos que son producto de tales relaciones sustanciales o
materiales que se dan entre los entes publicos y los administrados. La
responsabilidad objetiva en el terreno de esas relaciones sustanciales es
un imperativo constitucional no solo por la norma expresa que asi lo define,
sino también porque los principios y valores que fundamentan la
construccién del Estado segtin la clausula social asi lo exigen™?

Es por lo anterior, que no existe un dario antijuridico en el presente proceso en atencién a
que la muerte del funcionario se generé por un riesgo propio del servicio, al igual que
tampoco se puede realizar una imputacion al presentarse la causal de exoneracion referida.

Nuestro ordenamiento superior exige la afirmacion del principio de imputabilidad, para que
surja la responsabilidad patrimonial del Estado, segun el cual, la indemnizacién del dafo

! Consejo de Estado, Sentencia del 23 de enero de 2015, Exp, No. 76001233100019970325101 {20.507) M.P Orlando Santofimio Gamboa,
Actor Joseph Mora Van Winchen y otros.

2 Sentencia del 12-08-2013 Exp. 50001233100020000025301 (26536), M.P Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Actor Betulia Romero de
Camacho y olros.
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antijuridico cabe endilgarla al Estado cuando haya el sustento factico y la atribucion juridica,
asi la jurisprudencia ha evolucionado en consideracion a la responsabilidad del Estado, en
la actualidad esta marcada por la imputacion objetiva, que parte de los limites de lo
previsible por una persona prudente a la hora de adoptar las decisiones.

INEXISTENCIA DEL REGIMEN DE IMPUTACION DE RIESGO EXCEPCIONAL O DANO
ESPECIAL:

De igual forma, no puede condenarse a la Policia Nacional bajo el régimen de imputacion
objetivo de riesgo excepcional o dafio especial, pues se tiene que el sefor Patrullero (F)
CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ (qg.e.p.d), estaba en cumplimiento de un deber
legal consagrado en el articulo 218 de la Constitucién Politica, por lo que la labor de ser
Policia requiere de “SACRIFICIO Y LEALTAD?”, el primer valor prevalece en la dedicacién
de su vida, por la vida de un ciudadano, y el segundo valor enmarca en la consagracion a
un ideal, sin recompensas ni favores, solamente la satisfaccién del deber cumplido, dos (2)
valores que distinguen y enaltecen la dedicacidn del personal acreditado a salvaguardar la
vida, como los hombres y mujeres de la Policia en los que se encontraba el organico
fallecido.

Ha sido reiterada la jurisprudencia del Consejo de Estado con relacion a la Teoria del Dafio
Especial, expresando que:

“la teoria del dafio especial reine una buena muestra de los eventos en
que, con el animo de buscar un resultado satisfactorio desde una optica de
justicia material, se utiliza la equidad para reequilibrar las cargas publicas,
honrando asi el principio de igualdad. En otras palabras, la teoria del dafio
especial, contando con el substrato de la equidad que debe inspirar toda
decision judicial, se vale de la igualdad para fundamentar las soluciones
que buscan restablecer el equilibrio ante las cargas de la administracion en
situaciones concretas, objetivo que se alcanza gracias a la asuncion del
principio de solidaridad como argumento de impulsion de la accion
reparadora del Estado, como se observara al momento de considerar el
caso concreto. (...) Se denota claramente la gran riqueza sustancial que
involucra la teoria del dario especial y, como no, lo esencial que resulta a
un sistema de justicia que, como el de un Estado Social de Derecho, debe
buscar mediante el ejercicio de su funcion la efectiva realizacion de los
valores y principios esenciales al mismo’=.

Para concluir este tema, la Policia Nacional esta para contribuir a la satisfaccion de las
necesidades de seguridad y convivencia ciudadana, mediante un efectivo servicio
fundamentado en la prevencion, investigacion y control de delitos y contravenciones con un
enfoque comunitario y solidario, generando una cultura social que permita el ejercicio de
los derechos y libertades publicas, para el caso que nos asiste, tanto el sefior Patrullero (F)
CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ (q.e.p.d), era un Institucional altamente
capacitado que recibié instruccion en la formacién como Patrullero en la Escuela de Policia
Gabriel Gonzalez, razoén por la cual, si bien los deberes legales de proteccién y vigilancia
del Estado son irrenunciables y obligatorios, no implican que éste pueda determinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el lamentable accidente de transito
que conllevo a la muerte del Institucional.

De igual forma, se tiene que el sefior Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ
(g.e.p.d), se encontraba realizando una actividad del servicio, en cumplimiento de una
actividad, no arbitraria y justificada, y por tanto ejerciendo una actividad de riesgo inherente
a su funcién y profesion Policial, que por la naturaleza de su objeto contiene la asuncién de
riesgos en la salud y vida de sus funcionarios, como en el sud judice, al igual que es por
adhesion a sus familiares.

* Consejo de Estado; Seccitn Tercera; Sentencia del 18 de marzo de 2010; Exp. 155971
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OBLIGACION LEGAL DE SOPORTAR EL DANO:

Atendiendo a la normatividad enunciada y teniendo en cuenta los hechos narrados en la
demanda, se procede a realizar el correspondiente estudio y analisis, para lo cual se ha de
tener en cuenta los medios de prueba obrantes hasta el momento dentro del plenario, para
efectos de establecer la lamentable muerte del Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY
SAMNCHEZ ORTIZ (g.e.p.d), se puede considerar como un dafio antijuridico que no estaba
en la obligacién de soportar.

Se debe precisar que la muerte fue un hecho desafortunado, presentado dentro del espectro
de las funciones propias de los miembros de la fuerza publica, pues se encuentra
demostrado que el sefior Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ (q.e.p.d)
ingreso voluntariamente a la Policia Nacional, de manera que al producirse su ingreso a la
Institucion en las condiciones anotadas, de manera libre, voluntaria y consiente, asumi6 los
riesgos connaturales de la profesion policial y que su muerte se presenté cuando se
encontraba en cumplimiento del deber, funcion y servicio policial a la comunidad, dentro del
ejercicio legal de sus funciones y en el normal discurrir de sus labores profesionales, lo cual
implica que se encontraba en la obligacién de soportar el dafio por mandato constitucional
y legal, precisamente la fuerza publica en general y la Policia Nacional en particular, esta
instituida primordialmente para mantener las condiciones necesarias para el ejercicio de los
derechos y libertades publicas a términos del articulo 218 de la Constitucion Politica, ello
implica que en cumplimiento de la funcién constitucional encomendada puedan concretarse
los riesgos contingentes, bien sea por el accionar de grupos subversivos, delincuencia
comun, bandas emergentes, situaciones de fuerza mayor o caso fortuito, riesgos propios
del servicio, etc., y en estos eventos sélo tendran derecho a exigir como se dijo
anteriormente, los reconocimientos que previamente el ordenamiento ha dispuesto para
este tipo de servidores publicos que se someten a riesgos mayores y de frecuente
ocurrencia.

REGIMEN ESPECIAL DE LOS MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA - A FOR FAIT:

Los profesionales de la Fuerza Publica y de la Policia Nacional, se encuentran amparados
por un régimen especial que cobija el riesgo que ellos asumen en el momento de su
incorporacion, otorgandoles unas prerrogativas de caracter prestacional y pensional, para
que los mismos no queden desamparados o sus beneficiarios, frente a la ocurrencia del
riesgo propio del servicio.

Teniendo en cuenta lo anterior, la accion de reparacion directa tiene como finalidad
indemnizar los perjuicios ocasionados a los ciudadanos con ocasién a la ocurrencia de un
dafio antijuridico, en donde la indemnizacién propende por volver las cosas al estado en
que se encontraban, al momento del acaecimiento del hecho, y en el caso de los miembros
de la Fuerza Publica y de la Policia Nacional al obtener la indemnizacion A FOR FAIT, no
son merecedores de una indemnizacion de los perjuicios materiales por lucro cesante en
un 100% de lo que devengaba con una pensién, por lo tanto, para efecto de volver las cosas
al estado anterior en caso de resultar condenados, Unicamente habria lugar al
reconocimiento del porcentaje que faltare para completar el 100% de la pensién reconocida,
y asi cumplirse con el objetivo de restablecer las cosas al estado anterior.

Para concluir el tema, la reparacién integral se cumple descontandose el valor cancelado a
los beneficiarios por concepto de la indemnizacién A FOR FAIT, ya que si bien es cierto
que nos encontramos frente a dos (2) fuentes diferentes de las obligaciones, la finalidad es
la misma como lo es mantener la proteccion del nucleo familiar y restablecer la situacién
dafiina a la fecha anterior a la ocurrencia del dafio, por lo tanto, se insiste que en caso de
reconocimiento de perjuicios a los demandantes, los valores sean computados a los dineros
ya pagados por la Policia Nacional, los cuales se hicieron a la sefiora LILIANA MARITZA
LOPEZ MORENO en calidad de conyugue y su menor hijo DYLAN SANTIAGO SANCHEZ
LOPEZ representado por la misma, mediante resolucion N° 00809 del 10 de octubre de 2018,
les fue asignada pension de sobrevivencia y el pago de la compensaciéon por muerte en un
valor de $67.544.967.
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OBJECION FRENTE DE LOS PERJUICIOS MORALES:

De igual forma se hace necesario desvirtuar la presuncion de afliccion causada moralmente
a los actores, con relacién a esto el Consejo de Estado ha reiterado su jurisprudencia en el
sentido de indicar que el reconocimiento y tasacién de los perjuicios materiales y morales,
se desprende de la condicién personal de damnificado con el dafo sufrido por las victimas,
y que el parentesco resulta ser tan solo un elemento probatorio que indica la existencia de
una relacién familiar consolidada:

“asi las cosas, la valoracion probatoria que debe hacer el juez para acceder
al reconocimiento de los perjuicios morales no puede entenderse en forma
alguna como una simple verificacion de la relacién de parentesco de los
demandantes, sino que es deber del fallador hacer un acopio de todos los
elementos probatorios obrantes de manera que verifique la existencia de
criterios o referentes objetivos para su cuantificacién tales como: ‘las
caracteristicas mismas del dario, su gravedad y extension, el grado de
afectacion en el caso de cada persona, vale decir, el conjunto de elementos
o circunstancias de hecho que enmarcan la situacion del demandante
afectado, para por via del analisis de conjunto, debidamente razonado,
llegar a concretar un monto indemnizatorio determinado™

No se puede desconocer entonces el precedente jurisprudencial del Honorable Consejo de
Estado frente a la tasacion de los perjuicios morales, sin hacer referencia de los postulados
argumentativos y juridicos por lo cual se aparta de los lineamientos establecidos por el Alto
Tribunal, quien el pasado 28 de agosto de 2014 - Seccion Tercera Sala de lo Contencioso
Administrativo, el Consejo de Estado fijé los topes indemnizatorios en materia de perjuicios
inmateriales, dafios morales, dafio a la salud y afectacién relevante a bienes o derechos
constitucional y convencionalmente protegidos.

Finalmente, es importante poner en conocimiento del sefior Juez de la Republica, los pagos
que mi defendida ha realizado y contintia realizando en favor de los beneficiarios del
causante, entre ellos los siguientes:

1. Mediante Resolucién No. 00909 del 10 de octubre de 2018, repuesta se
reconocid compensacion por muerte y pensidon a sobrevivientes a
beneficiarios del Patrullero (f) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ.

2. En las mismas resoluciones se reconocié y pagoé compensacion por muerte
a beneficiarios del causante, lo cual ascendio a la suma de sesenta y siete
millones quinientos cuarenta y cuatro mil novecientos sesenta y siete pesos
con veinticuatro centavos($67.544.967.24) moneda corriente.

3. Igualmente se realizé el pago del seguro de vida obligatorio a los
beneficiarios del Patrullero (f) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ (g.e.p.d).

Atendiendo lo anterior, por la muerte del institucional se produjo la correspondiente y debida
indemnizacion y ademas, la pension de sobrevivientes que ordena la ley para estos casos,
razones por las cuales no habria derecho a la reclamaciones que se pretenden, puesto que
de accederse a ello, se estaria realizando doble pago o compensacién por el mismo hecho.

EXCEPCIONES PREVIAS Y/O DE FONDO

AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD POR TRATARSE DE UN RIESGO PROPIO DEL
SERVICIO:

4 SO?nrencfa del 12-06-2013, Exp. 29997, Rad. No. 52001233100020010028401, M.P. Dr. Herndn Andrade Rincén, Actor Marcelino Riasco Villa
y Otros.
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El sefior Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ (q.e.p.d), el dia 03 de
febrero de 2018, se encontraba realizando una actividad propia del servicio, y por tanto
ejerciendo una accion de riesgo inherente a su funcion y profesién Policial, que por la
naturaleza de su objeto contenia un riesgos tanto en su integridad fisica como en su vida
que normalmente se asume en razon al servicio institucional que se cumple.

Al respecto la jurisprudencia colombiana, ha abordado el tema de los riesgos propios del
servicio que apoyan la presente excepcion, si tenemos en cuenta que el Consejo de Estado
ha sostenido:

‘RIESGO PROPIO DEL SERVICIO - Militar profesional / MILITAR
PROFESIONAL - Riesgo propio del servicio / RIESGO EXCEPCIONAL
- Arma de dotacion oficial.

La jurisprudencia de esta Sala ha entendido que la afectaciéon de los
derechos a la vida e integridad personal del militar profesional constituye
un riesgo propio del servicio que prestan, como es el caso de las lesiones
0 muerte que se causan, por ejemplo, en combate, emboscadas, ataques
de grupos subversivos, desarrollo de operaciones de inteligencia, es decir,
en cumplimiento de operaciones o misiones militares. De alli que, cuando
ese riesgo se concreta, al Estado no se le puede atribuir responsabilidad
alguna, a menos que se demuestre que la lesién o muerte deviene de una
falla del servicio o de un riesgo excepcional que indique el sometimiento del
afectado a un riesgo mayor que el de sus demas comparieros, con quienes
desarrollé la misién encomendada. Asi mismo, ha sostenido esta Seccion
del Consejo de Estado que en aquellos eventos donde no es posible
determinar, con certeza, que el dafio causado a un miembro de la Fuerzas
Militares resulta inherente al riesgo asumido debido a su vinculacion
voluntaria a dichas instituciones, debe acudirse al régimen objetivo bajo el
titulo juridico de riesgo excepcional, como quiera que se trata de una
situacion que no corresponde a las condiciones normales de la prestacion
del servicio”.

Nota de Relatoria: Sentencia Radicado C — 024/94; Sentencia del 21 de
octubre de 1999, Seccién 32 expediente 10948-11643 Dr. Alier E.
Hernandez - CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA SUBSECCION “A” -
CONSEJERO PONENTE: MAURICIO FAJARDO GOMEZ - Bogota, D.C.,
veinticuatro (24) de marzo de dos mil once (2011) - Sentencias del 15 de
noviembre de 1995, exp. 10.286; 12 de diciembre de 1996, exp. 10.437; 3
de abril de 1.997, exp. 11.187; 3 de mayo de 2001, exp. 12.338; Sentencia
de julio 19 de 2005, exp. 13.085; sentencia de 11 de noviembre de 1999,
expediente 12.700; del 18 de mayo de 2000, expediente 12.053.

IMPROCEDENCIA DE LA FALLA DEL SERVICIO:

De acuerdo al CONCEPTO No. 0001/2012 de la Procuraduria General de la Nacion en
concordancia con lo expuesto en varias oportunidades por el Consejo de Estado se afirma:

“La responsabilidad en materia contractual del Estado, encuentra su
sustento en el articulo 90 de la Constitucion Politica.

Frente al tema, para que proceda la declaratoria de responsabilidad estatal,
el Consejo de Estado, varias décadas atras, ha sefialado que se den los
siguientes presupuestos:
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a) Una falta o falla del servicio o de la administracién, por omision, retardo
irregularidad, ineficiencia o ausencia del servicio. La falta de que se trata
no es la del agente administrativo, sino la del servicio o anonima a la
administracion.

b) Lo anterior implica que la administracién ha actuado o dejado de actuar,
por lo que se excluye los actos del agente, ajenos al servicio, ejecutados
como simple ciudadano.

¢) Un dario que implica la lesién o perturbacion de un bien protegido por el
derecho bien sea civil, administrativo, etc. Con caracteristicas generales
predicadas en el derecho privado para el dafio indemnizable, como de que
sea cierto, determinado o determinable, efc.

d) Una relacion de causalidad entre la falta o falla de la administracién y el
dario, sin la cual, atn demostradas la falta o falla del servicio, no habra
lugar a la indemnizacion...”

De acuerdo a los presupuestos expuestos por el Consejo de Estado aceptados por la
Procuraduria General de la Nacién, encontramos que en el caso concreto, a la Policia
Nacional no le asiste FALLA EN EL SERVICIO, ya que como se expuso en puntos
anteriores, el sefior Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ (q.e.p.d), el dia
03 de febrero de 2018, estaba en riesgo propio del servicio al ser en el momento de los
hechos un miembro activo de la Fuerza Publica — Policia Nacional, por lo que no existe
accion u omision en el servicio.

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION:

Que se declare la inexiste de la obligacion por parte de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL de reconocer y pagar dafios y perjuicios a la actora, en
razon a que no le asiste el derecho reclamado, toda vez, que por el lamentable fallecimiento
del institucién, mi defendida reconocio y pago los emolumentos que por ley tenia y aun tiene
su beneficiaria (indemnizacion por muerte y pension de sobreviviente).

IMPOSIBILIDAD DE CONDENA EN COSTAS:

En cuanto a condena en costas, pese a que no se solicité por la demandante, pero en
atendiendo la literalidad de la norma (art. 188 C.P.A.C.A), en el caso que nos ocupa, no es
procedente, por cuanto ésta defensa ha actuado de forma diligente y oportuna, en
aplicacién a los principios constitucionales y legales de buena fe, lealtad, celeridad,
economia procesal y transparencia, pronunciamientos que sustento en SENTENCIAS DEL
HONORABLE CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “B” - Consejero ponente:
GERARDO ARENAS MONSALVE - Bogota D.C., cuatro (4) de julio de dos mil trece (2013)
- Radicacion namero: 08001-23-31-000-2007-01000-02(1440-12), respecto a la condena
en costas se dijo:

“...PROCEDE LA CONDENA EN COSTAS A LA PARTE VENCIDA, CUANDO
SU CONDUCTA PROCESAL HA INCURRIDO EN TEMERIDAD, ABUSO DEL
DERECHO O MALA FE.

COSTAS

(i) La conducta asumida por la parte vencida.

La jurisprudencia de esta Corporacion ha sostenido que solo cuando el
Juez, al valorar la conducta de las partes comprueba que hubo uso abusivo
de los medios procesales, se encuentra facultado para proceder a condenar
en costas”.

Otras Sentencias - Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién
Segunda - Subseccién “B” - Consejero ponente: Dr. Gerardo Arenas Monsalve — 04/07/2013
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Radicacion numero: 08001-23-31-000-2007-01000-02 (1440-12) y Sentencia del
16/04/2015, emitida por la Seccién Primera - Consejero ponente: Dr. Guillermo Vargas
Ayala, Radicado No. 25000-23-24-000-2012-00446-01.

DE LA CARGA PUBLICA:

De otro lado, la demandante debe probar, que los darfios reclamados fueron ocasionados
con ocasién de una accién u omisién por ausencia del servicio, para asi entrar a demostrar
el nexo causal entre el hecho generador y el dafio ocasionado y a su vez, la supuesta
responsabilidad de la entidad demandada, para poder entrar a hablar de una FALLA EN
EL SERVICIO O UNA RESPONSABILIDAD OBJETIVA, situacién que en el caso en litigio
que nos ocupa, es imposible de demostrar atendiendo la sustentacién propuesta por ésta
defensa y las excepciones planteadas en relacién con el tema concreto.

EXCEPCION GENERICA:

Solicito al Despacho de manera respetuosa, se decreten de oficio las excepciones que se
establezcan dentro de este proceso, de conformidad con lo establecido en los articulos 175
num. 3y 180 num. 6 de la Ley 1437 de 2011.

PRUEBAS

Teniendo en cuenta que en el presente medio de control, obran las piezas procesales
correspondientes al expediente administrativo que genero la Litis que nos convoca, se hace
innecesario allegarlos nuevamente con el fin de evitar duplicidad de los mismos; sin
embargo, ésta defensa de la entidad accionada acatara lo que a bien decida la H. Juez de
la Republica al respecto y solicita las siguientes:

QUE SE APORTAN:

1. Copia de la Resolucidon No. 00909 del 10 de octubre de 2018, repuesta se
reconoci6 compensacion por muerte y pensidon a sobrevivientes a
beneficiarios del Patrullero (f) CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ.

2. Copia de la notificacion de la Resolucion No. 00909 del 10 de octubre de 2018.

QUE SE SOLICITAN SE OFICIEN:

* Se oficie al Direccion de Seguridad Ciudadana para que nos remitan el informe
prestacional por muerte del sefior CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ.

¢ Al Direccion de Talento Humano para que nos informen del pago de los seguros de
vida del sefior Patrullero CRISTHIAN ARLEY SAMNCHEZ ORTIZ.

Por otro lado su sefioria y en relacién a las pruebas testimoniales solicitase por la parte
actora, con la finalidad de determinar los hechos de la demanda, la convivencia, el dolor
moral sufrido y el presunto dafio a la salud, las personas que se relacionan no fueron
testigos presenciales de los hechos estudio del presente medio de control, adicionalmente
para determinar la convivencia se tiene el documento de acta de conciliacién en la cual es
el idoneo para determinar dicho hecho, adicionalmente para determinar el dafo a la salud
no son las personas idéneas, es de anotar que como se indicé para la determinacion de los
perjuicios morales y materiales, No se puede desconocer entonces el precedente
jurisprudencial del Honorable Consejo de Estado frente a la tasacion de los perjuicios
morales, sin hacer referencia de los postulados argumentativos y juridicos por lo cual se
aparta de los lineamientos establecidos por el Alto Tribunal, quien el pasado 28 de agosto
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de 2014 - Seccion Tercera Sala de lo Contencioso Administrativo, el Consejo de Estado fijé
los topes indemnizatorios en materia de perjuicios inmateriales, dafios morales, dafio a la
salud y afectacion relevante a bienes o derechos constitucional y convencionalmente
protegidos

VI. PERSONERIA

Solicito a la Honorable Juez de la Republica, se sirva reconocerme personeria de acuerdo
al poder otorgado por el sefior Secretario General de la Policia Nacional y los anexos que
lo sustentan.

VIl. ANEXOS

Me permito anexar el poder legalmente conferido por el sefior Secretario General de la
Policia Nacional con sus anexos, y los soportes relacionados en el acapite de pruebas.

Vili. NOTIFICACIONES

Honorable Juez, el representante legal de la entidad demandada en la carrera 59 N°26-51
CAN-Bogota, tercer piso Secretaria General, o en la secretaria de su honorable despacho,
para efectos de notificacion electrénico decun.notificacion@policia.gov.co.

Atentamente,

CC. 80.259.301 de Bogota
T.P 326.201 del C.S. de la J.
Teléfono 3142035215

Carrera 59 26-21 CAN Bogota
Teléfonos 3159000 Ext. 9344
decun.notificacion@policia.gov.co

www.policia.gov.co PRALCG DN USTEC

i S|
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
2 ;5 POLICIA NACIONAL
€ SECRETARIA GENERAL

Honorable

JUZGAD.O TREIN'[A Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA -SECCION TERCERA

E. S. D

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
PROCESO No 11001333603820190030300

Brigadier General PABLO ANTONIO CRIOLLO REY, identificado con la cédula de ciudadania
No 19.493.817 expedida en Bogota (Cundinamarca), en mi condicién de Secretario General de
la Policia Nacional y en ejercicio de las facultades legales conferidas mediante Resolucion
numero 3969 del 30 de noviembre 2006 y Resolucion nimero 0358 de 20 de 2016, otorgo
poder especial amplio y suficiente al doctor NELSON TORRES ROMERO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.259.301 de Bogota y portador de Tarjeta
Profesional No. 326201 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente
judicialmente a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, dentro del
proceso de la referencia y lleve a cabo todas las gestiones legales en procura de la defensa de
los intereses de la Entidad.

El apoderado, queda plenamente facultado para ejercer todas las actuaciones necesarias para
la defensa de la Nacidn, en especial para sustituir, reasumir, desistir, recibir, ejercer todas las
facultades inherentes a la defensa de los intereses de la Policia Nacional y conciliar de
conformidad a lo establecido en la ley 1395 de 2010 y 1437 de 2011 y de acuerdo a los
parametros establecidos por el comité de conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Defensa y de la Policia Nacional; y para ejecutar todas las actuaciones necesarias tendientes a
la defensa de los intereses de la Policia Nacional, de conformidad con el Articulo No. 77 del
Caddigo General del Proceso.

Sirvase en consecuencia reconocerle personeria a mi apoderado.

Atentamente,

Brigadier General- ONIO CRIOLLO REY
Secretario General Policia Nacional

/
Tl
Abogado NELSON TORRES ROMERO

C.C. No. 80.259.301 de Bogota D.C
T.P No. 326201 del C.S.J

Acepto

Carrera 59 No. 26 - 21 CAN, Bogota DC
Direccion General de la Policia Nacional
decun.notificacion@policia.gov.co
www.policia.qov.co

STEMS-10AE SALEREAR [0~ 50 BE-1-100E
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By
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUGION NOMERO F 396 8 DE 2006

(30 NOV. 2006 )

Por la cual se delegan, asignany coordinan funciones y competencias relacionadas
con la actividad de defensa Judicial en los procesos en que sed parte
la.Nacién - Minlsterio de Defensa - Pollcla Nacional.

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES ENCARGADO DE LAS
FUNCIONES DEL DESRAGHO DEL MINISTRO DE DEFENSA NAGIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el

- artfculo 211 de la Constitucian Politica, 10s.artlculos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 23 de la Ley 446 de 1998, 149 del Codigo
Contencloso Administcativa y 64 del Codigo de Procadimiento Civil, y

2l

X CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el e_xr'ticu]q‘ 211 de la Cansfifucion Palitica, la ley sefialara las.
funciones que el Presidente de la Repiiblica pddra delegar en’los ministros, directores de
departamentos administrativos, ‘ repraséntantes ‘legales de entidades descentralizadas,,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley delermine.
Igualmente, fijara las condiciones para que las autaridades administrativas puedan delegar en

sus suballernas o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabliidad al delegante, la cual
correspondera exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra. slempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabilidad gonsiguiente. :

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las auloridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Conslilucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, "estan habilitadas para iransferir el gjercicio de funciones y 13 alencin y degision
de los asuntos a ellas confiados por 1a ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directive y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
proposilo de dar desarrollo a los principlos de la funcion administrativa enunciados en el

articulo 209 de Ja Constltucian Politica y en la ley" .

Que. de acuerda a lo previsto en el articulp § de la Ley 489 de 1998, las autoridades:
administrativas deben garantizar la armonfa en ol ejerclicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y comelidos estatales y prestar su colaboracion a las demas entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrclio de la funcion
publica, de manera prioritarta, dar aplicacion a los principios de coordinacion y colaboracion;

enlre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo seclor,

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un

proceso ante cualquler Jurisdicclon 'intewangan'entidades publicas, el aulo admisorio de la

dermanda se debe notificar personalmanta al Representante Legal de fa Entidad Pablica o &
. qulen éste haya delegado la tacullad de recibir notificaciones.

T ) £ . mp...lk;‘g_vgﬂ
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' Contintation de 1 resolucish™Por la cual’ss defegan, asighaii'y cootdirian furiciones y campeténcias

relacionadas con la aclividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacion -
Ministerlo de Delensa - Policla Nacional."

Que medlante Decreto 4222 del 23 de noviembre de 2006, el Gobierno Nacional modifico
parcialmente la estructura del Ministeric de Defensa Naclonal con relacion a la estructura
organica de la Policia Nacional, determinando en el articulo 20, que la representacion judicial y
administratlva de la Insfitucién es funcién del Secretario General previa delegacion del Ministro
de Defensa Naclonal de conformidad con las narmas vigentas,

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerlo de Defensa - Policla Nacional, se hace necesario delegar la facultad de
notificarse y conslitulr apoderados, en algunos servidores piblicos de esa dependencia, en
orden a garanlizar el cumplimiento de los principlos de eficacla, moratidad, economia y

celeridad en la gestion litigiosa.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cddigo de Procedimiento Civil, la
Nacién y demas entidades de derecho plblico, padran constituir apoderados especiales para
los procesos en que sean parle, slempre que sus representantes administralivos lo considersn
convenlente por razén de distanciag, importancia del negocio u ofras circunstancias analogas.

RESUELVE

ARTICULO 10, Delegar en el Secretarm General de Ig Pollc:a Nacmnal las siguientes
funcicnas: ;

1. Notiflcarse de las demandas Y p‘onslituw apoderadcs en los procesos conlencloso
administrativos que contra la Naclgn - ‘Minisferio.de Defensa - Policfa Nacional, cursen en el
Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y Juzgados Contencioso
Administrativos.

2. Notlficarse y constitulr apoderados, en las acclones de tutela, de cumplimento, populares y
de grupo, que cursen ante las diferentes autoridades judiciales, a fin de conlestar y defender a

la Nacldn - Ministerio de Defensa - Policia Naclonal.

3. Notificarse de las demandas y designar apederados dentro de los procesos que cursen en
los juzgados clviles, penales y laborales de todo el territorio naclonal en contra de la Nacian -

Ministerio de Defensa - Policia Naclonal.

4, Designar apoderados para que se constituyan en parte civil, en los 1&rminos y para los
efectos de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a

funclonarios abogados de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional segin lo
requieran {as necesidades del servicio, ‘para que atiendan los lramites tendienles a la
recuperacion de la cartera por cobro coactlvo, asi como gsignar funciones de secretario a un
empleada de la misma entidad, con el fin de apoyar fas funclones adminislrativas

correspondientas,

6. Nolificarse y deslgnar apoderados para atender y realizar las gestiones necesarlas que §a
requieran o deban reallzarse ante las Inspecclones de Policia, Minisierio de la Proteccion
Social y cualquler otra entidad de la Administraclon Publica,

7. Deslgnar apoderados con el fin de Iniciar Jas acclones que s requisran en defensa de los

intereses de la Nacion - Ministerio de Defensa - ‘Policia Naclonal ante las jurisdicclones

contencloso administrativa y ordinaria.




Conlinuacion de 1a resolucian "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones’y compelencias
relacionadas con la actividad de defensa judicial en los pr

Ministerio de Defensa - Policia Nacional.”

ocesos en gue sea parle la Nacion -

ARTICULQ 2° Delegar la funcion de notificarse de las demandas y constitulr apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de tutela, acciones populares, acciones de
Ministerio de Defensa Naclonal - Policia

grupo y de cumplimiento que contra la Nacién -

Nacional, cursen en los Tribunales o Juzgados ‘del pais, asi como la de notificarse de las -

demandas en la jurisdiccion ordinaria (asuntos civiles, penales y laborales) y procesos que
cursen anle las diferentes autoridades administrativas, en los Comandantes de las Unidades

Poligiales que se indican a continuacion:

Despacho Judlcial
Contencioso Deparlamento |Delegatario
Administralivo o e
Med ollin An!ioquia Egman.dante Pollcia Metropolitana del Valle de
~ {Aburra _
Arauca Arauca Comandante Departamento de Policia
Barranquilla Atlantico Comandante Departamento de Policia
; ; Santander del|Comandante Departamento de Policia del
Bamancabermejd Sur Magdalena Medi?:
Cartagena {Bolivar Comandante Departamento de Policia
Tunja Boyaca Comandanle Departarmento de Policla
Buenaverilura Valle del[Camandante Departamento de Policia del Valle
Cauca del-Cauca , ,
Buga Valle . del[Comandante Departamento de Policia del Valle
Cauca - ldel Cauca ‘ .
Manizales Caldas s |Gomandante Departamento de Policia
Florencia Caquetd  [Comandante Departamento de Policia
Popayan Cauca Comandante Departamento de Policla
Monterfa Cérdoba Comandante Departamento de Policia
Yopal Casanare—~ JComandante Departamerito de Policia
Valledupar Cesar {Comandante Departamento de Policia
- Quibdo Choco Comandante Departamento de Policia _
Facatativa ICundinamarca [Secretario General de la Policia Nacional
Girardol ~ |Cundinamarca |Secrelario General de la Policia Naclonal
Richacha Guajira Comandante Deparlamento de Policia
Neiva Huila [Comandante Departamento de Policla
Leticla mazonas _|comandante Departamento de Policla
Santa Marta Magdalena  jComandante Departamento de Policia -
Villavicencio Meta Comandante Deparamento de Policia
Macoa Putumayo IComandante Departamento de Policla -
. t mento de Policia
Cuicula ggrr]ttea g cie_Comandan ¢ Departamento de Po
Pasto Narlfio Comandante Departamento de Policia
Norte delComandanie Departamento de Folicla Norle de
Famplona Santander Santander P ;
Armenia Quindio Comandante Deparlamento de Policla
Pereira Risaralda Comandante Departamento de Policia
Gomandante Departamenio de Policla da
San Gll Santander  |gon\orao P
. |[Bucaramanga Santander Comandante Departamento de Policia
San Andres, ProvidendialSan Andrés __{Comandante Departamento de Policla

N
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~ Continyacién de la resoluclon “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciono"s. y compelencias

relacionadas con la actividad de defensa Judicial en los procesos en que sea parte Ja Nacitn -
Ministerlo de Defensa - Policla Naclonal.”

y Santa Calalina

Santa Rosa de Vilerbo |Boyaca Comandante Departamento de Policia Boyaca

Sincelejo Sucre Comandante Departamento de Policla

Ibagud Tollma | Comandante Departamento de Policla

Turbo Antioquia - |Comandante Deparlamento de Policla Uraba

i \Valle del|/Comandante Policia Metropalitana de Sanliago
Cauca de Calj

Zipaquira “lCundinamarca [Secretario General de la Policia Nacional

PARAGRAFO, Podra igualmente el Secrelario General de la Policia Nacional, constituir
apoderados en todos los procesos contencioso administrativos que cursen anle los Tribunales
o Juzgados Contencloso Administrativos y demas auloridades judiciales y administralivas en
todo el terrilorio nacional.

ARTICULO 3*. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION,

La delegacion efecluada a través de la presente resoluclén, seran ejercidas por los
funcionarios delegalarios conforme a lag, siguientes condicignes:
S R i R
2 . 1

1. La delegacion es una deélsién_dlsr;r_gb onal del "delegan_lé y su cumplimiento es vinculante

§ooaate

para el delegatario. : S T L

2. El ejerciclo de las competencias qué par'medio de la presente resolucién se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la aclividad
litlglosa de las entidades plblicas establecidas en Ia ley, manuales y polilicas del Ministerio de
Defensa Nacional. ‘ :
3. Cuando lo estime convenlente~el-Ministro de Defensa Naclonal podra reasumir en toda
caso y en cualguler momento, total o parcialmente, las compelencias delegadas por medio del
presente aclo. ' ; ;

4. La delegacién establecida en el articulo 2 de esta Resolucion no comprende la faculled a
mutuo propio, o a través de apoderado de congcillar, {ransar o ulilizar cualguier otro
mecanismo aiternativo de solucidn de confiictos en nombre de la Nacion - Minlsterio de
Defensa Naclonal - Palicia Nacional. ‘
5. Las facullades delegadas mediante la presente resolucion son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumlda plenamenle y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuiclo de que en virtud de lo dispuesio en el
artfoulo 211 de la Constituclén Polltica el delegante pueda en cualquier liempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los aclos expedidos por el delegatario, con sujecion a lo
djspuesto en el Coédigo Contencloso Adminlstralivo..,

7, El delegalario debera observar estrictamente 1as disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejorciclo de la delagacion y es responsable de las decislones que tome en ejercicio
de la misma.

8, El delegatario debera desempofarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto da delegacian.

9. £l delegatario deber# alender oporlunamente los requerimientos sobre el gjercicio de la
delegaci6n, hechas por el delegante,

10. El delegatario debera cumplir las orientaclones generales dadas par el delegante.

11, El delegalaria facilltaré la revision de sus decislones por el delegants,

12. Los servidores pablicos que eferzan la defensa judicial, deberan dar estriclo cumplimiento
a lo dispuasto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.
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Canlinuacién de Ia reso!ygic’m "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y compaelencias
relacionadas con Ja actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parie la Nacion -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional.*

13. En virtud del principio de continuidad de la administracién y de la presuncion de legalidad
de los aclos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del aclp de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
camblo de denominacion de. los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que Ias reasigne.

14. Las responsabilidades y-consecuencias de Ia presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9° y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 4“ COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUGRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

l.os funcionarios de la Policia Nacional, que tengan como funcion [a actividad litigiosa ante las
diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anlicorrupcion que reposara en su
follo de vida, en e que se exprese explicitamente su voluntad de abogar por la transparencia
en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su actuacion, compromiso
a traves del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna :c;jtrai formé de con!a:aprestaﬁbién a ningun funcionario
publico. 7 2

No propiciar que nadie, bien sea, emp{eado:Lie,[a entidad- o familiar ofrezca o dé prebendas o
contrapreslacion a ningln funcionario de la entidad a su nombre;

No recibir directa o Indirectamente prebendas nl ninguna.otra forma de conlraprestacion o
beneficio a ningdn interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las

funciones a su ¢argo, ni para retardar el gjercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que alenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asl
como de los intereses da la institucién que pongan a la entidad en desvenlaja frenle a otras
personas naturales o juridicas,

Informar al Inmediato superior de las conductas que se detsclen relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de los funcionarlos responsabies del litiglo.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos deg solucion de conflictos sin a]
previo analisis y aprobacion del Comité de Conciliacion de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamenle, las consecuenclas que se deriven del it}cun_'npumiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales

asociadas 4 las gesliones propias de la actividad litigiosa a su cargo, ante las diferentes _

autorldades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO &° INFORME SEMESTRAL. Los funcionarios encargados de la aclividad liligiosa
de la Policla Nacional, deberan rendir Informe semestral de las actuaclones y del estado de
los pracesos al Secretarlo General de la Policla Naglonal.




- 30 Nov. 2003
RESOLUGION NUMERO 396 8 DpE2006 HOJANo 6

Continuacion de la reselucion "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y compelencias
relacionadas con la actividad de defonsa Judicial en los procesos en que sead parte la Nacion -
Minlsterlo de Defensa - Policia Nacional.”

PARAGRAFO: El Secretarlo General de la Policla Nacional presentara un informe semeslral a
esle despacho, como uno de los mecanismos para efectuar el seguimiento y control de la
funclon delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 6°, EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacion y ejecucion de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informaclon documentacion entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funclones o la compelencla respecliva, cuya copia serd remilida a la Secretarla General de la
Policla Naclanal, para su control y seguimienlo. :

ARTICULO 7° VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente resalucion rige a partir de la fecha
de su publicacion y deroga las normas que le sean contrarlas.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,
Dada en Bogots, D.C. 30 HOV, 206G

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
ENCARGADO DE LAS FUNCIONES DEL DESPACHO DEL
MINISTRO DE DEFENSA NAGIONAL . .

Q-

—
FREDDY PADILLA DE LEON

o ) DE DITZUSA FAlillie
. ViEL FOTOTOPIA TOMADA D2 8U ORIGINAL
19 ENE 2001

[T 1, Tt ey

’ E‘/ Oficina Juridica .
"oy o Negoblos Genarales e Informétics Juridica




REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO () 3 5 B‘jlﬂl ' DE2016

¢ 20ENE 20180

Por la cual se traslada a un Oficial Superior de Ja Policfa Nacional
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En efercicio de la facultad legal que le confiere el articulo 42 numeral 29,
literal b) del Decreto Ley 1791 de 2000, -

RESUELVE:

ARTICULO 1.  Trasladar al sefior Coronel CRIOLLO REY PABLO ANTONIO, identificado con la
cédula de ciudadanfa No. 19.493,817, de la Oficina Asesora Secretarfa General de Ta_Palicla Naclonal,
a la misma unidad, como Secaretario General.

ARTICULO 2.  La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su expedicién.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en Bogotd D.C., a los, 20 ENE 20161 .

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

Q':« Y

LUIS C. VILLEGAS ECHEVERRI
/ *.a

MINISTERIO DE DESENSA NACIONAL
ES FIEL FOTOCOPIA TOMADA DE SLPI ORIGINAL

mcun 2.9 ENE 2016]

Diroccié: ntos Legales
Grupo Negocibg Genieraley et

Vn.Ba,: DIRECTOR ASUNTOS LE'E e
o.Ba, COORDINADOR GRI
Revisdi TE, GERMAN NICOLAS GUTI LE%\

1Y
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL '
) POLICIA NACIONAL TODOSPORUN
R4 SECRETARIA GENERAL NUEVO PAlS

PAL FQUIBAD PDULALION

LA SUSCRITA RESPONSABLE ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA
SECRETARIA GENERAL

HACE CONSTAR:

Que el sefior Coronel PABLO ANTONIO CRIOLLO REY Secretario General - Policia
Nacional se encuentra nombrado en propiedad medlante la Resolucldén Ministerlal No.
0358 desde el 20/01/2016.

Lo anterior se expide para que obre dentro de los procesos que se adelantan a favor de
los Intereses de la Policfa Nacional ante la Procuraduria General de la Naclon,
Procuradurfas Delegadas para Asuntos Administrativos, autoridades Judiclales v
competentes,

Dada en Bogota, D.C, a los diecisiete (17) dlas del mes de abril de Dos Mil dieclocho
(2018), a quien pueda interesar.

Atentamente,

Subintendente JORGE ALEJANDRO CEPEDA GOMEZ
Responsable Administraci&n de Personal

Elaboisdg Bl * Alejarnita Cupeda Odmaz
Paviksdo P;::r 1] mc Alwaniiro coprda Odmez
Fwcha de slabomcion’ 17-04:2018 :
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL r
POLICIA NACIONAL

SUBDIRECCION GENERAL

RESOLLICION NDMEROﬂ_ﬂ_g_U_g_ﬁEL 10 0CT 2018

“Por la cual se reconoce sension de sobrevivientes y compensacion por muerte a beneficiarios del
senor PT (F) CRISTHIAN ARLEY SANCHEZ ORTIZ. Expediente No. 1.026.285.355".

—

EL $UBDIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL

En ejercicio de Iz« delegacién conferida por el sefor Director General mediante Resolucion
No. 01068 del 21 de marzo de 2017 vy,

CONSIDERANDO:

Que de acuerido con la hoja de servicio, expedida por la Direccion de Talento Humano de la | :
Policia Nacional, el sefior Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY SANCHEZ ORTIZ, nacido el
04 de septiembre de 1993, identificado con cédula de ciudadania No. 1.026.285.355, ingresé
a la Institucion el 01 de marzo de 2014 y fue retirado por muerte en servicio activo el 03 de
febrero de 2018, acumulando un tiempo total de cinco (05) anos y ocho (08) meses, incluido
tiempn de auxiliar de policia, alumno y tres (03) meses de alta;

Que la muerte del uniformado se produjo dentro de los parametros establecidos en el articulo
6¢ del Decreto 1091 de 1995 concordante con el articulo 28 del Decreto 4433 de 2004, es
decir, en actos del servicio, segun informe administrativo por muerte No. 001 del 15 de febrero
de 2018, adelantado por el Director de Seguridad Ciudadana (E);

Que con fundamento en lo anterior los beneficiarios del uniformado fallecido, tienen derecho
al reconocimiento y pago de una mesada pensional de sobrevivientes, liquidada de
conformidad con el articulo 28 del Decreto 4433 de 2004, equivalente al 50% del sueido |
basico de un Patrullero mas las partidas senaladas en el articulo 23 de la norma ibidem, asi:
1/12 prima de servicios, 1/12 prima de vacaciones, subsidio de alimentacién y 1/12 parte de
la prima de navidad;

Que por haber fallecido en actividad causé derecho al reconocimiento y pago de sus!
preslaciones sociales, liquidacion que se elabard con base en la hoja de servicios, informe
administrativo por muerte y las partidas senaladas en el articulo 49 del Decreto 1031 de 1995,
computables para prestaciones sociales, correspondiéndole la suma de SESENTA Y SIETE
MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE
PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS ($67'544.967,24), por concepto de
compensacion por muerte;

Que a reclamar los derechos causados por el fallecido, se presentaron:

FECHA
HAGTMENTE NOMBRES IDENTIFICACION | PARENTESCO
CC. COMPANERA

13-03-1989 |LILIANA MA?ITZA LOPEZ' MORENO ] 1.111.195.988 | PERMANENTE |
DYLAN SANTIAGO SANCHEZ LOPEZ,
representado por la Senora LILIANA MARITZA NUIP.

16-03-2017 |\ ApEZ MORENO. identificada con cédula de| 1.171.215.507 HLO
ciudadania No. 1.111.195.988. e

el acuerdo conciliatorio que se transcribe a continuacié
L =

Que la sefora LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO, mediante escrito radicado en la Policia
Nacional con el No. 012878 del 13 de febrero de 2018, sgligj

permanente y en representacién de su hijo Dylan Santia: 2 @k;@qﬁ@ﬁmeﬂtg[
de los derechos prestacionales y/o pensionales ca éor el a Wﬁeﬂm‘uﬁ?llsu
companero el senor Patrullero CRISTHIAN ARLEY 9§ : egando Valiosy
documentos entre estos copia autentica del Acta de CorlciliS&1oh ﬁc’ﬂg 156, eﬁcpedlda por. pl
Centro de Conciliacion de la Personerfa de Bogota D.C|Sede Centra; en 12 qlip s .
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RESOLUCIONNUMERD ~ VYUV U J HOJA No. 2
CONTINUACION DE LA RESOLUCION “POR, LA CUAL SE RECONOCE PENSION Ole

| SOBREVIVIENTES Y COMPENSACION POR MUERTE A BENEFICIARIOS DEL SEK
| CRISTHIAN ARLEY SANCHEZ ORTIZ. EXPEDIENTE No. 1.026.285.355". SENOR PT (F)

ANANQ. 10 0CT 2018
' DEL o

ACUERDO

UNICA.- DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO: “Nosotros, CRISTHIAN
ARLEY SANCHEZ ORTIZ, identificado con la.C.C. N°. 1.026.285.355 de Bogota y LILIANA
MARITZA LOPEZ MORENO, Iidentificada con la C.C. N°. 1.111.195.988 de Mariquita
{Tolima)..., de estado civil solteros, que no hemos contraldo matrimonio entre sf ni con otras
personas, mayores de edad, de manera libre y voluntaria declaramos que convivimos en unién
marital de hecho desde el dfa 4 de Junio de 2014", PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES.

La PRESENTE CONCILIACION, HACE TRANSITO A COSA JUZGADA y ES DECLARATIVA
sustituye y deja sin efectos cualquier convenio verbal o escrito celebrado con anterioridad
sobre el mismo objeto.

(...)"

Que por lo anterior se desprende quse el vinculo de la Unién Marital de Hecho, entre Ia sefiora
LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO y el sefior Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY
SANCHEZ ORTIZ, se encontraba vigente al fallecimiento del causante:

Que la sefiora LILIANA MARITZA LOPEZ MORENO y el menor DYLAN SANTIAGO
[ SANCHEZ LOPEZ, tienen la calidad de beneficiarios tal y como lo establecen los articulos 11
del Decreto 4433 de 2004 y 76 del Decreto 1091 de 1995:;

Que la pensi6n se extinguira para los hijos por muerte, independencia econémica o por haber
llegado a la edad de 18 anos, salvo los hijos invalidos y estudiantes hasta los 25 afos:

Que dentro del término de publicacién del edicto, no se hicieron presentes otras personas |
que hayan acreditado igual o mejor derecho.

f=n mérito de lo expuesto, el suscrito Subdirector General de la Policla Nacional,

&RESUELVE:

ARTICULO 1°. Reconocer y ordenar pagar pensién de sobrevivientes en cuantia e
equivalente al 50% del sueldo basico de un Patrullero més las siguientes partidas: 1/12 prima
de servicios, 1/12 prima de vacaciones, subsidio de alimentacién y 1/12 parte de la prima de
navidad, a partir del 03 de febrero de 2018, a favor de los siguientes beneficiarios del sefior
Patrullero (F) CRISTHIAN ARLEY SANCHEZ ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.026.285.355.

NAEIEI\(B:[‘EGTO NOMBRES IDENTIFICACION | PARENTESCO
1
-. - TZA cC. COMPANERA
i 13-03-1989 |LILIANA MARI LOPEZ NI!ORENO 1.111.195.988 | PERMANENTE
f DYLAN SANTIAGO SANCHEZ LOPEZ,
representado por la Sefiora LILIANA MARITZA NUIP.
16-03-2017 || SpEZ MORENO, identificada con cédula de| 1.171.215.507 HIIO
ciudadania No. 1.111.195.988.

ARTICULO 2°. Reconocer y ordenar pagar en las proporciense-de-ley-a4os-bereficiarios——— ——
citados en el articulo precedente, la suma de SESENTA Y SIETEMiLLQNGS&LINENTBS: L Pnrinnal
CUARENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SESENTASHFEIETE Pli;.?lgsa @pjﬁl 2

VVEINTICUATRO CENTAVOS ($67'544.967,24), por conceptd;dgy pggq.qsép Qor m.%?rl?-r??vd?-r.w o ‘
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ARTICULO 3°. Disponer que los pensionados coti%@‘
con destino a salud, dando cumplimiento al articulo 36 del U
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FEEOLUC;ON NOMERO __ ¥V VIV UI e LU OCT 72018 HOJA No.3 |

CONTINUACION DE LA RESOLUCION 'POR LA CUAL SE RECONOCE PENSION DE !
SOBREVIVIENTES Y COMPENSACION POR MUERTE A BENEFICIARIOS DEL SENOR PT (F) |
CRISTHIAN ARLEY SANCHEZ ORTIZ. EXPEDIENTE No. 1.026.285.355", '

!
ARTICULO 4°. Nominar en la Tesoreria General de la Policla Nacional.

ARTICULO 5°. Extinguir la pensién para el' menor DYLAN SANTIAGO SANCHEZ
LOPEZ, a partir de la fecha en que se presente alguna de las causales de extincién a que
| hace referencia el articulo 11 del Decreto 4433 de 2004, por la cuota parte correspondiente |

| ARTICULO 6°. Enviar copia de la presente resolucién a la hoja de vida, a la Caja
Promotora de Vivienda Militar y de Policia — Caja Honor, al Area Némina de Personal Activo
de la Direccion de Talento Humano y al expediente prestacional correspondiente.

ARTICULO 7°. Contra la presente resolucién proceden los recursos de reposicion y
apelacion los cuales se podran presentar dentro de los diez (10) dias habiles, siguientes a la
fecha de la notificacidn, ante los sefiores Subdirector y Director General de la Policia Nacional
de Colombia, respectivamente.

ARTICULO 8°. La presente resolucién, rige a partir de la fecha de su expedicién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Dada en Bogot4, D.C.,

10 0CT 2018

Mayor General JOSE A

Elabond 11, Lur Min u-%::
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KR MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL TODOS PORUN

POLICIA NACIONAL NUEVO PAlS
SECRETARIA GENERAL PAZ LQUIOAD TOUCACION

En la fecha Ab de Oc.lﬂbrt CIE 201¥ , notifique personalmente al
sefior@) Lhand Yond 7 Aopr Hsrewo

identificado(a) con cedula de ciudadania N° 4. I{{. 1d5 983 el
contenidc de la Resolucion N° 00309 de fecha
0 ocHbe de 204X . se le hace saber que contra ella proceden los

recursos de REPOSICION Y APELACION dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a la fecha de la notificacion, los cuales se presentaran ante los senores
Subdirector y Director General de la Policia Nacional, respetuosamente se deja
constancia que se entrega al notificado, copia integra y autentica de la decision

|
Para constancia firman,

{ . .
);L\Ma H lole 1 vnigsass ayLeo
El Notificado Notificador(a) de Nominas

Teléfonos 5159085 - 515 9036
seqen.arpre-gru ligia.gov.co

www.policia.qov.co

A=
Carrera 59 26-21 Can, Bogota I’( & " A IoNet
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