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CONTESTACION DEMANDA

JOSEFINA MUNOZ MANJARRES, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de
Bogot4a, identificada con la Cédula de Ciudadania N0.32.714.620 expedida en Barranquilla,
abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta Profesional Niamero 64.050 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando en calidad de apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL en el proceso de la referencia, conforme al poder
otorgado, me permito dar CONTESTACION a la demanda en los siguientes términos:

CONFORMACION DEL GRUPO DEMANDANTE

e LUIS CARLOS MOYA BORJA. Lesionado C.C. No. 1.083.036.643

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES Y LOS HECHOS DE LA
DEMANDA

De las pretensiones

Me permito presentar oposicion a todas y cada una de las pretensiones de la demanda por
las siguientes razones:

Me opongo categoricamente a estas por falta de los requisitos legales y probatorios que
permitan establecer la responsabilidad del Estado de conformidad con los parametros
jurisprudenciales, Constitucionales, legales y probatorios.

Asi mismo, se solicita una serie de perjuicios a los que no puede haber lugar por no
probarse que el Ejército Nacional, ocasioné en el demandante un dafio antijuridico, que no
deba soportar, requisito sine qua non, bajo las premisas Constitucionales vy
Jurisprudenciales.

PERJUICIOS MORALES:

Al respecto debe tenerse en cuenta que estos s6lo procederan en los casos, que araiz del
dafio causado, el demandante sufra o haya sufrido una afliccion, acongoja, sufrimiento e
intenso dolor, y en el presente caso, lo Unico que ha quedado claro al momento de la
contestacion de la demanda, y como se podra demostrar a lo largo del proceso es que no
ha existido un perjuicio de tipo Moral.

Asi mismo, es necesario tomar en cuenta lo sefialado por la Honorable Corte Constitucional,
en sentencia T-212/12, Magistrada Ponente: MARIA VICTORIA CALLE CORREA, de fecha
(15) de marzo de dos mil doce (2012), al manifestar que:

“La Sala de Revision considerara que el Juzgado y el Tribunal Administrativo si violaron el
derecho al debido proceso constitucional del ICFES, al haber condenado por perjuicios
morales a la entidad, en un monto maximo, sin tener pruebas ciertas para ello; es mas,
reconociendo tal situacion en el propio texto de la sentencia. Tal decisidbn constituye un
defecto factico, v si la condena es de caracter contencioso administrativo, desconoce
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ademas, la jurisprudencia gue al respecto ha sido establecida. La jurisprudencia del
Consejo de Estado ha afirmado que los perjuicios morales son dafios que pueden ser
reconocidos por el juez administrativo y cuyo pago puede ser ordenado siempre que los
mismos se encuentren debidamente probados. No basta con demostrar algun tipo de
dolor o de afectacion, es preciso probar que la afectaciéon fue intensa. Asi, demostrar
detrimentos patrimoniales, incluso deterioro en la casa de habitacion, no implica comprobar
la_existencia de perjuicios morales. Tampoco es suficiente demostrar situaciones
contextuales gue evidencien los problemas vividos, pero sin contar con prueba alguna de
los perjuicios morales en si mismos considerados. La discrecionalidad judicial en materia
de perjuicios morales no es arbitrariedad o mero palpito o intuicién judicial. El ejercicio de
la discrecionalidad debe tener en cuenta (a) “las condiciones particulares de la victima” y
(b) “la gravedad objetiva de la lesién”. En cualquier caso, la decision de definicién de los
perjuicios morales deben tener en cuenta los principios de equidad, razonabilidad y
reparacion integral. (Subrayado fuera de texto)

POR DANO A LA SALUD

Nos oponemos a la prosperidad de esta pretensién, pues la jurisprudencia del H. Consejo
de Estado ha sido clara en indicar que procedera la indemnizacién por este concepto
dependiendo de la intensidad del dafio y la naturaleza del bien o derecho afectado y
dependerd de la estimaciébn que haga el fallador con base en la declaratoria de
responsabilidad a la entidad del Estado debidamente motivada.

Sin embargo, en el caso particular tampoco sera viable juridicamente reconocer este
perjuicio pues, existe una causal eximente de responsabilidad que desvirtia de plano que
la demandada pueda ser condenada y con las pruebas allegadas con la demanda no obra
ningiin medio mediante el cual se pueda establecer la responsabilidad de la demandada y
la Gnica prueba que se aporta es una orden de atencién de urgencias del 5 de julio de 2018,
del Establecimiento Militar 1015, en cual no obran las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que sucedieron los hechos, ademas de lo anterior, a la fecha no se evidencia la
junta médica laboral militar donde se pueda determinar a la fecha actual el grado de
incapacidad como consecuencia de la lesion, no siendo aun determinado el dafio por el
cual se estd demandando.

PERJUICIOS MATERIALES:

“

Lucro cesante: debe tenerse en cuenta que asi como lo sefiala Tamayo, “... el
lucro cesante aparece cuando un bien econémico que debia ingresar en el curso
normal de los acontecimientos, no ingresd ni ingresara en el patrimonio de la
victima™.

Lo anterior tendria lugar cuando existe en definitiva una lesiéon grave que afecta el curso
normal de la vida del demandante, hecho este que brilla aqui por su ausencia. En el sub
examine no podria reconocerse tampoco tal solicitud por cuanto en primer lugar se esta
reclamando una LESION que segln documentos adjuntos, no existe una Junta Medica
Laboral Militar en la que se determine el indice disminucion laboral, asi como la magnitud
de la lesién sufrida por el sefior LUIS CARLOS MOYA BORJA, y si la misma imputable a la
prestaciéon del servicio militar, razén por la cual es prematuro proyectar el reconocimiento
de perjuicios materiales., y menos que la falta de ingresos que tenga hoy el demandante,
tenga nexo alguno con esta circunstancia y en tanto debe desestimarse tal pretension.

Por otro lado, debe entrar a probar la parte demandante que el sefior LUIS CARLOS MOYA
BORJA, para la época en la cual se presenta el dafio, realizaba una actividad productiva
gue le reportara un ingreso que ceso. Sin embargo, cabe aclarar que, ante la falta de prueba
del monto del ingreso que percibia, se toma como su valor base un salario minimo legal
mensual, en el entendido de que es el ingreso de las personas en edad productiva.

! Tamayo Jaramillo, Javier. De la responsabilidad civil. T. Il. Bogota, Ed,. Temis 1986, Pg 117.
103 DE CUPIS, Op Cit. P 312
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Sobre este punto es importante aclarar que, PARA APLICAR ESTA REGLA
JURISPRUDENCIAL, ES IMPORTANTE COMPROBAR QUE EL SUJETO REALIZABA
ALGUNA ACTIVIDAD PRODUCTIVA. Para ello, y ante la ausencia de prueba documental
gue revele la vinculacién laboral, profesional o comercial, son relevantes los testimonios de
quienes conocen la actividad del sujeto.

Queda claro que no se ha probado que antes de ingresar al Ejército Nacional el sefior LUIS
CARLOS MOYA BORJA, haya desempefiado labores que le permitian su propia
manutencién y lo llevaban a tener una buena calidad de vida, en el registro civil de
nacimiento que se aporta al proceso no es legible y no se puede precisar con exactitud la
edad, del demandante, para probar que era productivo laboralmente hablando.

A LAS DEMAS PRETENSIONES: Comoquiera que no es posible establecer la totalidad de
los requisitos legales que conlleven a determinar la responsabilidad del Estado, no es
posible condenarlo a indemnizar perjuicios, y mucho menos a otorgar pagos a los que como
se ha venido sosteniendo no hay lugar

EN CUANTO A LOS HECHOS.

Al hecho No. 1: Al parecer es cierto de conformidad con los documentos aportados con la
demanda, no obstante, debe probarse con los documentos solicitados en la parte de
pruebas

Al hecho No. 2: No me consta debe probarse con los documentos idéneos para ello.-

Al hecho No. 3: Me atengo a lo que se demuestre en la Junta Medico Laboral Militar.

Al hecho No. 4. No me consta, me atengo a lo que se demuestre con los documentos y
pruebas idéneas.

Alos hechos 5y 6 . No me constan, Me atengo a lo que se determine en la Junta Medico
Laboral Militar.

EXCEPCIONES

EXCEPCION INEXISTENCIA DEL DANO E INIMPUTABILIDAD AL ESTADO

Como se ha sostenido a lo largo de esta contestacion, el hecho por el que se convoca a la
Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, consiste en la presunta LESION del joven
LUIS CARLOS MOYA BORJA.

Si en efecto hubiere ocurrido un evento extraordinario es necesario tener en cuenta que en
materia de responsabilidad extracontractual del Estado, imperioso es hablar de los
requisitos que deben existir a la hora de reclamar del ente estatal la reparacion de dafios.
Asi, la jurisprudencia del Consejo de Estado y la doctrina han establecido en primer término
derivado del articulo 90 superior la existencia de un dafio antijuridico, lo cual implica que
aquella persona respecto de quien sobrevino, no tenia el deber juridico o la “carga” de
soportarlo.

Al respecto debe tenerse en cuenta que esos dafios toman fuerza cuando de conformidad
con los pronunciamientos del Consejo de Estado se presentan circunstancias en las que se
imponen cargas superiores, existe una falla por parte de la entidad o se ha expuesto al
sujeto a una situacién de riesgo excepcional. Ha dicho la referida corporacion, en
providencia de 2 de marzo de 2000, que:

“... Atendiendo a las condiciones concretas en las que se produjo el hecho, la Sala
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ha aplicado en la solucién de los casos, los distintos regimenes de responsabilidad.
Asi, ha decidido la responsabilidad del Estado bajo el régimen de dafio especial
cuando el dafio se produjo como consecuencia del rompimiento de la igualdad frente
a las cargas publicas ; el de falla probada cuando la irregularidad administrativa
produjo el dafio y, el de riesgo cuando éste proviene o de la realizacion de actividades
peligrosas o de la utilizacion de artefactos que en su estructura son peligrosos ; pero,
en todo caso, ha considerado que el dafio no sera imputable al Estado cuando se
haya producido por culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por el hecho
exclusivo de un tercero, por rompimiento del nexo causal...”

En el caso concreto, lo primero que debe ponerse de presente es que la entidad que
represento en nada contribuyé a la produccion del dafio, que por el contrario, al parecer,
este se presentd como consecuencia de una situacidn extraordinaria producto de deber
propio de cuidado del actor, respecto de su salud, toda vez que a la fecha no ha sido
valorada por la Junta Medico Laboral Militar, lo anterior con el fin de determinar si existe
actualmente algun tipo de dafio, y si la imputacion al mismo, es a causa de la prestacion
del servicio militar obligatori.

Asi mismo, debe observase con detenimiento si ocurrié algin otro evento en su vida que
hubiera podido influir en su supuesta afeccion o que exista desde el nacimiento y que solo
se haya reflejado hasta ahora cuando prestaba el servicio militar.

Es claro que a los jévenes que ingresan al Ejercito Nacional en condiciones fisicas y
medicas Optimas, y acorde al profundo desarrollo Jurisprudencial que ha tenido la figura de
la Conscripcion, se genera en principio una obligacion de devolver al conscripto en las
mismas condiciones que ingreso al interior de la Institucion; lo que no es cierto es que por
CUALQUIER SUCESO incluyendo las conductas propias o de terceros, recaiga en cabeza
de la Administracion la obligacion inexorable de resarcir un dafio que desde su génesis no
le es atribuible, por la sencilla razén que su HECHO GENERADOR, es una actuacién ajena
a su esfera de actuaciones.

Con respecto a la responsabilidad patrimonial del Estado, deprecada del Articulo 90
superior “...El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omisidn de las autoridades publicas...”. Y ha sido
amplio el ramo de pronunciamientos del Honorable Consejo de Estado, al edificar con
claridad los tres elementos esenciales para la existencia de Responsabilidad Estatal a
saber: DANO ANTIJURIDICO, IMPUTABILIDAD DEL DANO (hecho generador en cabeza
de la Administracion), Y NEXO CAUSAL ENTRE EL DANO ANTIJURIDICO Y LA
ACTUACION DOLOSAY OMISIVA DEL ESTADO. Resulta entonces necesario analizarlos,
a la luz de los hechos sustento de la demanda.

Se observa el lleno de los presupuestos necesarios para la materializacion del eximente de
responsabilidades de CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, pues en el presente asunto
tenemos que la lesiéon del sefior LUIS CARLOS MOYA BORJA, no obedeci6 a un actuar
directo de la entidad que represento, sino que fue ocasionada por el actor al no tener auto
cuidado al desplazarse.

El hecho dafiino que aduce el precitado apoderado estéa relacionado evidentemente con un
hecho ajeno a la institucion que se ocasiona por una falta de cuidado del mismo actor. Si
bien el citado acto administrativo constituye un indicio de que la lesion se dio prestando el
servicio militar, no es una prueba plena y Unica para llegar a la conclusién que la actividad
gue desarrollaba el soldado al ocurrir el accidente degenera a) de una accion, omision o
extralimitacion de la administraciéon, o b) de un rompimiento del equilibrio de la igualdad de
las cargas publicas frente a sus compafieros o incremento del riesgo en su persona.

Por dltimo, consideramos necesario precisar en que la prestacién del servicio militar NO
PUEDE CONSIDERARSE COMO DANO o CAUSA DE HECHO DANINO, ya que, tal como
se ha venido explicando, es una obligacion constitucional. En la Carta Politica se ha
estipulado como obligacién de todos los colombianos, el deber “de tomar las armas cuando
la necesidad publica lo exija” para defender la independencia nacional y las instituciones,
responsabilidad que resulta por entero compatible con la obligacion de los ciudadanos de
"respetar y apoyar a las autoridades democraticas legitimamente constituidas para
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mantener la independencia y la integridad nacionales”, "defender y difundir los derechos
humanos como fundamento de la convivencia pacifica” y ‘propender al logro y
mantenimiento de la paz”, concretadas en el articulo 95 Superior.

En el caso del servicio militar, segun lo preceptuado por el articulo 216 constitucional, éste
se encuentra concebido como una forma de responsabilidad social que se conserva entre
la sociedad civil y el Estado. Dicho de otra manera: es la posibilidad de que el ciudadano
participe en la tarea de asegurar la convivencia pacifica de los habitantes del territorio
colombiano, sin que ello propiamente impligue una vulneraciéon a los derechos de los
particulares, en la medida en que su esencia materializa el ejercicio de la solidaridad
ciudadana en un servicio especial e impostergable que requiere, en todos los tiempos, la
sociedad.

Asimismo, y en esta linea de responsabilidad del Estado, el operador juridico debe elaborar
un “juicio de imputabilidad” que le permita encontrar un titulo juridico diferente de la simple
causalidad material que justifique la decision a tomar. Es por ello que dentro del nuevo
modelo jurisprudencial de desarrollo, se parte de un concepto objetivo de accion y, por ende,
la atribucion factica de la misma ostenta igual naturaleza (imputacion objetiva).

Respecto de la imputabilidad del dafio el Honorable Consejo de Estado- Seccion Tercera
en sentencia 18 de febrero de 2010, expediente 18274, sefiala que:

“Los ingredientes normativos (imputacion factica e imputacion juridica) tienen como
proposito controlar la incertidumbre que genera el empleo de las teorias causales
propias de las ciencias naturales, frente a la asignacion de resultados de las ciencias
sociales. Por lo tanto, la imputacion factica supone un estudio conexo o conjunto entre
la causalidad material y las herramientas normativas propias de la imputacion objetiva
gue han sido delineadas precisamente para establecer cuando un resultado en el
plano material, es atribuible a un sujeto. De otro lado, la concrecion de la imputacion
factica no supone por si misma, el surgimiento de la obligacién de reparar, ya que se
requiere un estudio de sequndo nhivel, denominado imputacion juridica, escenario en
el gue el juez determina si ademas de la atribucién en el plano factico existe una
obligacion juridica de reparar el dafio antijuridico; se trata por ende, de un estudio
estrictamente juridico en el que se establece si el demandado debe o no resarcir los
perjuicios a partir de la verificaciébn de una culpa (falla); o por la concrecion de un
riesgo excepcional al que es sometido el administrado, o de un dafio especial que
frente a los demas asociados es anormal y que parte del rompimiento de la igualdad
frente a las cargas publicas.”(Subrayado fuera de texto)

EXCEPCION CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

La existencia de la culpa exclusiva de la victima como causal eximente de responsabilidad,
responde al principio segun el cual nadie puede sacar provecho de su propia culpa o
negligencia

“Es sabido que nadie puede alegar su propia culpa en su beneficio, ni mucho
menos para trasladarsela a la administracion. Al respecto puede consultarse la
sentencia del Consejo de Estado del 21 de octubre de 1999, Consejero Ponente:
German Rodriguez Villamizar. Expediente: 11815. En tal oportunidad, se discutia
el caso de la muerte de un menor por electrocucion por unas redes de conduccion
eléctrica a las cuales los demandantes se habian conectado de manera
fraudulenta. EI Consejo de Estado, sostuvo: “(...)Es un principio conocido dentro
de nuestro ordenamiento juridico que aquel que comete un acto ilicito no puede
obtener provecho de éste (...)Mal podria patrocinar la Sala este tipo de
comportamiento ilegal, so pena de resultar, en ultimas, indemnizando los dafios
generados en conductas contrarias a la ley, como la referida en este proceso, por
cuanto lo ilicito, lo ilegitimo, lo irregular, no constituye, ni puede ser fuente de
enriquecimiento indebido.”

En consecuencia, cuando el actuar de la victima fue la causa eficiente del dafio, surge una
circunstancia que rompe el nexo causal, y por ende desdibuja la responsabilidad del Estado.
Igualmente, se ha sostenido que dicha figura se deriva de una violacion de las obligaciones
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a las cuales esta sujeto el administrado.

Sobre la eximente de culpa exclusiva de la victima ha expresado el Consejo de Estado.
Sala De Lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Consejero Ponente: Mauricio
Fajardo Gomez .Bogota D.C., Veintiocho (28) De Abril De Dos Mil Diez (2010). Radicacion
Numero: 50001-23-31-000-1999-04962-01(18562). Actor: Henry Veladsquez Castro Y Otros.
Demandado: Nacion-Ministerio De Defensa-Policia Nacional.:

“2.2- El hecho exclusivo de la victima como eximente de responsabilidad o causal
excluyente de imputacion. Al respecto consultar, Consejo de Estado, Seccion
Tercera, sentencia proferida el 11 de febrero de 2009, Exp. 17.145. .

Las tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad fuerza
mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la
victimall constituyen diversos eventos que dan lugar a que devenga juridicamente
imposible imputar, desde el punto de vista juridico, la responsabilidad por los dafios
cuya causacion da lugar a la iniciacion del litigio, a la persona o entidad que obra
como demandada dentro del mismo. En relacién con todas ellas, tres son los
elementos cuya concurrencia tradicionalmente se ha sefialado como necesaria
para que sea procedente admitir su configuracion (i) su irresistibilidad; (ii
) su imprevisibilidad y (iii) su exterioridad respecto del demandado, extremos
en relacién con los cuales la jurisprudencia de esta Seccion ha sostenido lo
siguiente:

“En cuanto tiene que ver con (i) la irresistibilidad como elemento de la causa
extrafia, la misma consiste en la imposibilidad del obligado a determinado
comportamiento o actividad para desplegarlo o para llevarla a cabo; en otros
términos, el dafio debe resultar inevitable para que pueda sostenerse la ocurrencia
de una causa extrafa, teniendo en cuenta que lo irresistible o inevitable deben ser
los efectos del fenémeno y no el fendbmeno mismo | Ipues el demandado podria,
en determinadas circunstancias, llegar a evitar o impedir los efectos dafiinos del
fendmeno, aunque este sea, en si mismo, irresistible, caso de un terremoto o de
un huracan (articulo 64 del Codigo Civil) algunos de cuyos efectos nocivos, en
ciertos supuestos o bajo determinadas condiciones, podrian ser evitados.

Por lo demas, si bien la mera dificultad no puede constituirse en
verdadera imposibilidad, ello tampoco debe conducir al entendimiento de acuerdo
con el cual la imposibilidad siempre debe revestir un caracter sobrehumano; basta
con que la misma, de acuerdo con la valoracion que de ella efectie el juez en el
caso concreto, aparezca razonable, como lo indica la doctrina:

«La imposibilidad de ejecucién debe interpretarse de una manera humana y
teniendo en cuenta todas las circunstancias: basta que la imposibilidad sea
normalmente insuperable teniendo en cuenta las condiciones de la vida. -Nota
original en la sentencia Citada: ROBERT, André, Les responsabilites, Bruselas,
1981, p. 1039, citado por TAMAYO JARAMILLO, Javier, Tratado de
responsabilidad civil, cit., p. 19..

En lo referente a (ii) la imprevisibilidad, suele entenderse por tal
aquella circunstancia respecto de la cual "no sea posible contemplar por
anticipado su ocurrencia. -Nota original en la sentencia Citada: Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 20 noviembre de 1989,
Jurisprudencia y Doctrina, tomo XIX, Bogota, Legis, p. 8. , foda vez que “[PJrever,
en el lenguaje usual, significa ver con anticipacion. -Nota original en la sentencia
Citada: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 26 mayo
de 1936, Gaceta Judicial, tomo XLIII, p. 581., entendimiento de acuerdo con el cual
el agente causante del dafio s6lo podria invocar la configuracion de la causa
extrafia cuando el hecho alegado no resulte imaginable antes de su ocurrencia,
cuestion de suyo improbable si se tiene en cuenta que el demandado
podria prefigurarse, aunque fuese de manera completamente eventual, la
gran mayoria de eventos catalogables como causa extrafia antes de su ocurrencia,
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mas alla de que se sostenga que la imposibilidad de imaginar el hecho aluda a que
el mismo jamas hubiera podido pasar por la mente del demandado o0 a que éste
deba prever la ocurrencia de las circunstancias que resulten de mas o menos
probable configuracién o a que se entienda que lo imprevisible esta relacionado
con el conocimiento previo de un hecho de acaecimiento cierto.

Sin embargo, el caracter imprevisible de la causa extrafia también puede ser
entendido _como la_condicion _de ‘imprevisto” de la _misma, esto es,
de acontecimiento subito o repentino, tal y como lo expresan tanto el Diccionario
de la Real Academia Espafiola de la Lengua, como el articulo 64 del Cadigo Civil.
-Nota original en la sentencia Citada: Cuyo tenor literal es el siguiente: “Se llama
fuerza mayor o caso fortuito, el imprevisto a que no es posible resistir, como un
naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los autos de autoridad
ejercidos por un funcionario publico, etc.”. y la ,jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia, de acuerdo con la cual “[l] imprevisible sera cuando se trate de un
acontecimiento subito, sorpresivo, excepcional, de rara ocurrencia.-Nota original
en la sentencia Citada: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
sentencia de 26 de enero de 1.982, Gaceta Judicial, tomo CLXV, p. 21.. La recién
referida _acepcion del vocablo “imprevisible” evita la _consecuencia _a la cual
conduce el entendimiento del mismo en el sentido de que se trata de aquello que
no_es imaginable con anticipacién a su ocurrencia, toda vez que esta Ultima
comprensién conllevaria a que la causa extrafia en realidad nunca operase, si se
tiene en cuenta que practicamente todos los sucesos que ocurren a diario ya han
sido imaginados por el hombre.

No esta de més sefialar, en cualquier caso, que la catalogaciéon de un determinado
fendmeno como imprevisible excluye, de suyo, la posibilidad de que en el supuesto
concreto concurra la culpa del demandado, pues si éste se encontraba en la
obligacién de prever la ocurrencia del acontecimiento al cual se pretende atribuir
eficacia liberatoria de responsabilidad y ademas disponia de la posibilidad real y
razonable de hacerlo, entonces los efectos dafinos del fendmeno
correspondiente resultaran atribuibles a su comportamiento culposo y no al
advenimiento del anotado suceso. Culpa e imprevisibilidad, por tanto, en un
mismo supuesto factico, se excluyen tajantemente.

Asi pues, resulta mucho més razonable entender por imprevisible aguello que,
pese a que pueda haber sido imaginado con anticipacién, resulta subito o
repentino o aquello que no obstante la diligencia y cuidado que se tuvo para
evitarlo, de todas maneras acaecid, con independencia de que hubiese sido
mentalmente figurado, o no, previamente a su ocurrencia. En la direccién sefialada
marcha, por lo demas, la reciente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
la cual ha matizado la rigurosidad de las exigencias que, en punto a lo
“‘inimaginable” de la causa extrafa, habia formulado en otras ocasiones:

(.)

Y, por otra parte, en lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafa, si
bien se ha sefalado que dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que
aquella no puede ser imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el
evento correspondiente ha de ser externo o exterior a su actividad, quizas sea lo
mas acertado sostener que la referida exterioridad se concreta en que el
acontecimiento y circunstancia que el demandado invoca como causa extrafa
debe resultarle ajeno juridicamente, pues mas alld de sostener que la causa
extrafia no debe poder imputarse a la culpa del agente resulta, hasta cierto
punto, tautoldgico en la medida en que si hay culpa del citado agente mal
podria predicarse la configuracion “al menos con efecto liberatorio
pleno de causal de exoneracion alguna, tampoco puede perderse de vista
gue existen supuestos en los cuales, a pesar de no existir culpa por parte
del agente o del ente estatal demandado, tal consideracion no es suficiente para
eximirle de responsabilidad, como ocurre en los casos en los cuales el régimen de
responsabilidad aplicable es de naturaleza objetiva, razén porla cualla
exterioridad que se exige de la causa del dafio para que pueda ser considerada
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extrafia a la entidad demandada es una exterioridad juridica, en el sentido de que
ha de tratarse de un suceso o0 acaecimiento por el cual no tenga el deber juridico
de responder la accionada Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del 26 de marzo de 2008, Expediente
No. 16.530..

Por otra parte, a efectos de que opere el hecho de la victima como eximente de
responsabilidad, es necesario aclarar, en cada caso concreto, si el proceder activo
u omisivo de aquélla tuvo, o no, injerencia y en qué medida, en la produccién del
dano. En ese orden de ideas, resulta dable concluir que para que el hecho de la
victima tenga plenos efectos liberadores de la responsabilidad estatal, es
necesario que la conducta desplegada por la victima sea tanto causa del dafio,
como la raiz determinante del mismo, es decir, que se trate de la causa adecuada,
pues en el evento de resultar catalogable como una concausa en la produccién del
dafo no eximird al demandado de su responsabilidad y, por ende, del deber de
indemnizar, aunque, eso si, habra lugar a rebajar su reparacion en proporcion a la
participacion de la victima. Si no se realiza esa prueba, el hecho de la victima,
cuando sea culposo y posea un vinculo de causalidad con el dafio, produce una
simple exoneracién parcial: division de responsabilidad que se efectta teniendo en
cuenta la gravedad de la culpa de la victima. Henri y Le6n Mazeaud, Jean
Mazeaud. Lecciones de Derecho Civil. Parte Segunda. Ediciones Juridicas Europa
América. Buenos Aires. 1960, pags. 332 y 333”. Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, sentencia de mayo dos (02) de dos
mil siete (2007); Expediente nimero: 190012331000199800031 01; Radicacion:
24.972.

Aproximandonos mas al caso sub judice, en aquellos eventos en los cuales se
discute la culpa exclusiva de la victima, en un escenario en el que el hecho dafioso
provino de la reaccién de los agentes de las Fuerzas de Seguridad del Estado,
puede concluirse de diversos pronunciamientos del Organo de Cierre de esta
jurisdiccion, que dicha figura opera como causal eximente de responsabilidad, s6lo
cuando: i) exista una amenaza cierta originada en hechos particulares y
manifiestos; ii) se de una resistencia armada por parte de la victima vy iii) exista un
riesgo o puesta en peligro de la vida y demas derechos de los agentes del Estado
o de un tercero. Asi se infiere del siguiente apartado de la sentencia que se cita a
continuacion:

(...)

“En otros términos, no se acreditd la culpa exclusiva de la victima como causal
eximente de responsabilidad, ya que no se establecié una amenaza cierta basada
en hechos particulares y manifiestos por parte de esta Ultima a la vida del
conductor del vehiculo al que ingres6 aparatosamente, como tampoco a los
ocupantes del carro escolta.

“De las pruebas acopiadas no pudo deducirse que los delincuentes hubieran
ofrecido resistencia armada o que hubieran puesto en riesgo o peligro inminente
la vida de alguna de las personas involucradas en los confusos hechos (ni la de
victima directa, como tampoco la de los miembros de la escolta de la Senadora
Cdérdoba), mas bien indican que precipitada y culposamente el escolta, en una
evidente falla del servicio, y movido por suposiciones abstractas, se precipitd a
usar inconsulta y desproporcionadamente su arma de dotacion oficial, estando en
servicio activo. Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 11 de febrero
de 2009. Consejera Ponente: Ruth Stella Correa Palacio. Expediente: 17318.

De acuerdo con lo anterior, el Juez debe analizar minuciosamente las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en las cuales se dieron los hechos y la historia clinica, a fin de
determinar, en primer lugar, si en efecto existiéo por parte del Administrado una conducta
inequivoca que provocara y justificara la reaccion del Agente, aspecto éste que se relaciona
directamente con la siguiente causal eximente de responsabilidad que se verd a
continuacion.

En el caso de los conscriptos, que es el que nos ocupa, dado que su vinculacion a las
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fuerzas armadas no obedece por regla general a la liberalidad del sujeto, sino al llamado
imperativo que el Estado le hace para que ingrese a filas, es a partir de ese momento que
el joven queda bajo su custodia y proteccion, y en consecuencia adquiere la carga de, una
vez terminado el servicio, devolverlo a sus padres y familiares en similares condiciones
fisicas y siquicas a aquéllas que presentaba en el momento de la incorporacion al ejército.

En el presente caso no puede endilgarse responsabilidad administrativa de la entidad
demandada, en tanto que como se vio lo ocurrido en el asunto sub lite obedece a una
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, ello por cuanto el mismo no tuvo el suficiente auto
cuidado en el desplazamiento.

Al respecto de la eximente de responsabilidad de culpa exclusiva en esta clase de procesos,
ha manifestado el CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA
PALACIO. Bogota, D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil diez (2010). Radicacién
namero: 05001-23-26-000-1992-01671-01(18799). Actor: ASDRUBAL AGUDELO LOPEZ
Y OTROS. Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.
Referencia: ACCION DE REPARACION DIRECTA.

Sea lo primero sefalar, que para que la conducta de la victima pueda exonerar
de responsabilidad a la entidad demandada, la misma debe ser causa determinante en la
produccion del dafio y ajena a la Administracion:

“Por tanto, es necesario examinar si el comportamiento de la victima fue causa
Unica o concausa en la produccién del dafio, o si, por el contrario, tal actividad no
fue relevante en el acaecimiento de éste. En efecto, la culpa exclusiva de la
victima, entendida como la violacion por parte de ésta de las obligaciones a las
cuales esta sujeto el administrado, puede conducir a la exoneracion total o parcial
de la responsabilidad administrativa, dependiendo de la trascendencia y grado de
participacion del afectado en la produccion del dafio.

“Ahora bien, no toda conducta asumida por la victima constituye factor que
destruya el nexo de causalidad existente entre el hecho y el dafio, toda vez que
para que la culpa de la victima releve de responsabilidad a la administracion,
aguella debe cumplir con los siguientes requisitos:

1) Una relacion de causalidad entre el hecho de la victima y el dafio. Si la culpa del
afectado resulta la causa unica, exclusiva o determinante del dafio, la exoneracion
es total... Ahora bien, sila actuacién de la victima deviene causa concurrente en la
produccién del dafio, se producira una liberacion parcial, por aplicacion del
principio de concausalidad y de reduccion en la apreciaciéon del dafio, de acuerdo
con lo previsto en el articulo 2357 del Codigo Civil.

2) El hecho de la victima no debe ser imputable a la administracion, toda vez que
si el comportamiento de aquella fue propiciado o impulsado por la administracion,
de manera tal que no le sea ajeno a ésta, no podra exonerarse de responsabilidad
a la entidad demandada. Sentencia del 28 de febrero de 2002, exp. 13.011. En el
mimo sentido, sentencias de 18 de abril de 2002, exp. 14.076, de 30 de julio 1998,
exp. 10.981 y de 29 de enero de 2004, exp. 14.590, entre muchas otras. .”

AUSENCIA DE MATERIAL PROBATORIO QUE PERMITA ENDILGAR
RESPONSABILIDAD A LA DEMANDADA

Al respecto debe observarse que el derecho a presentar pruebas y a controvertirlas se
traduce, en un derecho a la prueba, mejor aun, en un derecho a probar los hechos que
determinan la consecuencia juridica a cuyo reconocimiento, en el caso litigado, aspira cada
una de las partes.

Se trata de una aquilatada garantia de acceso real y efectivo a los diferentes medios
probatorios, que le permita a las partes acreditar los hechos alegados y, desde luego,
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generarle convencimiento al juez en torno a la pretension o a la excepcion. Al fin y al cabo,
de antiguo se sabe que el juez debe sentenciar conforme a lo alegado y probado (iuxta
allegata et probata iudex iudicare debet), razén por la cual, quienes concurren a su estrado
deben gozar de la sacrosanta prerrogativa a probar los supuestos de hecho del derecho
gue reclaman, la que debe materializarse en términos reales y no simplemente formales, lo
cual implica, en primer lugar y de manera plena, hacer efectivas las oportunidades para
pedir y aportar pruebas.

Resulta claro que el dafio debe ser probado por quien lo sufre para obtener indemnizacién.
La jurisprudencia colombiana invocando el texto del articulo 177 del Cogido de
Procedimiento Civil — Ahora 167 del Cédigo General del Proceso -, ha sido enféatica en
afirmar que “el legislador tiene establecido que incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”. No basta
entonces, que en la demanda se hagan afirmaciones sobre la existencia del dafo, es
necesario que las mismas cuenten con el debido respaldo probatorio.

En relacién con la carga probatoria el Honorable Consejo de Estado ha manifestado:

“En este sentido, y respecto a la carencia de pruebas que establezcan la
veracidad de los hechos alegados en la demanda, la Sala observa que en el
presente caso la parte actora no asumié la carga probatoria que le
correspondia. No debe olvidarse, que es un principio de derecho probatorio, el
que para lograr que el juez dirima una controversia de manera favorable a las
pretensiones o favorable a las razones de defensa del ente demandado, es
menester demostrar en forma plena y completa los .actos o hechos juridicos de
donde procede el derecho, o nace la obligacién, maxime sininguna de las partes
goza en el proceso colombiano de un privilegio especial, de que se tengan por
ciertos los hechos simplemente enunciados en su escrito, sino que cada una de
éstas debera acreditar sus propias aseveraciones. Todo esto en virtud también
de que el Art. 177 del C. de P. Civil, gue consagra el principio de la carga de la
prueba, terminantemente nos dice que: "Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen...".

En el presente caso, en el expediente no hay prueba suficiente que permita
precisar de manera clara y concreta la manera cémo sucedieron los
hechos, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que estos se
desarrollaron, ni mucho menos lacausa de ellos. Pues, se repite, nada hay
en concreto que haga pensar que miembros efectivos de la Policia
Nacional acantonada en el Municipio de Peque Antioquia hayan sido los
autores de los disparos que causaron la muerte de SERGIO AICARDO
VASQUEZ. En el proceso si bien se demostro su muerte, no hay elementos
de juicio_suficientes gue conduzcan inequivocamente a establecer la
responsabilidad de la entidad demandada, pues uUnicamente se tiene
conocimiento de hechos aislados que culminaron desafortunadamente
con la muerte violenta de la victima.

Siendo asi las cosas, por deficiencia probatoria no es posible atribuir
responsabilidad alguna a la Administracién Publica, pues es necesario
demostrar cudl fue la actividad del ente demandado que guarde estrecho
nexo de causalidad con el dafio antijuridico, y la razé6n misma de la
imputacién del dafio.

Bajo esta perspectiva, aunque en el recurso de apelacioén se asegura que en el
expediente obra prueba indirecta constitutiva de indicios que conducen a la
certeza sobre la existencia del hecho irregular de la administracion, la Sala
considera que no existe prueba alguna, ni directa ni indirecta que permita
concluir que miembros de la Policia Nacional hubieran dado muerte al sefior
SERGIO AICARDO.” (Negrilla fuera de texto)

2 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 21 de abril del 2004. Expediente 1994-02283.
M.P. Ramiro Saavedra Becerra.
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De acuerdo a lo antes expuesto y a las pruebas aportadas por la parte demandante, es
totalmente claro que si existe una lesion, la responsabilidad recae directamente en el sefior
LUIS CARLOS MOYA BORJA, y no sobre la entidad que represento, lo anterior teniendo
en cuenta que en ninguno de los documentos aportados se vislumbra que la
responsabilidad de dichas lesiones estén a cargo del estado o sean imputables a la misma,
toda vez que son el resultado de su propio actuar, de su falta de cuidado al no tener la
precaucion cuando dio el paso y se resbald, causandose él mismo la lesion, y violando el
deber del autocuidado y de proteccién de su vida y salud; por lo tanto, la lesion es el
resultado de su PROPIA CULPA, y por ende la Entidad demandada no es la responsable-

Por lo expuesto anteriormente, sirvase sefior Juez, declarar probados los fundamentos
juridicos de la defensa, y como consecuencia de ello, negar las pretensiones de la
demanda.

INEXISTENCIA DE ACERVO PROBATORIO FRENTE AL DANO Y SU TASACION

De los documentos aportados se vislumbra que el demandante al parecer resulté afectado
por un accidente ocurrido cuando prestaba el servicio militar. La entidad lo atendi6
adecuada y oportunamente tan pronto como tuvo conocimiento. Sin embargo no se observa
que el sefior LUIS CARLOS MOYA BORJA, fuera valorado por la Junta Medica Laboral
Militar, pues no se aporta al plenario el Acta de Junta Médica o Acta del Tribunal Médico
Laboral Militar, para que se pueda establecer un grado de incapacidad laboral, la clase de
lesiones y las posibles secuelas.

El articulo 19 del Decreto 1796 de 200 que preceptua:

“CAUSALES DE CONVOCATORIA DE JUNTA MEDICO-LABORAL. Se
practicara Junta Médico-Laboral en los siguientes casos:

1. Cuando en la préactica de un examen de capacidad sicofisica se encuentren
lesiones o afecciones que disminuyan la capacidad laboral.

2. Cuando exista un informe administrativo por lesiones.

3. Cuando la incapacidad sea igual o superior a tres (3) meses, continuos o
discontinuos, en un (1) afio contado a partir de la fecha de expedicion de la
primera excusa de servicio total.

4. Cuando existan patologias que asi lo ameriten

5. Por solicitud del afectado

PARAGRAFO.- Si después de una Junta Médico-Laboral definitiva la persona
continla al servicio de la Institucion y presenta méas adelante lesiones o
afecciones diferentes, éstas seran precisadas y evaluadas mediante nueva
Junta Médico-Laboral.

De otro lado el articulo 15 del Decreto 1796 del 2000, establece las competencias de la
Junta Médica - Laboral, asi:

“1 Valorar y registrar las secuelas definitivas de las lesiones o afecciones
diagnosticadas.

2 Clasificar el tipo de incapacidad sicofisica y aptitud para el servicio, pudiendo
recomendar la reubicacién laboral cuando asi lo amerite.

3 Determinar la disminucién de la capacidad psicofisica.

4 Calificar la enfermedad segun sea profesional o comun.

5 Registrar la imputabilidad al servicio de acuerdo con el Informe
Administrativo por Lesiones.

6 Fijar los correspondientes indices de lesion si hubiere lugar a ello.

7 Las demas que le sean asignadas por Ley o reglamento”. (Negrilla fuera de
texto)

Es asi como para demaostrar los dafios ocasionados a un soldado en calidad de conscripto
sobre la su humanidad, es indispensable convocar a la Junta Médico Laboral Militar pues
es a partir de su dictamen que realmente se fija por expertos la disminucién de la capacidad
laboral a la que fue sometido el soldado durante la prestacién de su servicio militar, lo
anterior sin perjuicio del eximente de responsabilidad y/o concurrencia de culpas que
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lograra probar la entidad.
Finalmente, al no estar el Acta de Junta Médica Laboral, no se sabe cudl es porcentaje de
pérdida de la capacidad y por lo tanto se torna imposible tasar en debida forma los
supuestos perjuicios sufridos por el actor.

GENERICAS

Para que la judicatura dé por probadas aquellas que dentro de su real saber y entender
encuentre en el presente proceso.

RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO DE LA DEFENSA

En razon de lo expuesto, esta defensa considera que para determinar la responsabilidad
administrativa de la parte demandada, es procedente analizar lo siguiente:

SERVICIO MILITAR

El servicio militar es una obligacion constitucional (art. 216) que surge como
contraprestacion de los derechos que se reconocen a las personas y que se hace necesario
para la eficaz garantia de los mismos. A este respecto, la Corte Constitucional ha destacado
que:

“... La Constituciéon no agota su pretension normativa en su profusa consagracion de
derechos. También establece una serie de deberes y obligaciones a las personas
derivados de los principios fundamentales de solidaridad y reciprocidad social. Los
deberes y obligaciones constitucionales imponen las mismas cargas a sus titulares
con miras a alcanzar fines sociales deseables o necesarios...”

“... El servicio militar es una obligacion que implica la restricciéon temporal d cierto
ambito de los derechos y libertades individuales. La defensa de la independencia
nacional y las instituciones patrias requieren de personas debidamente preparadas,
poseedoras de condiciones fisicas y mentales 6ptimas, para enfrentar eventuales
situaciones de emergencia, peligro o calamidad...”

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO

El articulo 90 constitucional dispone que el Estado respondera patrimonialmente por los
dafos antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la omisién de las
autoridades publicas. Esta responsabilidad del Estado se hace patente cuando se configura
un dafo, el cual deriva su calificacién de antijuridico atendiendo a que el sujeto que lo sufre
no tiene el deber juridico de soportar el perjuicio, tal como ha sido definido por la
jurisprudencia del H. Consejo de Estado®.

De manera que los elementos que sirven de fundamento a la responsabilidad son
esencialmente el dafio antijuridico y su imputacion a la administracion como lo advierte el
H. Consejo de Estado asi:

(...) entendiendo por tal, el componente que permite atribuir juridicamente un dafio
a un sujeto determinado. En la responsabilidad del Estado, la imputacion no se
identifica con la causalidad material, pues la atribucion de la responsabilidad puede
darse también en razon de criterios normativos o juridicos. Una vez se define que
se esta frente a una obligaciéon que incumbe al Estado, se determina el titulo en
razon del cual se atribuye el dafio causado por el agente a la entidad a la cual
pertenece, esto es, se define el factor de atribucion (la falla del servicio, el riesgo
creado, la igualdad de las personas frente a las cargas publicas (...) ”. *

3 Consejo de Estado; Seccion Tercera; Sentencia del 13 de agosto de 2008; Exp. 17042; C.P. Enrique Gil
Botero.
4 Consejo de Estado; Seccion Tercera; sentencia del 16 de septiembre de 1999; Exp.10922 C.P. Ricardo Hoyos
Duque.
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EL DANO ANTIJURIDICO

La existencia del dafio antijuridico es el primer elemento que debe acreditarse para que
pueda predicarse la responsabilidad y en el presente caso, este consiste en las supuestas
lesiones del sefior LUIS CARLOS MOYA BORJA.

TITULO DE IMPUTACION

En consecuencia de lo expuesto, y teniendo en cuenta la reiterada jurisprudencia del
Honorable Consejo de Estado, lo regimenes de responsabilidad aplicables a casos de
naturaleza similar al del asunto objeto de analisis, es decir los dafios causados a los
soldados regulares durante la época de prestacion del servicio militar, son falla del servicio
y dafio especial o riesgo excepcional — estos Ultimos de naturaleza objetiva -.

Como bien se sabe, hablar de falla en el servicio supone referirse a una actividad de la
administracion (accion u omisién) que desconoce el contenido obligacional a cargo del
Estado. En cambio, cuando se alude al riesgo excepcional se esta hablando de una
actividad de la administracion (accién u omision) licita pero riesgosa. Esta diferenciacion
entre los dos conceptos es precisamente la que explica que la falla en el servicio haga parte
del régimen subjetivo de responsabilidad (en el que es fundamental preguntarse por la
correccion o no de la conducta de la administracién) y que el riesgo excepcional forme parte
del régimen objetivo de responsabilidad (en el cual para nada es relevante establecer si la
administracién actuo bien o mal).

Asi las cosas, es necesario tener en cuenta que para que surja el deber del Estado de
reparar el dafio sufrido por un conscripto es necesario acreditar que el mismo tuvo alguna
vinculacién con el servicio, porque se produjo por causa o con ocasion del mismo y que la
responsabilidad sea directamente del Estado

Al respecto, es apropiado evocar lo sefialado por el Consejo de Estado Seccion Tercera en
Sentencia del 4 de febrero de 2010. Magistrado Ponente: Mauricio Fajardo Gémez.
Radicacion Numero: 050001-23-31-000-1997-08940-01 (17839):

“...Ahora, en relacion con el titulo de imputacion aplicable a los dafios causados
a soldados conscriptos, la Sala ha establecido que los mismo pueden ser i) de
naturaleza objetiva -tales como el dafio especial o el riego excepcional-, y ii) por
falla del servicio, siempre y cuando de los hechos y de las pruebas allegadas al
proceso se encuentre acredita la misma. En consecuencia, frente a los
perjuicios ocasionados a soldados conscriptos, en la medida en la que su
voluntad se ve doblegada por el imperium del Estado, al someterlos a la
prestacién de un servicio que no es nada distinto a la imposicién de una carga
de un deber publico, resulta claro que la organizacién estatal debe responder,
bien porque frente a ellos el dafio provenga de i) un rompimiento de las cargas
publicas que no tenga la obligacién juridica de soportar el soldado; ii) de un
riesgo excepcional que desborda aquel al cual normalmente estaria sometido,
y que puede tener origen en el riesgo de la actividad o en el riesgo de la cosa,
o iii) de una falla del servicio, a partir de la cual se produce el resultado
perjudicial.

Por tanto, existe responsabilidad del Estado por los dafios sufridos a los soldados
conscriptos, durante la prestacion del servicio cuando se demuestre que el dafio provenga
de: Rompimiento de las cargas publicas. Por la configuracion de un riesgo excepcional el
cual excede el riesgo al que normalmente estdn sometidas las personas que estan en las
mismas condiciones. Por falla del servicio, que da lugar al resultado perjudicial.

En sintesis, habra lugar a la responsabilidad administrativa del Estado cuando conforme a
las circunstancias de tiempo, modo y lugar, se puede establecer plenamente la existencia
del dafio, de una conducta (activa y omisiva) por parte del Estado y la configuracién del
nexo causal entre la conducta y el dafio, elementos que se deben ser probados en el
proceso. Carga procesal que se encuentra en cabeza de la persona que pretende ser
indemnizada, es decir, la parte actora debera demostrar la imputaciones realizadas en la
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demanda, a partir de las cuales se pretende la declaratoria de responsabilidad de la Nacion
— Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

Sin embargo también resulta pertinente acotar para el caso en concreto que no todos los
dafios que sufren las personas en estado de conscripcion se deben imputar ipso facto a la
Administracion. Es necesario que se verifigue que la causa del dafio necesariamente es
propia de la actividad o la omision de la Entidad, o en su defecto demostrar que existe una
causa ajena a la Administracion que rompe el nexo de causalidad necesario para la
atribuciéon de responsabilidad; tal como ocurre en el sub judice, en donde se observa que
la lesién que sufrié SLB LUIS CARLOS MOYA BORJA, son el resultado de su propio actuar,
de su falta de cuidado al no tener la precaucion cuando dio el paso y se resbal6, causandose
€l mismo la lesion, y violando el deber del autocuidado y de proteccién de su vida y salud;
por lo tanto, la lesién es el resultado de su PROPIA CULPA, y por ende la Entidad
demandada no es la responsable.-

Teniendo en cuenta lo anterior, no es posible endilgar la responsabilidad de este accidente
a la Institucién, pues se trata de una situacion que se escapa de la esfera de la
administracién y por lo tanto mi representada no puede ser condenada a pagar unos
perjuicios materiales e inmateriales sobre un dafio que no es imputable a la Entidad.

PRUEBAS
Me permito allegas las siguientes:

e De igual forma me permito allegar oficio No 2020251001971361: MDN-COGFM-
COEJC-SECEJ- SECEP —JEMPP-CEDE11-DIDEF 1.9, de fecha 04 de noviembre
de 2020 mediante el cual se solicitd6 a la Direccion de Personal — DIPER , 1.
Constancia de Tiempo de Servicios del Soldado Profesional. 2. Expediente
prestacional, la cual sera allegada tan pronto se otorgue la respuesta.

e Coadyuvo las pruebas solicitadas por la parte demanda, EXCEPTO la OCTAVA ,
relacionada con la solicitud al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social — Division
Medicina Laboral y del Trabajo y/o a la Juna de Calificacién de invalidez, para que
se ordene la practica de evaluacion laboral del sefior LUIS CARLOS MOYA BORJA

Lo cual paso a sustentar de la siguiente manera:

El legislador dentro de nuestro ordenamiento juridico ha especificado de forma clara
y concreta quienes son los competentes para adelantar este tipo de valoraciones
médicas en atencion a la trascendencia econdémica, prestacional y laboral que traen
consigo tanto para las entidades publicas como para la persona valorada.

Partiendo de la base de que las fuerzas militares pertenecen a un régimen juridico
especial, y que la reclamacion que se esta haciendo dentro del sub examine tiene
como sustento una lesion padecida por el demandante durante la prestacion de su
servicio militar, es decir, cuando pertenecia a las filas del Ejército Nacional, la
primera norma a la cual debera acudirse es al:

DECRETO 1796 DE 2000

"Por_el cual se regula la evaluacion de la capacidad sicofisica y de la
disminucién de la capacidad laboral, y aspectos sobre incapacidades,
indemnizaciones, pension por invalidez e informes administrativos por lesiones, de
los miembros de la Fuerza Publica, Alumnos de las Escuelas de Formacién y sus
equivalentes en la Policia Nacional, personal civil al servicio del Ministerio de
Defensa Nacional y de las Fuerzas Militares y personal no uniformado de la Policia
Nacional vinculado con anterioridad a la vigencia de la Ley 100 de 1993"

Esta norma sefala claramente quienes son los organismos médicos laborales de
las fuerzas militares y cuales son sus funciones:
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“ARTICULO 14. ORGANISMOS Y AUTORIDADES MEDICO-LABORALES
MILITARES Y DE POLICIA. Son organismos meédico-laborales militares y de
policia:

1. El Tribunal Médico-Laboral de Revision Militar y de Policia

2. La Junta Médico-Laboral Militar o de Policia

Son autoridades Medico-Laborales militares y de policia:

1. Los integrantes del Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar y de Policia.

2. Los integrantes de las Juntas Médico-Laborales.

3. Los médicos generales y médicos especialistas de planta asignados a Medicina
4. Laboral de las Direcciones de Sanidad de las Fuerzas Militares y Policia Nacional.

ARTICULO 15. JUNTA MEDICO-LABORAL MILITAR O DE POLICIA. Sus
funciones son en primera instancia:

1 Valorar y registrar las secuelas definitivas de las lesiones o afecciones
diagnosticadas.

2 Clasificar el tipo de incapacidad sicofisica y aptitud para el servicio, pudiendo
recomendar la reubicacién laboral cuando asi lo amerite.

3 Determinar la disminucion de la capacidad psicofisica.

4 Calificar la enfermedad segun sea profesional o comun.

5 Registrar la imputabilidad al servicio de acuerdo con el Informe Administrativo por
Lesiones.

6 Fijar los correspondientes indices de lesion si hubiere lugar a ello.

7 Las demas que le sean asignadas por Ley o reglamento.”

De conformidad con la anterior transcripcion, la primera autoridad a la cual se debe
acudir para que dictamine la pérdida de la capacidad laboral del aqui demandante
es la JUNTA MEDICO LABORAL MILITAR, entendiéndose esta como el organismo
legalmente competente para valorar a los miembros de las fuerzas militares cuando
padezcan algun tipo de afeccién con ocasion al servicio.

No obstante lo anterior, el Gobierno Nacional expidié el DECRETO 1352 DE 2013
“Por el cual se reglamenta la organizacion y funcionamiento de las Juntas de
Calificacion de Invalidez, y se dictan otras disposiciones.”

Dentro de esta norma, en su articulo 1 se estableci6 su campo de aplicacion
haciéndose la siguiente salvedad:

“PARAGRAFO. Se exceptuan de su aplicacion el régimen especial de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, salvo la actuacion que soliciten a las Juntas
Regionales de Calificacion de Invalidez como peritos.”

De esta forma, se confirma el régimen especial que regula a las Fuerzas Militares para la
evaluacion de la capacidad sicofisica y de la disminucion de la capacidad laboral, por lo
tanto, no es de recibo que la parte actora pretenda acudir a un médico ajeno a la Junta
Medico Laboral Militar cuando la entidad demandada en ningiin momento se ha negado a
realizarle la valoracion.

Consecuente con lo antes expuesto, solicito muy respetuosamente no se decrete
como prueba solicitada en el numeral OCTAVA , relacionada con la solicitud al
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social — Division Medicina Laboral y del Trabajo
y/lo a la Juna de Calificacién de invalidez, para que se ordene la practica de
evaluacion laboral del sefior LUIS CARLOS MOYA BORJA
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PETICION

Respetuosamente solicito al sefior Juez se nieguen todas las pretensiones de la demanda,
de conformidad con los argumentos presentados.

ANEXOS

La documental mencionada y el Poder con sus respectivos anexos, por lo cual solicito
respetuosamente se me reconozca personeria juridica para actuar.

PETICION.
Respetuosamente solicito a la sefiora Juez se nieguen las pretensiones de la demanda, de
conformidad con los argumentos presentados.
COSTAS
Se acoge lo prescrito en el articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho se abstendra de
condenar en costas a las partes, en tanto no se ha comprobado un uso indebido o arbitrario

de los instrumentos procesales por parte de estas®._

NOTIFICACIONES

En la Direccion de Defensa Juridica Integral del Ejército Nacional, Sede Bogota ubicada en
la Calle 44B No 57 — 15 Barrio La Esmeralda, Bogota D.C., via web a los correos que se
relacionan, notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co o josefmunoz80@hotmail.com vy
josefmunoz80@gmail.com, y en los teléfonos 315 329 17 06 y wp. 322 411 44 19

Cordialmente:

7L

JOSEFIN MUNEE MANJARRES

C. C. N0/ 32.714.620 Expedida en Barranquilla

T. P. No. 64.050 del C. S. de la J.

Abogada — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

5 Sentencia del 25 de mayo de 2006. Subseccion B, JeslUs Maria Lemus. Rad. 2001-04955-01(2427-2004) “(..)
so6lo cuando el Juez, después de valorar la conducta de las partes, compruebe que hubo uso abusivo de los
medios procesales es del caso condenar en costas lo que, contario sensu, significa que si la conducta procesal
fue correcta no es posible acceder a la condena en costas”
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&, 55 4 RADICADO MDN-EJC NUMERO

% ~%% No. 2020251001853312

% Asunto: PODER DRA JOSEFINA MUNC.Z 11001
% Fecha: 18-10-2020 14:04 PM

" Usuario radicador: DIDEF

Destino: JEMPP-CEDE11-DIDEF-DirecciA®n De

(&) MINDEFENSA

Registro poder No. 2020-1004 / MDN-SG-DALGC RemESHEFBIRER BOSd
Sefior (a) )

JUZGADO 38 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ESD

PROCESO No :11-001-3336-038-2020-00160-00

ACTOR :LUIS CARLOS MOYA BORJA

MEDIO DE CONTROL  :REPARACION DIRECTA

SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ portadora de la Cédula de Ciudadania
No. 37.829.709 expedida en Bucaramanga, en mi condicion de DIRECTORA DE
ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL (E), de
conformidad con lo dispuesto en la Resolucion No. 6549 del 09 de diciembre de
2019 y la resolucion 8615 del 24 de diciembre de 2012, resolucion 4535 del 29 de
junio de 2017, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la
Doctor(a) JOSEFINA MUNOZ MANJARRES Identificada con Cédula de
Ciudadania No. 32714620 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 64050 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre y representacion de la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito Nacional, asuma la defensa de

la entidad y lleve hasta su terminacién el proceso de la referencia.

El apoderado(a) queda plenamente facultado(a) para que ejerza todas las acciones
de conformidad con el Art. 77 del C.G.P., en especial para que sustituya y
reasuma el presente poder, asi mismo asistir a las audiencias de conciliacion con
facultad expresa para conciliar dentro de los parametros establecidos por el Comité
de Conciliacion del Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas
legales vigentes y en general ejercer todas las gestiones inherentes al mandato
judicial, en procura de la defensa de los intereses institucionales y patrimoniales del
Estado.

Atentamente;

]
J

e

SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ
CC No 37.829.709 de Bucaramanga

ACEPTO:

%FINA;MUIQ:)%AN;ARRES

C/C. 32714620
.P. 64050 DEL C.S.J.
Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional




REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUOMERO 7 0 95 DE 2018

¢ 030CT 2018

Por la cual se encarga de las funciones del Despacho de la Direccion de Asuntos Legales, a una
funcionaria del Ministerio de Defensa Nacional — Unidad de Gestion General

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En egjercicio de las facultades constitucionales v legales, en especial las conferidas en el literal 61 de la
Ley 489 de 1998, en concordancia con el articulo 34 del Decreto 1950 de 1973, 53 del Decreto 091 de
2007,y

CONSIDERANDO

Que por necesidades del servicio, se requiere encargar de las funciones del Despacho de la
Direccion de Asuntos Legales, a la doctora ASD30. SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 37.829.709, a partir de la fecha y hasta que el titular del
cargo reasuma sus funciones.

Que el articulo 53 del Decreto Ley 091 de 2007 prevé: “ENCARGOS.- Los servidores Publicos del Sector
Defensa, pertenezcan o no al Sistema Especial de Carrera del Sector Defensa, podran, mediante acto
administrativo, ser encargados para desempenar transitoriamente un empleo o para realizar actividades
relacionadas directa o indirectamente con la Mision y las atribuciones del sector o que tengan por
finalidad el desempefio de responsabilidades diferentes a las que habitualmente le corresponderian al
funcionario en desarrollo de sus funciones.”

Que existe Disponibilidad Presupuestal para el reconocimiento del encargo, segin Certificacion No. 131
del 27 de septiembre de 2018, expedida por la Jefe del area de Presupuesto del Grupo Financiero de la
Direccidon Administrativa.

Que por lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

ARTICULO 1. Encargar a la ASD30. SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 37.829.709, de las funciones del empleo DIRECTOR DEL SECTOR
DEFENSA, CODIGO 1-3, GRADO 18 de la Direccion de Asuntos Legales - Unidad de Gestidn General
del Ministerio de Defensa Nacional, a partir de la fecha y hasta que el titular del cargo reasuma sus
funciones.

ARTICULO 2. La ASD30. SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, tendra derecho a percibir
la asignacion basica del empleo Director del Sector Defensa, Codigo 1-3, Grado 18, durante el
tiempo que dure el encargo.

ARTICULO 3. Comunicar a través del Grupo de Talento Humano de la Direccién Administrativa
del Ministerio de Defensa Nacional — Unidad de Gestién General, el presente Acto Administrativo.
ARTICULO 4. La presente resolucién rige a partir de la fecha de su expedicion y surte efectos a
partir del término establecido en el articulo primero.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D. C., ﬂ 3 OCT 2018

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

\] —

\
GUILLE @OTERO NIETO

“ Vo, Be. Secretaric General
Vo, Bo. Directora Administrativa
Vo. Bo. Coordinadora Grupo Talento Humano

Prieeim kLl APP Fodcbee—ae Flhaaaska




REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NUMERO $5 35 DE 2017

( 29JUNZOIT )

Por la cual s& establece fa conformacion def Comité.de Conciliacion y Defensa judicial del Ministerio de
Defensa v la Policia Nacional, se promueve la accién:de repeticion, sé delega la facultad-de constituir
apoderados para conclliar 'y se dictan otras dlsposmones

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

En gjercicio de las-facultades qie le cenfieren los articulos 9y 61 pardgrafo de la Ley 489 de 1998, articulo 75
de la.ley 446 de 1998, en concordancia-con los articulos 159:del Codigo de Procedimignto Administrativo y de’
10.Contentioso Administrative, 13 de [a Ley 1285 de 20009, el Capitulo 11T del Decreto 1069 de 2015 y-el

' Degcreto 1167.de 2016, v '

CONSIDERANDO:

Que ¢l articulo 75. de (a Ley 446 de 1998, dispuso que las entidades y organismos de Derecho POblico del
orden nacional; deberéan integrar un comité de conciliacion, conformado por los funcionarios de! nivel directive
que se desngnen y cumplira las funciones que se‘le sefialén;

Que & articulo™13 de Ta Ley 1285 de 2009, poria cual sé reforma la Ley 270 de 1996, -establecid como
requisito de procedibilidad -para fas accignes previstas en los articulos 139, 140 y 141 del Cddigo de
Procedimiento  Administrativo y de lo Contencmso Administrativo, e adelantamiento de la conciliacidn
-extrajudicial;

Que a través la Ley 1285 de 2009, &} articulo 75 de-la Ley 446 de 1998, el Decreto 1069 de 2015 v ! Decrefo
1167 de 2015, se reglamentd o relacmnado con los. Comités' de. Conciliacion,. estableciendo las reglas. de su
integracion v funcionamiento,

“Que: de-conforimidad con lo sefialado en el Decreto 1512 del 11 de agosto de 2000, las Fuerzas Militares y {a
Policia Nacional hacen parte Integral de fa estructura orgdnica del Ministerio de Defénsa, en donde de
conformidad con as leyes se debe constituir un Comité de Canciliacion.

Que mediante Decreto 4222 de 2006, .se. modificé parcialmente la estructura del Ministerio de Defensa
‘Naiciona{ - Policfa Nacional y s estableciéron Jas funcionés de la Secretaria General de la Policla Nacmnal

Que mediante. Decretos 3123 de 2007, 4481 de 2008, 4320 de- 2010 y 1381 de 2015, se modificé
parcialmente Ja estructura del Ministerio de Defensa Naciorial,

Que fos Comités de Conciliacion y Defensa udicial del Ministerio dé Defensa Nacional y de la Policfa Nacional,
deben conocer de la procedencia o improcedencia de.la conciliacidn ante las diferentes jurisdicciones de
acuerdo. con o establecido-eh la. ey 446 de 1998, la Ley 640 de 2001, ‘Decréto 1069 de 2015 Y la-Directiva
Presidencial nimero 05 def 22-de mayo de 2009;

‘Que se hace necesarlo adecuar la conformacién del Comité de: Concitiacion y Defensa Judiciat del. Ministerio de
Defensa Nacional y de la Policia Nacional; e -conformidad con lo dispuesto en los Decretos 1069 de 2015 y
1167 de 2016 y exista representacion de cada una-de: las Fuerzas Mifitares v la Policia Naciorial.

RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Naunnal ¥y de la
Policia Nacional. Los Comités de. Condiliacion y Defensa Judicial del Ministerio de: Defensa Nacional y de Ia
Politia Nacional estardn |ntegrados por los:funcionarios que se rélacionan a continuacidn, quienés seran
miembros permanentés con voz'y voto, asi:




RESOLUCION NUMERQ 45 35 ‘DE 2017 29 JUN 2[]17 HOJANo. 2

Continuacién de la Resolucion “Por la cual se establece la conformacion del Comité de Conciliacién y Defensa
Judicial det Ministerio de Defensa y la Policia Nacionaf; se promueve la accidn de repeticion, se delega la
facultad de-constituir apoderados para conciliar y se'dictan otras disposiciones”.

1. Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional

1.1 El Ministro de Defensa Nacional o su delegado: _
1:2 Bl Asesor que'$efiale el Secretario Géneral del Ministerio de Defensa Nacional. _ _
1.3 Bl Diector de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, quien adeimas ostenta 13 calidad de

ordenador del gasto del rubro de sentencias y- conciliaciones en la Gestion General del Ministerio de-

Defénsa. .

1.4.Un delegado de la Inspeccion General de! Ejército Nacionat en €l grado de Coronel, designado por el
Comandante de Ta Fuerza,

1.5 Un delegado. de' la Inspeéccion General -de 'a Armada Nacional en el grado de Capitdn de Navio o
Coronel; designado por el Comandante dela Fuerza.

1.6 Un delegado. de:la Inspeccidn General de la Fuerza Aérea en el grado de Coronel, designado. por &l
Comandante de la Fuerza, o

1,7 El Director de Planeacion.y Presupuestacion del Sector Defensa,

1.8 £l birector de Finanzas degl Ministerio de Defensa Nacional,

1,8 El Coordinador def Grupe Contencioso Constitucional ‘o el Coordinador del Grupo dé Procesos’

Ordiriarics de la Direccion de Asuntos Legales ‘del Ministerio de Defensa Nacional, -cuando se someta
al Comité asuntos relacionados con sus-funciones, seglin corresponda. _
1.10 Un delegado del Departamento Juridico Integral del Ejército Nacional en grado de Coronel.

2. Comité de Conciliacién y Defensa Judicial.de la Policia Nacional

2.1 El Ministro de Defensa Nacional o su delegado.

2.2 El Secretario Genera! de'fa Policia- Nacional,

2.3 El Ordenador del Gasto del Rubro de Senténcias en la-Policia Nacional, quien 1o presidira.
2.4 El-Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, o su. delegado.

2.5 Bl Jefe del Area de Defensa Judicial de fa Policia Nacional.

2.6 El Jefe del Area de Defensa Juridica de la Policia Nacional. _

2.7 Un delegado de.la Inspeccidn General de la Polica Nacional de Colombia..

PARAGRAFO 1, Concurrirdn solo con derecho a voz los funicionarios ‘que por su condicién jerdrquica v
funcional deban asistir segin el caso concretor El apoderado que Fepresente los interéses te la entidad en
«cada proceso; el Jefe de Ja Oficina de Control Interno del Ministerio de Defensa Nacional y quien haga sus
veces en la Pelicia Nacional para el caso del Comité.de Conciliacién de- esa institucion, y los Secratarios
Tecnicos de los Comités, '

PARAGRAFO 2, Los Comités, de’ Conciliacion' a que hace referencia este afticilo seran presididos por los
.ordenadores:del gasto de los rubros de sentencias.y conciliaciones; respectivamente,

ARTICULO 2, B Cornité de: Conciliacion y Defensa Judicial: del Ministerio de Defensa Nacional y el de fa
-Policia Nacional tendrén las siguientes funciones: '

1. Formular y ejecutar- politicas de prevencion.del _c_iaﬁbf antijuridico..

2. Disefar las politicas generales que n:':ri'en!_afén la defensa de los intereses det Ministerio de Defersa
4 la Policia- Nacional.

3 Estudiar y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado en contra del Ministerio de Defensa y
‘Policia Nacional para determinar las causas generadoras de los conflictos, el indice:de condenas,
los tipos de dafio por jos cuales resulta demandada o condenada la Entidad y las deficiencias en
ias actuaciones procesales por parte de-los apoderados, con el objeto de proponer correctives.

4, Fijar directrices institucionales para fa aplicacion de otres mecanismos de arreglo directo. tafes
como Ja transaccion y la conciliacion, sin pérjuicio de su estudio v decision en dada caso en
‘concreto.

5. Determinar en cada caso, la procedencia o:improcedencia de la congifiacidn y sefialar la posician

‘institucional que fije los 'parémEtrps_ dentro de los cuales el representante legal o el apoderado
actuara en las audiencias de concifiacion. Parz tal efecto, ef Comitd de Condiliacion deber analizar

las pautas jurispridenciales cdnsbl[daqas,.- de mahera gue se contllie en aquellos casos donde.

exista identidad de supuestos con la jurisprudencia réiterada.

R
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Continuacion dé la Résolucion “Por la.cual se establece la conformacion-del Comité de Canciliacion y-Defensa
Judicial del Ministerio.de Defensa y Ja Policia Nacional, se promueve la accidn de repeticin, se delega la
facultad de constituir apederades para conciliar y se dictan otras disposiciones”,

10.

AT,

Evaluar los procesos queé- hayan sido falladas en contra- del Ministerio de De_f_ens'a--.y la ‘Policia
Naclonal con. e fin de determinar ld procedencia de la aceién de repeticion € informar al
Coordinador - de- los agentes..del Ministefic Pablico ante Ja Jurisdiccion en lo Contencioso
Administrativa Jas correspondientes decisiones anexaidc copia de la providencia: condeniatoria, de
la prueba de-su pago.y sefialando el fundaniento de la decisidni en los casos en que se: decida no
instaurar la accidn de repeticion,

Determinar la procédencia o improcedencia-det famamiento en garantia con fines de repeticin.

Definir los -criterios para la- selecciun ‘de abogados -externos que garanticen su idoneidad para la
defeinsa de Ios interesés piblicos y réalizar segiiimiento sobre fos proceses a.ellos encomendados.

Designar: los funcionarios que ejercerdn la Secretaria Técnica del: Comité, unc por parte del
Ministerio de Defensa. Nacional y otro de fa Policia Nacional, preferentemente un profesmnal del
derecho.

Solicitar- al Grupo Contencioso Constitucional def Ministerio- de Defénsa Nacional y -Hependenicia
que haga sus veces en la Poficia Nacional, un informe semestral-de las conciliaciones estudiadas
durante ese periodo, .para efectos deévaluar- la gestion y emitir recomendaciones que sirvan
como fundamento para prevenir (as fallas del servicio qgue comprometan la responsabilidad de la
Nacién Ministerio-de Defensa y Policia Nacional ¥ la. de sus fincionarios.

Dictarsu propic reglamento.

ARTICULO 3, SESIONES Y VOTACION Los Comités se reuniran ordinariamente una vez @ la semana v
extraordinariamente: cuando sea convocado-por su Presidente. Los Comités podran seslonar con un mihimo-de
“tres (3) de sus miémbros permanentes y adoptara las dec:smnes por- mayoria ‘simple, se deberd garantizar que
"en cada sesién asista por-lo menos un profesional del Derecho,

ARTICULO 4. El Secretario Técnico del Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial det Ministerio de Defensa
Nacional y de la Policia Nacional, tendra (as siguientes funciones;

1.

Elaborar las actas de cada sesioh del comité, Ei acta deberd .estar debidamente efaborada y

suscrita por quienes asistan a la respectiva sesion, dentro de los ¢inco'(5) dias sigilentes a la
correspondiente sesion,

‘Verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas.por el comité.

Preparar un. informe de 1a gestién del comité v-de la ejecucion de sus demsmnes, due sera
entregado al representante legal del-ente.y.a los miembros del comité cada seis (6) meses:

Proyectar y someter @ consideracién del comité la informacién que este reguiera ‘para la
formulacion y:disefio de politicas de prevencion del dafio. atitijuridico ¥ de defensa de los intereses

‘de la entidad.

Informar al Coordinador de los -agentes del' Ministerio Plblico ante la Jurisdiccion en o
Contenciose Administrativo acerca’ de las 'decisiones que el comité adopte. respecto de la
procedencia ¢ no de instaurar acciones de repeticidn. )

Informar a los. apoderados -del Ministerio de Defensa o de la Policia Nacional segiin el caso, la

“decision tomada por-ef Coriité de Conciliacién de conciliar o no conciliar junto con su-fundamente,

con & fih de gue sea presentada dicha decisidn en I3 ‘audiencia de concilidcian, ]udlczal o

extrajudicial citada por e funcignario de conociniiento de fa misma, decisidn que serd de

ohiigatorio curmplimiento por el apederadd de la- Entidad.

Las demas que le sean asigniadas por el comité.
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Continuacion de fa Resofucion “Por (a cual se establece ja-conformacion del (_.'.om'it_é: de-Conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa y Ta Policia Nacicnal, se pramueve la accién de.repeticidn, se delega Ja
facultad de constituir apoderados para coriciliar y-se dictan otras disposiciones”,

PARAGRAFO. Lz designacion de los Secretarios Técnicos del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del
Ministerio de Defensa Nacional y de la Policia Nacional, se efectuard por parte de fos-miembros’ del Comité, la
cual debera ser informada-a fa Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadb.

ARTICULO 5. E|l Comité de Conciliacién-de! Ministerio de Defensa y defa Policia Nacional deberd reafizar-(os
estudios pertinentes para déterminar la procedencia de la accidn de. repeticion. Para ello, &f Ordenador de
Gasto, una vez opere el pago total del capital dé-una condena, de na conciliacidn o de cualquier otro crédito
surgido por concepto de fa responsabiiidad patnmomal de Ja entidad, ¢eberd remitir ef acto administrativo y
‘sus antecedentés. al Cornité de Congiliacion, para.qué en un término.no superior a.cuatrd (4) meses se adopte
la decision motivada de iniciar 0 no el proceso de repeticién. y se presente la correspondiente demanda,
cuanda la misma resulte procedente, dentré de los 2 meses siguientes a la decisin.

PARAGRAFO, La Oficing de Control Interno del MiniSt_e_rip-qe_D'efe_n_s_a y de.la Policia Nacional, seglin ! caso,
deberd verificar el cumplimiento de.las cbligaciones contenidas en este articulo.

ARTICULO 6, Serd obligacidn de los apoderados:

1, Ante toda -solicitud de conciliacion ‘extrajudicial, debera solicitar; de manera oportuna, alas
dependencia competente que conoce del casn, los antecedentes necesarios para presentar
.propuesta.al Comité de Conciliacion de la Entidad.

2. Iniciar Jos procesos de repeticidn dentro del piazo maximo de dos (2) meses contados a partir de
fa decisibn- deiniciar &} proceso de répeticion dads por &l Comité,

3. ‘Informar 4 la Secretaria Tecnica del Comité con perisdicidad mensual, dentio de los dinco (5)
‘primeros dias. de-cada mes, el -resultado de {a.audiencia de congiliacidn, fas-sumas concilladas y el
-ahérro patsimonial Iogradc cen la concmacmn, allegando .copia -del acta de la audiencia. En el
-evento de due la concifiacion no. sea aprobada por la autaridad competente deberd informar dicha
circunstancia-a la secretaria i_:ecn_l_ca del comiié,

ARTICULO 7. ‘Delegar la facultad -de constituir apoderados eéspeciales para asistiv a las diligencias
prejudiciales o judiciales de Concifiacion, para asistir 3 as; audiencias que se surten al interior e {as Acciones
‘Constitucionales, solicitar -conciliacién ante las autoridades o Tnstituciones-acreditadas para- conocer de la
‘conciliacion prejutlicial o judicial en. nombre-de fa Nacin — Miristerio de Defensa Nacional — Comando General
de. la Fuerzas Mllutares, Ejército. Nacianal, Armada Nacicnal, Fuerza Aérea Colombiana y Policia Nacignal,
cuando. 10s héchos asi lo reguieran'y pard. |n|C|ar processs de repeticidn, en el Diréctor de Asuntos. ‘tegales del
Ministerio de. Defensa Naciona! y en el Jefe del Area Juridica: de ia Policia Nacional, respectivamente,

ARTICULO 8. Para los. casos de la Policia Nacmnal delegar la facultad de. de5|gnar apederadoes para .conocer
de la conc;hacmn prejudicial o judicial y-para niciar procesos de repeticién previa autorizacion. ¥ parametros
dei Comlte de Conciliacién. de la Policia Nacional, en los Comandantes de las Unidadés Policiales que se-indican
-a-continuadion:-

PFPART AMENTO AURESDICTION [l_i-iIJI-I(_L\'I'._\['U(J

Vit iz A etiin Comamdamie Departamens g Palicie- Amasdnis,

el Melellin | Commmdanie Pakica Alctropetiina ded Vidls o Abwed,

Eimandanne Lpaitamenta de olicin Adoguia,

Lrba Lipalime Depibramentts de Pelicig Veaba
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Judicial det Ministerio- de Defensa v la Policia Nacional, se promueve la-accidn-de repeticidn, s¢ delega la
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Lamagn

ARTICULO 9. La presente resolucidn rige a partir'de la fecha de su publicacion v deroge las dernas
dlsposwones que le sean contrar:as en especial la Resolucmn nimero 3200 del 31 dejulio-de-2009,.

PUBLIQUESE, COMUNIQIJESE Y COMPLASE

Dada én Bogota, D.C., a los

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

29 JUN 2017

(L @0

LUIS C. VILI.EGAS ECHEVERRI
-

XA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RESOLUCION NUMERO 8 b 15 DE 2012

( 240Dic.2012 )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 159 y 160 de la ley
1437 de 2011 y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el articulo 211 de la Constituciéon Politica, la ley sefnalara las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
Igualmente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabilidad al delegante, la cual
correspondera exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
propésito de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboraciéon a las demas entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrollo de la funcion
publica, de manera prioritaria, dar aplicacion a los principios de coordinacion y colaboracion
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Publica o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

T
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RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012 HOJA No 2

Continuaciéon de la Resolucién “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse vy
constituir apoderados, en algunos servidores publicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, economia y celeridad en la gestion litigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades publicas, los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacion, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacion o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la
Rama Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica
en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y érganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo
personero o contralor.”

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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RESOLUCION NUMERO 85 15 - < DE 2012 HOJANo 3

Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, la
Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razén de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias
analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Populares o de Grupo,
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado, asi como presentarlas en nombre de la entidad
como accionante o demandante.

3. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales de todo el territorio
nacional en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Nacional.

4.  Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segtn lo requieran las necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coactivo, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccién Social e Inspecciones de Policia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accion en las jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracion Publica del orden
Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones publicas, asi como de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad.

9. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.
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Continuacién de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la

Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional.”.

ARTICULO 2. Delegar la funcidon de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional ante los
Tribunales y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de las
Fuerzas Militares que se indican a continuacion.

Ciudad de
ubicacion del
Despacho Judicial|Departamento Delegatario
Contencioso
Administrativo
[Medellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada |
; Comandante Batalloén de Artilleria de Defensa Aerea
Barrancabermeja [Santander del Sur INo 2 Niigia Giahada
Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada
S HEvSHEES sllE Hel Caea ggnzwandante Brigada Fluvial de Infanteria de Marina
Buga Kiiie dal Bauca Comandante Batalléon de Artilleria No.3 Batalla de
Palace.
Miarizaies Gnidas E)omandanl’lte Batallon de Infanteria No. 22
Ayacucho
Florencia Caqueta Comandante Décima Segunda Brigada del Ejercito
Nacional
& Comandante Batallén de Infanteria No.7 "José Hilario
Popayan Cauca .
opez :
N aEHR CardEhE Comandante Décima Primera Brigada del Ejército
Nacional
Yopal o m— gomandante Décima Sexta Brigada del Ejército
acional
\Valledupar Cesar Comandante Batallon de Artilleria No. 2 " La Popa"
. Comandante Batallon de Infanteria No. 12 “Alfonso
Quibdo Choco .
IManosalva Flores
RiGHEEAE Rishachs E)omandant"e Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagena
Huila Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional
. Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejeército
Leticia Amazonas C
Nacional.
Santa Marta [Magdalena Comandante Primera Division del Ejército Nacional.
Villavicencio [Meta Jefe Estado Mayor de la Cuarta Division
[Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Nacional |
. Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
Cucuta Norte de Santander "General Hermégenes Maza"
- Comandante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Pasto Narifio B
oyaca
|Pamplona Noite de Santandet gon_wandante Batallon de Infanteria No.13 Garcia
ovira.
'ﬁrmenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional.
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Continuacién de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Pereira Risaralda Comandante Batallon de Artilleria No. 8 "San Mateo"

Comandante Batallon de Artilleria No.5 Capitan José
Antonio Galan.

Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejéercito Nacional.

Comandante Comando Especifico San Andrés
y Providencia

San Gil Santander

San Andrés San Andrés

Santa Rosa de

\Viterbo Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.
Sincelejo Sucre Comandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
5o Comandante Batallon Fluvial de Infanteria de Marina

Turbo Antioguia

No 20.
Cali \Valle del Cauca

Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
Zipaquira- . Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Facatativa-Girardot Lundinamarca Defensa Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cursen ante los Tribunales y
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion,
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de la
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados por la Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con la designacion de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada las siguientes
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de su competencia.
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En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimento, pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar
los fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. La facultad para representar a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4. La facultad para representar a la Naciéon Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacién Ministerio de Defensa — Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana, de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, el Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, la Armada Nacional y
la Policia Nacional , la facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacién se remitira a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, trimestralmente, la siguiente informacion:

Corporacion judicial que atendid la tutela.
Accionante

Causa de la Accién

Resumen del fallo.

Decisién de Impugnacion, si ha hubiere.

O BN

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion, seran ejercidas por los
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacién es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la actividad
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litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en la ley, manuales y politicas del Ministerio
de Defensa Nacional.

3. Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resoluciéon no comprende la facultad a
motu proprio, o a través de apoderado de conciliar, transar o utilizar cualquier otro
mecanismo alternativo de solucién de conflictos en nombre de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucion son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de la Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario, con sujecion a lo
dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejercicio de la delegacion y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario debera desempenarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion.

9. El delegatario debera atender oportunamente los requerimientos sobre el ejercicio de la
delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir las orientaciones generales dadas por el delegante.

11. El delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
cambio de denominacién de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9 y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO 'ANTICORRUPCIC')N DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcion la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningun funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacion a ningun funcionario de la entidad a su nombre;
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No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningun interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucion o que pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucion de conflictos sin el
previo analisis y aprobacién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo, ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada, debera remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta
Delegacion al sefior Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados a los delegatarios, constituira uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funciéon delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacion y ejecucién de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informacién y documentacién entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rige a partir de la
fecha de su publicacién y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolucion
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE, 24 DIC. 2012

Dada en Bogota, D.C. {//_\ yan

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL N | X L Q
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
EJERCITO NACIONAL

DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL

Al contestar, cite este numero

Radicado No. 2020251001971361: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ- SECEP —JEMPP-
CEDE11-DIDEF 1.9

Bogota, 4 de noviembre de 2020

Sefior Coronel
JAIRO ANTONIO CASTILLO COLORADO
Direccion de Personal - DIPER

Ciudad

ASUNTO: SOLICITUD PRUEBAS

REF. : Expediente No. 11001333603820200016000

DEMANDANTE : LUIS CARLOS MOYA BORJA

DEMANDADO : MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

Respetuosamente, me permito solicitar al sefior Coronel Director de Personal, ordene a quien corresponda
remitir en el menor tiempo posible copia integra y legible de los documentos que a continuacién enuncio,
relacionados con el sefior SLR LUIS CARLOS MOYA BORJA, identificado con cédula de ciudadania No.
1.083.036.643; los cuales serviran como material probatorio para la defensa de los intereses de la Nacién, en
el proceso de la referencia; asi:

1. Constancia de Tiempo de Servicios del Soldado Profesional.

2. Expediente prestacional.

La respuesta podra ser remitida a la abogada JOSEFINA MUNOZ MANJARRES al correo electronico
josefmunoz80@gmail.com

Atentamente,

Teniente Coreas @ AN SANCHEZ SANCHEZ
Director de Defensa Juridica Intégral

Elaboro: Josefina Mufioz Manjarrz\s\
Abogada DIDEF

REVISO: CT DIANA CAROL& LOPEZ GUTIERREZ
Oficial de Defensa Contenciosa Administrativa

Calle 44 B No. 57 -15 Barrio Esmeralda — Bogota E g

Correo electrénico : Jenny.cabarcas@ejercito.mil.co
Celular: 3146191582
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