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Bogoté D.C., 20 de agosto de 2020
DPJ-441

Doctor.‘

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE. .
JUZGADO 38 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
Ciudad.

Asunto: Contestacion de la Demanda / excepciones de mérito.

Proceso: Reparacién Directa

Radicado: 11001-33-36-038-2019-00164-00
Demandante: JHON FREDY GONZALEZ y OTRA.
Demandados: MEDIMAS EPS S.A.S. y OTROS.

MAURICIO ANDRES RUIZ HERAZO, ciudadano colombiano, identificado con la cédula de
ciudadania C. C. No. 1.066.730.683, domiciliado y residente en Bogota, abogado titulado y
en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 233.533 del C.S.J, actuando como
apoderado especial de MEDIMAS EPS S.A.S., sociedad con domicilio en Bogota D.C., con
matricula mercantil No 02841227 e identificada con el NIT 901097473-5, representada por
FREIDY DARIO SEGURA RIVERA, identificado con CC, No. 80.066.131, ciudadano
colombiano, mayor de edad, domiciliado y residente en Bogota D.C., como se desprende
del certificado de existencia y representacion legal, asumo el presente proceso, por lo que,
actuando dentro de los términos legales, de manera muy respetuosa procedo a contestar
la demanda, proponer excepciones de mérito.

I OPORTUNIDAD DE ESTA CONTESTACION

Sea lo primero indicar que, el dia 13 de enero de 2020, este extremo interpuso recurso de
Reposicion en contra el auto de admision de la demanda de fecha 02 de diciembre de 2019,
por lo que, el despacho el dia 6 de julio de 2020, procedié a resolver dicho recurso, fijado
en estado electrdnico el dia 7 de julio de la presente anualidad. Asi las cosas, el término de
30 dias para proponer excepciones de mérito en el presente proceso, empez6 a contar
desde el dia 8 de julio de 2020, de conformidad con el inciso 4 del articulo 118 del CGP.

II. CONSIDERACIONES PREVIAS
Exclusivamente con el fin de ilustrar a su despacho, para evitar confusiones o conclusiones
erréneas relacionadas con la identidad de Medimas EPS respecto de Cafesalud EPS, me

permito indicar lo siguiente:

Medimas EPS SAS, es una persona juridica diferente a Cafesalud EPS S.A. (hoy en
liquidacion), e incluso de Saludcoop EPS OC (hoy en liguidacién), al punto que
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corresponden a distintas matriculas mercantiles, distintos NIT, distintos representantes
legales, distintos patrimonios y diferentes accionistas. Veamos los antecedentes:

Mediante Resolucién No. 2426 del 19 de julio de 2017, la Superintendencia Nacional de
Salud aprobé el Plan de Reorganizacion Institucional presentado por Cafesalud EPS,
consistente en la creacion de una nueva entidad (Medimas EPS NIT 901.097.473-5), pero
esta resolucion, se debe analizar e interpretar de conformidad con el Decreto 780 de 2016,
en lo que refiere a los planes de reorganizacion institucional consistente en la creacion de
una nueva entidad, la cual puede recibir todos los pasivos de la EPS en Reorganizacién o
hacerlo de manera parcial, segin la modalidad que se aplique, que para el caso se
encuentra contenida en la Resolucion 2426 del 19 de julio de 2017 y dentro del contexto de
la creacion de esa nueva entidad, que estaba destinada para ser vendida a unos nuevos
inversionistas.

Para explicar lo anterior, debemos informar que la misma parte motiva de la Resolucién
2426 del 19 de julio de 2017, refiere expresamente al paragrafo 1 del articulo 2.1.13.9, del
Decreto 780 de 2016, en el cual se hace relacién a la modalidad de cesion parcial de
pasivos a saber:

Articulo 2.1.13.9 Procesos de reorganizacion institucional. En los
procesos de fusion, escision, creacion de nuevas entidades u otras formas de
recrganizacion institucional, las EPS participantes podran ceder sus afiliados a la
Entidad Promotora de Salud resultante del proceso de reorganizacion institucional.
El plan de reorganizacion institucional correspondiente debera ser presentado ante
la Superintendencia Nacional de Salud para su aprobacién la cual debera verificar
el cumplimiento de los siguientes requisitos minimos:

“Paragrafo 1. Las enfidades que soliciten mediante procesos de
reorganizacion instifucional, diferentes a los de fusion y escision, la
creacion de nuevas entidades ante la Superintendencia Nacional de Salud,
no requeriran cumplir para su aprobacion con el requisito de participacion
en el capital de la entidad resultante del proceso de reorganizacién. Lo
anterior, siempre y cuando la entidad solicitante garantice que los recursos
obtenidos como producto de la enajenacion de la nueva entidad se
destinaran a la gestion y pago de las obligaciones a cargo de la entidad

icitante. En este caso, las cesiones a que hace referencia e
articulo podran ser parciales.

La entidad o eniidades resullantes del proceso de reorganizacion
institucional deberan garantizar la confinuidad del servicio a fravés del
cumplimiento de las disposiciones que regulan la geslion del
aseguramiento, estando en todo caso sujetas a la inspeccion, vigitancia y
control de la Superintendencia Nacional de Salud respecto de sus
obliqaciones como Enfidad Promotora de Salud

Efectivamente, la solicitud de reorganizacion institucional presentada por Cafesalud EPS
S.A. a la Superintendencia Nacional de Salud, se encuentra relacionada con la venta de
acciones de propiedad de Cafesalud EPS en una EPS nueva que se crea, por lo que al
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momento de presentar la solicitud de reorganizacién institucional, esta debia guardar
relacion con el paragrafo 1 del articulo 2.1.13.9 del Decreto 780 de 2016, es decir, que
Cafesalud EPS al recibir dinero por la venta de sus acciones asumiria sus obligaciones
derivadas del aseqguramiento en salud brindado para la época que fungié como asegurador
del sistema de salud, lo que implicaba, no sélo que Cafesalud dejaba de participar en el
capital de la EPS Nueva (Medimas EPS), sino que adicionalmente la cesion de pasivos
relacionada en la norma en mencioén, se podria realizar de forma parcial, situacion que
definié la aprobacién del plan de reorganizacion institucional mediante la Resolucion 2426

del 19 de julio de 2017.

Teniendo en cuenta gue lo aplicado fue |la cesién parcial, la misma Resolucion 2426 del
19 de Julio de 2017 de la Superintendencia Nacional de Salud, hizo referencia a ello, al
momento de autorizar y/o aprobar la realizacién de cesiones entre Cafesalud EPS y
Medimas EPS, circunscribiéndolas, a _las que fueron contenidas en la solicitud de
reorganizacion institucional, como puede evidenciarse:

ontraios asociados a la
icitud N cesion total de

ARTICULC SEGUNDO. APROBAR la cesion de los 3ok
prestacion de servicios de salud def plan de benefidQs e

fiiados, asi como la Habilitacién como Enfidad P o :
E?urirl]étora de Salud S.A CAFESALUD EPS SA. (NIT 800.140.9_:49~6), a la sociedad MEI;JIM:IGES
EPS SAS. (NIT 901.097.473-5), en su calidad de beneficiaria del Plan de Reorganizacion

Pronuesto.

Ahora bien, ante inquietudes presentadas por despachos judiciales acerca de lo que
comprendié la cesidén de pasivos aprobada en el articulo segundo de la Resolucion 2426
del 19 de julio de 2017, con criterio de autoridad, la Superintendencia Nacional de Salud
mediante comunicacién No 2- 2018-047258 dirigida al Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Cartago, explico lo que fue el proceso de Reorganizacion Institucional, indicando que los
pasivos atribuidos a Medimas EPS, fueron los relacionados con los pasivos de némina en
virtud del traspaso de los empleados de Cafesalud EPS a Mediméas EPS a saber:

SOBRE EL PAGO DEL PASIVO EN TI?RME_NOS GENERALES.

Dentro del escrito de selicitud de autorizacion del Plan de reorganizacidon de CAFESALUD
EPS, se manifestd gue el pasivo con ef gue cuenta aclualmente la. entidad con su red de
prestadores no seriz objelo de cesién a la nueva entidad creada, pero denlro de los requisitos
exigidos para la aprobacion del mencionado plan, la éntidad debe destinar los recursos
recibides como consecuencia de la transaction al pago de disho pasivo, tal como lo ordena el
parégrafo 1 del articuio 2.1.13.9 @&l Decreto 780 de 2017, modilicado por ef articuls. 1 del
Decreto 718 de 2017,

Asi, de acuerdo con el ssguema formulado por CAF LUD aprobado por la

Superintendencia Nacional de Salud mediante |a Resolucién 2426 de 2017, los pasivos

sard 1 rados v cancelados en los términos previamen o05; except o lo
relacionado can la planta de trabajadores de la entidad que fue asumid su totalidad
por MEDIMAS EPS SAS,
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La Superintendencia Nacional de Salud, en comunicado comunicado ndmero 1-2019-
338475 del 07 de julio de 2019 manifest6 que:

El Plan de reorganizacion, aprueba la cesion de activos, pasivos y contratos asociados a la
prestaejon de servicios del Plan de Beneficios, cesion total de afiliados, habilitacion como .Ent:dad
Promotora de Salud del Régimen Contributivo como de! Régimen Subsidiado. En cumpiimiento Ide
su funcion® de aseguradora en salud, MEDIMAS EPS S.A.8. debera asumir sus propias
obligaciones y no de la mencionada entidad CAFESALUD EPS.

Lo anterior, incluso es corroborado por el otrora presidente de Cafesalud EPS el cual, al
resolver un traslado de la Superintendencia Nacional de Salud, relacionada con una peticién
de un ciudadano sobre el tema que nos ocupa, mediante comunicacion GDJ-CF-0O59 del
11 de diciembre de 2017, manifesto:

| SUPERINTENOEMNCLA NACIONAL DE SaLUD

— :
Bpgota D.C., 11 de diciembre de 2017 For fsvor 3l coniestas e a4le mimero; BURE;1-2017-198056

Chdiga: GDJ-CF-069-2017 i Feohs 131212017 Ok a2k o,
Folios: 1 Anexoss O

| Oigen: CAFESALUD

| Destinarariec Despacho el Supesisiandecie Delegado Para Las Medicas Bspe
Senor, ) Rt e - _
LIJIE HERMNAMNDO GUTIERREZ PERILLA
Clalle 58 A sur Mo, 64 = BD, barrid Madelena
Ciudad

ASUNTO: Respuesia requenmisnio 2-2017-130174, Derecho de Peticidn

De conformidad con el derecho de peticién radicade en la Superintendencia
Macional de Salud con el MUR: 1-2017-149635, donde solicita informacigon de los
p.lasn.fos que fusron objeto de aprobacion de la cesién entre CAFESALUD EPS 5.A.
a|MEOIMAS EPS S.A.5., informamos lo siguiente: ’

En vinud de la resolucidén 2426 del 19 de julic de 2017, el pasiva cedido por
CIMFESALUD EPS 5.4, a MEDIMAS EPS S5.A.5. fueron los correspondientes a
obligaciones laborales.

|

Aiclaradu lo antle esperamos haber dado repuesta a lo solicitado.

Cordialmente,

LS GUILLER EZ ATEHORTUA

Presidenle
daresaL

Recientemente Cafesalud EPS S.A. para brindar informacién a los despachos judiciales y
demas interesados, ha emitido la Circular 001 del 20 de febrero de 2019 indicando que las
responsabilidades que llegue a contraer Cafesalud EPS S.A. en cumplimiento de
sentencias judiciales y procesos judiciales que se encuentren en curso no fueron cedidas a
Medimas EPS S.A.S., a saber:
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CIRCULAR EXTERNA 001 - 2019

Para: Despachos judiciales, interesados.

De: Guillermo Alfonso Herrefio Pérez — Gerente de Defensa Judicial

Fecha: 20 de febrero de 2018

Asunto: Creditos Litigiosos de Cafesalud EFS.

De manera atenta me parmito informar a los despachos judiciales v a las personas
interesadas que de acuerdo con el Plan de Reorganizacion Institucional presentado
por Cafesalud EFPS vy aprobado por la Superintendencia Macional de Salud en la
Resclucidn 2426 de 12 de julio de 2017, que las obligaciones que Cafesalud EPS, S.A.
llegue a contrasr en cumplimientoe de sentencias judiciales vy los procescs judiciales
que se encuantran en curso no fusron cbhjeto de cesidn a Medimas EPE.

Cordialments,

GUILLERMO ALFONSO HERRENC PEREZ
Gerente de Defensa Judicial

La Corte Suprema de Justicia ha analizado que solamente operé cesion de algunas
obligaciones entre Cafesalud EPS S.A. y Medimas EPS S.A.S. y no todas como se infiere
gue lo asume la parte demandante, a saber:

4.7.- De lo expuesto, resalta la Sala que en el sub judice,
la sociedad CAFESALUD EPS S.A., contra quien se sigue el
proceso de ejecucidon de manera inicial, es una persona
juridica diferente de MEDIMAS EPS S.A., a la que si bien, se
le han cedido algunas obligaciones, esta demostrado que
entre ellas no se encuentra la que se pretende reclamar por

la via de la acumulacioén.

En efecto, la Superintendencia Nacional de Salud en comunicacion 2-2018-057435 del 18
de julio de 2018 ya ha indicado que entre Saludcoop EPS OC en liguidacién y Medimas
EPS S.A.S., no ha existido cesién de ningun tipo y corresponden a personas distintas, a
saber:
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Finalments, es de resorte seflalar que la cesidn de activos, pasivos y contratos
relacionados con la prestacion del servicio de salud y la cesidn lotal de afiliados de
CAFESALUD EPS S.A a MEDIMAS EPS S.A.S, fue efecluada entre estas dos entidades,
no involucrando a SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION, por lo que a MEDIMAS EPS
S.A.8 no le comesponde asumir obligaciones propias de la mencionada entidad en
liquidacién® .

Por otra parte, como lo manifestamos anteriormente, la reorganizacion institucional de
Cafesalud EPS que comporté la creacién y venta de las acciones en una EPS nueva (la
cual, estaba destinada para ser vendida a inversionistas), surgen adicionalmente, como
consecuencia de unas condiciones' establecidas en el Reglamento de Acreditacion y Venta
de los Activos, Pasivos y Contratos de Cafesalud EPS S.A., estructurado por Saludcoop
EPS OC en liquidacion.

En efecto, el Adendo 6 al Reglamento de Acreditacion y Venta de los Activos, Pasivos y
Contratos de Cafesalud EPS S.A. y de las Acciones de ESIMED S.A., en el numeral, 2.82,
fue enfatico en indicar que la venta de acciones en una EPS nueva solamente versaria
sobre la cesion de algunos pasivos y contratos, es decir, que no se estaba en el evento de
la cesion total de activos, pasivos y contratos.

2.8, En el contexto de la realizacion de activos de Saludcoop en Liquidacicn, se adelantara
una reorgmuza{:mnlnstlmcmml de Cafesalud consistente en la constitucion de una o varias
saiggplificadas (en adelante "NewCos") a las cuales serdn transferidos
Pntratos de Cafesalud, sus afiliados y habilitacion, asi como los
reateratud. El presente Proceso de Venta permitira la posibilidad de que los
Interesadm Acreditados presenten Ofertas para la adquisicion (i) de las acciones de una NewCo

que administre el régimen contributivo (la "NewCo de] Résimen Contributiva™), (i) de las

Por otra parte, el mismo documento al referirse a las opciones de objetos de venta, en las
definiciones® de las nuevas corporaciones (NewCo), se volvid a reiterar que la cesiéon de
pasivos era parcial, al indicar que la venta de acciones en una nueva entidad comportaria
ciertos pasivos, a saber:

* http://www.saludcoop.coop/pagina_web/images/pdf _liguidacion/Resolucion 1969/Adendo-No.6-V.-Limpio.pdf
2 Ver pégina 8/96 del Reglamento de Acreditacién y Venta.
3 Ver pagina 13/96 del Reglamento de Acreditacién y Venta
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3.40. NEwCos 0 LAS NEwcCoO: Significa, conjuntamente, la NewCo del Régimen
Contributivo, la NewCo del Régimen Subsidiado w la NewCo Integral.

3.41. NEWCO INTEGRAL: Significa la sociedad por acciones simplificada que se
i gl del proceso de recrganizacidn de Cafesalud, para recibir ]os

3.42. NEwCo DEL,
simplificada gy

para recibir 1d z
y 5 § la operamon de Cafesalud del régimen contributivo.
El modelo de estatutoes que tendrid la Ne“rCo del Régimen Contributive una vez constituida se
incluye como Anexo B a este Reglamento.

3. 4‘3 NEwCo DEL REGIMEN SUBSIDIADO: Significa la sociedad por acciones

5 migcia del proceso de reorganizacion de Cafesalud,
para recibir los ctivos. mertcns pasnros contragps, habilitacién, empleados ¥ afiliadeos de
Cafesalud relaciorn® e e com¥ operacidn de Cafesalud del régimen subsidiado. E1
modelo de estatutos que tendra la NewCo del Régimen Subsidiado una vez constituida se incluye
como Anexo 8 a este Reglamento.

Con la adjudicacion del proceso al Consorcio Prestasalud y el perfeccionamiento de la venta
de las acciones de propiedad de Cafesalud EPS SA en Medimas EPS S.A.S y el inicio de
la asuncion de labores de aseguramiento por parte Medimas EPS SAS, dejé de existir
capital social de Cafesalud EPS SA o del grupo Saludcoop, por lo que a partir del dia uno
(1) de agosto de 2017, comenzd la operacidon de una nueva entidad, con capital y
accionistas diferentes de Cafesalud EPS SA, dejando atras todo lo relacionado con el Grupo

Saludcoop.

En ese orden de ideas, se hace necesario poner en conocimiento del despacho que, las
presuntas responsabilidades civiles del aseguramiento en salud de Cafesalud EPS S.A.S
con el sefior JHON FREDY GONZALEZ PATINO no fueron asumidas por Medimas EPS
S.A.S., maxime que el resultado de la negociacién sobre la venta de las acciones de
Cafesalud en una EPS nueva (Medimas) con Prestnewco S.A.S, no comporto la cesion de
las obligaciones, ni responsabilidades civiles del aseguramiento en salud prestado por
Saludcoop, asi_como tampoco, fueron trasladadas las presuntas obligaciones o
responsabilidades civiles del aseguramiento en salud de Cafesalud a Medimas EPS.

l. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS

Al hecho PRIMERO. No me consta. Medimas EPS S.A.S, para la fecha de la agresion
sufrida por el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio no habia nacido como persona juridica.

Al hecho SEGUNDO. No me consta. Medimas EPS S.A.S, para la fecha de los hechos no
habia nacido como persona juridica, por lo cual, desconoce quién auxilié y trasladé al sefior
Jhon Fredy Gonzalez Patifio al Hospital de Soacha.

Al hecho TERCERO. No me consta. Pues para la fecha 26 de mayo de 2017, el
asegurador en salud del sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio era Cafesalud EPS en
liquidacion, entidad diferente a Medimas EPS, ya que, esta se cre6 el dia 13 de julio de
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2017 mediante documento privado, y se le habilito como entidad promotora en salud a partir
de la Resolucién No 2426 del 19 de julio de 2017, expedida por la Superintendencia
Nacional de Salud y fue autorizada para el aseguramiento en salud para el regimen
subisidiado y regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de 2017. Es decir que para
la fecha de los hechos Medimas EPS S.A.S. no existia a la vida juridica.

Al hecho CUARTO. No me consta. Pues como bien lo manifiesta el apoderado
demandante acudieron por medio de Cafesalud EPS, entidad en la cual se encontraba
afiliado el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio para la fecha 26 de mayo de 2017.

Al hecho QUINTO. Es cierto. El sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio, para la fecha 26 de
mayo de 2017 se encontraba bajo el aseguramiento en salud de Cafesalud EPS, pero no
es cierto que esta sea hoy Medimas EPS, pues estas corresponden a distintas matriculas
mercantiles, distintos NIT, distintos representantes legales, distintos patrimonios vy
diferentes accionistas, a su vez es necesario indicar que Medimas EPS se cre6 el dia 13
de julio de 2017 mediante documento privado, y se le habilit6 como entidad promotora en
salud a partir de la Resolucion No 2426 del 19 de julio de 2017, expedida por la
Superintendencia Nacional de Salud y fue autorizada para el aseguramiento en salud para
el regimen subisidiado y regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de 2017 Medimas
ePS no representa ni juridica, ni legal ni patrimonialmente a Cafesalud EPS. Es notorio que
el abogado de la parte demandante quiere extender las responsabilidades del
aseguramiento den salud de Cafesalud a Medimas EPS, seguramente porgue no radico la
acreencia de este proceso en la empresa Cafesalud EPS hoy en proceso de liquidacion.

Al hecho SEXTO. No me consta. Pues para la fecha 27 de mayo de 2017, el asegurador
en salud del sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio era Cafesalud EPS en liquidacion, entidad
diferente a Medimas EPS, ya que, esta se cred el dia 13 de julio de 2017 mediante
documento privado, y se le habilitd como entidad promotora en salud a partir de la
Resolucion No 2426 del 19 de julio de 2017, expedida por la Superintendencia Nacional de
Salud y fue autorizada para el aseguramiento en salud para el regimen subisidiado y
regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de 2017.

Al hecho SEPTIMO. No me consta. Pues, para ese momento, el asegurador en salud del
sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio era Cafesalud EPS en liquidacion, entidad diferente a
Medimas EPS, ya que, esta se cred el dia 13 de julio de 2017 mediante documento privado,
y se le habilité como entidad promotora en salud a partir de la Resolucién No 2426 del 19
de julio de 2017, expedida por la Superintendencia Nacional de Salud y fue autorizada para
el aseguramiento en salud para el regimen subisidiado y regimen contributivo a partir del
dia 01 de agosto de 2017.

Al hecho OCTAVO. No me consta. Pues, no era Medimas EPS la entidad aseguradora de
los servicios de salud prestados al sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio. Hay que resaltar
sefior Juez, como bien lo indica el apoderando demandante que el diagndstico realizado al
demandante el dia 2 de junio de 2017 fue pérdida total del ojo derecho, es decir, el dafio
ya habia sido causado a este mucho tiempo antes de encontrarse bajo el aseguramiento
en salud de Medimas EPS, el cual inici6 a partir del 1 de agosto de 2017, razén suficiente
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para encontrarse probado que no se puede endilgar ningun tipo de responsabilidad a cargo
de mi representada. N6tese que el mismo demandante confiesa el momento exacto en que
se ocasiona el hecho dafioso y que fue mucho antes del inicio de la actividad de
aseguramiento en salud por parte de Medimas EPS, por lo que es evidente que el abogado
de la parte demandante y su poderdante olvidaron radicar su acreencia en la empresa en
liquidacion. Cabe anotar adicionalmente que quien se encuentra obligado a indemnizar un
perjuicio es quien ha cometido un perjuicio, por lo que Medimas EPS no debe responder
por las obligaciones de Cafesalud EPS maxime que no asumio responsabilidades del
asegurador en salud para la fecha de los hechos.

Al hecho NOVENO. No me consta. No me consta. Pues, para ese momento, el
asegurador en salud del sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio era Cafesalud EPS en
liquidacion, entidad diferente a Medimas EPS, ya que, esta se cre6 el dia 13 de julio de
2017 mediante documento privado, y se le habilité como entidad promotora en salud a partir
de la Resolucién No 2426 del 19 de julio de 2017, expedida por la Superintendencia
Nacional de Salud y fue autorizada para el aseguramiento en salud para el regimen
subisidiado y regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de 2017.

Al hecho DECIMO. No me consta. Pues, para ese momento, el asegurador en salud del
sefior Jhon Fredy Gonzélez Patifio era Cafesalud EPS en liquidacién, entidad diferente a
Medimas EPS, ya que, esta se cred el dia 13 de julio de 2017 mediante documento privado,
y se le habilit como entidad promotora en salud a partir de la Resolucién No 2426 del 19
de julio de 2017, expedida por la Superintendencia Nacional de Salud y fue autorizada para
el aseguramiento en salud para el regimen subisidiado y regimen contributivo a partir del
dia 01 de agosto de 2017.

Al hecho DECIMO PRIMERO. No me consta. Pues, para ese momento, el asegurador en
salud del sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio era Cafesalud EPS hoy en liquidacion, entidad
diferente a Medimas EPS, ya que, esta se cred el dia 13 de julio de 2017 mediante
documento privado, y se le habilitd como entidad promotora en salud a partir de la
Resolucion No 2426 del 19 de julio de 2017, expedida por la Superintendencia Nacional de
Salud y fue autorizada para el aseguramiento en salud para el regimen subisidiado y
regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de 2017.

Al hecho DECIMO SEGUNDO. Es cierto. Medimas EPS fue autorizada por parte de la
Superintendencia Nacional de Salud para el aseguramiento en salud para el régimen
subsidiado y régimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de 2017. No es cierto: Que
Medimas EPS haya asumido las responsabilidades civiles del aseguramiento en salud de
Cafesalud hoy en liquidacion. Si la parte demandante pretende hacer ver erradamente
al despacho que solo por el hecho del traslado de afiliados de Cafesalud a Medimas
EPS se cedieron las obligaciones de una a la otra, deberd aportar al proceso
documento que asilo acredite, de acuerdo con el articulo 1959y S.S. del Cédigo Civil.
Lo anterior, teniendo _en cuenta que el otrora Gerente de Defensa Judicial de
Cafesalud EPS emitié circular _a los despachos judiciales donde se indica gue
Medimas EPS no asumié ninguna obligacién de Cafesalud EPS.
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Al hecho DECIMO TERCERO. Es cierto. El sefior Jhon Fredy Gonzéalez Patifio, fue
valorado nuevamente por la clinica de los Ojos, hecho el cual demuestra la diligencia y
cuidado por parte de Medimas EPS al haber garantizado el aseguramiento en salud del
demandante y haber autorizado los procedimientos médicos solicitados por los médicos
tratantes. Notese adicionalmente, que el demandante solo acudié de nuevo a la atencion
médica con Medimas EPS solo nueve meses después de haberse presentado su Ultima
atencién con Cafesalud, por lo que es mas que cierto que la indemnizacién que se reclama
por el hecho dafioso fue ocasionado en vigencia de su anterior asegurador antes del 31 de
julio de 2017, es decir Cafesalud EPS hoy en liquidacion.

Al hecho DECIMO CUARTO. Es cierto. Asi lo demuestra con los documentos aportados
en la demanda, pero es necesario indicar, que estamos en presencia de un hecho dafioso
ocurrido en el mes de mayo del afio 2017, momento en el cual la entidad aseguradora en
salud del demandante era Cafesalud EPS en liquidacién, entidad diferente a Medimas EPS,
ya que, esta se creo el dia 13 de julio de 2017 mediante documento privado, y se le habilito
como entidad promotora en salud a partir de la Resolucién No 2426 del 19 de julio de 2017,
expedida por la Superintendencia Nacional de Salud y fue autorizada para el aseguramiento
en salud para el regimen subisidiado y regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de
2017. El demandante quiere hacer valer esta valoracidén en el proceso, como Si se
tratara de un_hecho ocurrido en vigencia del aseguramiento en salud de Medimas
EPS después del 1 de agosto, no obstante este ocurrié en vigencia de Cafesalud EPS.
Adviertase también gue el hecho objeto de debate ocurri¢ antes de que mediméas EPS
naciera a la vida juridica.

Al hecho DECIMO QUINTO. Es cierto. Asi lo demuestra con los documentos aportados
en la demanda, pero es necesario indicar, que estamos en presencia de un hecho dafoso
ocurrido en el mes de mayo del afio 2017, momento en el cual la entidad aseguradora en
salud del demandante era Cafesalud EPS en liquidacion, entidad diferente a Medimas EPS,
ya que, esta se creo el dia 13 de julio de 2017 mediante documento privado, y se le habilitd
como entidad promotora en salud a partir de la Resolucién No 2426 del 19 de julio de 2017,
expedida por la Superintendencia Nacional de Salud y fue autorizada para el aseguramiento
en salud para el regimen subisidiado y regimen contributivo a partir del dia 01 de agosto de
2017._El demandante quiere hacer valer esta valoracién en el proceso, como si se
tratara de un hecho ocurrido en vigencia del aseguramiento en salud de Medimas
EPS después del 1 de agosto, no obstante este ocurrié en vigencia de Cafesalud EPS.
Adviertase también que el hecho objeto de debate ocurrié antes de que mediméas EPS
naciera a la vida juridica.

Al hecho DECIMO SEXTO. Es cierto. El demandante presento solicitud de conciliacion
ante la Procuraduria General de la Nacion, la cual correspondié al Procurador 3 judicial Il
para asuntos administrativos.

Al hecho DECIMO SEPTIMO. Es cierto. Diligencia la cual fue declarada fallida, pues
Medimas EPS no tuvo animo conciliatorio en razén a lo indicado anteriormente, pues no es
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esta entidad la llamada a responder por los presuntos perjuicios ocasionados al sefior Jhon
Fredy Gonzalez Patifio, toda vez que el evento adverso se presentdé cuando este se
encontraba bajo el aseguramiento en saludo de Cafesalud EPS en Liquidacion y no de mi
representada.

Al hecho DECIMO OCTAVO. No me consta. Este hecho comprende situaciones que no
corresponden a la voluntad de Medimas EPS.

Il PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES Y CONDENAS

En consideracién a las pretensiones consignadas en el escrito de la demanda, procedo a
realizar un pronunciamiento sobre ellas:

A LA PRIMERA, Me opongo. Por cuanto la declaratoria solicitada no procede contra
Medimas EPS S.A.S., puesto que esta, no ha causado los presuntos perjuicios objeto de
este proceso, al punto que ni siquiera existia como persona juridica para la fecha de los
hechos (26 de mayo de 2017) momento en el cual se le ocasiono el dafio al demandante,
y posterior a ello, cuando el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio ya era afiliado de Medimas
EPS, esta entidad cumpli6 a cabalidad con su funcion de aseguramiento en salud, y
garantizo completamente el acceso total al servicio de salud de este.

A LA SEGUNDA, Me opongo. Por cuanto la declaratoria solicitada no procede contra
Medimas EPS S.A.S., puesto que esta, no ha causado los presuntos perjuicios objeto de
este proceso, al punto gue ni siquiera existia como persona juridica para la fecha de los
hechos (26 de mayo de 2017) momento en el cual se le ocasiono el dafio al demandante,
y posterior a ello, cuando el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio ya era afiliado de Medimas
EPS, esta entidad cumplié a cabalidad con su funcion de aseguramiento en salud, y
garantizo completamente el acceso total al servicio de salud de este.

A. Respecto a los perjuicios morales y a la vida en relacion presuntamente causados a los
demandantes Jhon Fredy Gonzalez Patifio y Luz Marina Patifio Salazar, Me opongo: Por
cuanto la declaratoria solicitada no procede contra Medimas EPS S.A.S. La Entidad que
represento no ha causado el presunto dafio antijuridico objeto de este proceso.

B. Respecto a los perjuicios de lucro cesante y futuro presuntamente causados al sefior
Jhon Fredy Gonzéalez Patifio, Me opongo: Por cuanto la declaratoria solicitada no procede
contra Medimas EPS S.A.S. La Entidad que represento no ha causado el presunto dafio
antijuridico objeto de este proceso.

A LA TERCERA, Me opongo. Por cuanto los perjuicios solicitados no proceden contra
Medimas EPS S.A.S. La Entidad que represento no ha causado el presunto dafio
antijuridico objeto de este proceso, por ende no hay lugar a indexacion de moneda.
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A LA CUARTA, Me opongo. Por cuanto los perjuicios solicitados no proceden contra
Medimas EPS S.A.S. La Entidad que represento no ha causado el presunto dafio
antijuridico objeto de este proceso.

A LA QUINTA, Me opongo. Todo lo contrario, se debe condenar en costas al extremo
demandante, por demandar a Medimés EPS S.A.S. por unos hechos en los cuales no ha
tenido responsabilidad alguna.

En virtud de lo anterior, le SOLICITO sefiora Juez se sirva CONDENAR en costas al
extremo demandante, por demandar a Medimas EPS S.A.S. con unos hechos en los cuales
no ha tenido responsabilidad alguna.

. EXCEPCIONES DE MERITO
4.1. FALTA DE LEGITIMACION MATERIAL EN LA CAUSA POR PASIVA

La presente excepcion de mérito se fundamenta en el hecho de no ser Medimas EPS S.A.S.
con NIT 901097473-5 el asegurador en salud para la época de los hechos que,
presuntamente condujeron a causarle perjuicios al sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio. En
consecuencia, mi representada no pudo haber sido el causante de los presuntos dafos.

Lo anterior obedece a que la demanda de reparacion directa versa sobre unos hechos que
se dieron dentro de una relacién sustancial de aseguramiento en salud entre el sefior Jhon
Fredy Gonzalez Patifio con Cafesalud EPS con NIT 800140949-6.

En efecto, Medimas EPS nace a la vida juridica el dia 13 de julio de 2017, y es inscrita en
el registro mercantil el dia 14 de julio de 2017, por lo que la EPS que represento, al no haber
intervenido en los hechos (aseguramiento en salud), carece de legitimacién en la causa por
pasiva para soportar las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, la poblacién activa que tenia afiliada Cafesalud EPS al 31 de julio de 2017 fue
cedida a Medimas EPS, teniendo en cuenta que el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio sufrié
accidente o agresion fisica el dia 26 de mayo de 2017, momento en el cual requirié de la
asistencia médica por urgencias y donde fue valorado y tratado por parte de la ESE Hospital
de Soacha y bajo el aseguramiento en salud de Cafesalud EPS, no se requiere realizar un
profundo analisis para concluir que para esa fecha no tenia una relacion sustancial de
aseguramiento en salud con Medimas EPS, en el entendido que esta fue habilitada como
entidad aseguradora del servicio de salud por la Superintendencia Nacional de Salud a
partir del 1 de agosto de 2017.

Asi las cosas, se tiene que la principal razén de la habilitacién de Medimas EPS fue la de
garantizar la continuidad en la prestacion de servicios de salud de los que fuesen afiliados
a Cafesalud EPS, para lo cual hubo cesién de afiliados de Cafesalud EPS a Medimas
EPS, sin que esto hubiese implicado la cesién de las posibles obligaciones contingentes
derivadas de procesos judiciales, toda vez que, dentro de la solicitud de autorizacién del
Plan de Reorganizacion Institucional de Cafesalud EPS, los pasivos no fueron objeto de
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cesion sino Unicamente en lo relacionado con la planta de trabajadores como se deriva de
la informacion previa mencionada inicialmente.

En este orden de ideas, no es deber de Mediméas EPS responder por las presuntas fallas
en la prestacion de servicios de salud a cargo de Cafesalud EPS, teniendo en cuenta que,
para la época de los hechos esta entidad ni siquiera existia como persona juridica ni como
asegurador en salud del SGSSS, por lo que resulta lIégico concluir que no tiene relacién con
el dafio alegado por la parte demandante, asi como tampoco con las fallas u omisiones
sefaladas en el libelo de la demanda.

Medimas EPS como persona juridica diferente a Cafesalud EPS, no es cesionaria, ni ha
asumido® obligaciones, ni responsabilidades contingentes derivadas del aseguramiento en
salud de esta Ultima, predicables de su época de asegurador frente a sus afiliados. Por lo
gue, teniendo en cuenta que el presente proceso se fundamenta en unos hechos cuando
aun la entidad que represento ni siquiera existia, y que por otra parte no han sido asumidos
este tipo de pasivos por Medimas EPS, maxime cuando no se traté de una fusion o
absorcion, se debe inexorablemente declarar la falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Esto fue corroborado por el mismo Gerente de Defensa Judicial de Cafesalud EPS, quien
mediante la circular externa 001-2019 se dirigi6 a los despachos judiciales en los siguientes
términos:

“‘De manera atenta me permito informar a los despachos judiciales y a las personas
interesadas que de acuerdo con el Plan de Reorganizacion Institucional presentado
por Cafesalud EPS y aprobado por la Superintendencia Nacional de Salud en la
Resolucion 2426 de 19 de julio de 2017, que las obligaciones que Cafesalud EPS
S.A.llegue a contraer en cumplimiento de sentencias judiciales y los procesos
judiciales gue se encuentran en curso no fueron objeto de cesion a Medimas
EPS.” (Negrita y subraya propias)

El asegurador en salud para la época de los hechos es una persona juridica que aln existe,
Cafesalud EPS S.A. con NIT 800140949-6 hoy en proceso de liquidacion, siendo esta la
Unica que en funcion del aseguramiento para la fecha de los hechos, quien esta la
legitimada para responder en el caso que nos ocupa. Ahora bien, no se puede olvidar que
en Colombia un ciudadano en un mismo periodo de tiempo no puede tener dos
aseguradoras en el Plan Obligatorio de Salud (POS), asunto que excluye la posibilidad legal
de que exista coaseguramientos en salud en los términos mencionados.

El Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
sentencia del treinta y uno (31) de octubre de dos mil siete (2007); Consejero ponente:
Mauricio Fajardo Gémez; Expediente 13503., advierte que:

“En relacion con la naturaleza juridica de la nocién de legitimacion en la causa, que
ésta, en los procesos ordinarios y segun lo ha sefialado la Sala, no es constitutiva

4 Negacion de caracter indefinido. Articulo 167 del CGP. (...) Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas
no requieren de prueba.
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de excepcion de fondo, sino que se trata de un presupuesto necesario para proferir
sentencia de mérito favorable ora a las pretensiones del demandante, bien a las
excepciones propuestas por el demandado. Adicionalmente, se ha diferenciado
entre la legitimacion de hecho y la legitimacion material en la causa. La primera se
refiere a la relacion procesal que se establece entre el demandante y el demandado
por intermedio de la pretensién procesal, es decir, se trata de una relacion juridica
nacida de la atribuciéon de una conducta en la demanda y de la notificacion del libelo
inicial al demandado, de manera que quien cita a otro y le endilga la conducta,
actuacion u omisién que dan lugar a que se incoe la accion, esta legitimado de hecho
por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye la referida acciéon u omision, resulta
legitimado de hecho y por pasiva, después de la notificacion del auto admisorio de
la demanda. Por su parte, |la_legitimacion material en la causa alude a la
participacion real de las personas en el hecho que origina la presentacion de
la _demanda, independientemente de que dichas personas no hayan
demandado o gue hayan sido demandadas. De ahi que la falta de legitimacion
material en la causa, por activa o por pasiva, no enerve la pretension procesal en su
contenido, como si lo hace una excepcion de fondo. Lo anterior lleva a concluir que
en un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa, no
necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimacion material, pues ésta
solamente es predicable de quienes participaron realmente en los hechos que han
dado lugar a la instauracion de la demanda. En consecuencia, el analisis sobre la
legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar si existe, o0 no, relacién real
de la parte demandada o de la demandante con la pretensién que ésta formula o la
defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacién constituye condicion
anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra”
(Negrilla y subrayado fuera de texto)

Ahora bien, es importante tener en cuenta la postura de un juez natural de Mediméas EPS
S.A.S., quien ha analizado un caso similar, descartando que la entidad que represento sea
la parte aseguradora, es decir, no es el legitimado para integrar el contradictorio, en efecto
mediante auto del Juzgado 11 Civil del Circuito de Bucaramanga del 29 de agosto de 2018,
dentro del proceso con radicado No 2016-0261, se decidio lo siguiente:

Visto lo anterior tenemos que de conformidad a los hechos narrados en el
escrito de la demanda los hechos generadores de las afecciones de salud
en las que se funda la presente reclamacion ccurrieron entre los clfas 03 vy
04 de febrero de 20116, fecha anterior a la creacion de la vinculada
MEDIMAS EPS vy de la aprobacién para operar otorgada por 1a
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD.

Es claro entonces que dehido a la fecha en la que acaecieron los hechos en
los que se funda la demanda y Ia creacion y entrada en operacion de la ERPS
vinculada, no puede hablarse de gue entre aquellos y esta exista una
relacion sustancial que amerite su comparecencia ante este estrado judicial,
maxime cuando ninguna responsabilidad puade endilgarsele a MEDIMAS
sobre los procedimientos, servicios, medicamentos ¥y demas tecnologias
usadas para el tratamiento de VELANDIA CHANAGA.

Sumado a lo anterior tenemos que MEDIMAS EPS, de conformidad a lo
resuelto por la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, es una
entidad completamente nueva, diferente y auténoma de CAFESALUD EPS,
por lo que no podria decirse que la nueva entidad deba responggr o
respaidar a la anterior, maxime cuando no se trato de una fusion o
absorcién, sino de la reorganizacion de una que dio paso a otra.
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En el mismo sentido, mediante auto del Juzgado 22 Civil del Circuito de Medellin del 20
de noviembre de 2018 dentro del radicado No 0500310301620130055200, donde el
despacho resuelve dentro del mencionado auto lo siguiente:

Asi pues, resultaria absolutamente ilegal el ordenar vincular a una entidad que
no s¢ encuentra legitimada para hacer parte de la relacion sustancial que se
debate, y aunque el auto se dict6 en septiembre del presente afio, y la actual
providencia estd siendo proferida dos meses después, ello se debe a la carga
laboral del Despacho, pero se evidencia que no se ha continuado con nuevas
etapas procesales que permitan inferir que no existe inmediatez entre una
decision y otra,

De conformidad con el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera, Subseccion C, Sentencia de 8 de abril de 2014, Rad.
76001233100019980003601(29321). Magistrado Ponente: Dr. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa:

“La legitimacion en la causa de hecho alude a la relacion procesal existente entre
demandante —legitimado en la causa de hecho por activa— y demandado
—legitimado en la causa de hecho por pasiva—Yy nacida con la presentacion de la
demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma a quien asumira la
posicion de demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en
facultar a los sujetos litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para
ejercer sus derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material, en
cambio, supone la conexién entre las partes y los hechos constitutivos del litigio,
ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produccién del
dario. (...) De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la causa de hecho
pero carecer de legitimacion en la causa material, 1o cual ocurriréa cuando a
pesar de ser parte dentro del proceso no guarde relacion alguna con los
intereses inmiscuidos en el mismo, por no tener conexiéon con los hechos
gue motivaron el litigio, evento éste en el cual las pretensiones formuladas
estaran llamadas a fracasar puesto que el demandante careceria de un interés
juridico perjudicado y susceptible de ser resarcido o_el demandado no seria el
llamado a reparar los perjuicios ocasionados a los actores. En suma, en un
sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no
necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimaciébn material, pues ésta
solamente es predicable de quienes participaron realmente en los hechos que han
dado lugar a la instauracién de la demanda o, en general, de los titulares de las
correspondientes relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el analisis sobre
la legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar si existe, o no, relacion real
de la parte demandada o de la demandante con la pretension que ésta férmula o la
defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacién constituye condicién
anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra.”
(Subrayado y negrillas fuera de texto)
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En virtud de lo anterior, Medimas EPS no esta llamada a reparar los presuntos perjuicios
ocasionados por Cafesalud EPS, pues esta claro cuél ha sido el ambito de vigencia de cada
una de las entidades.

Medimas EPS S.A.S. es una empresa distinta® a Cafesalud EPS S.A, y no fue aseguradora
de la sefiora Amanda Naranjo de Pineda para la época de los hechos, tampoco® Medimas
EPS asumio las responsabilidades contingentes del aseguramiento en Salud de Cafesalud
EPS para responsabilizarse de los fallos que se dicten en este proceso y que le puedan
afectar.

En el mismo sentido, el Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota dentro del proceso
radicado 2018-00049 declar6 probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva, indicando para tal efecto:

Ahora bien respecto de la demandada Médimas EPS y su legitimacion en la
presente causa es necesario verificar que segln el certificado de existencia y
representacion legal aportado junto con la contestacién de la demanda visto a
folios 165 a 172 del cuaderno principal 1, aportado por la parte demandante, se
encuentra que dicha institucién fue constituida por documento privado del 13 de
julio de 2017, fecha posterior a la que acaecieron los hechos expuestos en el libelo
demandatorio, sin que obre en el plenario documento del que sea posible inferir
que la entidad excepcionante asumié las posibles responsabilidades de la
entonces EPS de los hoy demandados Saludcoop E.P.5 que ademds tiene
representacién.

En orden de lo anterior, resulta pertinente que su despacho declare probada la excepcion
planteada.

4.2. INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL — HECHO DE UN TERCERO COMO EXIMIENTE
DE RESPONSABILIDAD

Teniendo en cuenta los hechos de la demanda y los hechos de la contestacion efectuada
en este escrito, como medio exceptivo que impiden el nacimiento de obligacion alguna, con
base en lo establecido en el articulo 2343 del Codigo Civil Colombiano, no existe obligacion
de indemnizar por parte de quien no hizo el dafo.

No existe ninguna prueba que permita sefialar que el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio se
encontraba afiliado a Medimas EPS en la fecha de ocurrencia de los hechos y de causacién
del dafio, por el contrario, las obligaciones derivadas de la afiliacién al Sistema General de
Seguridad Social en Salud se encontraban en cabeza de Cafesalud EPS. En este caso el
hecho de un tercero, completamente ajeno a mi representada, es la causa exclusiva Unica
y determinante del dafio por lo que Medimas EPS debe exonerarse de responsabilidad y

5 Ver contenido la comunicacién nimero 2-2018-056869 del 17 de julio de 2018.
6 Articulo 167 del CGP. (...) Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren de prueba.
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en este sentido, se aprecia claramente que se configura la inexistencia del nexo causal en
el caso que nos ocupa.

De igual forma, respecto a la carga de la prueba, la jurisprudencia se ha manifestado al
respecto, por lo que me permito traer apartes del fallo proferido por el Consejo de estado,
gue en tal sentido orientara a su Despacho el deber de probar los hechos objeto de
investigacion en toda demanda, la cual se encuentra en cabeza de los demandantes:

“(...) Y debe insistirse en que la presuncion de la causalidad sera siempre
improcedente; aceptarla implicaria incurrir en una evidente contradiccion, en la
medida en que supondria la aplicacion, tratdndose de la responsabilidad por la
prestacion del servicio médico asistencial, de un régimen mas gravoso para el
demandado inclusive que el objetivo, dado que si bien en éste la falla del servicio no
constituye un elemento estructural de la obligacién de indemnizar, el nexo causal
estd siempre presente y la carga de su demostracion corresponde al
demandante, en todos los casos™

En consecuencia, no existe nexo de causalidad, se reitera, entre el actuar de mi
representada y el presunto dafio a los demandantes, por lo tanto, no puede tildarse
culpabilidad por falla de mi representada debido a que no puede hacerse responsable el
actuar de un tercero, como lo es otra EPS, debiéndose negar las pretensiones de la
demanda.

En el caso que nos ocupa debemos indicar que el aseguramiento en salud es periédico, por
lo que mes a mes se causa una cotizacion y por otra parte el deber de la aseguradora de
asumir los riesgos de salud del afiliada durante el respectivo periodo. Asi las cosas es
importante tener en cuenta la fecha en que se alega la presunta falla en el servicio en la
atencion del sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio, en el entendido que Cafesalud EPS presto
sus servicios como asegurador del SGSSS hasta el 31 de julio de 2017.

Para la fecha de los hechos, el asegurador en salud de del sefior Jhon Fredy Gonzalez
Patifio fue la sociedad Cafesalud EPS S.A. identificada con el Nit. 800140949-6.

Ahora bien, Medimas EPS es una empresa identificada con el Nit 901097473-5 que fue
autorizada para el aseguramiento en salud a partir del dia 1 de agosto de 2017, fecha en la
cual ya se habia ocasionado el presunto dafio, por lo que Medimas EPS no tuvo injerencia
alguna en la atenciéon médica brindada, sino a partir del 13 de agosto de 2018, cuando el
sefior Jhon Fredy Gonzéalez Patifio acudio a una nueva valoracion medica en la Clinica de
los Ojos, momento en el cual ya el dafo habia sido causado al demandante.

Tambien, hay que tener en cuenta sefior Juez, que como bien lo indica el apoderado
demandante en el hecho guinto de su demanda, el sefior Jhon Fredy Gonzalez Patifio se
encontraba afilado a Cafesalud EPS para la epoca de los hechos, es decir, 26 de mayo de
2017, fecha en la cual Medimas EPS S.A.S., aun no habia nacido a la vida juridica, y solo
fue hasta el mes de marzo de 2018 (nueve meses después) que solicito los servicios de

7 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 12 de julio de 2004, expediente 14696.
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aseguramento en salud de Medimas EPS, lo que a todas luces, indica que el dafio que este
sufre por la mala praxis medica fue ocasionado bajo la tutela de Cafesalud EPS. Medimas
EPS, a pesar de haberle garantizado su acceso a los servicios de salud con eficiencia y
calidad, ya el dafio al sefior Jhon Fredy Gonzéalez Patifio habia sido ocasionado por hecho
de un tercero, como lo es Cafesalud EPS.

Para finalizar solicito de manera respetuosa declarar demostrada y probada la presente
excepcion por cuanto repetimos, Medimas EPS al no haber causado el presunto dafio, no
esta obligada a asumir las consecuencias reparatorias por los dafios causados por un
tercero.

4.3. INEXISTENCIA DE CESION DE RESPONSABILIDADES DERIVADAS DEL
ASEGURAMIENTO EN SALUD POR PARTE DE CAFESALUD EPS A MEDIMAS
EPS.

Teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado demandante cuando en su demanda
indica lo siguiente:

!
lgualmente, frente a lo indicado por’la EPS MEDIMAS, en la audiencia de
conciliacién, creemos que al estar en proceso de liquidacién la EPS CAFESALUD
| vy sus afiliados pasaron de manera automética y sin que mediara cansentimiento del
afiliado a la EPS MEDIMAS, es un imperativo que asumid todos los rlesgos y
responsabilidades de [a entidad en liquidacién, frente a la atencién médica realizada
al demandante, més cuando aun ahora su salud esta a cargo de EPS demandada.
Ahu_ra bien, si el despacho considera que se debe vincular a esta procaso a la EPS
en liquidacion CAFESALLD, solicitamos al Sr. Juez proceder de conformidad para
integrar la parte pasiva en &l proceso, en;ﬂabidg forma que indique el despacho.
n

De acuerdo a lo anterior, es necesario anotar sefior Juez, que si el demandante pretende
hacerle ver a su despacho que las responsabilidades derivadas del aseguramiento en salud
por parte de Cafesalud EPS hoy en liquidacion fueron cedidas a Medimas EPS en virtud
del plan de reorganizacion institucional aprobado por la Superintendencia Nacional de
Salud mediante Resolucion 2426 de 2017, debe probarlo y presentar documento que asi lo
acredite, esto en los términos de lo anotado por el articulo 1959 y SS del Cédigo Civil, el
cual indica que:

“La cesion de un crédito, a cualquier titulo que se haga, no tendrd efecto entre el cedente y el
cesionario sino en virtud de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en
documento, la cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este caso
la notificacion de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicién de dicho documento.”
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Lo anterior, desprende un total desconocimiento por parte del apoderado demandante,
acerca de lo aprobado en el plan de reorganizacion institucional aprobado por parte de la
Superintendencia Nacional de Salud, en el sentido de que las Unicas obligaciones que
asumi6 Medimas EPS provenientes de Cafesalud EPS hoy en liquidacion fueron las
relacionadas con obligaciones caracter laboral, es decir, para el caso en concreto, todas las
presuntas responsabilidades que se ocasionaren por parte de Cafesalud EPS, en virtud del
aseguramiento en salud de sus afiliados, siguen estando en cabeza de esta ultima.

Lo anterior, incluso es corroborado por el otrora presidente de Cafesalud EPS el cual, al
resolver un traslado de la Superintendencia Nacional de Salud, relacionada con una peticién
de un ciudadano sobre el tema que nos ocupa, mediante comunicacion GDJ-CF-0O59 del
11 de diciembre de 2017, manifesto:

SUPERINTEMOENCIA NAGIGNAL DE SALUD
Por frene al contestar cie esle nimero; BURC1-201 7-198056

Bogota D.C., 11 de disiembre de 2017

Codigo: GDJ-CF-065-2017 | Feahac 1201 22017 OB:3245 2.0,
Folios; 1 Anexos: 0

| Crrigen: CAFESALUD

i Destinarariz. Despacho Del Supenslend srle [elegado Para Las Medicas Bspe
Sefor, ) - I _
LUIS HERNANDO GUTIERREZ PERILLA
C:alle 58 A& sur Mo, 64 = BO, barrido Madelena
Ciudad
ASUNTO: Respuesta requerimisnic 2-2017-130174, Derecho de Peticidn

De conformidad con el derecho de peficion radicado en la Superintendencia
Macional de Salud con el MUR: 1-2017-149635, donde solicita informacion de los
plaslm‘_'rs que fueran objeto de aprobacion de la cesién entre CAFESALUD EPS 5.4,
aMEDIMAS EPS 5 4.5, informamos lo siguiente: ’

En wvirlud de la resolucién 2426 del 19 de julio de 2017, el pasivo cedido por
CHWFESALUD EPS 5.4, a MEDIMAS EPS S.AS. fueron los correspondientes a
chligaciones laborales.

I

esperamos haber dado repuesta a lo solicitada.

Aclarado lo ante

Cordialmente,

ILU1S GUILLER EZ ATEHORTUA

Prezidenle
CaFESAL
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También, Cafesalud EPS S.A. para brindar informacion a los despachos judiciales y deméas
interesados, ha emitido la Circular 001 del 20 de febrero de 2019 indicando que las
responsabilidades que llegue a contraer Cafesalud EPS S.A. en cumplimiento de
sentencias judiciales y procesos judiciales que se encuentren en curso no fueron cedidas a
Medimas EPS S.A.S., a saber:

CIRCULAR EXTERMNA 001 - 2019

Para: Despaches judiciales, interesados.
De: Guillermo Alfonso Herrafio Pérez — Gerente de Defensa Judicial
Fecha: 20 de febrero de 2019

Asunto: Creditos Litiglosos de Cafesalud EPS.

De manera atenta me parmito informar a los despachos judiciales y a las personas
interezsadas que de acuerdo con e Plan de Reorganizacion Institucional presentado
por Cafesalud EFS y aprobado por la Superintendencia Macional de Salud en la
Resclucion 2426 de 18 de julio de 2017, que las cbligaciones que Cafesalud EPS, S 4.
llegue a contraer en cumplimiento de sentencias judiciales y los procescs judiciales
que se encuentran en curso no fueron objeto de cesion a Medimas EPS.

Cordialments,

GUILLERMO ALFONSO HERRENO PEREZ
Gerents de Defensa Judicial

Por otro lado, ante inquietudes presentadas por despachos judiciales acerca de lo que
comprendié la cesidén de pasivos aprobada en el articulo segundo de la Resolucién 2426
del 19 de julio de 2017, con criterio de autoridad, la Superintendencia Nacional de Salud
mediante comunicacién No 2- 2018-047258 dirigida al Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Cartago, explicé lo que fue el proceso de Reorganizacion Institucional, indicando que los
pasivos atribuidos a Medimas EPS, fueron los relacionados con los pasivos de némina en
virtud del traspaso de los empleados de Cafesalud EPS a Mediméas EPS a saber:

SOBRE EL PAGO DEL. PASIVO EN T.I.—':RME_NUS GENERALES.

Deantro del escrito de selicitud de autorizacion del Plan de reorganizacidon de CAFESAILLUD
EFS. se manifestd qus el pasive con 2f gue cugnta actualmenie la. entidad con su red de
prestadores no seriz objeto de cesion a la nueva entidad creada. pero dentro de los requisitos
exigidos para la aprobacidn del mencionade plan, la entidad debe destinar los recursos
recibides comoe consecuencia de la transaccion al pagoe de dicho pasivo, tal como o ordena el
paragrafo 1 del articulo 2.1.13.9 d&l Decreto 780 de 2017, modificado per el articulo. 1 del
Decreto 713 de 2017
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Asi, de acuerdo con el_ssguema formulado por CAFESALUD vy aprobado por la

@nuhnduﬂcig Nacional de Sajud mediante |a Resolucién 2426 de 2017, los pasivos.
rados v cancelados en los términos previamente anotados; exceptuando lo
rﬂlacmn do con la a de trabajadores do la entidad que fue asumid su_totalidad

por MEDIMAS EPS SAS,

Todos estos antecedentes relacionados anteriormente, deben ser tenidos en cuenta por su
despacho a la hora de pretender endilgar cualquier tipo de responsabilidad respecto de
Medimas EPS S.A.S, toda vez que, esta mas que claro, que los Unicos pasivos que fueron
cedidos por parte de Cafésalud EPS en liquidacion a Medimas EPS S.A.S., fueron las
obligaciones de caracter laboral.

Por lo anterior, solicito de manera respetuosa declarar demostrada y probada la presente
excepcion por cuanto repetimos, Medimas EPS, no asumio las obligaciones que con
ocasion del aseguramiento en salud estan a cargo de Cafesalud EPS en liquidacion, y
solicito sefior Juez, se vincule a Cafesalud EPS en liquidacion a la presente litis.

4.4. INEPTITUD SUSTANTIVA DE LAS PRETENSIONES EN LA DEMANDA

En caso de que no sea acogida la excepcion anterior, presento la excepcion de ineptitud
sustantiva de las pretensiones de la demanda, para la cual debemos destacar que los
hechos en una demanda son los que soportan las pretensiones que se formulen, y para el
caso gue nos ocupa, no se infieren, ni se indican hechos que involucren situaciones
facticas, omisivas o negligentes de Medimas EPS, relacionadas con el evento adverso,
pues mal haria el despacho en generar una sentencia en contra de esta entidad, cuando
Medimas EPS no prestaba servicios para la fecha de los hechos como aseguradora en
salud.

Reflejo de lo dicho anteriormente, es que al formular y al contestar los hechos en ninguno
de ellos se infiere la participacién de Mediméas EPS en el evento adverso, salvo la mencién
en el hecho quinto de la demanda en la que se refiere a Cafesalud EPS hoy Medimas EPS,
lo cual es errado, toda vez que se trata de entidades diferentes.

En este aspecto, el Juez debe jugar un papel muy importante, ya que si el traslado es para
garantizar el derecho a la defensa, se debe previamente revisar si se esta haciendo alguna
mencion a Medimas EPS en los hechos de la demanda, o de si lo narrado por el
demandante en lo que refiere a Medimas EPS, se pudiera concluir alguna culpa de la
entidad que represento, de lo contrario no se debié haber admitido la demanda en contra
de esta entidad. Lo ocurrido, es algo asi como si en materia penal, una persona sea
acusada por un crimen sin que se revelen los hechos relacionados con el mismo.

Por lo tanto, en el caso que nos ocupa, en ninguna parte de la demanda se indica la razén
juridica para que se pueda encuadrar a Medimas EPS una responsabilidad, ya que tratar
de establecer una responsabilidad a esta entidad, es un aspecto que careceria de
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fundamento juridico, en el entendido que Medimas EPS no prestaba servicios al
demandante en la fecha de ocurrencia de los hechos.

Resultaria fuera de todo contexto, que Medimas fuera condenada a pagar los perjuicios a
la parte demandante.

La presente excepcion debe declararse probada y por ende imponerse condena en costas
y agencias en derecho a la parte demandante a una acorde proporcién de los valores
pretendidos en la demanda.

4.5. EXCEPCION GENERICA

Con fundamento en el articulo 282 del CGP, las excepciones genericas que se encuentren
probadas al momento de dictar sentencia. Igualmente con imposicion de costas y agencias
en derecho en contra de la parte demandante.

V. PRECEDENTES JUDICIALES.

Para informacion del despacho, presento para su conocimiento los precedentes judiciales
y administrativos mas recientes, donde se ha desvinculado a Medimas EPS de los procesos
gue versan sobre responsabilidades civiles y deudas de SaludCoop EPS OC y de Cafesalud
EPS S.A., anexamos los siguientes:

Sentencia anticipada dentro de un proceso verbal de Responsabilidad Civil proferida por el
Juzgado 12 Civil del Circuito de Barranquilla bajo el radicado 2018-252 donde se declara la
falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto a Medimas EPS S.A.S., a saber:

De igual forma, no se observa en la resolucién Mo. 2426 de 2017 expedida por la
Superintendencia Macional de Salud, que las responsabilidades derivadas de las fallas en

prestacion del servicio de salud a los usuarios CEFASALUD EPS, deben ser asumidas por
la nueva entidad MEDIMAS.

Asi las cosas, advierte esta autoridad jurisdiccional, que en el presente proceso se
configura la carencia de legitimacion de MEDIMAS EPS, teniendo en cuenta que los hechos
objeto de la demanda no tienen relacion con la entidad demandada, ya que esta fue
creada y habilitada por la Supe salud a partir del afio 2017. En consecuencia, se declarara
probada la falta de legitimacién por pasiva y se ordenara la terminacidn el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Civil del Circuito de Barranquilla, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

1.- Declarese probada la Falta de Legitimacidn por pasiva de MEDIMAS E.P.S. S.A.S.
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Comunicacién No 2- 2018-047258, dirigida al Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Cartago, explicé lo que fue el proceso de Reorganizacion Institucional, indicando que los
pasivos exclusivamente atribuidos a Mediméas EPS fueron los relacionados con los pasivos
de némina en virtud del traspaso de los empleados de Cafesalud a Mediméas EPS a saber:

Dentro del escrito da solicitud de autorizacidr del Plan de reorganizacion de CAFESALUD:
EPS; se manifestd gue el pasivo con ef gue cusnta actualmente la entidad con su red de
prestadaores no séria objefo de cesidn a la nueva entidad creada, pero denfro de los requisifos
exigidos para lka aorobacion del manclonado plan, la entided debe destinar los recursos
recibidas come consecuencid de la transaccion al page de dicho pasivo, tal como o ordena el
paragrafo 1 del articuio 2.1.13.8 del Decreto 780 de 2017, madificado pér el ariculo 1 del
Decreto 718 e 2017.

Auto del Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota del 17 de mayo de 2019, dentro del
radicado No 11001310302720180027400, donde se resuelve dentro del mencionado fallo
lo siguiente:

Asi pues, aunque es creencia que Medimas EPS SAS hac_e las veces de la entidad
Cafesalud EPS-Saludcoop, ha de establecerse que la entidad recurrente MEDIMAS
cuenta con personerfa juridica y obligaciones distintas de Saludcoop-Cafesalud, y
que por tanto Medimas solo quedo a cargo del pasivo laboral de la EPS Cafega_lud Y
de los afiliados que aquella tenia con el fin de dar continuidad en el servicio en
salud, tal como se acredita con la circular externa 001-2019 a folio 220 de la
encuadernacién.

Auto del Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota del 23 de mayo de 2019, dentro
del radicado No 11001334306120180004900, donde en audiencia inicial se resuelve tener
como probada la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva:

Ahora bien respecto de la demandada Mdédimas EPS y su legitimacion en la
presente causa es necesario verificar que segian el certificado de existencia yw
representacién legal aportado junto con ia contestacion de la demanda visto a
folios 165 a 17z del cuaderno principal 1, aportado por la parte demandante, se
encuentra que dicha institucién fue constituida por documento privado del 13 de
julio de 2017, fecha posterior a la que acaecieron los hechos expuestos en el libelo
demandatorio, sin que obre en el plenario documento del que sea posible inferir
que la entidad excepcionante asumid las posibles responsabilidades de la
entonces EPS de los hoy demandados Saludcoop E.P.S que ademsds tiene
representacidn.

Es por lo expuesto, que el despacho resolvid:
Declarar probada la excepcidn de falta de legitimacidn en la causa por pasiva de
hecho propuesta por los apoderados de las entidades demandadas la Nacidén —

Ministerio de Salud y Proteccidn Social, la Superintendencia de Salud y Meédimas
E.P.S5.

Auto del Juzgado 2 Administrativo del Circuito de Manizales del 29 de mayo de 2019, dentro
del radicado No 17001-3333-002-2018-00510-00, donde se resuelve desvincular a
Medimas EPS S.A.S del tramite:
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En este orden de ideas, se evidencia que al momento de la ocurrencia del dafio, y de
las acciones u omisiones que segun la parte actora dieron origen al mismo, Medimas
EPS S.A.S. aun no habia sido constituida, y mucho menos habia asumido como
Entidad Promotoera de Salud, porque tal habilitacién solo se dio a partir de la
Resolucion n® 2426 de 2017. Adicionalmente, la entidad recurrente no fue cesionaria
de los pasivos que se derivaran de condenas judiciales impuestas a Cafesalud EPS.

En este contexto, el Juzgado corrobora que Medimas EPS S.A.S. no esta llamada a
comparecer al proceso como demandada, en tanto que la parte demandante no le
adjudica ninguna responsabilidad (siendo esto imposible, en tanto que la entidad no
existia cuando se produjeron los hechos) y porque no fue receptora del eventual
pasivo judicial que pudiera afectar a Cafesalud EPS, una vez se resuelva de fondo el
medio de control.

Auto del Juzgado 45 Civil del del Circuito de Bogota D.C. del 20 de junio de 2019, dentro
del radicado No 11001-3103-038-2012-00461-00, donde se resuelve desvincular a
Medimas EPS S.A.S del tramite:

2.- Visto el Plan de Reorganizacion Institucional de CAFESALUD ERS
: bacho observa que entre la eps aludida y MEDIMAS
que hubiese lugar en caso de una
se deja sin ningun valor ni efecto
| cual se dispuso la vinculacion de
asi como la actuacion

arrimado que precede, el des :
EPS no hubo cesién resperto a los pasivos a
eventual condena en el presente litigio, por tanto,
el auto del 15 de septiembre de 2017 por medio de
MEDIMAS EPS y la notificacion a su representante legal,

posterior que de ella se emano.

Auto del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Barrancabermeja del 17 de
julio del 2020, dentro del radicado 68081-3333-001-2018-00342-00, donde se resuelve
desvincular a Medimas EPS S.A.S. del tramite:

Descendiendo al caso, en el asunto que compromete la atencion de esta judicatura, corresponde
determinar si se dan las condiciones para reponer el auto admisorio o por el contrario el estudio
de admision realizado por el Despacho en su momento previé las situaciones expuestas por el
recurrente en su memorial.

Con la documentacion armimada y de conformidad con lo expuesto por el recurrente se puede
constatar que se produjo un plan de reorganizacion empresarial de CAFESALUD gue dio como
resultado la creacidn de una nueva EPS denominada MEDIMAS a quien le fueron cedidos los
activos, los pasivos, los contratos entre otros.

Esta operacion administrativa fue aprobada por la Superintendencia Nacional de Salud mediante
Resolucion No. 2426 de julio 19 de 2017. No obstante, esareorganizacion institucional no conllevd
a que CAFESALUD dejara de existir juridicamente, obligandose a cumplir con los deberes
derivados del aseguramiento en salud (y demas) hasta el 31 de julio de 2017. De igual manera,
conforme los derroteros de la citada resolucidn es posible afirmar que no se esta ante una fusion
entre Cafesalud y Medimas Eps, asi como tampoco que corresponda a la segunda entidad
promotora de salud actuar como sucesor procesal de la primera.
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Sentencia de segunda instancia del Tribunal Superior de Barranquilla — Sala Civil-Familia
del 10 de julio de 2020, donde se declara la falta de legitimacién por pasiva de Medimas
EPS S.AS:

IDe conformudad con lo antenor, se debe reiterar no solo que las entidades
SATTUDCOOP EPRPS EIN HQU]JDACIC)N, CAFESAT.UID EPS 5S5.A. v
MEDIMAS EPS S A, constituyen personas juridicas diferentes, sin qgue exista
identidad entre ellas, sino gque adermais, esta Gltima —NEDIMNMAS EPS- no asurmnid
la totalidad de los pasivos a cargo a CAFESATITIIID EPS, sino tan solo los
contenidos en la solicitud de recrganiracion institucional, dentro de los cuales no
se adwvierten los relacionados con declaraciones futuras de responsabilidad ciwvil.
MNo se puede perder de vista gque nos encontramos ante un proceso declaratnvo de
responsabilidad civil, en el gque la obligacion indemmirzatoria no se encuentra
previamente definida, de manera gue no podria considerarse 1 pasivo
establecido.

Asi las cosas, resulta evidente para esta Sala que los hechos que fictica v

juﬁdicamente sustentan la presente demanda no guardan relacion con la entidad
demandada, sino con SALUDCOOP EPS EIN LJQU]DACIC)N v CAFESALUD

EPS S A debiendo ser é€stas las llamadas a resistir las pretensiones de la parte
actora. Valga aclarar ademds que la demandada no tenia la carga procesal de
solicitar la integracion de un ltisconsorcie necesario, o llamar en garantia a las
entidades promotoras de salud referidas, figuras procesales inaplicables bajo estas
circunstancias, sino que los demandantes se encontraban plenamente facultados
para ejercer la accidn directamente contra aquellas, lo cual no hizo, sin que resulte
factible enmendar tal verro mediante las figuras esbozadas, transfinendo esta carga
a la contraparte.

Adjunto copia de los pronunciamientos citados anteriormente.

VI. PRUEBAS.
Como medio de prueba de lo mencionado, solicito se tengan los siguientes:
Interrogatorio de parte:

Al sefior JHON FREDY GONZALEZ, con el fin de que rinda testimonio respecto de la
presunta asuncion de responsabilidades contingentes del aseguramiento en salud de
Cafesalud por parte de Medimas EPS en el que nos ocupa de acuerdo con lo expresado
por el apoderado de la parte demandante de acuerdo con la cesién de afiliados manifestada
por el profesional del derecho que supuestamente se presentd entre Cafesalud y Medimas,
este interrogatorio se hara llegar en sobre cerrado.

1. Pruebas por oficios:

Se ordene a la parte demandante, que exhiba documento donde conste que las
obligaciones contingentes del aseguramiento en salud del sefior JHON FREDY
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GONZALEZ, fueron asumidas por Medimas EPS. Lo anterior, de acuerdo con el articulo
1959 del Cdédigo Civil.

2. Pruebas Documentales Aportadas:

Anexo a este escrito, los siguientes documentos:

1.  Certificado de Existencia y representacion legal de Medimas EPS, en el cual consta
la representacion legal judicial y en el cual se observa lo siguiente:

e El objeto social no es representar, sustituir o suceder a Cafesalud EPS S.A.
2.  Certificado de Existencia y representacion de Cafesalud EPS S.A.

e Se puede observar que es una entidad completamente diferente a Medimas EPS
S.A.S., que tiene una personeria juridica diferente y un Nit diferente.

3. Comunicacion del Presidente de Cafesalud EPS No GDJ-CF-O59 del 11 de
diciembre de 2017.

4.  Circular 001 de 2019 del Gerente de Defensa Judicial de Cafésalud EPS dirigida al
Juzgado 45 civil del circuito de Bogota D.C.

5. Copia de Ila providencia del 25 de febrero de 2019, RAD:
11001020300020160036400, MP: Margarita Cabello Blanco, Sala de Casacion Civil, de la
Corte Suprema de Justicia.

6. Copiade larespuesta de la Supersalud al Juzgado 2 Civil del Circuito de Cartago bajo
el radicado No 2- 2018-047258, en la cual se indica el verdadero alcance de las cesiones
gue operaron entre Cafesalud y Medimas EPS, de acuerdo a la Resolucion 2426 del 19 de
julio de 2017.

7. Copia del Auto del Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota del 17 de mayo de
2019, dentro del radicado No 11001310302720180027400.

8. Copia del Auto del Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota del 23 de mayo de
2019, dentro del radicado No 11001334306120180004900.

9. Copia del Auto del Juzgado 2 Administrativo del Circuito de Manizales del 29 de mayo
de 2019, dentro del radicado No 17001-3333-002-2018-00510-00.

10. Copia del Auto del Juzgado 45 Civil del Circuito de Bogota D.C. del 20 de junio de 2019
dentro del radicado N0.11001-3103-038-2012-00461-00.
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“ medimnas

11.Copia del Auto del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Barrancabermeja del 17 de julio del 2020, dentro del radicado 68081-3333-001-2018-
00342-00.

12. Copia de la Sentencia Anticipada proferida por el Juzgado 12 Civil del Circuito de
Barranquilla, dentro del radicado No. 08001-3103-012-2018-00252-00.

13. Copia de la Sentencia de segunda Instancia proferida por el Tribunal Superior de
Barranquilla Sala Civil-Familia dentro del radicado No. 42.588 (08001-31-53-012-2018-
00252-01).

VII. ANEXOS.

e Certificado de Existencia y Representacion Legal de Medimas EPS.

e Pantallazo del Poder conferido mediante mensaje de datos y enviado por correo
electronico del poderdante a su despacho.

e Las mencionadas en el acapite de pruebas.

VIII. NOTIFICACIONES

MEDIMAS EPS S.A.S., y el suscrito recibimos notificaciones judiciales en la direccion
catastral indicada para notificaciones judiciales por Medimas EPS, en el correspondiente
certificado de existencia y representacion legal. Igualmente para notificaciones electronicas
el correos: notificacionesjudiciales@medimas.com.co.

El suscrito, recibe notificaciones en el correo corporativo maruizh@medimas.com.co.

Del sefior Juez,

Atentamente,

|
i

MAURICIQ® AND RUIZ HERAZO
CC 1.066.730.683 de Planeta Rica.
T.P. 233.533 del CSJ.
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