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A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ngo d todas y cada una de las pretensiones consignadas en la
ves la Nacidn Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, no puede
pet declarado respc_)nsok?le administrativamente, ya que no se vislumbra
[e;ponsobi“dcd patrimonial alguna por un dafio que si bien es tangible
mcfeﬁalmenfe, nc puede ser imputable bagjo ninguna circunstancia a la
entidad acciocnada, pues en ninguna actuacion suya, positiva o negativa por
qecion u omision ha generado un dafio antijuridico, como se sefalara dentro

del presente escrifo.

demanda. P

A LOS PERJUICIOS SOLICITADOS

a. ME OPONGO AL PAGO DE SUMA ALGUNA POR CONCEPTO DE PERJUICIOS

MORALES.
Para que haya lugar a la reparacion del perjuicio basta queé el padecimiento seda
fundqdo' sin que se requiera acreditar ningun requisito OO’IC!O.HGL Corresponde al
U8z fasar discrecionalmente la cuantia de su reparacion, fen_xerjdo en cuetjfa las
_COnlefc,nes particulares de la victima d objefiva d'e! danc:‘ Lo
Z]c’len-ﬂdcd del dafo es apreciable por sUs manifestaciones exfemqfs, gorssé r‘; ;Z
ﬁﬁiw‘s” demosiracion_cualquier fipo de pruebe: (negrita ¥
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o ichos perjuicios,

Por lo anferior, esta defensa SE OPONE al reconocnm'?zlocgilzi se dpeniue-'-fre

pues, esta pretension procedera en los go,sgsdsnunodam que ocaslona la
enerado

Plenamente que la Institucién fue g e sus peficionarlos.

aflicclén, acongoja, sufrimiento e Intenso dolor d
no ha existido por parte de la institucion
i Aald, y como se
una generacidn de un perjuicio de tipo Moral, pues como L%S;Eo;esiquie?/g e
puede ver dentro del escrito de la demanda, no hp:" pruecomo ey Hlams
de los dfiicciones sufidas por la presunta vic ]mol'l e e snes, B
demandantes, de manera que esfa pretension no tiene llam g demLJesire
como se advitio, dentro del plenario no se encuen;ro_ pruiecocosiono o
plenamente que la institucion fue generadora de un .cnc:'og
afliccion, acongoja, sufimiento e infenso dolor en los peticionarios.

Para el caso de maras esta claro que

: nto ©
Asf que. al evidenciarse a lo largo del plenario que la parts getora no suste

aporté documento idéneo que estipule cuc! es la dimension vy sus:ggonéﬂfzollg
pretensién en comento, la misma no fiene asidero, pues |a pqrfe ocT =
debe limitarse a anexar una serie de documentos que ccredq‘ep el pa I =
pues este documento no da cuenta de la ofectocior] o p('JdeCImI’enTO real, Yy P
el contrario solo pretende constituir un mero ingreso o interés econdmICo.
Para lo anterior, es necesario fomar en cuenta lo sefialado por la Honorable Corte
Constitucional',

“"La Sala de Revisién considerara que el Juzgado y el Tribunal Administrativo
sf violaron el derecho al debido proceso constitucional del ICFES,‘O[ habgr
condenado por perjuicios morales g la enfidad, en un mom‘_o mc‘olamo sin
tener pruebas ciertas para ello; es mds reconociendo tal srfuogor_v en e{
oropio texto de la sentencia. Tal decision consfituye un defecto factico, y si
la condena es_de cardcter contencioso administrativo de;conoce
ademds, la_jurisprudencia que al respecto ha sido establecida. La
jurisprudencia del Consejo de Estado ha afimado que los perjuicios morales
son dafios que pueden ser reconocidos por el juez administrativo y Cuyo
pago _puede ser ordenado siempre que los mismos_se _encueniren
debidamente probados. No basta con demostrar algun tipo de dolor o de
afectacidn, es preciso probar que la afectacidn fue intensa. Asi, demostrar
defrimentos patimoniales, incluso deterioro en la casa de habitacién, no
implica _comprobar _la_existencia de perjuicios morales. Tampoco es
suficiente demostrar situaciones contextuales que evidencien los problemas
vividos, pero sin contar con prueba alguna de los perjuicios morales en si
mismos considerados. La discrecionalidad judicial en materia de perjuicios
morales no es arbitrariedad o mero pdipito o intuicién judicial, El ejercicio
de la discreciondlidad debe tener en cuenta (a) “las condiciones
particulares de la victima" y [b) "la gravedad objetiva de Ia lesién”. En
cualquier caso, la decision de definicidn de los perjuicios morales deben
fener en cuenia los principios de equidad, razenabilidad y reparacién
integral. (Subrayado fuera de texto)

?or ofro lado y en caso de que el despacho considera procedente la
indemnizacién del dafio moral, solicito acogerse a los criterios de la sentencia del
28 de agosto de 2014 proferida por la seccién tercera de la Sala de lo
Contencioso Administrativo Exp. 31172 y senfencias complementarias respecto de
los topes maximos en pago de indemnizacién para la victima, de manera que no

1 " i :
Se?;gr;g;a T-212/12, Magistrada Ponente: MARTA VICTORIA CALLE CORREA, de fecha (15) de marzo de dos mil doce
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es de recibo los valores pretendidos por la parte actora.

n reiteradas ocasiones ha sefalado el
6 de Enero de 2011 Consejera

Asi, resulta perfinente evocar lo que e
01-23-31-000-1998-

Honorable Consejo de Estado: - Sentencia del 2
Ponente: Gladys Agudelo Ordofiez. Radicacion numero: 660

00241-01 (18429):

. PERJUICIOS INMATERIALES - Perjuicio moral / PEf?JUIC/O ’MQRAL -
Cuantia / CUANTIA PERJUICIO MORAL - Inaplicacion analégica del
CIOS MORALES - Cambio

articulo 106 del Cédigo Penal de 1980 / PERJUI MOR/ 0
jurisprudencial. Tasacion del monto de la indemnizacion én salarios
JUICIOS MORALES - Fundamentos legales para su

minimos legales / PER les para s
fasacién en los procesos que se adelontan ante la jurisdiccion
contencioso administrativa / VALORACION DEL PERJUICIO MORAL -
Debe ser hecha por el juzgador en cada caso / CONDENA - Suma

ales vigentes en los eventos

equivalente a cien salarios minimos mensu .
en que el perjuicio se presente en sumayor grado de intensidad.

Respecto de lo cuanfia de la indemnizacion de este perjuicio
inmaterial, debe recordarse que, de conformidad con lo expresado en
sentencia del seis de septiembre de 2001, esta Sala ha abandonado el
criterio segun el cual se esfimaba procedente la aplicacién analégica
del articulo 106 del Cédigo Penal de 1980, para establecer el valor de
la condena por concepto de perjuicios morales; se ha considerado, en
efecto, que la valoracién de dicho erjuicio debe ser hecha por el
juzgador, en cada caso, sequn su_prudente juicio y se ha sugerido la
imposicion_de condenas por la suma de dinero _equivalente a cien
salarios minimos _legales mensuales, en los evenfos en gque aquél se
presente_en_su_mayor grado de intensidad. De conformidad con o
antes expuesto y teniendo en cuenta la magnitud e intensidad del
dafo sufrido por los actores con ocasién de la muerte violenfa del
agente Efrén Murillo Rodriguez, el cual se encuentra plenamente
acreditado en el proceso, la Sala condenard a fa demandada a pagar
la suma de 100 salarios minimos legales mensuales vigentes para Maria
Doris Henao Vargas, Andrea Juliana Murillo Henao y Juan Sebastidn

Murillo Henao, a cada uno de ellos {...)

b. ME OPONGO AL RECONOCIMIENTO DE SUMA ALGUNA POR CONCEPTO DE
PERJUICIO MATERIALES, TENIENDO EN CUENTA LAS  SIGUIENTES

CONSIDERACIONES:

Asi mismo, debe negarse el perjuicio material en la modalidad de lucro cesante,
ya que no existe certeza de que el Sefior HILDER ALEXIS SILVA haya dejado de
percibir ingresos o que haya tenido una merma en sus ingresos econdmicos o qué
se haya visto impedido a desarrollar una acfividad econdmica laboral, tampoco
ok_)ra en el expediente, prueba que acredite que de haber terminado su vinculo
militar, este no haya desarrollado una actividad laboral que le permitird el

reconocimiento y pago de prestaciones sociales.

Asf mismo el Cédigo Civil a seficlado que es la ganancia o el provecho que deja de
reportarse {art. 1614). Este dafo como cualquiera otro debe indemnizarse, si se
prpelpq, y en lo causado. La explicacion que se da a esa regla se apoya en otfro
principio general del derecho: si el dafio se indemniza por encima del realmente
coL_Jsodo, sg produce un enriquecimiento sin justa causa a favor de la victima; si el
dafio se indemniza por debajo del realmente causado, se genera un

il .
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sa parg |a victima: por ell

empobrecimienlo sin justa cav
i sistencia del

resarcimiento.

i iici eces U »
para que haya lugarala reparamén de un pequncno es r;so . e e smo o  aits,
mismo se encuentré debidamente probada en el procesO Y L do el Beriuicio n no
es decir, que no sed meramente eventual © hipotélic®” - “inad de s oxistencia o
se ha consoidado PUSCE reos e "o enquese cousé el dano-
partir de |as condiciones que se
el perjuicio con sus cualidades: com

La ley establece nc -
los efectos |

por regla general
consagran

procesal, es materia de pruebad.
supuesto de hecho de | S
persiguen (art. 177 del C de p.C). En cons
repcrocién de un dano. debe probarlo fo
explicado, €3 presupuesto indispensa

i ha
Luego entonces al revisar el' ‘expedlenie se g %eq;zrj:igio pVU
reconocimiemo de mdemruzacmn algund por 0 el demandcrﬂe iy

demostré de forma perﬂnente la aminoracion por par

ingreso.
e caso nNo existe mérito alguno para

Ja prueba qué indique la

presen’r
pretende un

es claro queé enel

teriales, pUes prilla por sU ausencia :
de quien €n esta instancia

recursos  Por
icio, tanto asi que el mismo No puede ser
ento idéneo que certifique Ave el senor
ufrido un menoscabo i ‘dad fisica que le
tipo de actividad econémica. i
resulta imposible, prefender la liquidocién y obtencién de un perjuicios. como guiera
cuentra determinada und perdida de la copocidod |laboral ¥y €n

que no se en :
consecuencia de esta, una limitacién o secu alo, no le
tividad |aboral, de tal manera s& puede presumir que el

permita confinuar con suY ac
sefior SILVA pOSADA no se ha visto aminorado asi como tampoco
tan siquiera sumaria, con la cual se puede

por ofro lado. tampoco obra prueba

probar qué el dinero percibi Aor SILYA POSADA iba dirigido en su totalidad
y exclusivamente para sus hijos; la demanda careceé de medics proboforios con los
cudles se pueda por o menos evidenciar tal afirmacién, luego. como se ha venido
resaltando, esta prefension no tiene lugar a prosperar.

Anudando d lo anteriof,
iuicios ma

reconocer per|

cesacion de
recor\ocimiemo de un peruicio,

aquealad fecha ho s€ cuen
HILDER ALEXIS SILVA POSADA haya s

haya impedido realizar cualguier

c. ME OPONGO AL RECONOCIMIENTO DE SUMA ALGUNA POR CONCEPTO DE

DARNO A LA SALUD.

ay de acuerdo a la posicién jurisprudenciol

: ' , el Juez d
d:::erfr’n}nor el pprcemclje de la gravedad 0 levedad de la afectacion corporglbg
psicofisica, debidamente probada dentro del proceso, relativa a los aspectos 0

componentes funcionales, biologicos siquicos del ser humano
Para lo i j 3 i
anterior el juez debera considerar las consecuencias de lda enfermedad ©
portamiento vy desempefio de la

a:;:slgi:g'fg Cll:e reflejen alteraciones al nivel del compor
entro i
ro de su entorno social cultural que agraven la condicion de la victima

ara estos erecto de ac erd el caso cor erara g .

7

s, de U o con | cCso, se sicl as siguientes val Gbles

- La pe dida o anorma dad de la estructura O uncion ps COlOglCO |SOOg|CO o

En el caso que nos ocup!

2

Al s¢ ha considerado entre muchas otras, en sentenicias del 19 de octubre de 1990, exp: 4333; del 17 de febrero de 1994; exp: 6783 y del 10 de agosto de
3 tenci , exp: s fe

-

2001, exp: 12.555.
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anatémica (temporal © permanenie)
- La anomalfa, defecto 0 pérdida producida en un miembro, 0rg
otra estructura corporal 0 mental. ) . ) )

- La exteriorizacion de un estado patologico que refleje perturbaciones al nivel

de un 6rgano. - y—

La reversibilidad o ireversibilidad de la pd ologia. ' "

. Lo restriccion o ausencia de la copacidad para realizar und actividad
normal o rutinaria.

. Excesos en el desempeno Y
normal o rutinaria.

- Laos limitaciones
determinado.

- Los factores sociales, cultural

- Laedad.

- Elsexo.

- Las que tengan relaci

agradables de la victima.
- Las demds que se acrediten dentro del proceso.

comportamiento dentro de una actividad

o impedimentos para el desempefo de un rol

es U ocupacionales.

4n con la afectacion de bienes placenteros, l0dicos y

Esta defensa, considera pertinente sefalar al despacho, gue este perjuicio solo
podrd reconocerse, siempre que se encuentre acreditado dentro del proceso, No
solo el dafo, sino gue, una vez este fue valorado y tratado medicamente €l
mismo no mermo, o que de continuar con afecciones y dolencias las mismas no
hayan o sean tratadas; de manera que para este caso, no se encuentra plena
prueba que acredite que el Sefior HILDER ALEXIS SILVA POSADA, no se le prestd y
garantizo en el franscurso de su padecimiento atencién alguna, de manera gque.
para este coso, la pretensién no tiene sustento probatorio que dé lugar al

reconocimiento.

OPOSICION A LOS PRESUPUESTOS FACTICOS.

A LOS HECHOS 1,2 Y 9 ES CIERTO. conforme al material probatorio allegado al
proceso.

A LOS HECHOS 3, 5 y & . ASI PARECE SER, de acuerdo al informe rendido por el
actor de fecha 20 de agosto de 2017 y el informe suscrito por el actor, scbre este
puni(?, se pone de presente al despacho dos situaciones: 1) las afirmaciones
relacionadas con las fallas mecdnicas, solo podrdn hacerse, siempre que un
documentg asi lo certifique o que en su defecto porque el agente experto en la
majerlo asi lo haya consignado en su reporte y 2). al establecer la causacion del
darjocen sgde de imputacién factica, es posible que entren en juego factores
su'bleﬂvos vinculados con la trasgresién de reglamentos; el desconocimiento del
principio de confianza; la posicién de garante; la vulneracion al deber objetivo d
cuidado, o el desconocimiento del ordenamiento, entre otros; lo que lleva %
establecer el grqdo de‘parﬂcipocién de cada agente enla prodluccic'm del doﬁg
\Sfi, p;ré? ‘ronIo, sies posible imputarlo objetivamente?® a uno de los intervinientes o
lopocu contrario, debe graduarse proporcionalmente su participacién, por lo qué
sacion hecha por el actor frente a la causa el posible accidente a la fecha

3 “Kart Larenz, partiendo d
i el pensarmiento de Hegel, d
impulocién objeliva” para nex gel. desarolia una teorfa de la imputacion objetiva par i
ar A i 0 ion objetiva para el derex i
vaior maral de una Gecidn... Lcren:"mq;g“ 'gjcgzs"l:‘;;jcde J’e ln:puv‘a::vén puede disculise en primer lugar, mdcek:a(;rcvg’e"ﬁfecr:fer:t: ?Qﬁ@i':e@b:
ol Relal ekt icor las feorias que pretenden explicar los fend 4 juridic S
! ; 5 a s r Smenos juridicos con b
PO U atd Ehrs era que la mision de la impufacién objefiva h ¥, juici aeon concepics
POplo..." Asl, entonc . iva ha de ser “... el juicio sobre la cuestidn de si
ST QMo Somoproplo.si ot &3, para Larenz *...la Imputacidn objeth 5 i ol e
o s occidentales..” & n objetiva no es mds que un infenfo por defimitar k
it e ments ..." Cuando se sefala que alguien i pordefinfor s hiochos coma
i lento es su propia obr ; Iguien —dice Lorenz- es causante de un determinade
limeride ue e acanlecimienio e propio obra 1 propia volunfad, y no i s ci inaen becho. e <o
prapic? §i se acud " . ¥ no un suceso accidental. Pero, aqué circunstanci it ii
el n UeSi0 oM O poplol e ala relacién causol se fracasari ncias permienimpulenc @
1 o s B $ i, porque confol it i
e Colomtia, Bogor, 1996, pég, §1y 5.+ o énteo velon” LOPEL Claudia Fociveian ala miuta ’E“?n%‘;?emfﬁn;mq ilioidiicid
X , Ed. Universidod
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0 puede ser

de reci .
defensa se qfj recibo por parte la entidad que represento y en este sentido ia

ene a lo que resulte probado a lo largo del proceso.

AL HECHO 7.
i . ES CIERTO, de : ; "
lesio : , acuerdo al contenido el informe administrati
nes suscrito por el comandante del Batallén de Arfilleria N°. 9. e

A LOSHECHOS 8 Y 11. A LA ENTIDAD QUE REPRESENTO NO L

A LOS HECH -
e Octorqos 12 Y 13, NO SON HECHOS, son apreciaciones subjetivas por parte

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA.

< TRATAMIENTO DE SOLDADOS PROFESIONALES DEL EJERCITO NACIONAL.
INDEBIDO TRAMITE.

Ecm’cub 1° del Decreto 1793 de 2000, mediante el cual se expide el Régimen de
orrgro y Esfctgto del Personal de Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares,
contiene la definicién de soldado profesional, asi:

“ARTICULO 1. SOLDADOS PROFESIONALES. los soldados profesionales son los
varones entrenados y capacitados con la finalidad principal de actuar en las
Ufudade’s de combate y apoyo de combale de las Fuerzas Militares, en la
ejecucidn de operaciones militares, para la conservacién, restablecimiento del
orden piblico y demds misiones que le sean asignadas.”

En el arficulo 3° ibidem, sefiala que su incorporacion a las Fuerzas Militares de
Colombia, se hard mediante nombramiento por orden de personal de los
respectivos Comandos, atendiendo a las necesidades castrenses y A la planta de
personal que haya sido aprobada por el Gobierno Nacional.

Igualmente, existe una reglamentacién especial en cuanto al régimen salarial ¥
prestacional aplicable al personal de soldados profesionales de las Fuerzas

Militares en el Decreto 1794 del 2000.

En consecuencia, se infiere de esta normativa, que el soldado profesional se
vincula a las fuerzas militares por decisién propia; asi, pues, en principio, la
indemnizacién que le corresponde al soldado lesionado o a su familia es la de un
trabajador que ha sufrido un accidente de trabajo*.

< DEL CASO CONCRETO

INEXISTENCIA DE ACERVO PROBATORIO FRENTE AL DANO Y SU TASACION.

Respecto del dano como elemento de imputacion y entendiendo el mismo como
aquella lesién a un interés licito, se observa dentro del plenario que, NO existe
Junfa Médico Laboral, que dé cuenta de las afecciones, secuelas y disminucién
de la capacidad laboral alegada por el demandante.

4 El 1796 de 2000, dispone: “ARTICULO 31. ACCIDENTE DE TRABAJO. Se entiende por accidente de trabajo todo suceso repentino que
sobrevenga en el servicio por causa y razén del mismo, que produzea lesién orgénica, perturbacién funcional, la Invalidez o la muerte. Es
tamblén accidente de trabajo aquel que se preduce durante la ejecucién de érdenes Impartidas por el comandante, Jefe respectivo o superior
Jerdrquico, o durante la efecucidn de una labor bajo su autoridad, aun fuera del lugar y horas de trabajo. Igualmente lo es el que se produce
durante el traslado desde el lugar de residencia a los lugares de labores o viceversa, cuando el transporte lo suministre [a Institucién, o

cuando se establezea que la ocurrencia del accidente tiene relacién de causalidad con el servicio”
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aberse realizado el Sefior HILDER

Anudado a lo anterior, queda claro que, alnoh
- a udo ser valorada por

ALEXIS SILVA el acta de Junta Médica Laboral, la lesién no p
los miembros de la Junta Medica o el Tribunal Medico. Y Por tanto no se |Qgrg
deferminar si la misma generaba algun fipo de disminucion de la ccpoodg

laboral: de manera que, por no encontrase establecida la lesién que s€ pretende
imputar a la adminisiracién, el dafo  no se puedg cuantificar y como
consecuencia de ello se torna imposible tasar en debida forma los supuestos

perjuicios sufridos por el actor.

Reiterando lo anterior, queda evidenciada, la o;cién poco'diljgenfe y por demo;
negligente del demandante gue no ha realizado el tramite necesario par

realizar la junta médica que califique y establezca si la lesion sufndq fue eln
actividades del servicio y por tanto imputable a la entidad. Luego. &5 evnqen?e a
inexistencia de pruebas allegadas Y solicitadas  que permitan endilgar la
existencia de un dafo actual y cierfo a Ja administracion.

SILVA ha debido asistir a la
el tratamiento prescrito por
dio en este caso dado qué no hay acta de
Junta medico Laboral; luego. lo que siquedo evidenciado es qué el demandante
abandono el tratamiento como o sefiala el articulo 35 del Decreto 1796 de 2000
(dos meses), el actor no cuenta con junta médica gue pruebe la certeza del

dafo y gravedad de la lesion y sus secuelas.

sefior HILDER ALEXIS

Se resalta al despacho, que €l
aboral y cumplir con

redlizacion de la junta medico |
Sanidad Militar, situacién que no s&

“TITULO VIl PERDIDA DEL DERECHO A INDEMNIZACION. ARTICULO 35.
ABANDONO DEL TRATAMIENTO: Cuando el personal de que frata el
presente decrefo se haya desvinculado sin derecho a la asignacion de
refiro, pensién de jubilacién o pensién de invalidez y abandone o rehdse sin
justa causa, por un término de dos (2) meses, o durante el mismo periodo
no cumpla con el tratamiento prescrito por la Sanidad o con las
indicaciones que le han sido hechas al respecto, id institucion quedard
exonerada del reconocimiento y pago de las prestaciones econémicas

que de ello se deriven. {Negrilla fuera de texto)”

luego entonces, para el caso de marras, el actor no ha llevado a cabo el tramite
propio de su calidad de soldado profesional y pretende por via judicial unos
derechos que si bien le son propios como servidor publico, deberd agotar los
trémites necesarios para que la institucion restablezca sus derechos sin necesidad
alguna de dar movimiento al aparato jurisdiccional maxime sin contar con la
pruebas necesarias para un fallo favorable considerando que el fitulo de
imputacién aplicable es de falla del servicio y debe probar la misma. ¢

Conforme a lo anterior su Seficria que para el caso de marras, hay un abandono
en gl tratamiento por parte del actor, el cual no solo da lugar a determinar la
inexistencia de la lesién y sus secuelas, sino también a la negacién de cada una

de las pretensiones.

< RIESGO PROPIO DEL SERVICIO.

De ocuerc?Q al ordenamiento juridico vigente, y con el fin de que se declare la
resp(_)nsobllllgod de la administraciéon puUblica, se hace imperioso verificar la
g_onﬁgurgmon dg Iqs dos elementos o presupuestos de la misma, segin la
Skisgaeoﬁstocr{on constitucional que consagra la institucion juridica, esto es, el articulo 0

P
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t& demosirado el dano antijuridico, as

como su imputacion facticay juridica @ |a administracion pyt.)h;o.goczelf gg;inoer,l
ademds de conslalarse, en un primef momenlo, 1a otht_J'ndlg‘(lja byt pern"ﬂtc
operador juridico debe elaborar un "juicio de 'mpu-mbmdo | 'CulJ ue justifique
encontrar un titulo juridico diferente de la simple causalidad ma erlceqse desarrolla
la decisién o fomar, es por ello que deniro del nuevo modelo en quIO S Salivo de
la responsabilidad patrimonial del Estado, s€ pcrte.de un cor:ce'p o néturclezc
accion y, por ende, la atribucion féactica de la misma ostenta 1V

(imputacién objetiva).

—rane 8 W=t
e et eams S e ~

En consecuencia, es necesario que €s

abilidad del dano el Honorable Consejo de Esjodlo— Sez.:ci;-%r;

18 de febrero de 2010, expediente 1827‘4,, 5enqlo que:

tica e imputocion juridical h(’enen cor;'lecz

propdsito controlar la incerfidumbre queé genera e!.empk.e'o de las Ieﬁnc;soio;;c’as

propias de las ciencias naturales, frente a la asignacion de resulta il

ciencias sociales. Por lo tanto, la imputacién factica supone un _esfudJo con e

iunto entre la causalidad material y las herromienqu normativas propias

jeti han_sido delineadas
ano maierial. es atribui

Respecto de la imput
Tercera en sentencia
ingredientes normativos fimputacién fac

ta por ende, de un estudio estrictamente juridico en el que
se establece si el demandado debe © no resarcir los perjuicios @ ,oarful' de la
verificacién de una culpa (falla); o por ia concrecion de un riesgo excepcional gl
que es sometido el administrado, o de un dario especial que frente a los demas
asociados es anormal y que parte del rompimiento de la igualdad frente a las

cargas pdbh‘ccs."(Subroyodo fuera de texto)

Para el caso de marras frente a los dafos sufridos por los soldados profesionoles’,
oficiales y suboficiales, la declaracion de responsabilidad de la institucién serd
posible cuando aquéllos son el resultado de heches que exceden el riesgo propic
de las actividades gue asumen voluntariamente, lo anterior teniendo en cuenta
que la decisién de incorporacion que libremente han tomado constituye un riesgo
propio de la actividad gue dichos servidores publicos ordinariamente despliegan,
de alii que cuando el aludido riesgo se concreta, no resulte juridicamente viable
afribuirle al Estado tal responsabilidad, salvo en aquellos casos en 10s cuales se
demuestre que la lesion devienen del acaecimiento de una falla en el servicio o
de la materializacién de un riesgo excepcional al cual se hubiere visto sometido el
militar profesional afectado, riesgo de mayor entfidad que aquel al cual se
hubieren visto expuestos sus demds comparieros en el desarrollo de la misidn
encomendada, hechos que por supuesto deben estar plenamente probados por

la parte actora.

daio antijuridico; se fra

Entonces, en el caso concreto estdn probados tres presupuestos:

1) El Sefior HILDER ALEXIS SILVA LOZADA, era miembro del Ejercito Nacional para
la fecha de los hechos origen de la demanda, y que ostentaba el cargo de
§oldqdo Profesional, encontrdndose igualmente probado que el demandante
ingreso al Ejército Nacional de manera voluntaria y asi lo manifesté el mismo
qeniro del escrito de la demanda y quedo consignado en la constancia de
tiempo de servicios de fecha 12 de julio de 2019

2) Los. hechos por los cuales hoy se demanda a la Entidad se dieron en
cumplimiento de una obligacién consistente Orden de marcha No. 247. La cual
se estaba desarrollande y tenia como fin el desplazamiento de vehiculos para

L
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recoger al pelotén de la baterfa albardén.
1S SILVA LOZADA, en ningn momento se le Impuso. al
er o para la que no habia sido

3) A el Sefor HILDER ALEX
demandante una funclén que no pudiera elerc _sld
entrenado. asl como lampoco se le Impuso und carqa _superlor a lo que depe
soportar todo mlembros de la fuerza ublica.

ALEXIS SILVA LOZADA,

ta de que el sefor HILDER

de la operacién, habfa sido entrenado para la

ia suficiente, pues conforme a los medios de

ccién No. 107521 1746 expedida el 17 de
ducclén de

erlencia en la con
nos lleva a corroborar la
jo del servicio,

!‘@ 66Mk.§b6-cbhﬁﬁoifd‘fééE}Jéﬁ"m.— DE LAS FUERZAS

Asf las cosas, lo anterlor da cuen
tenfa conocimlento del objetivo
misma, y contaba con la experienc

prueba, como lo es la licencla de condu
el actor tenia exp

agosto de 2018, dejan ver que X
automotores en categoria A2. B2. Y C2. situacién que
tesls planteada por esta defensa, en lo referente al riesgo prop
efalado, gueda claro entonces, que lo declaracion

1los son el resultado

Anudado a lo anteriormente s
ble cuando ague

de responsabilidad de la institucidn sera posi q
de hechos que exceden el riesgo propio de las actividodes gue gsumen
teniendo en cuenta gué LA DECISION DE

anterior
ENTE HAN TOMADO CONSTITUYE UN RIESGO PROPIO

CHOS SERVIDORES pUBLICOS ORDINARIAMENTE
do el aludido riesgo s€ concreta, no resulte
ado tal responsobilidad, salvo en aguellos

casos en los cuales se demuestre que la lesion devienen del acaecimiento de und
falla en el servicio o de la materializacién de un riesgo excepcional al cual se
hubiere visto sometido el militar profesional afectado, riesgo de mayor entidad
que aquel al cual se hubieren visto expuestos sus demds comparieros en el
mision encomendada, hechos que por supuesto deben estar

desarrollo de la
plenamente probados por la parte actora.

voluntariamente, o
INCORPORACION QUE LIBREM
DE LA ACTIVIDAD QUE DI
DESPLIEGAN, de dli gue cuan
juridicamente viable atribuirle al Est

ATORIOS QUE ENDILGUEN FALLA EN EL

& [NEXISTENCIA DE MEDIOS PROB
CULPA EXCLUSIVA DE LA

SERVICIO DE LA ENTIDAD - CAUSA EXTRANA -
VICTIMA.

Liama la atencién en el caso de la referencia, la ausencia total de medios
la falla en el servicio del Ejército Nacional,

probatorios que permitan acreditar
carga probatoria que le compete exclusivamente al apoderado de la parte

actora, el cual tiene el deber de demostrar en qué fundamenta su pedimento
para acudir a la Jurisdiccién, pues de lo contrario seria un movimiento innecesario
que solo traeria consigo gastos a la administracién de justicia y a las Entidades

publicas.

Al respecto, es pertinente hacer mencion al articulo 167 d di
‘ el Codigo General del
Eroceso, el cual prescribe que: “Incumbe a las partes probar SJ supuesto de
echo de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.” [...).

3|2r;caczrzgepi|vc co;lsolgro la regla subjetiva de la carga de la prueba, acogida
en nuestra legislacion, segun la cudl la 2 '
; s partes estan llamad
aportar las pruebas que sustent i el
en sus pretensiones, so pena de i
o £ J 1 e que las mismas
an desesiimadas. Asi lo ensefia el profesor Hemando Devis Echandia’, cuando

dice:

{...) Pero, simulténea e indirectamente, dicha regla determina qué hechos

DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de Ia Prueba Judicial, Tor: gt orial Temis, Quinta Ediclol - -
y do. G | de Ia Prueba Judicial, 0 1. Bogotd: Editorial is, Quinta Edi 2006. p.405, 406.
C ), .405,

v
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debe probar cada parte para no resultar perjudicada cuando el juez la aplique
(@ falta también de prueba aportada oficiosamente o por la parte coniraria,
dada la comunidad de la prueba, que estudiamos en el nim. 31. punfo 4),
Puesto que, conforme a ella, la decisién debe ser adversa_a _guien deberia
Suminisirarla, y, _por tanto, le interesa aducila _para_evitar _consecuencias
desfavorables, (...)" Subrayas fuera de texto.

Esta carga procesal, implica la autorresponsabilidad de las partes por su
conducta durante el proceso, tendiente a arimar la prueba de los hechos que la
benefician y a controvertir la de aguellos que han sido acreditados por I.o parte
contraria y que pueden perjudicarla; en este orden de ideas, puede decirse que
a las partes le es dable colocarse en una total o parcial inactividad probatoria
Por su propia cuenta y riesgo. Claro estd, que de acuerdo a las pruebas que se le
presenten al juzgador este tiene un regla de conducta, en virtud de lg f:l_JGl,
cuando falta la prueba del hecho que sirve de presupuesto a la norma juridica
que una parte invoca a su favor, debe fallar de fondo y en contra de esa partes.

De acuerdo con lo anterior, y teniendo presente que en el caso que nos ocupa el
apoderado de la parte actora aduce que el dano fue pcdeodp como
consecuencia de una falla mecdnica que impidié al conductor mamoprqr el
vehiculo, sin embargo, no obra prueba tan siquiera sumaria que lleve tan siquiera
@ suponer que esta fue la causa eficiente del dafo, de manera que para este
Caso se pueden poner de presente varios puntos.

- Con el informe administrativo por lesiones del 3 de octubre 2017 vy el de[ 20
de agosto de la misma anualidad, acreditan que el vehiculo conducido
por el Sefior HILDER ALEXIS SILVA, se volcd después de que este perdiera el
control del automotor, mds no dan cuenta de la relacién de los hechos, es
decir las circunstancias de tiempo modo vy lugar en la que ocurié dicho
accidente

- No hay informe policial de accidente de fransito en el cual se encuenire la
diagramacién del croquis la informacién relacionada con  victimas,
testigos, hipdtesis del accidente, observaciones, anexos vy autoridad que
conoci¢ el accidente, excepto por un informe rendido por el Comandante
de la Estaciéon de policia de Tesalia en el cual se puede leer que dicho
informe se realizo con la versién del conductor, no por el agente de
transito, razén por la cual no puede tenerse por cierta la causa del
accidente pues, las afirmaciones relacionadas con las fallas mecdnicas,
solo podrén hacerse, siempre que un documento asi lo certifique o que en
su defecto porque el agente experto en la materia asf lo haya consignado
en su reporte. :

Con todo lo anterior, resulta procedente que la parte actora, no solo pruebe que
el Ejercito Nacional por omisién fue el agente productor del dafo, sino que el
mismo no fue producto de una causa extraiia irresistible e imprevisible o en su
defecto de un culpa exclusiva de la victima; de esig manera  queda
evidenciado que es la parte actora la obligada a acreditar con elementos
materiales probatorios la falla del servicio que aduce y dichos elementos son
indispensables para imputar el titulo de imputacién que se adecua con los
hechos de la demanda, elementos que brillan por su ausencia

Asi las cosas, al no existir el sustento probatorio suficiente que acredita las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que se dieron los sucesos que hoy

8 DE}IJ_I;;; EC};A7NDfA, Hernando; Compendio de Derecho Procesal. Pruebas Judiclales, Décima Edicidn; Biblioteca Juridica Diké, Medellin, 1994,
I, p. 27.
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fglgﬂ;’ﬂ de_(;!emc‘ndcl, ¥ que demuestren que hubo una omisidn por parte de
et 5 glclon - Ejercito {\locnonol se deberdn desestimar cualquier posibilidad
- Ceder a las pretensiones del demandante, como quiera que se trata de
JNa carga procesal que le atafie Unica y exclusivamente a quien pretender
IMputar dichg responsabilidad.

!@ COMANDO COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS
A

PRUEBAS

A. DOCUMENTALES

§oficifo sefior Juez muy respetuosamente otorgarle el valor probatorio a los
siguientes medios probatorios y a los documentos que dicha solicitud se alleguen

al despacho en el transcurso del proceso,

* Oficio dirigido al Grupo de Prestaciones Sociales, donde se solicita Copia
Autentica del Expediente Prestacional del demandante.

Oficio dirigido a a la Coordinadora de Prestaciones Sociales de Ministerio
de Defensa a fin de que informe si el sefior HILDER ALEXIS SILVA LOZADA ya

cuenta con expediente pensional y remita el mismo de existir,

Oficio dirigido o Comandante del Batallén de Arfilleria No. 9 "TENERIFE"
para que remita con destino a este Juzgado:

a. Copia de la Orden de marcha No. 247 o en la que haya participado el
Sefior HILDER ALEXIS SILVA LOZADA el dia 16 de agosto de 2017
b. Copiaintegra de la carpeta del Vehiculo Tipo NPR GAK162

ANEXOS
Copia del documento relacionado en el acépite de pruebas.

L]
+ Podery sus anexos.

NOTIFICACIONES

Recibiré nofificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Calle 44 B No.57-
15 Barrio La Esmeralda de la ciudad de Bogotd- Oficina de la Direccién de
Defensa Juridica Integral del Ejército Nacional.

correo institucional: leidy.sanabria@ejercito.mil.co
correo personal: johasanabriavargas@gamil.com

celular: 3133122812.

Del Sefor Juez

Atentamente,

JOHANNA SANABRIA VARGAS
C.C. 1019017914
T.P. 215,308 del C.S. de la J.

Y COHESONCELARERZA
Direccidn de la Unidad - Cludad o Municipio. - Depto.
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