o : Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASPRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500131-00

Demandante: José Fernando Beltran Beltran

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Resuelve reposicion

El Despacho entra a decidir el recurso de reposicion y subsidiario de apelaciéon,
formulados por el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de 23 de
mayo de 20231, bajo las siguientes,

CONSIDERACIONES

El 23 de mayo de 20232, el Despacho negdé por improcedentes los recursos de
reposicion y de apelaciéon formulados por el apoderado judicial de la parte demandante,
contra la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del juzgado 31 de enero de
2023 y aprobo la liquidacién de costas - agencias en derecho en contra de la parte
demandante, y a favor de la entidad demandada, correspondiente a $6.000.000.

Con escrito radicado electronicamente el 29 de mayo de 20233, el apoderado de la parte
demandante interpuso recurso de reposiciéon y en subsidio el de apelacién contra la
anterior providencia en cuanto impartié aprobacion a la liquidaciéon de costas.

El recurso se fijo en lista el 2° de junio de 20234, quedando a disposicion de las partes
por el término de 3 dias, tiempo en el que la entidad demandada no se pronuncié al
respecto.

En cuanto a la procedencia de los recursos de reposicion y apelaciéon contra los autos
que apruebe la liquidacién de costas, el articulo 366 CGP, dispone:

“Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o Tunica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o
notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a
las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en
los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias
y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacién de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez
los encuentre razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el

1 Ver documento digital “15.- 23-05-2023 AUTO RESUELVE RECURSO - APRUEBA LIQ. COSTAS”.
2 Ver documento digital “15.- 23-05-2023 AUTO RESUELVE RECURSO - APRUEBA LIQ. COSTAS”.
3 Ver documentos digitales “17.- 29-05-2023 CORREO” y “18.- 29-05-2023 RECURSO”.

4 Ver documento digital “20.- 02-06-2023 FIJACION EN LISTA”.
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Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los
regulara.

4. Para la fijacibn de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente
un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza,
calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra
el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacién pendiente, se concedera en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacioén y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se
hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion
del auto de obedecimiento al superior, segin el caso.” (Las negrillas no vienen con
el original)

Y, frente a su oportunidad y tramite el articulo 318 del CGP establece: “(...) el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto
(...). Es decir, que el recurso es procedente y se formuléd oportunamente, pues se radicé
dentro de dicho lapso.

Ahora, el abogado de la parte demandante argumenté que la Policia Nacional y la
Alcaldia Mayor de Bogot4, incurrieron en conductas temerarias que el juez se negb a
calificar, de la siguiente forma:

a) La POLICIA NACIONAL , no cumplié con sus obligaciones legales al
DESACATAR las ordenes emitidas por el Despacho y negarse a
facilitar _los testimonios, entiéndase _ los testimonios de los
Patrulleros y Abogada de la Estacion 11 de Policia, impidiendo de
forma temeraria el recaudo de material probatorio, petjudicando las
pretensiones de la demandante, incumpliendo sus deberes legales y
de autoridad publica obligada dentro del presente proceso.

b) La ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, se neqd a suministrar y falseo la
informacion correspondiente a los registros efectuados del Sr.
RICARO EUGENIO IGUARAN RIOS al grado de que la ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA instaurd_una DENUNCIA PENAL contra los
responsables . hechos que lamentablemente el DESPACHO ignord

en sus apreciaciones pese a nuestras insistentes solicitudes.

Agregbé que durante el proceso se presentaron irregularidades tales como: “el CAMBIO
DE LA FIJACION DEL LITIGO y el desconocimiento absoluto de LIBRO DE POBLACION DE LA
POLICIA NACIONAL y la desestimacion del TESTIMONIOS DEL DEMANDANTE como prueba
fundamental que sumado a el “extravié” de la SOLICITUD DE PRUEBAS DE SEGUNDA INSTANCIA
que frustro e impidi6 por segunda vez el requerimiento a la POLICIA NACIONAL a facilitar los
testimonios de los Patrulleros involucrados y de la Profesional de la Oficina Juridica de la Estacion
11 de Policia, autores materiales de los hechos... en el tramite judicial como presunta desaparicién
del recurso de Apelaciéon contra la Sentencia de Primera Instancia... el cambio de SALA DE
DECISION asignada”, por lo que a su parecer constituye una injusticia sancionar a su
poderdante en costas.

Finalmente, indicé que no es aceptable que le fuera reconocida la suma de $5.000.000
a las entidades demandadas, bajo la premisa de dar por probada la excepcion de falta
de legitimacion en la casusa por activa y establecer como culpa exclusiva de la victima
un hecho donde no se facilité “allegar los testimonios de los uniformados ni las implicaciones
de la DENUNCIA PENAL instaurada por la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA”, lo que puso en
desventaja procesal a su prohijado, desconociendo sus derechos y mas cuando fue
condenado al pago de costas.

El Despacho precisa que, el concepto de costas procesales esta relacionado con todos
los gastos necesarios o utiles dentro de una actuacién de esa naturaleza y comprende
los denominados gastos o expensas del proceso, llamados en el CPACA gastos
ordinarios del proceso, y otros como son los necesarios para traslado de testigos y para
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la practica de la prueba pericial, los honorarios de auxiliares de la justicia, transporte
del expediente al superior en caso de apelacién, pélizas, copias, etc. Igualmente, la
nocién de costas incluye las agencias en derecho, que se fijan segun las tarifas
dispuestas en el Acuerdo PSAA16-105544 de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura, asi:

ARTICULO 5°.Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:
1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unica instancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones
de contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo
pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo
pedido.

(if) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo
pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos
que carezcan de cuantia o de pretensiones
pecuniarias, entre 1y 10 S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SSM.M.L.V.

En el sub examine se advierte que, una vez revisada la liquidacién efectuada por la
secretaria del juzgado, se encontré que la misma se bas6, primero, en la sentencia de
primera instancia proferida por este Juzgado el 29 de noviembre de 20195 mediante la
cual se resolvio:

“PRIMERO: DECLARAR PROBADAS las excepciones de mérito denominadas “Falta
de legitimacion en la causa por pasiva”, “Estricto cumplimiento de un deber legal”,
“Improcedencia de la falla del servicio”, propuestas por la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADAS las excepciones formuladas por la ALCALDIiA
MAYOR DE BOGOTA - ALCALDIA LOCAL DE SUBA y que denominé “nexistencia

del dano”, “Buena fe de la demandada”y “Temeridad del demandante”.

TERCERO: DECLARAR INFUNDADA la excepcion de mérito denominada “Hecho
exclusivo del demandante” propuesta por la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

CUARTO: DENEGAR las pretensiones de la demanda de REPARACION DIRECTA
promovida por JOSE FERNANDO BELTRAN BELTRAN Y OTROS contra la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL y la
ALCALDIiA MAYOR DE BOGOTA - ALCALDiA LOCAL DE SUBA.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Fijar como agencias en
derecho el equivalente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.
Liquidense.

SEXTO: ORDENAR la liquidacion de los gastos procesales, si hay lugar a ello. Una
vez cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones del
caso.”

Y, segundo, en la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccion Tercera- Subseccion “A”, el 21 de abril de 20226, donde dispuso:

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia, proferida el
veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), por el Juzgado Treinta
y Ocho (38) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, pero de conformidad con
las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Se fijan agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS
($500.000), a favor de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

5 Ver folios 579 a 592 del cuaderno 8.
® Ver documento digital “02.- 27-04-2022 SENTENCIA 2 INSTANCIA”.
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NACIONAL, los cuales debera pagar la parte demandante, de conformidad con lo
expuesto en las consideraciones, una vez quede ejecutoriada esta providencia.

TERCERO: Se fijan agencias en derecho la suma de QUINIENTOS MIL PESOS
($500.000), a favor de la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- ALCALDIA LOCAL D
SUBA, los cuales debera pagar la parte demandante, de conformidad con lo
expuesto en las consideraciones, una vez quede ejecutoriada esta providencia. (...)”.

Las anteriores providencias quedaron debidamente ejecutoriadas en el ano 2022, lo
que lleva a afirmar que es con base en el salario minimo legal mensual vigente de esa
anualidad que se deben tasar las agencias en derecho fijadas en primera instancia,
consistentes en 5 SMLMV que corresponden a un valor de CINCO MILLONES DE
PESOS ($5.000.000) M/cte. Y, en la sentencia de segunda instancia, se establecieron
en QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000) M/cte., para cada una de las entidades
demandadas, es decir, un total de SEIS MILLONES DE PESOS ($6.000.000) M/cte., a
favor de las entidades demandas y en contra de la parte demandante.

Asi, se concluye que la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del juzgado el
31 de enero de 20237 y aprobada con auto de 23 de mayo 20238, se encuentra
ajustada a derecho, dado que recoge exactamente las condenas impuestas en las
sentencias de primera® y segundal® instancia por concepto de agencias en derecho.

De otro lado, en cuanto a los reparos efectuados por la recurrente frente al monto de
las agencias en derecho fijadas, que en su sentir es bastante alto, dira el Despacho que
ello no es de recibo puesto que la tasaciéon realizada por este Juzgado y el superior no
desborda los parametros seflalados en el Acuerdo PSAA16-105544 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura, al tiempo que se consideran proporcionales a la gestion
desarrollada por el abogado que asumié la defensa de los intereses de las entidades
demandadas, ya que se traté de un proceso que agoté las dos instancias.

Por ultimo, los argumentos esgrimidos por el recurrente se encaminan a cuestionar en
su parte sustantiva los fallos emitidos en primera y segunda instancia, puesto que en
su criterio no se tuvieron en cuenta algunas pruebas, no se hizo una correcta
valoracion del acervo probatorio, no se valoré la conducta procesal de las demandadas,
0 no se tomo6 en cuenta aspectos como el cambio de la fijacién del litigio o extravio de
algunos documentos del expediente. Al respecto dira el Despacho que nada de ello
tiene incidencia frente a la liquidacién de costas elaborada por la secretaria, dado que:
(i) los recursos que caben contra el auto aprobatorio de la liquidacién de costas, no
contemplan la posibilidad de revisar lo decidido en los fallos de instancia, los que una
vez cobran ejecutoria son intangibles e inmodificables, (ii) las agencias en derecho se
fijaron en los fallos de primera y segunda instancia y, salvo que la secretaria se
equivoque al momento de tomar de dichos valores para hacer la liquidacion de costas,
su cuantia no puede variarse con los recursos de marras, puesto que ello implicaria
modificar con un auto sentencias en firme, e igualmente que el a-quo tuviera la facultad
de modificar lo decidido al respecto por el ad-quem, lo que juridicamente es
improcedente, y (iii) las presuntas irregularidades cometidas en el curso de este
proceso pueden ser denunciadas ante las autoridades competentes, si asi lo deciden
los demandantes.

Ahora, dado que la providencia reprochada es susceptible del recurso de apelacion y
como quiera que fue recurrida dentro de término legal, esto es en cumplimiento del
articulo 366 CGP, el Despacho concedera la apelacion ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Secciéon Tercera.

Empero, aunque la misma disposicién prevé que la alzada se debe conceder en el
efecto diferido, lo que supone la expedicion de copias, dada la virtualidad con la que
viene trabajando la Rama Judicial, se ordenara que la secretaria remita al superior
copia digital del expediente para los fines pertinentes.

" Ver documento digital “08.- 31-01-2023 LIQUIDACION DE COSTAS PROCESALES”.

8 Ver documento digital “15.- 23-05-2023 AUTO RESUELVE RECURSO - APRUEBA LIQ. COSTAS”.
% Ver folios 579 a 592 del cuaderno 8.

10ver folios 579 a 592 del cuaderno 8.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38bta@notificacionesrj.qov.co
Bogota D.C.



mailto:jadmin38bta@notificacionesrj.gov.co

Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500131-00

Actor: José Fernando Beltran Beltrany otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Resuelve reposicion

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Secci6on
Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del 23 de mayo de 2023, que aprobé la liquidacion
de costas - agencias en derecho en contra de la parte demandante.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion, en el efecto diferido, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera, interpuesto por el apoderado de la
parte demandante en contra del auto de 23 de mayo de 2023.

TERCERO: Por SECRETARIA, enviar al superior de manera electrénica copia de todo el
expediente digital, para que se surta la alzada.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al Dr. GERARDO LEON MANCERA
PARADA, identificado con C.C. No. 17.411.723 y T.P. No. 493.828 del C.S. de la J.,
como apoderado judicial de la Secretaria Distrital — Alcandia Local de Suba, en los
términos y para los fines del poder allegado al expediente.!!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
MAVV

Correo Electrénicos
Demandante: jferbeltran1@hotmail.com; ferbeltlegall@gmail.com;
Demandadas: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
notificacionesjudiciales@gobiernobogota.gov.co; Jefferson.vallejo4675@correo.policia.gov.co;
decun.notificacion@policia.gov.co; wilman.centeno@correo.policia.gov.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;
Ministerio Publico: mferreira@procuraduria.gov.co;

1 Ver documentos digitales “22.- 03-08-2023 CORREO” y “23.- 03-08-2023 PODER”.
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