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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00

DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

EJECUTIVO

Bogoté, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

l. ANTECEDENTES.

Revisado el expediente, se observa que mediante auto del 08 de abril de la anterior
anualidad, se corri6 traslado a las partes para que presentaran liquidacion del
crédito de conformidad con el articulo 446 del CGP, por el término de diez (10) dias,
seflalando y haciendo la aclaracion que la liquidacion de los intereses moratorios
seria conforme a lo dispuesto en sentencia de segunda instancia emitida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Secciéon Segunda, subseccion “D”, del
25 de noviembre de 2021.

Ante esto, el 29 de abril de 2022 la apoderada judicial sustituta de la entidad
demandada, radicé liquidacion del crédito y la Resolucion RDP 01384 del 21 de

enero de 20221, documentos en los cuales sefialo:

“:1. ANTECEDENTES

A. Mediante resolucion No. RDP 31082 del 17 de octubre de 2019 se modificd la resolucion

DP 55964 del 10 de diciembre de 2013, a través de la cual se dio cumplimiento al fallo

! Folios 381 — 388 del cuaderno principal.
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del Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, se re liquidd la
pension de la sefiora ROSMIRA MALAGON GULLEN, elevando la cuantia de la misma
ala sumade $ 1.711.584 efectiva a partir del 01 de diciembre de 2005.

Asi mismo, mediante resolucién No. RDP 16540 de 2 de julio de 2021, en cumplimiento
a la providencia proferida por el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA — SECCION CUARTA, de 25 de mayo de 2021,
se ordend pagar la suma de $30.482.530, 34 TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS
OCHENTA Y DOS MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS CON 34/100, a favor de la
sefiora MALAGON GUILLEN ROSMIRA por concepto de intereses moratorios.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Secciéon Segunda Subseccién “D”, de 25 de noviembre
de 2021, ordend pagar la suma de $37.593.417,34, se cancela a la demandante la
diferencia que resulta entre estos valores, es decir la suma neta de SIETE MILLONES
CIENTO DIEZ MIL OCHOCIENTOS OCHENTA'Y SIETE PESOS ($7.110.887).”

AUTO

Por ende, mediante la resolucion No. RDP 001384 de 21 de enero de 2022, la

entidad demandada report6 a la Subdireccion Financiera por concepto de intereses
del articulo 177 del C.C.A., a favor de la sefiora MALAGON GUILLEN ROSMIRA, la

suma de Siete Millones Ciento Diez Mil Ochocientos Ochenta y Siete Pesos

($7.110.887), los cuales fueron cancelados mediante la orden de pago? OP N°

139883122 allegada a este despacho mediante memorial del 29 de julio de la

anterior anualidad.

En cuanto a la parte demandante, el 05 de mayo de 2022 el apoderado judicial de

la sefiora Rosmira Malagon Guillén, aporté liquidacion del crédito bajo los siguientes

términos:

CONCEPTO DEUDA
1. Capital diferencia mesadas indexadas entre el 01/12/2005 al 14/01/2010 $2.393.108
(fecha ejecutoria)

1.1. Interés moratorio sobre el capital de $ 2.393.108 $ 7.496.662
2. Capital diferencia mesadas posteriores entre el 15/01/2010 al 29/11/2010 $ 443515
2.1. Interés moratorio sobre el capital de $ $ 1.300.239
3. Interés moratorio UGM 27986 de 20 de enero de 2012 $21.868.718
3.1. Actualizacion por pérdida de valor adquisitivo $10.852.738
4. Interés moratorio UGM 052295 del 17 de julio 2012 $18.311.280
4.1. Actualizacion por pérdida de valor adquisitivo $8.988.918
5.Interes moratorio RDP 055964 del 10 de diciembre de 2013 $5.067.983

2 Folio 409-411 del Cuaderno Principal.
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VALOR NETO ADEUDADO $76.723.161

Por lo anterior el 15 de julio de 2022, esta judicatura remitié el proceso a la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogotd — Contabilidad, para que
efectuaran la liquidacién, con base a las fechas y valores pagados por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP, el porcentaje de participacion segun la tasa de interés

fijada por la Superintendencia Financiera pagada a cada competo.

Finalmente el 17 de enero de la presente anualidad, el Dr. Santiago Martinez Devia,
como representante legal de la firma Martinez Devia y Asociados S.A.S. y
apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social — UGPP, y quien habia
presentado sustitucidon a la Dra. Jessica Alejandra Poveda Suarez, presento

renuncia al poder otorgado por la entidad demandada.

Una vez revisadas las respectivas liquidaciones realizadas tanto por la entidad
demandada como por el apoderado judicial de la parte demandante, asi como por
la oficina de apoyo judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota,

este despacho realiza las siguientes precisiones:

l. CONSIDERACIONES.

Con el fin de respetar el debido proceso a la entidad demandada y a los valores
ordenados en la sentencia de segunda instancia emitida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, subseccion “D”, el 25 de
noviembre de 2021, se tendra en cuenta la liquidacion realizada por la Contadora
del Tribunal y no por la de la oficina de apoyo judicial de los Juzgados

Administrativos.

Lo anterior en razén a que en la segunda liquidacion no se tuvo en cuenta el capital
pendiente de pago, que ascendia a la suma de $ 2.393.108,04 de acuerdo con el
nuevo valor de la mesada pensional de $ 1.711.594, desde el 1 de diciembre de
2005 (fecha del retiro del servicio) hasta el 14 de enero de 2010 (fecha de la

ejecutoria de las sentencias).
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Se debe sefalar que este valor se desprende del factor denominado quinquenio en
la mesada pensional, y el cual fue determinado por el célculo realizado por la
Contadora de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
siguiendo lo dispuesto y ordenado por el Consejo de Estado en la sentencia de
unificacion CE-SUJ2 No. 006/16 de 7 de diciembre de 2016, radicado No. 25000-
23-42-000-2013-04676-01 (2686-14), consejera ponente Sandra Lisset Ibarra
Vélez, quien establecié que este factor debia ser tomado como un mes de
remuneracion, sin importar que haya devengado una suma mayor por este

concepto, conforme lo establecido en el articulo 23 del Decreto ley 929 de 1976.

Asi mismo, establecié que desde la ejecutoria de la sentencia al pago realizado por
la entidad ejecutada a través de la Resolucién RDP 055964 de 2013, por capital,
sobre las mesadas posteriores se adeudaba el monto de $443.515,41, para un total
de $2.836.623,45. Liquidacion obrante en los folios 347 al 350 del expediente.

Es de advertir gue ambas partes fueron notificadas del fallo de segunda instancia el
13 de diciembre de 2021, es por ello, que en el auto de 08 de abril de 2022 este
despacho realizé la salvedad que la liquidacion del crédito de los intereses
moratorios tendria que ser conforme a la sentencia emitida por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, subseccion “D”.

Por lo tanto, este despacho realizar4 las siguientes precisiones frente a las

liquidaciones realizadas por las partes.

1. Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social.

Si bien es cierto, que mediante la Orden de Pago No. 106511322 del 26 de abril de
20223y la Orden de Pago No. 139883122 del 24 de mayo de 20224, se realizaron
abonos a la cuenta de la sefiora Rosmira Malagon Guillén por un valor de
$30.482.530,34 y de $7.110.887,00, para poder cumplir con la obligacion de los
intereses de mora por un valor total de $ 37.593.417,34 establecidos por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en sentencia de segunda instancia, también lo es

que a la fecha la obligacion no ha sido finiquitada o zanjada

3 Folio 403.
4 Folio 410.
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Toda vez que, la entidad demandada no ha realizado el pago de los siguientes
conceptos, los cuales también fueron ordenados en la sentencia del Superior

Jerarquico y que comprende:

e Capital por concepto de diferencias de mesadas pensionales indexadas entre
el 1° de diciembre de 2005 (fecha del retiro del servicio) y el 14 de enero de

2010 (fecha de ejecutoria de la sentencia) por la suma de $2.393.108,04.

e Capital por concepto de diferencias de mesadas posteriores a la ejecutoria
(15 de enero de 2010) hasta el 28 de noviembre de 2010, fecha a partir de la
cual en la Resolucion RDP 055964 de 2013, se ajustd la prestacion
econdmica a lo ordenado en las sentencias que conforman el titulo ejecutivo
por el monto de $443.515,41.

Por tanto, aunque se haya realizado el pago de la suma inicial de $37.593.417,34,
debe tenerse en cuenta que este valor comprende el capital a la ejecutoria de las
sentencias, cancelado por la administracion, a través de las Resoluciones Nos.
UMG 027986 de 20 de enero de 2012, UMG 052295 de 17 de julio de 2012 y los
intereses moratorios respeto del capital pendiente de pago que se genera por la
Resolucién No. RDP 055964 de 10 de diciembre de 2013, ultimo valor que se debe

actualizar en la etapa de liquidacion del crédito.

2. Rosmira Malagén Guillén.

Respecto a la liquidacion del crédito presentada por el apoderado judicial de la
sefilora Rosmira Malagon Guillén, se debe precisar que la indexacioén solicitada bajo
los intereses moratorios reconocidos en sentencia de segunda instancia no sera
concedida, lo anterior a que ésta no fue solicitada en las pretensiones, razon por la
cual esta juez estd imposibilitada a reconocer dicho pago, puesto que esto

conllevaria a una decision extra petita que desconoceria el principio de congruencia.

Para empezar la indexacion es la actualizacion del dinero en el tiempo para
mantener su valor y evitar la pérdida adquisitiva de la moneda, lo que implica

encontrar la equivalencia entre un valor histoérico y un valor actual.
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Respecto al pago de la indexaciéon de los intereses moratorios, esta procede
Unicamente si fue presentada a manera de pretensioén en la demanda, ya que, de
no haberlo hecho se estaria condenando a la entidad ejecutada o al ejecutado por

un concepto diferente al pedido por el ejecutante.

Es por ello, que debe recordarse que el Consejo de Estado ha sefialado que “la
demanda es el acto procesal en el que se establece el objeto del litigio y, por
consiguiente, se fijan, en principio, los limites facticos y juridicos dentro de los que
se resolvera la controversia™, por ello, actualmente el articulo 281 de la ley 1564 de
2012, indica:

“ARTICULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia debera estar en consonancia con
los hechos y las pretensiones aducidas en la demanda y en las demas

oportunidades que este cddigo contempla y con las excepciones que aparezcan

probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto

del pretendido en la demanda ni por causa diferente a lainvocada en esta.

Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocera solamente lo

ultimo.

En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho
sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la
demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado por la parte
interesada a mas tardar en su alegato de conclusién o que la ley permita considerarlo

de oficio.”

Desde el punto de vista del principio de congruencia, atafie a la consonancia que
debe existir entre la sentencia, los hechos y pretensiones aducidas en la demanda®,
lo cual garantiza el derecho de defensa del demandado, por ende dictar un fallo o
tomar una decision que verse sobre asuntos ajenos a lo solicitado por la partes

constituiria una providencia extra petita.

Frente a esto, el Consejo de Estado ha indicado que cuando en una providencia
judicial, no se respeta el principio de congruencia se incurre en lo que la doctrina ha

llamado un fallo extrapetita: cuando se reconoce un derecho que no ha sido

5> Consejo de Estado, 3A, 7 Dic. 2016, e05001-23-31-000-2006-01789-01(45070), Marta Nubia Veldsquez.
6 Consejo de Estado, 3A, 25 Ene. 2017, e11001-03-26-000-2016-00052-00 (56703), Herndn Andrade Rincén.
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reclamado o cuando se reconoce un derecho reclamado o se acoge la pretension

pero por una causa diferente o deducida de hechos no alegados’.

Por lo tanto, una vez estudiadas las pretensiones de la presente demanda
ejecutiva®, se puede establecer que bajo el numeral 4 la Unica pretension solicitada
fue el reconocimiento de los intereses moratorios, y en ningn momento se hizo
alusién a la actualizacion o indexacién de esos valores, como se demuestra a

continuacion:

4). Por los intereses moratorios, que se seguirdn causando desde el dia siguiente a la
fecha de ejecutoria de las providencias judiciales cobradas ejecutivamente (15 de enero
de 2010), hasta que se pague integralmente dicha sentencia judicial, es decir hasta el
dia en que se nivele la pensién en la forma ordenada en el fallo judicial y se cumpla el

pago integral del fallo judicial.

Es por ello, que resultaria improcedente que esta Juez pretenda incluirlos
oficiosamente en la liquidacion del crédito, cuando ni siquiera se incluyeron en el
mandamiento de pago emitido el 01 de septiembre de 2017, reiterando que en tal
caso de realizarse se vulneraria el debido proceso y el derecho a la defensa de la

entidad ejecutada.

Por ende, los Unicos montos reconocidos por intereses moratorios fueron $
17.286.310.49 los cuales corresponden a los intereses sobre el capital liquidado a
la ejecutoria de la sentencia segun resolucion 27986 de 2012, $ 13.196.219.85 de
intereses sobre el capital liquidado a la ejecutoria de la sentencia segun resolucion
52295 de 2012 y $ 7.110.887.00 de intereses sobre el capital liguidado a la
ejecutoria de la sentencia segun Resolucién 55964 de 2013, valores sobre los

cuales no se reconocera indexacion alguna.

7 Ver: Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Sala Especial de Decisién No. 25,
sentencia del 28 de junio de 2021, radicacién: 11001-03-15-000-2020-03697-00; sentencia del 20 de agosto
de 2021, radicacién: 11001-03-15-000-2020-02925-00; sentencia del 31 de enero de 2022, radicacién: 11001-
03-15-000-2020-03065-00.

8 Folios 1 — 2 demanda, cuaderno principal.



EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.
DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO

Ahora bien, debe aclarar este despacho que los intereses moratorios de $
17.286.310.49 y $ 13.196.219.85, los cuales fueron reconocidos por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP, bajo la Orden de Pago No. 106511322 por un valor total
de $ 30.482.530,34 pesos, estan reconociendo y saldando los intereses moratorios
sobre el capital liquidado a la ejecutoria de la sentencia segun las resoluciones
27986 de 2012 y 52295 de 2012, finiquitando esta deuda.

Caso contrario sucede con los intereses causados sobre el capital liquidado a la
ejecutoria de la sentencia segun Resolucion 55964 de 2013, por un valor de $
7.110.887.00, ya que aungque estos fueron cancelados mediante la Orden de Pago
No. 13983122, estos solo reconocieron parte de los intereses moratorios generados

por el capital pendiente de pago por un valor de $2.393.108,04.

Ya que de este valor pendiente de pago, el tribunal en sentencia de segunda
instancia realizo un calculo inicial de intereses moratorios, entre el 15 de enero de
2010 y el 30 de septiembre de 2021, correspondiendo al valor consignado de los $
7.110.887, sin embargo, a la fecha se deben los intereses moratorios de octubre,
noviembre y diciembre de 2021, los causados en el afio 2022 y enero, febrero y
marzo de 2023.

3. Capital pendiente de pago de las Mesadas adicionales

Bajo este punto, este despacho reitera el valor a cancelar por parte de la entidad
demandada respecto al capital pendiente de pago, el cual fue liquidado por Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, subseccion “D” en asocio con
la Contadora de la Seccion Segunda del mismo tribunal, de acuerdo con el nuevo
valor de la mesada pensional $ 1.711.584 desde el 1° de diciembre de 2005 (fecha
del retiro del servicio), hasta el 14 de enero de 2010 (fecha de ejecutoria de las
sentencias), cuyo valor ascendio a la suma de $2.393.108,04, la cual a la fecha no

ha sido cancelada y sigue generando intereses.

Asi mismo, también se establecié que desde la ejecutoria de la sentencia al pago
realizado por la entidad ejecutada a través de la Resolucién RDP 055964 de 2013,
por capital, sobre las mesadas posteriores, adeuda el monto de $443.515,41, por lo
cual de los valores prenombrados se anexa la liquidacion realizada por la contadora

del tribunal:
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Determinar capital 28/11/2010, segun Resolucion 55964 di 10/12/2013, indexar a la ejecutoria de la sentencia (15/01/2010), y liquidar intereses a partir de la ejecutoria de la
sentencia hasta la fecha de |la presente liquidacién.

Tabla Retroactivo Ponsional Indexado
FOEDE Focha final Qfecench Mesadly Subiotal IPC Inicial IPC Final Factor Indexacion | indaxacién | Valor Indoxado | Descuento sakud | Neto a Pagar
inicial Pensional Adicional
01/12/05 01701106 §37.033.00 37,033.00 74,066.00 84.102910 102.701326 12211368 16.37887 |  §90.44487 § 10.553.38 §79.591.48
[ o106 0102406 $58.629 10 38.829.10 84 558338 102. 701326 12145618 833124 §47.160.34 $565924 $41.501 10
01/02/06 010306 $38.629 10 18.829.10 85114486 102701326 12066257 802309 §46.852.19 $562228 $41.229.93
01/03/06 01/04/06 $38829 10 38.829.10 85712281 102 701326 11982102 7.69632| §4652542 § 556305 £40.942 37
010408 010506 $38.629.10 38.829.10 86.086074 102 701326 11928669 748892 |  §46,318.02 $ 5.568.16 $40,759 85
01/05/06 01/06/06 36,629 10 38.825.10 86878317 102 701326 11889711 7,507.58 | § 46,166.68 $ 5.540.00 $40.626 68
01/06/06 01/07/06 38,629 10 38.829.10 77.658.20 86.641169 102.701326 11853640 14,395 04 $92.053.24 §5.523 19 $66.530.04
01/07/06 01/08/06 38.829 10 J8.825 10 86 999082 102 701326 1 1804573 7.008 16, §45.837.26 §5.50047 540,336 79
01/08/06 01/09/06 38.629 10 18,829 10 87 340435 102 701326 1.1758718 662907 |  §45658.12 § 547897 §40.179.15
01/09/06 01710106 $38,829 10 38,629.10 87.580396 102 701326 11725181 660872  §45527.82 § 546334 $40,064.48
01/10/06 01/1108 § 38,829 10 38.829.10 87 483740 102 701326 1.1742160 676465  §45593.75 $547125 $40.122.50
011106 0112406 38,820 10 35,829.10 77.658.20 87671015 102.701326 1.1714309 13,513.71 $90971.91 § 545831 885,513 60
01/12/06 Q10107 38.829 10 38.829.10 87868963 102.701326 1.1688009 6,554 39 45,383.49 § 5,446 02 $39.937.47
01/01/07 0102707 40.568.64 40566641 88542518 102 701326 1.1599087 6,467.32 47.055.96 $6.861.99 $41.173.96
0102107 010307 40,568 64 40.568.64 A9 580246 102.701326 1.1464729 5.942.21 48,510.85 $581386 $40,696.99
01/03/07 0104407 40,568 64 40,508,684 80.656846 102.701326 1.1327330 5,384.80 45,953.44 $5744.18 $40,209.26
D1/04/07 01/0507 40,568.64 40.568.64 91482534 102.701328 1.1226332 4.97506| §45,543.70 $569296 $39.850.74
01/0807 01/06007 10,568 64 40,568.64 91756606 102701326 1.1192799 4,839.02 45,407.66 | 7596]  §39.73071
01/06/07 DIt 40,568.64 40.568.64 §1.137.28 91.858939 102, 701326 1.1179113 9,567.00 | §90.704.28 $ 5566902 $85,03527
01/07/07 21/08/07 40,568.64 40.566.64 92. 102.701328 1.1160703 4.708.81 45,277.45 §5659.68 $39.617.77
| 01/06/07 010807 40,568.64 40.568.84 91 837647 102 701326 11175821 4,769.33 45,337.97 $5667.25 $38,670.73
| D1/08/07 01710107 40,568 64 40.565.64 91.974287 102 701326 1.1166307 4,731.55 ___ 46,300.19 5686252 $39,637.67
01/10/07 01/113/07 40,568.6¢ 40,568.64 91979756 102701326 1.1165645 4.728.85 45,297.50 5662.19 $39,635 31
| o117 0171207 40,568,61 40,568.64 81,137.28 92415836 102.701325 1.1112958 5,030.23 90,167.51 563547 $84.532.04
D112/07 01/01/08 40,568.64 40.568.54 92 872277 102701325 11058340 429354 44,862.18 5607.77 $39.254 41
01/01/08 1/02/08. 42.667.00 42.867.00 93852453 102 701326 10542849 404171 46.008.71 586359 $41,045.12
01/02/08 1/03/08 4256700 42.867.00 95270380 102.701326 1.0779984 3,343.56 | $46.210.56 $5776.32 $40.434.24
01/03/08 1/04/08 42.867.00 42,867.00 96.039720 102701326 1.0683630 2.973.39 45,840.39 5,730,05 $40,110.34
01/54/08 170508 42,867.00 42.867.00 96.722654 102.701326 10618125 2,649.72 45 61‘6}?’ 5.689.59 §39.627.13
D105/08 01/06/08 42,867.00 42,867.00 97.623817 162 701326 1.0520110 2,229.55 .096.55 5.637.07 $39.459.48
| 01/06/08 0107108 42.867.00 42.867.00 98485459 102.701326 1.0430184 3.688.14 8942214 568.68 $83,833.25
010708 0170808 42.867.00 98 940047 102701323 1.0380157 1,820.62 44,496,62 562.08 $36,934.54
1/06/08 0140806 42.807.00 99.129318 102.701328 1.0360338 1.544.66 $44.411.86 561.48 $36,860.20
01/68/08 C1710/08 42.867.00 42,867.00 98.940171 102701328 1.0380144 1,629.56 $44.496.56 562.07 $36,934. 49
01/10/08 onee 42.567.00 42 867.00 99 PR2654 102.701326 10344337 1.476.07 § 44,243.07 542,88 $38,800.19
2111108 o1/12/08 42,567.00 42,867.00 B5.734.00 99.559687 102.701328 1.0315555 2,708.38 $ 56,430.38 §5527.46 $82.911.92
01/12/08 01/01/09 42,667 00 42867 00 100.000000 102 701326 1.0270133 1.157.98 $44.024.98 §5.263.00 $38.741 94
010109 010209 4616567 46.165.67 100.589328 102.701326 1.0209962 969.31 $47.134.98 § 5.656.20 $41.478 78
01/02/09 010309 §46.165.67 46,165 67 101.431285 102.701325 10125212 578.05 $46.74372 § 560925 $41.134 47
01009 01/04/09 46.165.67 46.165 67 101.937323 102.701326 1.0074948 34600 $46.51167 3556140 $40.930 27
01/04/09 010509 46.165.67 46.165 67 102.264733 102 701325 10042692 197.09 §46,362.76 $ 5.563.53 $40.799.23
01/0509 01/06/09 46.165.67 46165 67 102279129 102 701326 1.0041279 190.57 $46,356 24 $5562.75 $40.793.49
0106108 01/07/06 46,165 67 46,165 67 9233130 102.221822 102 701326 1 0046908 433 11 $92.764.45 $ 556567 $87.196 58
0107/09 01/08/09 $46,155 67 4616567 102.182072 102701326 1.0050817 234.60 $46.400.27 §5566.03 $40.832 24
0170809 01/09/09 $ 46,155.67 46.165.67 102227130 102.701326 1.0046387 214.15 §46.379.32 § 556558 $40,614 24
011059/09 01/16/09 S 46,165.67 46.165 67 102115118 102.701326 1 0057406 26502 $46,430 69 §5,571.68 $40,859.01
011009 01/11/09 45.165.67 46,165 67 101.984725 102701326 10070266 324.39 § 46,490 06 $5578.81 $40,911.2¢
01/11/09 0171209 4516567 46,185 67 92.331 34 101 817757 102 701326 1.0076882 709 87 $93.041.21 §5582.47 $87.458.7%
01/12/9 01101410 46.165.67 46,165 67 102001808 102 701326 1.0068579 316.60 $46.482.27 $5577.687 $40.504 4¢
01/01/10 01/02/10 23,544 49 23544 49 102701326 102.701326 1.0000000 “ §23.544 49 $282534 $20.719 1¢
TOTAL CAPITAL A LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA (15/01/2010) 2,455,636.23 220125.55 | 2675761.78 282,652.74 2,393,708.04
1601710 |31/01/10 §23544.49 2354444 23,544.49 2.825.34 20.719.15
01/02/10 | 2602410 47.088.98 47.088.98 47.085.98 5.650.68 41,438 30
010310 |310%/10 47.086.98 47,085 58 47.089.98 5.650.66 41.438 30
01/04/10 | 30/04/10 47,088.98 47.086.96 47.088.98 5.650.68 41.438.30
010510 |31/05/10 47.088,98 47.089.96 47.088.98 5.650.68 41,438.30
01/06/10 | 36/6/10 47.085.98 47.086.98 94.177.96 §4.177.96 5.650.68 88,527.28
01107/10 | 310710 47.088.98 47.088.98 47.088.98 5.650.68 41.438 30
010810 |31/0810 47.088.98 47.088.98 47.088 98 5.650.68 41.438.30
01209/10  |30009/10 47.086.96 47.089.98 47.088 98 565068 41.438.30
01/1/10 31/10/10 47.086 98 47.088 98 47,088 95 5.650.68 41.438 30
o110 |28mmn0 3,130.27 2.139.27 1,139.27 37671 2.762.55
SUBTOTAL 497,573.56 - 497,573.56 54,058.15 443,515.41
TOTAL CAPITAL 28/11/2010 2,953,209.79 22012555 | 3.173.335.34 336,711.89 2,836,623.45

Asi

generados, por el capital adeudado.

mismo es necesario anexar la liquidacion realizada sobre los Intereses

Tabila liquidacion intereses
Capital
Liguidado a la
= Tasa de ejecutoria de la
rocha Fecha final Nimere.de: Jasa de interés de Y sentencia Subtotal
fnicial dias Interés
mora diario menos
descuentos
salud
16/01/10 31/01/10 76 24.21% 0.0594% $ 2.393.1708.04 $ 22.750.15
01/02/70 28/02/10 28 24 d1% 0.0594% $ 2.393.108.04 S 39.872.8¢C
01/03/1GC 31/03/10 317 24.21% 0.0594% $ 2.393.108.04 S 44.078.4¢
01/04/10 30/04/10 30 22.97% 0 0567% $ 2.393.108.04 S 40.673.9¢
01/05/10 31/05/1¢C 31 22.97% 0.0567% $ 2.393.108.04 S 42,029.74
01/06/10 30/06/1C 30 22.97% 0.0567% $ 2.393.108.04 $ 40.673.9%
01/07/10 31/07/1C 317 22.41% 0.0554% S 2.393.708.04 $417.109.7¢
01/08/10 31/08/10 317 22.41% 0.0554% S 2.393.708.04 $41.109.7¢
01/09/10 30/09/10 30 22.41% 0.0554% S 2.393.7108.04 S 39.783.6¢€
01/10/10 31/10/10 317 21.32% 0.0530% $ 2.393.108.04 $ 39.282.47
01/11/10 30/11/10 30 21.32% 0.0530% $ 2.393.708.04 $ 38.015.3¢C
01/12/10 31/12/10 317 21.32% 0.0530% $ 2.393.108.04 $ 39.282.47
01/01/11 31/01/11 317 23.42% 0.0577% $ 2.393.108.04 S$42.772.62
01/02/11 28/02/11 28 23.42% 0.0577% $ 2.393.108.04 S 38.633.3:
01/03/11 31/03/11 317 23.42% 0.0577% $ 2.393.108.04 $42.772.62
01/04/11 30/04/11 30 26.54% 0.0645% S 2.393.108.04 $ 46.306.57
01/05/11 31/05/11 317 26.549% 0.0645% $ 2.393.108.04 $ 47.850.1=
01/06/11 30/06/11 30 26.54% 0.0645% S 2.393.7108.04 $ 46.306.57
01/07/11 31/07/11 317 27.95% 0.0675% $ 2.393.108.04 $ 50.103.94
01/08/11 31/08/11 317 27.95% 0.0675% $ 2.393.7108.04 $ 50.103.94
01/09/11 30/09/77 30 27.95% 0.0675% $ 2.393.708.04 $ 48.487.6¢



EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.

DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO
01/10/11 31/10/11 31 29.09% 0.0700% $2.393.108.04 $51.916.01
01/11/11 30/11/11 30 29.09% 0.0700% S 2.393.108.04 $ 50.233.68
01/12/11 31/12/11 31 29.09% 0.0700% S 2.393.108.04 $51.908.13
01/G1/12 31/01/12 31 29.88% 0.0717% S 2.393.108.04 $53.156.94
01/02/12 29/02/12 29 29.88% 0.0717% S 2.393.108.04 $ 49,727.46
01/03/12 31/03/12 31 29.88% 0.0717% S 2.393.108.04 S 53.156.94
01/04/12 30/04/12 30 30.78% 0.0735% S 2.393.108.04 S 52.801.47
01/05/12 31/05/12 31 30.78% 0.0735% $ 2.393.108.04 $ 54.561.52
01/06/12 30/06/12 30 30.78% 0.0735% S 2.393.106.04 S 52.801.47
01/07/12 31/07/12 31 31.29% 0.0746% S 2.393.108.04 $ 55.353.18
07/08/12 31/08/12 31 31.29% 0.0746% S 2.393.108.04 $ 55.353.18
01/09/12 30/09/12 30 317.29% 0.0746% S 2.393.108.04 $ 53.567.59
01/10/12 31/10/12 31 31.34% 0.0747% S 2.393.108.04 $55.422.88
01/11/12 30/11/12 30 31.34% 0.0747% S 2.393.108.04 S 53.635.05
01/12/12 31/12/12 31 31.34% 0.0747% S 2.393.108.04 S 55.422.88
01/01/13 31/01/13 37 31.13% 0.0743% S 2.393.108.04 $ 55,097.39
01/02/13 28/02/13 28 31.13% 0.0743% S 2.393.108.04 $ 49.765.38
01/03/13 31/03/13 31 31.13% 0.0743% S 2.393.108.04 $ 55,097.39
01/04/13 30/04/13 30 31.25% 0.0745% S 2.393.108.04 S 53.500.11
01/05/13 31/05/13 37 31.25% 0.0745% S 2.393.108.04 $ 55.283.45
01/06/13 30/06/13 30 31.25% 0.0745% S 2.393.108.04 $53,500.11
01/07/13 31/07/13 31 30.51% 0.0730% S 2.393.108.04 $54.141.16
01/08/13 31/08/13 31 30.51% 0.0730% S 2.393.108.04 $54,141.16
01/09/13 30/09/13 30 30.51% 0.0730% S 2.393.108.04 $ 52.394.67
01/10/13 31/10/13 31 29.78% 0.0714% S 2.393.108.04 S 52.992.44
01/11/13 30/11713 30 29.78% 0.0714% S 2.393.108.04 $ 51.283.01
071/12/13 31/12/13 31 29.78% 0.0714% S 2.393.108.04 S 52,992.44
01/01/14 31/01/14 31 29.48% 0.0708% S 2.393.108.04 $ 52.521.71
01/02/14 28/02/14 28 29.48% 0.0708% S 2.393.108.04 $ 47.438.96
01/03/14 31/03/14 31 29.48% 0.0708% $ 2.393.108.04 $52.521.71
01/04/14 30/04/14 30 29.45% 0.0707% $2.393.108.04 $ 50.781.85
01/05/14 31/05/14 31 29.45% 0.0707% §2.393.108.04 $ 52.474.58
01/06/14 30/06/14 30 29.45% 0.0707% $ 2.393.108.04 $ 50.781.85
01/07/14 31/07/14 31 29.00% 0.0698% $ 2.393.108.04 $ 51.766.27
01/08/14 31/08/14 31 29.00% 0.0698% $ 2.393.108.04 $ 51.766.27
01/09/14 30/09/14 30 29.00% 0.0698% $ 2.393.108.04 $ 50.096.39
01/10/14 31/10/14 31 28.76% 0.0693% $2.393.108.04 $ 51.387.50
01/11/14 30/11/14 30 28.76% 0.0693% $ 2.393.108.04 $49,729.84
01/12/14 31/12/14 31 28.76% 0.0693% $ 2.393,108.04 $ 51.387.50
01/01/15 31/01/15 31 28.82% 0.0694% $ 2.393.108.04 $51,482.26
01/02/15 28/02/15 28 28.82% 0.0694% $ 2.393.108.04 $ 46,500.11
01/03/15 31/03/15 31 28.82% 0.0694% $ 2.393.108.04 $51,482.26
01/04/15 30/04/15 30 29.06% 0.0699% $ 2.393.108.04 $ 50.187.93
01/05/15 31/05/16 31 29.06% 0.0699% $ 2.393.108.04 $ 51,860.86
01/06/15 30/06/15 30 29.06% 0.0699% S 2.393.108.04 $50.187.93
01/07/15 31/07/15 31 28.89% 0.0696% $ 2.393.108.04 $ 51,.600.65
01/08/15 31/08/15 31 28.89% 0.0696% $ 2.393.108.04 $ 51.600.65
01/09/15 30/09/15 30 28.89% 0.0696% $ 2.393.108.04 $49.936.11
01/10/15 31/10/15 31 29.00% 0.0698% $ 2.393.108.04 $51,766.27
01/11/15 30/11/15 30 29.00% 0.0698% $ 2.393.108.04 $ 50.096.39
01/12/15 31/12/15 31 29.00% 0.0698% $ 2.393.108.04 $ 51.766.27
01/01/16 31/01/16 31 29.52% 0.0709% $ 2.393.108.04 $ 52,592.39
01/02/16 29/02/16 29 29.52% 0.0709% $ 2.393.108.04 $49.199.33
01/03/16 31/03/16 31 29.52% 0.0709% $2.393.108.04 $ 52,592.39
01/04/16 30/04/16 30 30.81% 0.0736% $ 2.393.108.04 $ 52,846.62
01/05/16 31/05/16 31 30.81% 0.0736% $ 2.393.108.04 $ 54.608.17
01/06/16 30/06/16 30 30.81% 0.0736% $ 2.393.108.04 $ 52.846.62
01/07/16 31/07/16 31 32.01% 0.0761% $ 2.393.108.04 $ 56.465.60
01/08/16 31/08/16 31 32.01% 0.0761% $ 2.393.108.04 $ 56.465.60
01/09/16 30/09/16 30 32.01% 0.0761% $ 2.393.108.04 $ 54,644.13
01/10/16 31/10/16 31 32.99% 0.0781% $ 2.393.108.04 $ 57.962.40
01/11/16 30/11/16 30 32.99% 0.0781% $§2.393.108.04 $ 56.092.65
01/12/16 31/12/16 31 32.99% 0.0781% $2.393.108.04 $ 57.962.40
01/01/17 310117 31 33.51% 0.0792% $2.393.108.04 $ 58.763.85
01/02/17 28/02/17 28 33.51% 0.0792% §2.393.108.04 $53.077.03
01/03/17 31/03/17 3 33.51% 0.0792% $ 2.393.108.04 $ 58,763.85
01/04/17 30/04/17 30 33.50% 0.0792% $ 2.393.108.04 $ 56.846.12
01/05/17 31/05/17 31 33.50% 0.0792% $2,393.108.04 $ 58.740.99
01/06/17 30/06/17 30 33.50% 0.0792% $2.393,108.04 $ 56.846.12
01/07/17 3107/17 31 32.97% 0.0781% $2,393.108.04 $ 57.939.46
01/08/17 31/08/17 31 32.97% 0.0781% $2.393,108.04 $ 57.939.46
01/09/17 30/09/17 30 32.22% 0.0765% $2.393,108.04 $54.957.02
011017 311017 31 31.73% 0.0755% $ 2.393,108.04 $ 56.025.99
01/11/17 301117 30 31.44% 0.0749% $2.393,108.04 $ 53.792.35
01/12/17 31112/17 31 31.16% 0.0743% §2.393.108.04 $565,143.92
01/01/18 31/01/18 31 31.04% 0.0741% $2.393.108.04 $ 54.957.73
01/02/18 28/02/18 28 31.52% 0.0751% $2,393.108.04 $§50.311.00
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EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.
DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO

01/03/18 31/03/18 31 31.02% 0.0740% $2.393,108.04 $ 54.934.45
01/04/18 30/04/18 30 30.72% 0.0734% $2.393,108.04 $52.711.14
01/05/18 31/05/18 31 30.66% 0.0733% $ 2.393,108.04 $ 54,374.80
01/06/18 30/06/18 30 30.42% 0.0728% $2.393,108.04 $ 52,258.89
01/07/18 31/07/18 31 30.05% 0.0720% $2,.393,108.04 $53415.17
01/08/18 31/08/18 31 29.91% 0.0717% $ 2,393,108.04 $ 53.203.92
01/09/18 30/09/18 30 29.72% 0.0713% $ 2,393,108.04 $51,191.98
01/10/18 31/10/18 31 29.45% 0.0707% $2.393,108.04 $52,474.58
01/11/18 30/11/18 30 29.24% 0.0703% $2,393,108.04 $ 50,462.27
01/12/18 31/12/18 31 29.10% 0.0700% $2,393,108.04 $51931.77
01/01/19 31/01/19 31 28.74% 0.0692% $2.393,108.04 $51,363.81
01/02/19 28/02/19 28 29.55% 0.0710% $2,393,108.04 $47.545.35
01/03/19 31/03/19 31 29.06% 0.0699% $ 2,.393.108.04 $ 51,860.86
01/04/19 30/04/19 30 28.98% 0.0697% $2.393,108.04 $ 50,073.51
01/05/19 31/05/19 31 29.01% 0.0698% $ 2,.393,108.04 $51,789.92
01/06/19 30/06/19 30 28.95% 0.0697% $2,393,108.04 $ 50,027.72
01/07/19 31/07/19 31 28.92% 0.0696% $2,393,108.04 $51,647.98
01/08/19 31/08/19 31 28.98% 0.0697% $2.393,108.04 $51,742.62
01/09/19 30/09/19 30 28.98% 0.0697% $2.393,108.04 $ 50,073.51
01/10/19 31/10/19 31 28.65% 0.0690% $2.393.108.04 $51,221.57
01/11/19 30/11/19 30 28.55% 0.0688% $2.393,108.04 $ 49,408.55
01/12/19 31/12/19 31 28.37% 0.0684% $2.393,108.04 $ 50.770.50
01/01/20 31/01/20 31 28.16% 0.0680% $ 2.393,108.04 $ 50,437.49
01/02/20 29/02/20 29 28.59% 0.0689% $ 2.393.108.04 $ 47,828.20
01/03/20 31/03/20 31 28.43% 0.0686% $2.393,108.04 $ 50,865.54
01/04/20 30/04/20 30 28.04% 0.0677% $2,393,108.04 $ 48.626.09
01/05/20 31/05/20 31 27.29% 0.0661% $2,393,108.04 $ 49,052.06
01/06/20 30/06/20 30 27.18% 0.0659% $2,.393.108.04 $47,307.31
01/07/20 31/07/20 31 27.18% 0.0659% $2.393.108.04 $ 48,884.22
01/08/20 31/08/20 31 27.44% 0.0664% $2.393.108.04 $49.291.60
01/09/20 30/09/20 30 27.53% 0.0666% $2.393,108.04 $ 47,840.51
01/10/20 31/10/20 31 27.14% 0.0658% $2.393.108.04 $48,812.24
01/11/20 30/11/20 30 26.76% 0.0650% $2.393,108.04 $ 46,656.24
01/12/20 31/12/20 31 26.19% 0.0638% $2.393,108.04 $47,294.85
01/01/21 31/01/21 31 25.98% 0.0633% $2.393,108.04 $46,956.11
01/02/21 28/02/21 28 26.31% 0.0640% $2.393.108.04 $42,892.53
01/03/21 31/03/21 31 26.12% 0.0636% $2.393,108.04 $47.173.93
01/04/21 30/04/21 30 25.97% 0.0633% $2.393.108.04 $45.417.96
01/05/21 31/05/21 31 25.83% 0.0630% $2.393.108.04 $46,713.81
01/06/21 30/06/21 30 25.82% 0.0625% $ 2.393,108.04 $45,183.45
01/07/21 31/07/21 31 25.77% 0.0628% $2.393,108.04 $46,616.81
01/08/21 31/08/21 31 25.86% 0.0630% $2,393,108.04 $ 46,762.29
01/09/21 30/09/21 30 25.79% 0.0629% $2.393.108.04 $ 45,136.51
Total Intereses $7,110,887.00

De las liquidaciones anexadas podemos concluir que a la fecha la entidad

demandada cumplié con la obligacién del pago de los intereses comprendidos entre

16 de enero de 2010 hasta el 30 de noviembre de 2021, por un valor de $

7.110.887.00 del capital pendiente de pago, no obstante, al no haberse cancelado

aun a la parte demandante el capital adeudado es claro que a partir del 01 de

octubre de 2021 a la fecha se han generado mas intereses moratorios, los cuales

se proceden a liquidar a continuaciéon bajo las condiciones establecidas por la

contadora de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

3.1. Intereses Moratorios Adeudados.
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EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.
DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO
Fecha Fecha final Ndmero Tasa de Tasa de interés Capital liquidado a Subtotal.
inicial de dias interés de mora diario la ejecutoria de la
sentencia menos
descuentos de
salud
01/10/21 | 31/10/21 31 25,62 % 0.0625% $ 2.393.108.04 $ 46,374.10
01/11/21 | 30/11/21 30 25,90 % 0.0631% $ 2.393.108.04 $ 45,316.37
01/12/21 | 31/12/21 31 26,19 % 0.0637% $ 2.393.108.04 $47,294.84
01/01/22 | 31/01/22 31 26,49 % 0.0644% $ 2.393.108.04 $47.777.78
01/02/22 | 28/02/22 28 27,45 % 0.0664% $ 2.393.108.04 $ 49.543.06
01/03/22 | 31/03/22 31 27,70 % 0.0670% $2.393.108.04 $49.714.10
01/04/22 | 30/04/22 30 28,57 % 0.0688% $2.393.108.04 $49.446.82
01/05/22 | 31/05/22 31 29,56 % 0.0709% $ 2.393.108.04 $ 52.655.19
01/06/22 | 30/06/22 30 30,60 % 0.0731% $ 2.393.108.04 $ 52.530.36
01/07/22 | 31/07/22 31 31,92 % 0.0759% $2.393.108.04 $ 56.326.87
01/08/22 | 31/08/22 31 33,31% 0.0788% $2.393.108.04 $ 58.458.900
01/09/22 | 30/09/22 30 35,25% 0.0827% $ 2.393.108.04 $59.417.20
01/10/22 | 31/10/22 31 36,91 % 0.0861% $ 2.393.108.04 $63.879.28
01/11/22 | 30/11/22 30 38,67 % 0.0896% $ 2.393.108.04 $64.333.29
01/12/22 | 31/12/22 31 41,46 % 0.0950% $2.393.108.04 $70.530.21
01/01/23 | 31/01/23 31 43,26 % 0.0985% $2.393.108.04 $73.102.63
01/02/23 | 28/02/23 28 45,27 % 0.1023% $ 2.393.108.04 $ 68.588.57
01/03/23 | 13/03/23 13 46,26 % 0.1042% $ 2.393.108.04 $32.424.18
Total Intereses $982.713.83

En cuanto a las formuladas establecidas por el Tribunal se indica:

e Tasa de Interés de Mora Diario = (1+X) " (1/360)-1 y donde X es la tasa de

interés mensual relacionada en el cuadro.

e Subtotal se determina = (Capital liquidado * Dias de Mora * Tasa de Interés

de Mora Diario)

En consecuencia, es claro que al realizar una nueva liquidacion del crédito de los

intereses moratorios por el capital pendiente de pago de $ 2.393.108,04, a partir de

01 de octubre de 2021 al 13 de marzo de 2023, se puede establecer una nueva

deuda por intereses moratorios por un valor de Novecientos Ochenta y Dos Mil

Setecientos Trece pesos con Ochenta y Tres Centavos ($ 982.713.83).
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EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.
DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO

En definitiva, se puede concluir que la fecha la Unidad Administrativa Especial de

Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,

ha realizado los siguientes pagos ordenados por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccién Segunda — Subseccion “D”:

a) $17.286.310.49 los cuales corresponden a los intereses sobre el capital

liquidado a la ejecutoria de la sentencia segun resolucién 27986 de 2012.

b) $13.196.219.85 de intereses sobre el capital liqguidado a la ejecutoria de la

sentencia segun resolucion 52295 de 2012 y

$7.110.887.00 del pago de los intereses comprendidos entre 16 de enero de
2010 hasta el 30 de noviembre de 2021 causados sobre el capital liquidado
a la ejecutoria de la sentencia seguin Resolucion 55964 de 2013, cuyo monto
es de $2.393.108,04.

Para un total de Treinta y Siete Millones Quinientos Noventa y Tres Mil Pesos

Cuatrocientos Diecisiete Pesos con Treinta y Cuatro Centavos ($37.593.417,34).

Empero, a pesar de los pagos realizados mediantes las OP No. No. 106511322 del
26 de abril de 2022 y No. 139883122 del 24 de mayo de 2022 a la parte

demandante, la entidad demandada aun debe los siguientes valores reiterando que

estos fueron ordenados en el numeral tercero de la sentencia de segunda instancia:

Capital por concepto de diferencias de mesadas pensionales indexadas entre
el 1° de diciembre de 005 (fecha del retiro del servicio) y el 14 de enero de

2010 (fecha de ejecutoria de la sentencia) por la suma de $2.393.108,04.

Capital por concepto de diferencias de mesadas posteriores a la ejecutoria
(15 de enero de 2010) hasta el 28 de noviembre de 2010, fecha a partir de la
cual en la Resolucion RDP 055964 de 2013, se ajustd la prestacion
economica a lo ordenado en las sentencias que conforman el titulo ejecutivo
por el monto de $443.515,41.

Por otra parte, aunque con el pago realizado bajo la Orden de Pago No. 139883122
del 24 de mayo de 2022, en la cual se reconoci6 a la sefiora ROSMIRA MALAGON

GULLEN el valor de $7.110.887.00 por concepto de intereses, estos solo cubrieron
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EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.
DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO

el periodo comprendido entre el 16 de enero de 2010 hasta el 30 de noviembre de
2021 causados sobre el capital liquidado de $2.393.108,04, por lo cual a la fecha se
han generado nuevos intereses por un valor de $ 982.713.83 bajo el periodo del 01

de octubre de 2021 al 13 de marzo de 2023, mas el capital adeudado.

Razén por la cual, se requerira a la entidad demandada para que finalice con la
totalidad de sus obligaciones ordenada en la sentencia de segunda instancia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda,

subseccioén “D” el 25 de noviembre de 2021.

Respecto a los pagos realizados estos seran reconocidos haciendo la advertencia
gue sobre estos intereses no corresponden indexacion alguna a favor de la

demandante.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio
electronico, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales a que

haya lugar, deberan remitirse al correo correscanbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER el pago realizado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP a la sefiora ROSMIRA MALAGON GUILLEN,

por concepto de intereses moratorios, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de la
obligacion a cargo de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP vy a favor de la seiiora ROSMIRA MALAGON GUILLEN, por los
conceptos de capital e intereses moratorios, de conformidad con la parte motiva,

esto es:
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EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
DEMANDANTE: ROSMIRA MALAGON GUILLEN.
DEMANDADO: U.A.E. UGPP.

AUTO

1) Capital por concepto de diferencias de mesadas pensionales indexadas entre
el 1° de diciembre de 2005 (fecha del retiro del servicio) y el 14 de enero de
2010 (fecha de ejecutoria de la sentencia) por la suma de $2.393.108,04.

2) Capital por concepto de diferencias de mesadas posteriores a la ejecutoria
(15 de enero de 2010) hasta el 28 de noviembre de 2010, fecha a partir de la
cual en la Resolucion RDP 055964 de 2013, se ajustd la prestacion
econdmica a lo ordenado en las sentencias que conforman el titulo ejecutivo
por el monto de $443.515,41.

3) Por concepto de intereses moratorios por un valor de $ 982.713.83 bajo el
periodo del 01 de octubre de 2021 al 13 de marzo de 2023, respecto del
capital pendiente de pago que se genera por la resolucion RDP 055964 de
10 de diciembre de 2013.

TERCERO: NO RECONOCER indexacion sobre los intereses moratorios pagados
a la sefiora ROSMIRA MALAGON GUILLEN, segun lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: ACEPTAR la RENUNCIA presentada por el Dr. Santiago Martinez Devia,
identificado con la CC. No. 80.240.657 de Bogota y T.P. 132.064 del C.S. de la J.,
como apoderado especial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

QUINTO: REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, para que el término de tres dias habiles a partir de la notificacion
de la presente providencia, nombre nuevo apoderado judicial que represente sus
intereses en el siguiente proceso judicial cumpliendo con los requisitos establecidos
en el articulo 74 del CGP.

SEXTO: COMUNICAR personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: Adal776@hotmail.com
ROSMIRA MALAGON GUILLEN lydato@hotmail.com

15


mailto:Adal776@hotmail.com
mailto:lydato@hotmail.com

EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00041 00
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DEMANDADO: U.A.E. UGPP.
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ltorres@aocabogados.com.co

DEMANDADO:
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

MINISTERIO PUBLICO:
CARLOS ZAMBRANO czambrano@procuraduria.gov.co;

SEPTIMO: Destinar como buzon electrénico para recepcionar memoriales

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

OCTAVO: Efectuado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para lo

pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13 de marzo de 2023 a las
8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00201 00

DEMANDANTE: COMPENSAR EPS.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, MINISTERIO
DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y ADMINISTRADORA
DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCAL EN SALUD - ADRES.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Revisado el expediente, se observa que el 25 de febrero de 2022, la presente
judicatura declaro su falta de competencia por el factor objetivo de la materia, toda
vez que el presente asunto no correspondia sobre actos administrativos relativos a
impuestos, tasas Yy contribuciones o0 jurisdiccion coactiva, sino a actos
administrativos que corresponden al reintegro de presuntos pagos de recursos
correspondientes a las Unidades de Pago por Capacitacion — UPC, reconocidos a
Compensar — EPS del Régimen Subsidiados, correspondiendo la competencia a los

Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota — Seccion Primera.

Por lo tanto, se remiti6 a la oficina de apoyo judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota, para que se sometiera a reparto entre los Juzgados
Administrativos de la Seccion Primera, ante lo cual, por acta de reparto del 08 de
marzo de 2022 se asignd al Juzgado 06 Administrativo del Circuito de Bogota
Seccion Primera, quien mediante auto del 07 de febrero de 2023, resolvio devolver
el proceso al Juzgado 44 Administrativo Oral del Circuito de Bogota — Seccion
Cuarta, en razon a la prorrogabilidad de la competencia contemplada en el articulo
16 del Codigo General del Proceso, asi como el momento para declarar la falta de

competencia, remitiendo el proceso nuevamente a este despacho.



NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00201 00

DEMANDANTE: COMPENSAR EPS.

DEMANDADO: SUPERSALUD, MINISTERIO DE SALUD Y ADRES.

AUTO

Pues bien, debe advertir este despacho que por regla procesal el Juzgado 06 Oral
Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccidén Primera, no podia devolver el
proceso a este despacho, si no que tenia que declarar el conflicto de competencia
negativo entre los despachos tal como se encuentra regulado en el articulo 158 de

la ley 1437 de 2011, que estipula:

“ARTICULO 158. CONFLICTOS DE COMPETENCIA. <Articulo modificado por el
articulo 33 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Los conflictos de
competencia entre los tribunales administrativos y entre estos y los jueces
administrativos, de diferentes distritos judiciales, seran decididos, de oficio o a peticion
de parte, por el magistrado ponente del Consejo de Estado conforme al siguiente

procedimiento:

Cuando un tribunal o un juez administrativo declaren su incompetencia para conocer de
un proceso, por considerar que corresponde a otro tribunal 0 a un juez administrativo
de otro distrito judicial, ordenara remitirlo a este. Si el tribunal o juez que recibe el
expediente también se declara incompetente, remitird el proceso al Consejo de Estado

para que decida el conflicto.

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, segun la especialidad,
el ponente dispondra que se dé traslado a las partes por el término comun de tres (3)
dias para que presenten sus alegatos; vencido el traslado, el conflicto se resolvera en
un plazo de diez (10) dias, mediante auto que ordenara remitir el expediente al

competente.

Si_el conflicto se presenta entre jueces administrativos de un _mismo_distrito

judicial, este sera decidido por el magistrado ponente del tribunal administrativo

respectivo, de conformidad con el procedimiento establecido en este articulo.

La falta de competencia no afectara la validez de la actuacién cumplida hasta la decision
del conflicto. O de los cuarenta (40) dias siguientes: Contra esta decisién no procedera

recurso alguno.”

Por lo tanto, es claro que el Juzgado remitente comete un yerro procesal al devolver
la presente accion a este despacho, pues de manera arbitraria estaria asumiendo
facultades que por mandato de la ley estan asignadas al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, quien es la autoridad encargada para definir quién es el competente
para conocer de la presente accion de nulidad y restablecimiento del derecho, ante
lo cual debe recordarse que la finalidad del derecho procesal en general, y de los

procesos en particular, es la realizacion de los derechos que en abstracto reconoce



NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00201 00

DEMANDANTE: COMPENSAR EPS.

DEMANDADO: SUPERSALUD, MINISTERIO DE SALUD Y ADRES.

AUTO

el derecho objetivo, realizacién que supone la solucién de los conflictos, lo cual ya

ha sido discutido por la Corte Constitucional, quien sostuvo:

“Las normas procesales tienen una funcion instrumental. Pero es un error pensar que
esta circunstancia les reste importancia o pueda llevar a descuidar su aplicacién. Por
el contrario, el derecho procesal es la mejor garantia del cumplimiento del
principio de la igualdad ante la ley. Es, ademés, un freno eficaz contra la

arbitrariedad. Yerra, en _consecuencia, quien pretenda que en un Estado de

derecho _se puede administrar _justicia con olvido de las formas procesales.

Pretensién que sélo tendria cabida en un concepto paternalista de la organizacion

social, incompatible con el Estado de derecho.!”

En consecuencia, este despacho no puede aceptar la postura del Juzgado 06
Administrativo del Circuito de Bogota, toda vez que al ser un Juzgado de la misma
categoria (Circuito), debio respectar las normas procesales establecidas y el Factor
Funcional que fija las reglas para la determinacion de las competencias en materia
contenciosa administrativa, consagradas en el Titulo V del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y para su distribucién entre los
diferentes juzgados y tribunales administrativos del pais atendiendo los factores

objetivo, subjetivo, funcional y territorial.

Por ello, en el factor funcional las reglas de competencia permiten distribuir los
diferentes asuntos de conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
de Primera y Segunda Instancia, o recursos o procedimientos que deban ser
asumidos entre los diferentes funcionarios judiciales, dependiendo de diferentes
aspectos como, el nivel de autoridad o calidad del funcionario que expide el acto, la

naturaleza del acto administrativo objeto de control, cuantia etc.

Por todo lo expuesto anteriormente este despacho respetando las reglas procesales
establecidas en la ley 1437 de 2011, se procede a proponer el conflicto negativo de
competencia y disponer la remision del expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargo.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través

de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

! Corte Constitucional, Sentencia No. C-029 DE 1995, M.P. Jorge Arango Mejia
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DEMANDADO: SUPERSALUD, MINISTERIO DE SALUD Y ADRES.

AUTO

electronico, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales a que

haya lugar, deberan remitirse al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, segun

lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota, REMITIR el expediente de la referencia al Honorable

Tribunal Administrativo de Cundinamarca para los fines pertinentes

TERCERO: COMUNICAR personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE: slgonzalezl@compensarsalud.com

COMPENSAR EPS

DEMANDADO: snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE marimaldo@supersalud.qov.co

SALUD.

DEMANDADO: Notificaciones.judiciales@adres.gov.co

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS
DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD — ADRES

Diego.perez@adres.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;

CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13 de marzo de 2023 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 08/03/2023 03:58:43 PM
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2018 00009 00

DEMANDANTE  MANUEL JOSE PEREZ PEREZ.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “A”, que mediante providencia del 07 de diciembre de
2022 (Folio 341 — 358 del Cuaderno No. 02) APROBO la oferta de revocatoria
directa parcial presentada por la U.A.E. UGPP el tres (3) de agosto de dos mil veinte
(2020) respecto a la liquidacién oficial No. RDO-M 833 del 15 de septiembre de
2017.

Por lo tanto, aprobd el acuerdo conciliatorio entre la parte demandante y la entidad
demandada, el cual fue admitido por el Comité de Conciliacién de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, en acta No. 109 del 30 de diciembre de 2020, en relacién
con la oferta de revocatoria directa parcial, aprobada a su vez, por el mismo comité
en acta No. 93 de 02 de julio de 2020.

De tal forma que orden6é a la U.A.E. UGPP, proferir acto administrativo de
revocatoria directa parcial de los actos administrativos objeto de la revocatoria

directa.

Por ultimo ordend declarar terminado el proceso, en consecuencia al haberse
declarado terminado el presente proceso, al no condenarse en costas y al estar en
firme la providencia, por Secretaria archivese el expediente dejando las constancias

a lugar.



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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DEMANDANTE: MANUEL JOSE PEREZ PEREZ

DEMANDADO: U.AE.

UGPP

AUTO

NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:

PARTES

DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE:
MANUEL JOSE PEREZ PEREZ

Abel.cupajita@sescolabogados.com

Abel.cupajita@gmail.com

DEMANDADO:

UAE. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:
CARLOS ZAMBRANO

czambrano@procuraduria.gov.co;

CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 77f8592aa8b23690b862a7455cc0a346ada61f6b9cc6f8582cthdaf5f4b4849d
Documento generado en 08/03/2023 04:41:29 PM
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00128 00

DEMANDANTE EDMUNDO LOPEZ FIGUEREDO.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “A”, que mediante providencia del 18 de noviembre
de 2021 (Folio 167 — 174) APROBO el acuerdo conciliatorio celebrado entre las
partes, el cual fue admitido por el Comité de Conciliacién de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
— UGPP, en acta del 30 diciembre de 2020, en relacion con la liquidacion Oficial
Resoluciéon No. RDO-2017-04191 del 22 de diciembre de 2017.

Por ultimo ordené declarar terminado el proceso, en consecuencia al haberse
declarado terminado el presente proceso, al no condenarse en costas y al estar en
firme la providencia, por Secretaria archivese el expediente dejando las constancias

a lugar.

NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las tecnologias

de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE: Ivan.lopez33@outlook.com
EDMUNDO LOPEZ FIGUEREDO Luisa.correa@tower-consulting.com

Camilo.torresjr@tower-consulting.com
DEMANDADO: ) notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUQIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

nsalcedo@ugpp.gov.co
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001333704420190012800

DEMANDANTE: EDMUNDO LOPEZ FIGUEREDO

DEMANDADO: U.A.E. UGPP

AUTO

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: Sfcede55dbeccfflcfc334708356e6a55fece84a3b21e2d01858¢20d13827370
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337 044 2019 00232 - 00

DEMANDANTE: INDUSTRIA Y TECNOLOGIA SYMTEK SAS

DEMANDADO: U.ALE. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Segun constancia secretarial que antecede, se advierte que no obra respuesta
frente al requerimiento realizado por este Despacho con Auto de 2 de diciembre de
2022.

Revisado el contenido del expediente, el Despacho sefiala que pese a la aclaracion
efectuada a través de proveido de 24 de enero de 2023, el apoderado de la entidad
demandada, U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES —
DIAN ha omitido dar cumplimiento a lo dispuesto en la referida providencia, motivo
por el cual se le requerird nuevamente a fin de que allegue copia del expediente
administrativo en su totalidad, el cual culminé con la expedicion de la Resoluciéon
No. 107-246 del 15 de marzo de 2019, incluyendo la solicitud de
201781130100047706 de 29 de septiembre de 2017, y el auto inadmisorio 105-
2749 de 20 de octubre de 2017.

La documentacién debera ser allegada de forma legible en formato PDF,
debidamente identificada y completa, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion del presente auto, so pena de la imposicion de las sanciones a que haya

lugar por desacato a orden judicial.

En consecuencia, el juzgado,



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 110013337 044 2019 00232 - 00

DEMANDANTE: INDUSTRIA Y TECNOLOGIA SYMTEK SAS

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN

AUTO

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez, al apoderado de la U.A.E de Impuestos y
Aduanas Nacionales — DIAN, para que, en el término maximo de tres (3) dias
contados a partir de la ejecutoria del presente auto remita copia del expediente
administrativo en su totalidad, el cual culmin6 con la expedicion de la Resolucién
No. 107-246 del 15 de marzo de 2019, incluyendo la solicitud de
201781130100047706 de 29 de septiembre de 2017, y el auto inadmisorio 105-
2749 de 20 de octubre de 2017.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo pertinente.

TERCERO: COMUNICAR a las partes a través de las direcciones electrénicas

dispuestas y/o manifestadas para tal fin.

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
ACCIONANTE: scentia005@gmail.com;
daniel.calderon@crconsultorescolombia.com;
edwin.rodriguez@crconsultorescolombia.com
creyes@scientia-legal.com

ACCIONADO: notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co;
mvallech@dian.gov.co
MINISTERIO PUBLICO czambrano@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 de marzo de 2023 a las 8:00 a.m.

Secretario
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 110013337 044 2019 00232 - 00

DEMANDANTE: INDUSTRIA Y TECNOLOGIA SYMTEK SAS

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN

AUTO

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00334 00

DEMANDANTE MARTHA ROCIO ZABALA SOTO.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “A”, que mediante providencia del 03 de noviembre
de 2022 (Folio 144 — 155) CONFIRMO la sentencia del 21 de octubre de 2021,
proferida por este despacho (Folio 121 - 127)

Por lo tanto, al haberse declarado terminado el presente proceso, al no condenarse
en costas y al estar en firme la providencia, por Secretaria archivese el expediente

dejando las constancias a lugar.

En consecuencia, NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso

de las tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE: notifiquenos@gmail.com
MARTHA ROCIO ZABALA

DEMANDADO: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001333704420190033400

DEMANDANTE: MARTHA ROCIO ZABALA

DEMANDADO: U.A.E. UGPP

AUTO

UAE. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00358 00

DEMANDANTE MPS MAYORISTA DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINITRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “A”, que mediante providencia del 01 de diciembre de
2022 (Folio 284 — 293) CONFIRMO la sentencia del 02 de junio de 2021, proferida
por este despacho (Folio 235 - 256)

Por lo tanto, al haberse declarado terminado el presente proceso, al no condenarse
en costas y al estar en firme la providencia, por Secretaria archivese el expediente

dejando las constancias a lugar.

En consecuencia, NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso

de las tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: Litigiotributario@pgplegal.com
MPS MAYORISTA DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ) notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y . .

hidal 1an.gov.
ADUANAS NACIONALES — DIAN yhidalgoa@dian.gov.co
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001333704420190035800

DEMANDANTE: MPS MAYORISTA DE COLOMBIA S A.
DEMANDADO: U.A.E. DIAN

AUTO

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2021 00142 00
DEMANDANTE: ALVARO ANTONIO NEIRA. )
DEMANDADO: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente se observa que el 23 de febrero de la presente anualidad fue
emitida sentencia de primera instancia, la cual fue notificada el 24 de febrero de 2023
(anexo 36 del expediente digital), frente a la cual el apoderado de la parte demandante

presento recurso de apelacion.

El 27 de febrero del afio en curso, el apoderado judicial del sefior Alvaro Antonio Neira
sustento6 el recurso de apelacion contra la referida sentencia (Anexo 37 del expediente
digital), dentro de la oportunidad legal correspondiente y, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 247 del CPACA.

En merito de lo anterior, esta operadora judicial

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado por la parte demandante en

efecto suspensivo.

SEGUNDO: Ordena REMITIR el expediente con destino al Honorable Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, para lo de su competencia.



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2021 00142-00

DEMANDANTE: ALVARO ANTONIO NEIRA.

DEMANDADO: EAAB

AUTO

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES

DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE:

ALVARO ANTONIO NEIRA

perezoteroandresfelipe@gmail.com

notificacionesprocesoacu@gmail.com

DEMANDADO:

EMPRESA DE ACUEDUCTO
ALCANTARILLADO DE BOGOTAD.C.

Y

ncuevasg@acueducto.com.co

notificaciones.electronicas@acueducto.com.co

MINISTERIO PUBLICO:
CARLOS ZAMBRANO

czambrano@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez

Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bb50121525ac8829c6a4b5fad89f7cec4a91031b01fcfc548b803a79a3ac9419
Documento generado en 10/03/2023 04:13:43 PM
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2021 00311 00

DEMANDANTE: FIZA S.AS. Y AGENCIA DE ADUANAS ML S.A.S. NIVEL 1.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente se observa que el 09 de febrero de la presente anualidad fue
emitida sentencia de primera instancia, la cual fue notificada en la misma fecha (anexo
13 del expediente digital), frente a la cual el apoderado de la parte demandante presenté

recurso de apelacion.

El 27 de febrero del afio en curso, la apoderada judicial de las sociedades comerciales
Fiza S.A.S. y Agencia de Aduanas ML S.A.S. Nivel 1 sustento el recurso de apelacion
contra la referida sentencia (Anexo 14 del expediente digital), dentro de la oportunidad
legal correspondiente y, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
247 del CPACA.

En mérito de lo anterior, esta operadora judicial

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado por la parte demandante en

efecto suspensivo.

SEGUNDO: Ordena REMITIR el expediente con destino al Honorable Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, para lo de su competencia.



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2021 00311-00

DEMANDANTE: FIZA S.A.S. Y AGENCIA DE ADUANAS NL SAS NIVEL 1.
DEMANDADO: U.A.E. DIAN

AUTO

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: cbojaca@magnum.com.co

FIZA S.AS. Y AGENCIA DE ADUANAS ML

S.A.S.NIVEL 1 claudiabojaca@gmail.com

DEMANDADO: notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
U.A.E. DIAN

flozanom@dian.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8a29b5d930e2bdce3761c7ce6ad7b4e9c050042ee81eal4a7f5aee30d31357cf
Documento generado en 10/03/2023 04:09:43 PM
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00094 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS
Y PENSIONES - FONCEP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., diez (10) de marzo del dos mil veintitrés (2023).

Revisado el expediente se encontré que por auto de 08 de julio de 2022 se admitié
la demanda (anexo 10 del expediente digital), la cual se notific6 a la entidad

demandada el 18 de julio de la anterior anualidad (anexo 13 del expediente digital).

Asi mismo, que mediante memorial allegado por correo electrénico del 14 de julio
del afio anterior, la apoderada judicial de la parte demandante, allegé memorial con
sustitucion de poder asignando al Dr. Juan Camilo Polania Montoya, identificado
con la CC. No. 1.017.216.687 de Medelliny T.P. 302.573 del C.S. de la J.

Ahora bien, Mediante escrito allegado el 2° de septiembre de 2022, encontrandose
dentro del término legal, la parte demandada por intermedio de su apoderado alleg6
escrito de contestacion de la demanda junto y sus anexos (anexo 15 contestacion
demanda, del expediente digital), allegando en debida forma el expediente

administrativo.

En virtud de lo anterior, se tendrd por contestada la demanda por parte del
apoderado judicial del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS
Y PENSIONES — FONCEP, ademas de reconocer personeria juridica a la Dr.

Nelson Javier Otalora Vargas, como apoderado de la entidad.



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337 044 2022 00094 - 00

DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: FONCEP

AUTO

Asi las cosas, estando el proceso para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA, el Despacho encuentra procedente dar aplicacién
a lo dispuesto en el numeral 6 adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021
del referido articulo, y al articulo 42 ibidem, en lo relativo a la sentencia anticipada,

asi:

“Articulo 40, Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifica el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, respectivamente:

6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(..)

“Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adicioné el articulo
182A ala Ley 1437 de 2011, que reza: Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cédigo.

(...)" (negrita fuera de texto).

De cara a lo anterior, se encuentra que el presente asunto cumple con los requisitos
sefalados en la norma, esto es, ser asunto de pleno derecho que no requiere la
practica de pruebas diferentes a las aportadas en cada oportunidad procesal por las
partes; razon por la cual se procedera a evacuar las etapas procesales previstas en
la Ley, previas al traslado de alegatos de conclusion para la emision de la sentencia

anticipada, asi:

I. Saneamiento del proceso



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337 044 2022 00094 - 00

DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: FONCEP

AUTO

Analizadas cada una de las actuaciones surtidas hasta el momento, se puntualiza
que no existe irregularidad alguna que deba subsanarse o que genere nulidad, asi

como vicios que invaliden lo actuado, por tanto, se entendera saneado el proceso.

II. De las excepciones propuestas.

El numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40
de la Ley 2080 de 2021, prevé que el Juez o Magistrado Ponente, decidira las

excepciones previas pendientes de resolver en el auto de citacion a audiencia.

Como quiera que, el asunto es susceptible de la figura de sentencia anticipada v,
por ende, se prescindira de la realizacion de la audiencia inicial, resulta pertinente

resolver sobre las excepciones previas.

En ese orden, una vez analizada por parte del Despacho la contestacién a la
demanda visible en carpeta 015 del expediente virtual, que radicé el apoderado de
la UGPP el 2 de septiembre de 2022, en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogot4, se advierte que la entidad demandada no propuso
excepciones previas, asi como tampoco se evidencia alguna que deba ser

decretada de oficio por el Despacho

lll.  Decreto de pruebas

Aportadas por la parte demandante: Solicita tener como pruebas los documentos
gue aporta con la demanda, visibles en la carpeta No. 03 TAC, anexo No. 03,

adjuntos 03 y 04 del expediente digital.

Aportadas por la parte demandada: El expediente administrativo contentivo de
los documentos que dieron origen a los actos administrativos que son objeto de
nulidad en el proceso contenido en la carpeta No. 15 contestacion, anexos 03 y 04

del expediente digital.

Por lo anterior, se tendran como pruebas las aportadas por cada una de las partes
en el momento procesal correspondiente, en consecuencia, al no haber mas

pruebas que decretar ni practicar, se declarara clausurada la etapa probatoria.
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IV.  Fijacion del litigio

La situacion factica que originé la presente demanda se describe en 36 hechos de
los cuales resultan relevantes para este proceso, los que se relataran a

continuacion.

Los hechos 1y 2, indican que el Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y
Pensiones (FONCEP), libr6 mandamiento de pago contra COLPENSIONES
mediante la resolucion 245 del 23 de octubre de 2020, ordenando los pagos por
concepto de cuotas partes pensiones e intereses causados por la suma de
Trescientos Cuatro Millones Ciento Ochenta y Dos mil Cero Veintisiete Pesos M/cte

($304.182.027), los cuales relacionaban los siguientes 13 pensionados:

No. CC. No. PENSIONADO

1 28944 ELEUTERIO RIVERO MONTANEZ

2 124578 LUIS EDUARDO MARINO BRETON

3 195851 HUGO EUDORO SANCHEZ PALACINO
4 2026158 MARCO ANIBAL ORTIZ NOVA

5 2892784 ROSENDO OVALLE PARRA

6 2919865 JOSE ALBERTO POVEDA DAZA

7 6075272 PABLO EMILIO MORILLO CAJIAO

8 7095170 CALIXTO BARRERA AGUILAR

9 20284717 LUZ MARINA BOHORQUEZ FORERO
10 20322475 ANA ALICIA GARCIA ARIAS

11 41387869 MARIA CONSTANZA ALVAREZ DE RODRIGUEZ
12 41438018 BEATRIZ DIAZ CARRILLO

13 41661491 ANA MERCEDES ROJAS CABALLERO

*En cuanto al hecho 1y 2, la entidad demandada sostuvo que son ciertos.

Los hechos 3y 4, sostienen que el numeral tercero de la resolucion 245 del 23 de
octubre de 2020, ordené el embargo de los saldos bancarios, depdsitos de ahorro,
titulos de contenido crediticio y demas valores de los que fuera beneficiario
COLPENSONES, ademas, que conforme a los articulos 593 y 599 del CGP, se
decret6 el embargo y secuestro de los ingresos por concepto de rentas que percibe

la entidad.
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Por ende, el 17 de noviembre de esa misma anualidad, se presentd escrito de
contestacion al mandamiento de pago, proponiendo las excepciones de Falta de

Titulo Ejecutivo, Indebida Tasacion del Monto de la Deuda y Compensacion.

*Respecto de los hechos 3y 4, la entidad demandada manifiesta que son ciertos.

Los hechos 5y 6, manifiestan que respecto a las ciudadanos Luis Eduardo Marino
Breton y Pablo Emilio Morillo Cajiao se alegd la excepcion de falta de titulo ejecutivo,
seflalando su improcedencia en consideracion a la ausencia de los Actos
Administrativos de reconocimiento de las pensiones en las que asignan las cuotas
partes pensional al ISS liquidado y/o COLPENSONES y demas soportes
documentales que prueban la concurrencia de las mismas, como también que no

se cumplié el tramite contenido en el Decreto 2709 de 1994.

Ante lo cual, la entidad demandada mediante la Resolucion No. 000136 del 18 de
mayo de 2021, declaré probada parcialmente la excepcion de falta de titulo ejecutivo
y excluy6 del mandamiento de pago a los pensionados prenombrados, sin embargo,

respecto a los otros pensionados declara no probadas las excepciones.

*En cuanto a los Hechos 5y 6, la entidad demandada indico que son ciertos.

Los hechos 7, 8 y 10, resaltan que respecto a la sefiora Ana Alicia Garcia Arias,
se invoco la excepcion de falta de titulo ejecutivo, toda vez, que revisados los
documentos se establecio que mediante la Resolucion No. 2017 del 03 de diciembre
de 1996, el Fondo de Pensiones Publicas de Santa Fe de Bogota D.C., reconocio
una pension de jubilacion segun Conversion Colectiva del Trabajo, con 50 afios de
edad y 20 afos de servicios en el sector publico, donde le asignan cuota parte
pensional al ISS Liquidado por 6.228 dias correspondiente a cotizaciones

efectuadas con anterioridad a la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993.

Por ende, se reiter6 la improcedencia en consideracion a que el ISS liquidado como
asegurador hoy COLPENSIONES no concurre con la cuota parte pensional de este
régimen pensional, por tiempos cotizados al ISS, ademas de haber objetado la cuota

parte pensional, mediante oficio No. 062-2 de 20 de diciembre de 1995.
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Ante lo cual la FONCEP sefal6 que las resoluciones propuestas y el mandamiento
de pago, se ajustan a derecho, bajo el entendido que la naturaleza juridica del ISS
fue suprimida, y que la Entidad que lo reemplazé fue Colpensiones, quien asume
las obligaciones que le corresponden, ademas de que ya habia fenecido la

oportunidad procesal para controvertir la cuota parte pensional.

*sobre los hechos 7, 8 y 10, la entidad demandada sostuvo que son ciertos.

Los hechos 11, 12 y 13, sefialan que respecto a la ciudadana Maria Constanza
Alvarez de Rodriguez, se invoco la excepcion de falta de titulo ejecutivo, bajo la
tesis que la Resolucion No. 1131 del 05 de mayo de 1997, el Fondo de ahorro de
vivienda Distrital FAVDI, reconocié una pension de jubilacién segun Conversion
Colectiva de trabajo, con 50 afios de edad y 20 afios de servicios en el sector
publico, donde le asignan cuota parte pensional al ISS liquidado por 3.289 dias,
correspondientes a cotizaciones efectuadas con anterioridad a la entrada en

vigencia de la ley 100 de 1993.

Por tanto, se indicé que el cobro de cuotas partes pensionales era improcedente en
consideracion a que el ISS liguidado como asegurador hoy COLPENSIONES no
concurre con la cuota parte pensional de este régimen pensional, por tiempos
cotizados al ISS, ademas de haber objetado con oficio No. 543 de 27 de diciembre

de 1996 la cuota parte pensional de la ciudadana

El FONCEP sefalé que de acuerdo con lo sefialado en el articulo 11 del Decreto
2709 debian concurrir con el pago de la pension las entidades de derecho publico
en donde presto sus servicios la ciudadana, en este caso el ISS, razén por la cual

al haber asumido las competencias COLPENSIONES era el responsable del pago.

*Frente a los hechos 11,12 y 13, la entidad demandada resalta que son ciertos.

Los hechos 14, 16 y 17, indican que frente al ciudadano Hugo Eudoro Sanchez
Palacino, se invoco la excepcion de falta de titulo ejecutivo, bajo la tesis que la
Resolucién No. 1994 del 03 de diciembre de 1996, el Fondo de Pensiones Publicas

de Santa Fe de Bogot4, reconocié una pension de jubilacion por aportes de que
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trata la ley 71 de 1988 donde le asignan cuota parte pensional al ISS liquidado por
6251 dias.

Por tanto, se sefial6 que respecto al cobro de cuotas partes pensionales del
ciudadano resultaba improcedente en consideracibn a que no registraba
cotizaciones para pension en ISS, ante lo cual el FONCEP manifestd que las
Resoluciones se ajustaban a derecho, y que COLPENSONES debia asumir las
obligaciones del extinto ISS, ya que la oportunidad para controvertir dichas

resoluciones habia fenecido.

*En cuanto a los hechos 14, 16 y 17 la entidad demandada indicé que son ciertos.

Los hechos 18, 19 y 20 relatan que en lo que se refiere al ciudadano Rosendo
Ovalle Parra se alego la excepcion de falta de titulo ejecutivo, ya que, mediante la
Resolucion No. 1483 del 19 octubre de 1998, el Fondo de Pensiones Publicas de
Santa Fe de Bogota D.C., reconocié una pension de jubilacion por Aportes de que
trata la ley 71 de 1988, donde asignan la cuota parte pensional al ISS liquidado por
5.148 dias, por tanto, el cobro de cuotas partes del ciudadano resultaba
improcedente en consideracion a que no registraba cotizaciones para pension al
ISS liguidado hoy COLPENSIONES

A lo cual, el FONCEP sefialo que las resoluciones se ajustaban en derecho y que
COLPENSONES debia asumir las obligaciones del extinto ISS, ya que la
oportunidad para controvertir dichas resoluciones habia fenecido.

Respecto a los hechos 18, 19 y 20, la entidad demandada manifestd que son

ciertos.

Los hechos 21, 22 y 23 manifiestan que respecto al sefior José Alberto Poveda
Daza, se alego6 la excepcidn de falta de titulo ejecutivo, toda vez, que la Resolucién
No. 66 del 26 de enero de 1998, el Fondo de Pensiones Publicas de Santa Fe de
Bogota, reconocio una pension de jubilacion por aportes de que trata la ley 71 de
1988 asignando la cuota parte pensional al ISS por 2.030 dias, por ende, era
improcedente el cobro de dichas cuotas, en razoén a no registra cotizaciones para

pension al ISS liquidado hoy Colpensiones.
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Asi mismo, que con oficio No. 750 del 15 de enero de 1998 se objeto la cuota parte
pensional, por cuanto el IBL se debio calcular con el promedio de los ultimos 3 afios,
6 meses y 20 dias, y no con el dltimo afio de servicios, ante lo que el FONCEP no
modifico la Resolucion de reconocimiento pensional No. 66 de 26 de enero de 1998,

lo cual hace improcedente el pago.

El FONCEP sefial6 que las resoluciones se ajustaban en derecho y que
COLPENSONES debia asumir las obligaciones del extinto ISS, ya que la

oportunidad para controvertir dichas resoluciones habia fenecido.

Sobre los hechos 21, 22 y 23, la entidad demandada narré que son ciertos.

Los hechos 24, 25y 26 resumieron que respecto al sefior Marco Anibal Ortiz Nova,
se invoco la excepcion de indebida tasacion del monto de la deuda, bajo la tesis de
que con la Resolucién No. 3069 del 15 de julio de 1997, el Fondo de Pensiones
Publicas de Santa Fe de Bogota, reconocio una pension de Jubilacion por Aportes
de que trata la ley 71 de 1998, donde se asigné una cuota parte pensional al ISS
liquidado por 2.520 dias, lo cual no corresponde a los dias registrados en la historia
laboral del ciudadano la cual reporta 1.719 dias.

Por ende, indicaron que el cobro de cuotas partes pensionales era improcedente en
consideracion a la Indebida determinacién de la participacion de la cuota parte
pensional al ISS liquidado y/o COLPENSONES, toda vez que era incorrecta y el

FONCEP debia proceder a su revision y correccién, siendo improcedente el pago.

El FONCEP resolvio la excepcion con fundamento en que la Resolucion 3435 de 22
de diciembre de 2005, emitida por la Secretaria de Hacienda en la que reconocio
una pension de vejez pero a Beatriz Diaz Carrillo sin abordar al ciudadano Marco

Anibal Ortiz Nova, negando la excepcion propuesta.

Frente a los hechos 24, 25y 26, la entidad demandada referencio que son ciertos.

Los hechos 27, 28 y 29, sostienen que en cuanto a la ciudadana Beatriz Diaz

Carrillo se invoco la excepcion de indebida tasacion del monto de la deuda, por
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cuanto con la Resolucion No. 3435 del 22 de diciembre de 2005, el Fondo de
Pensiones Publicas de Santa Fe de Bogota, se reconocié una pension de jubilacion
por aportes de que trata la ley 71 de 1988 con asignacion de la cuota parte pensional
al ISS liguidado por 4.076 dias.

Ante lo cual COLPENSIONES indicé que ISS mediante oficio No. CP 3052 de 30 de
septiembre de 2005, aceptd la cuota parte pensional, por un valor de $ 645.023 pero
con la Resolucion de Reconocimiento de Pension No. 3435 del 22 de diciembre de
2005, le asignaron un valor de $ 648.681,74, lo que indicé que la determinacion de
la participacion de la cuota parte pensional al ISS y/o COLPENSIONES, fue
incorrecta, ante lo cual el FONCEP debia proceder a su revisioén y correccion.

Ante esto el FONCEP, al resolver la excepcidon fundamentd que en la resolucién No.
3435 de 22 de diciembre de 2005, emitida por la Secretaria Distrital de Hacienda
reconocié una pension de vejez a Beatriz Diaz, sin embargo, lo hizo en el acapite

de Marco Ortiz, sin abordar el tema a cabalidad.

*Respecto a los hechos 27 28 y 29, la entidad demandada adujo que son ciertos.

Los hechos 30, 31, 32y 33 resumen que en cuanto a la pensionada Ana Mercedes
Rojas Caballero se alego6 la excepcidn de indebida tasacién del monto de la deuda,
toda vez que revisados los documentos que reposaban en COLPENSIONES, se
pudo establecer que mediante Resolucion No. 693 de 14 de mayo de 2007, el Fondo
de Pensiones Publicas de Santa Fe de Bogota, se reconocié una pension de
jubilacion por aportes de que trata laley 71 de 1988 con asignacién de la cuota parte

pensional al ISS liquidado por 2.956 dias.

Ante lo cual el ISS, mediante oficio No. CP 888 de 12 de junio de 2007, acepto la
cuota parte pensional por un valor de $ 196.548 pero en la resolucion de
reconocimiento de pension No. 693 del 14 de mayo de 2007, le asignaron un valor
de $ 198.506 pesos.

Por ende, la determinacion de la participacion de la cuota parte pensional al ISS y/o
COLPENSIONES, es incorrecta, ante lo cual la entidad demandada tenia que

proceder a su revision y correccion, sin embargo, el FONCEP indico que de acuerdo
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a los dias laborales la participacion de la cuota parte pensional al ISS, es correcta,
ademas de que ya habia pasado la oportunidad procesar para alegar lo pertinente
en la Resolucion 693 de 14 de mayo de 2007.

En cuanto a los hechos 30, 31, 32 y 33, la entidad demandada indicé que son

ciertos.

Los hechos 34, 35y 36, manifiestan que la parte demandante invoco la excepcion
de compensacion destacando que COLPENSIONES debe concurrir con las cuotas
partes pensionales causadas para el periodo comprendido entre el 01 de julio de
2018 hasta el 30 de julio de 2020, de los ciudadanos Eleuterio Rivero Montarfiez,
Calixto Barrera Aguilar y Luz Marina Bohorquez Forero, ya que el FONCEP registra
deudas por contribuciones pensionales a favor de COLPENSIONES con corte al 31
de octubre de 2020.

Asi mismo, expreso que COLPENSIONES efectud liquidaciones correspondientes
al ciclo del 01 de julio de 2018 hasta el 30 de julio de 2020, con intereses al 31 de
octubre de 2020, presentando diferencias en los valores cobrados en el
Mandamiento de Pago, ante lo cual el FONCEP debié revisar y ajustar los valores
cobrados.

En conclusion, afirmé que la entidad demandada solo se limitd a sefialar que la
excepcion propuesta de compensacion no estaba entre las sefialadas en el articulo
831 del Estatuto Tributario, y si bien propuso una mesa de trabajo, no estudio del

asunto de fondo.

*Respecto a los hechos 34 y 35, la entidad demandada refiri6 que son ciertos, en
cuanto al hecho 36, el FONCEP no hizo pronunciamiento alguno.

Conforme a los hechos anteriormente narrados y las alegaciones esgrimidas por las
partes, se tiene que el litigio en el presente asunto se centra en determinar la

legalidad de los siguientes actos:

e Resolucion No. 000136 del 18 de mayo de 2021, “por la cual se resuelven
unas excepciones contra la resolucion 245 del 23 de octubre de 2020.”

10
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Y de manera especifica, el litigio se centra en determinar, conforme a los cargos de
nulidad formulados en la demanda, si los actos administrativos demandados
incurren en nulidad por violacién a las normas en que debi6 fundarse, y dentro de
este supuesto si se encuentran probadas las excepciones de (i) falta de titulo
ejecutivo respecto a los pensionados Ana Alicia Garcia Arias, Maria Constanza
Alvarez de Rodriguez, Hugo Eudoro Sanchez Palacino, Rosendo Ovalle Parra y
José Alberto Poveda Daza, (ii) improcedencia del pago de las cuotas partes
pensionales de Marco Anibal Ortiz Nova, Beatriz Diaz Carrillo y Ana Mercedes
Rojas Caballero (iii) excepcion de compensacion frente a Eleuterio Rivero

Montafez, Calixto Barrera Aguilar y Luz Marina Bohorquez Forero.

Una vez se encuentren en firme las anteriores actuaciones procesales establecidas
por el legislador para la emision de sentencia anticipada, se correra traslado para
presentar los alegatos de conclusion y el respectivo concepto del Ministerio Publico,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del apoderado judicial de la
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP.

SEGUNDO: ENTENDER por saneado el proceso, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados junto con el escrito
de la demanda visibles en la carpeta No. 03 TAC, anexo No. 03, adjuntos 03 y 04
del expediente digital; asimismo, el expediente administrativo que allegoé la entidad
demandada visibles en la carpeta No. 15 contestacion, anexos 03 y 04 del

expediente digital.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y de pruebas establecidas en los
articulos 180 y 181 del C.P.A.C.A., modificados respectivamente por la Ley 2080 de

11
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2021 y, en consecuencia, DECLARAR clausurada la etapa probatoria, de

conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO: Reconocer personeria a la Dr. Nelson Javier Otalora Vargas identificado
con la CC. No. 79.643.659 de Bogota y TP. No. 93.275 del C. S. de la J., en los
términos y para los fines conferidos en el poder, visible en la Carpeta No. 15,
contestacion, anexo No. 02, folio 13 del expediente digital, en calidad de apoderado
de Fondo de Prestaciones Economicas, Cesantias y Pensiones - FONCEP y previa
verificacion de los antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438
de 28 de junio de 2019 del C.S.J.

SEXTO: ACEPTAR la sustitucion de poder y RECONOCER personeria para actuar
como apoderado de la parte demandante al Dr. Juan Camilo Polania Montoya,
identificado con la CC. No. 1.017.216.687 de Medelliny T.P. 302.573 del C.S. de la
J., en los términos y para los fines conferidos en el poder especial, visible en la
Carpeta No. 12 “memorial poder”, adjunto No. 03 y previa verificacion de los
antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de
2019 del C. S. de la J.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo correspondiente.

OCTAVO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE: Paniaguacohenabogadossas@gmail.com

ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA  DE | haniaguacohenabogados@yahoo.es
PENSIONES — COLPENSIONES

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

DEMANDADO:

FONDO, DE 3 PRESTACIONES notificacionesjudicialesart197 @foncep.gov.co
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES

— FONCEP ddolarl@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO:

CARLOS ZAMBRANO czambrano@procuraduria.gov.co;
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NOVENO: Destinar como buzdén electronico para recepcionar memoriales
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3a4095b23alc22¢c843bec93e0c6a4a83989e4e403038199797db60f8505e8b68
Documento generado en 10/03/2023 12:16:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DEMANDANTE: SANTIAGO ORTIZ VELANDIA.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL DE COLOMBIA = DISTRITO MILITAR No. 04.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., diez (10) de marzo del dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente se establece que por auto de 25 de noviembre de la anterior
anualidad, previo a tener por contestada la presente demanda se requiridé a la
entidad demandada, toda vez que dentro de la respuesta otorgada no se aporté el

expediente administrativo.

No obstante, a la fecha no se ha otorgado respuesta al requerimiento,
encontrandose el proceso sin el expediente administrativo, el cual es necesario para
poder tomar la decision que en derecho corresponda, ademas de estar en la
obligacién de realizarlo tal como lo contempla en numeral 4 del articulo 175 de la
ley 1437 de 2011.

Por otra parte, es de advertir que mediante memorial del 06 de marzo de la presente
anualidad, allegado por correo electronico el apoderado judicial de la parte
demandante solicité impulso procesal, no obstante, revisado el expediente digital se
pudo establecer que en el presente proceso se ha cumplido con los tiempos

estipulados en la normatividad, ademas de no haber mora judicial!, por ende, se

L “no existe mora judicial por el solo transcurso del tiempo, sino que esta debe ser injustificada, debe estar
probada la negligencia de la autoridad judicial demandada y que sea probable la existencia de un perjuicio
irremediable. Si por el contrario, la actuacion de los falladores de instancia es célere y diligente, pero por
circunstancias imprevisibles no es posible dar cumplimiento a los términos judiciales, tampoco se configura la
alegada mora judicial”, Consejo de Estado, Seccion Cuarta, CP. Martha Teresea Bricefio de Valencia, radicado
11001 03 15 000 2013 02547 00 del 23 de enero de 2014.
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recuerda que el despacho debe atender todos los procesos bajo un principio de

equidad sin dar prioridad a uno sobre otro.

Finalmente, se establece que a la fecha la apoderada judicial de la Nacion —
Ministerio de Defensa no atendi6 la solicitud realizada por lo tanto, se le recuerda
que es una obligacion colaborar con la administracion de justicia en el sentido de no
entorpecer o dilatar los procesos judiciales por la omision de quien le corresponde
atender los requerimientos judiciales; en consecuencia, la respuesta a este
requerimiento debera se allegada a este Despacho sin dilacién alguna, so pena de
incurrir en desacato a la autoridad judicial y mala conducta con ocasion a la
obstruccion de la justicia y de ser aplicadas las respectivas sanciones de
conformidad con lo sefialado en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012, que

establece:

“Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

[...]

2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes
gue les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

[...]

PARAGRAFO. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco
primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez
aplicara la respectiva sancién, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sanciéon se impondréa por
medio de incidente que se tramitard en forma independiente de la
actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de
reposicion, que se resolveréa de plano.”

Por consiguiente, previo a fijar fecha para celebracion de audiencia inicial
consagrada en el articulo 180 del CPACA, se requerira por ultima vez a la parte
demandada, con el fin de que allegue de manera completa el expediente
administrativo de forma legible en archivo PDF esto es de forma ordenada,
rotulandolo con el nombre que corresponda a cada documento. Adicionalmente,

debera verificar que se encuentren cada uno de los oficios a los cuales se hace


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0080_1993_pr001.html#59
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referencia en el escrito de la demanda con los correspondientes anexos y excluir

aguellos que no hagan parte del expediente.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes
deberan ser remitidos al correo electronico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por ultima vez, so pena de iniciar incidente de desacato a
orden de autoridad judicial, a la parte demandada para que por intermedio de su
apoderado judicial en el término de tres (03) dias contados a partir de la notificacion
de la presente providencia, proceda allegar de manera completa el expediente
administrativo de forma legible en archivo PDF esto es de forma ordenada,
rotuldndolo con el nombre que corresponda al documento. Adicionalmente, debera
verificar que se encuentren cada uno de los oficios a los cuales se hace referencia

en el escrito de la demanda con los correspondientes anexos.

SEGUNDO: COMUNIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de

las tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTES: andreschaconvelasquez@gmail.com
SANTIAGO ORTIZ VELANDIA ortizmonsalvaro@yahoo.com
DEMANDADO: Angie.espitia@mindefensa.gov.co

NAQIC)N — MINISTERIO DE DEFENSA — | Angie espitia29@gmail.com
EJERCITO NACIONAL

Notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
Corec.juridica@buzonejercito.mil.co

MINISTERIO PUBLICO czambrano@procuraduria.gov.co;

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ
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Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
HACIENDA Y DIRECCION DEPARTAMENTAL DE PASIVOS
PENSIONALES DE BOYACA.

DEMANDADO: MINISTERIO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES — MINTIC, UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP Y PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES TELECOM Y
TELEASOCIADOS EN LIQUIDACION - PAR.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Revisado el expediente, se observa que mediante auto del 4 de junio de la anterior
anualidad, este despacho se abstuvo de avocar conocimiento del presente proceso,
toda vez que se concluyd que el conocimiento del proceso le correspondia a los
Juzgados Administrativos de Bogota — Seccién Segunda, al ser un asunto cuya
naturaleza era caracter laboral, pues los actos administrativos cuya nulidad se
pretende correspondian al porcentaje de la cuota parte pensional que se le asigné
al DEPARTAMENTO DE BOYACA, respecto de la pension de jubilacién reconocida
a favor del sefior Luis Olmedo Pineda Sachica, por lo cual, lo que discutia el
demandante era la obligacion de asumir la cuota parte pensional de manera
periodica, en la forma y cuantia en que le fue asignada por la extinta Caja de

Prevision Social de Comunicaciones — CAPRECOM.

Por ende, ya que el Juzgado Cuarenta y Nueve (49) Administrativo del Circuito de
Bogota —Seccidén Segunda, emitio la remision del proceso a la seccién cuarta de los
Juzgados Administrativos, correspondiendo a este despacho, se declaré la falta y

de competencia y se propuso el conflicto negativo de competencia.
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Frente a lo anterior, mediante auto del 12 de agosto de la anterior anualidad el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, Subseccién “B”,
dirimié el conflicto negativo de competencia, declarando que el competente para
conocer del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
era el Juzgado 44 Administrativo Oral del Circuito de Bogota — Seccion Cuarta,
como quiera que lo discutido era el porcentaje de la cuota parte pensional a cargo
del DEPARTAMENTO DE BOYACA y no el reconocimiento o monto de la pension
del sefior LUIS OLMEDO PINEDA SACHICA, de tal forma que no se afecta ningin

derecho de naturaleza laboral, siendo asunto de caracter parafiscal y tributario.

En consecuencia, ya que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
Segunda, Subseccién “B”, determin6 que la competencia pertenecia a la seccién
cuarta procede el despacho a resolver si es competente para conocer del asunto de
la referencia, sobre el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, esto en razon a la competencia por razén del territorio.

l. ANTECEDENTES DE LA DEMANDA

El Departamento de Boyaca, identificado con el NIT No. 891.800.498 -1., quien
actla por intermedio de apoderada judicial y en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo presenté demanda
en contra del MINISTERIO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS
COMUNICACIONES — MINTIC, UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP Y
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES TELECOM Y TELEASOCIADOS
EN LIQUIDACION — PAR, formulando las siguientes pretensiones:

“1. DECLARAR PARCIALMENTE NULO EL ARTICULO PRIMERO DE LA
RESOLUCION N° 1439 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 1991: “Por medio de
la cual se reconoce una pension mensual vitalicia de jubilacién” a favor del sefior
PINEDA SACHICA LUIS OLMEDO, identificado con C.C. N° 4.107.872 de
Duitama, en relacion con el monto de la cuota parte pensional a cargo de la
CAJA DE PREVISION SOCIAL DE BOYACA (hoy DEPARTAMENTO DE
BOYACA), por un valor de $ 120.836.44 M/CTE., siendo contrario a Derecho,
por incluir en la liquidacion menores tiempo de servicios y/o un régimen de
pension especial que incluye factores salarias extralegales aplicables solo para

los funcionarios del sector de las Telecomunicaciones.
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2. DECLARAR PARCIALMENTE NULO EL ARTICULO PRIMERO DE LA
RESOLUCION N° 1341 DE FECHA 25 DE JUNIO DE 1992 “Por la cual se
reliqguida y se ajusta una pension” en relaciéon con el monto de la cuota parte
pensional asignada a la CAJA DE PREVISION SOCIAL DE BOYACA (hoy
DEPARTAMENTO DE BOYACA), por concepto de reliquidacion por un valor
de $ 178.556.47 M/CTE, siendo contrario a Derecho, por incluir en la liquidacion
menores tiempo de servicios y un régimen de pension especial que incluye
factores salarias aplicables solo para los funcionarios de la empresa de

Telecomunicaciones.

(. . .) 1

La demanda fue asignada mediante acta de reparto de 24 de noviembre de 2021,
inicialmente al Juzgado Cuarenta (49) Administrativo del Circuito de Bogota —
Seccion Segunda, quien mediante auto de 31 de marzo de 2022 (anexo 06, carpeta
Jdo 49 Administrativo del expediente digital), resolvi6 declarar su falta de
competencia, en razon que la presente demanda no obedece a temas de caracter
laboral, toda vez que se concluye que los recursos que ingresan al Sistema de
Seguridad Social, como en este caso aportes patronales, son considerados

contribuciones competencia de la Seccion Cuarta de los Juzgados Administrativos.

En consecuencia, las diligencias fueron remitidas a la Oficina de Apoyo Judicial a
efectos de que el proceso se sometiera huevamente a reparto, entre los Juzgados
Administrativos que conocen de los asuntos de competencia de la Seccion Cuarta,
correspondiendo este al presente despacho por acta de reparto del 10 de mayo de
2022.

Por auto del 4 de junio de la anterior anualidad, este despacho se abstuvo de avocar
conocimiento del presente proceso y propuso conflicto negativo de competencia con

el Juzgado Cuarenta (49) Administrativo del Circuito de Bogota — Seccién Segunda.

Mediante auto del 12 de agosto de la anterior anualidad el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, Subseccion “B”, dirimio el conflicto negativo
de competencia, declarando que el competente para conocer del presente medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho era el Juzgado 44
Administrativo Oral del Circuito de Bogota — Seccién Cuarta, como quiera que lo

discutido era el porcentaje de la cuota parte pensional a cargo del

3
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DEPARTAMENTO DE BOYACA y no el reconocimiento o monto de la pension del
sefior LUIS OLMEDO PINEDA SACHICA, de tal forma que no se afecta ningun
derecho de naturaleza laboral, siendo asunto de caracter parafiscal y tributario.

En conclusion, una vez analizada la decision del superior jerarquico y verificados
los antecedentes del acto administrativo, se procedio a realizar el analisis de la

competencia de la presente demanda por factor territorial.

. CONSIDERACIONES RESPECTO A LA COMPENTENCIA

Sobre el particular, resulta pertinente indicar que el acto demandado por el
DEPARTAMENTO DE BOYACA pretende la nulidad parcial de las resoluciones
1439 de 9 de agosto de 1991y 1341 de 25 de junio de 1992, proferidas por la extinta
Caja de Prevision Social de Comunicaciones — CAPRECOM-, mediante las cuales
se reconoci6 y reliquidé la pensién de jubilacién al sefior LUIS OLMEDO PINEDA
SACHICA.

Pretende la parte actora, la modificacion de las citadas resoluciones en cuanto a los
valores y porcentajes de la cuota parte pensional a cargo del DEPARTAMENTO DE
BOYACA, antes CAJA DE PREVISION SOCIAL DEPARTAMENTAL DE BOYACA,
pues, a su juicio, los dias laborados por el beneficiario en TELECOM difieren del
tiempo sefalado en tales actos administrativos, lo cual incide en el porcentaje de la
asignacion que deba asumir, tanto la extinta TELECOM como el DEPARTAMENTO
DE BOYACA

Frente a esto, es de advertir que en relacion con la naturaleza de las cuotas partes

pensionales, el H. Consejo de Estado! ha dicho reiteradamente que:

“...se encuentra que la naturaleza de la cuota parte pensional es la de una
contribucidon parafiscal, en tanto _que constituye un_aporte obligatorio_del
empleador, destinado al pago de las mesadas pensionales dentro del esquema
de financiacién del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones. Sobre
el caracter parafiscal de los recursos de la seguridad social y su destinacion
especifica, conforme con el articulo 48 de la Constitucion Politica, la Corte
Constitucional ha sefialado que tales recursos son indispensables para el
funcionamiento del sistema de seguridad social, y en esta medida estan todos
articulados para la consecucion del fin propuesto por el Constituyente...”

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Cuarta. Consejero Ponente: Jorge Octavio Ramirez.
Bogota D.C., treinta (30) de octubre de dos mil catorce (2014). Radicacién nimero: 25000-23-27-000-2012-00250-01(19567).
Actor: Banco Popular S.A. Demandado: Departamento de Cundinamarca.
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Por lo anterior, al tratarse el proceso de la referencia sobre el monto, asignacion o
distribucion de contribuciones parafiscales debe aplicarse la regla especial de
competencia prevista en el numeral 7 del articulo 156 del CPACA, consistente en
que la competencia se determinara por el lugar donde se presentd o debid
presentarse la declaracion, que por regla general corresponde al domicilio fiscal del

contribuyente.

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo
modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y
transicion normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes

reglas:

7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacion de impuestos,
tasas y contribuciones nacionales, departamentales, municipales o distritales, se

determinara por el lugar donde se presentd o debid presentarse la declaracion,

en los casos en gue esta proceda; en los demas casos, en el lugar donde se

practicé la liquidacion.

(-..)” (Negrilla y Subrayado fuera de texto original).

En tal sentido, debe precisarse que son dos las reglas de competencia a tener en
cuenta, una de caracter general aplicable al medio de control previsto en el articulo
138 del CPACA, y otra especial referente a aquellos procesos en los cuales se
controvierta el monto, distribucion o asignacibn de impuestos, tasas vy

contribuciones nacionales, departamentales, municipales o distritales.

Este ultimo criterio, es aplicable independiente de que se traten de demandas de
nulidad y restablecimiento del derecho, en razén a la especialidad prevista por el
legislador frente a asuntos de caracter tributario, por lo que prima frente a la

disposicion general contemplada en el numeral 2 ibidem.

Frente a esto, se ha pronunciado el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —

Secciéon Cuarta — Subseccion B en providencias recientes del 13 de diciembre de
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20182, en las que ha declara la falta de competencia de esa Corporacién y remite el

expediente por factor territorial, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

“...)

Al tratarse el proceso de la referencia sobre el monto, asignacién o distribucion de
contribuciones parafiscales debe aplicarse la regla especial de competencia prevista en
el numeral 7 del articulo 156 del CPACA, consistente en que la competencia se
determinara por el lugar donde se present6 o debid presentarse la declaracion, que por
regla general corresponde al domicilio fiscal del contribuyente; toda vez que es en éste
donde ejerce su actividad, conserva su contabilidad y donde la autoridad administrativa

realiza la auditoria que origina los actos administrativos que se discuten.

En tal sentido, si bien la UGPP tiene sede centralizada en Bogota D.C., y las planillas
de liquidacion de aportes se presentaron en forma electrénica, para efectos de
determinar el tribunal competente por el factor territorial, debe tenerse en cuenta, como

se sefiald en precedencia, el domicilio fiscal del aportante.

La norma que fija la competencia territorial tiene como propdsito facilitar al
aportante el acceso a la administracién de justiciay ejercicio de su defensa, pues
en su domicilio es donde se ubica su sede administrativa y alli conserva la
documentacién y soportes relacionados con el cumplimiento de sus obligaciones
fiscales.

En consecuencia, como el domicilio de la demandante es la ciudad de
Bucaramanga (Santander) se entiende que en dicho lugar se realizé la

autoliquidacion y pago de los aportes al Sistema de la Proteccién Social.

Por lo anterior, resulta procedente ordenar la remision de las presentes diligencias al
Tribunal Administrativo del Santander (reparto) para lo de su competencia, en virtud de
lo previsto en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011; haciendo la salvedad que las
actuaciones surtidas hasta el momento guardan validez en atencién a lo dispuesto en
el articulo 138 del C.G.P. (...)” (Negrilla del Despacho)

Por consiguiente, y conforme a la linea adoptada por el Superior Jerarquico se
encuentra acreditado que el objeto de la litis se centra en la modificacion de las
resoluciones 1439 de 9 de agosto de 1991y 1341 de 25 de junio de 1992, proferidas
por la extinta Caja de Prevision Social de Comunicaciones — CAPRECOM-,

mediante las cuales se reconocié y reliquidé la pensién de jubilacién al sefior LUIS

2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta — Subseccion B. Autos de 13 de septiembre de 2018 M.P Dra.
Carmen Amparo Ponce Delgado. Expedientes 25000-23-37-000-2017-01775-00, 25000-23-37-000-2018-00480, 25000-2337-
000-2018-00537-00.
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OLMEDO PINEDA SACHICA, en cuanto a los valores y porcentajes de la cuota
parte pensional a cargo del DEPARTAMETO DE BOYACA, por lo que acorde con
las pautas legales y jurisprudenciales precitadas resulta claro que esta operadora
judicial carece de competencia por el factor territorial para conocer de la presente

demanda.

En consecuencia, es del caso declarar la falta de competencia de este juzgado para
conocer el presente asunto por factor territorial; y ya que el Departamento de
Boyaca tiene su lugar de domicilio principal en la ciudad de Tunja — Boyaca, se
ordenara la remision del expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de

Tunja® para lo de su competencia.

En tal caso de no ser aceptada la competencia por el Juzgado Administrativo del
Circuito de Tunja — Boyaca, desde ya se propone el conflicto negativo de
competencia y frente a lo cual se debera disponer la remision del expediente al
Consejo de Estado, para lo de su competencia.

Por lo expuesto, este despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la

referencia, de conformidad con las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado 44 Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer del presente proceso, en

razon al factor territorial, de conformidad con lo expuesto con antelacion.

TERCERO: REMITIR el expediente por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota a los Juzgados Administrativos del Circuito de

Tunja — Reparto.

CUARTO: COMUNICAR personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

3 Circuito Judicial correspondiente a la ciudad de Tunja (Boyacéa) de conformidad con el Acuerdo No. PSAAQ6G-
3321 de 2006.
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PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA

DEMANDANTE:

DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE HACIENDA Y DIRECCION
DEPARTAMENTAL DE PASIVOS | jenniferk.lawyer@gmail.com
PENSIONALES DE BOYACA

Subdirector.juridicopensional@boyacd.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA
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anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00154 00

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se establece que mediante auto del 22 de julio de la
anterior anualidad, se inadmitié el presente medio de control, toda vez que no
cumplia con los requisitos establecidos en los numerales 05 y 08 del articulo
162 de la ley 1437 de 2011, numerales 1, 3, 4 y 5 del articulo 166 ibidem vy el
articulo 74 del CGP.

Ante lo cual, el apoderado judicial de la parte demandante mediante correo
electronico del 08 de agosto de la anterior anualidad, allegé memorial de
subsanacion, no obstante, revisados los actos administrativos demandados se
corroboro que la Resolucion No. RCC 45002 del 08 de febrero de 2022 no era
susceptible de control judicial, ya que libraba un mandamiento de pago, siendo

un acto de tramite y no definitivo.

Asi mismo, se corroboro que la parte actora no habia allegado la constancia de
notificacion o publicacién de la resolucién No. 011660 del 04 de abril de 2018,
por lo tanto, por auto del 19 de agosto de la anterior anualidad se rechazo el
acto administrativo Resolucion No. RCC No. 45002 del 08 de febrero de 2022,
por medio del cual se libré un mandamiento de pago a favor del Tesoro Nacional

y en contra de la Universidad Nacional de Colombia y se requirié a la parte



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044 2022 00154-00
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
DEMANDADO: UGPP

AUTO

demandante para que allegara constancia o copia del acto de notificacion de la
resolucion No. 011660 del 04 de abril de 2018.

En razén al requerimiento realizado por esta judicatura, el pasado 31 de agosto
la parte demandante allegé copia de la constancia de notificacion de la
resolucion No. 011660 del 04 de abril de 2018, no obstante, verificada la fecha
de ejecutoria o constancia de notificacion realizada por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion

Social — UGPP, se indica que en la presente demanda opero el fenbmeno de

caducidad.
Gr\')\O\lﬂ
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BT Y S
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CONSTANCIA DE EJECUTORIA i
DIRECCION DE SERVICIOS INTEGRADOS DE ATENCION J"“L'"ull

El suscrito funcionario de la Direccién de Servicios Integrados de Atencién hace constar
que la Resolucidn RDOP011393 del 24 de marzo de 2015 fue notificada el dia 18 de enero
de 2018 por CORREQ ELECTRONICO, 'a RDPOOT071 del 22 de febrero de 2018 fue
notificada el dia 22 de mayo de 2019 por CORREO ELECTRONICO y la RDP011660 del
04 de abril de 2018 fue nolificada el dia 23 de mayo de 2019 por CORREO
ELECTRONICO, a cargo de INSTITUTO DE HIDROLOGIA, METEOROLOGIA Y
ESTUDIOS AMBIENTALES- IDEAM con NIT.830000602, empleador del sefior (a) LUIS

DANIEL LASSO ESPINOSA identificado (a) con Cédula de Cludadania N™ .~ - .15
quedaron debidamente ejecutoriadas a partir del dia veintitres (23) de mayo de dos mik
diecinueve (2019).

Se expide en la Direccitn de Servicios Integrados de Atencion de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP a los veintiocho (28) dias de mayo de dos mil diecinueve (2019).

SAUL HERNANDO SUANCHA TALERO
Dirsctor de Servicios Integrados de Atencidn
Unidad de Gestén Pensional y Conlribuciones Paraliscales-UGPP-

Causante: LUIS DANIEL LASSO ESPINOSA

Cédula Causante: CC_ 12850905

Fondo: CAJANAL

Empleador: INSTITUTO DE HIDROLOGIA, METEOROLOGIA Y ESTUDIOS AMBIENTALES-
IDEAM

B el B S w vee ot - | Pt Mo bt 7S Y £3%



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044 2022 00154-00
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
DEMANDADO: UGPP

AUTO

Ahora bien, si bien es cierto que en la presente constancia de notificacion esta
dirigida al Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales —
IDEAM, el propio apoderado judicial de la parte demandante, aclara en su
memorial que corresponde a los actos demandados por la Universidad Nacional

de Colombia.

Por lo cual debemos recordar que el presente medio de control interpuesto
contra la U.A.E UGPP el 19 de mayo de 2022, se realiz6 con el objetivo que se

declarar la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucion RDP 011393 de 24 de marzo de 2015, “por la cual se
reliquida una pensién de vejez en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, subseccion F en descongestion del sr.(a) Lasso Espinosa
Luis Daniel, con C.C. No.12,950,905.”

- Resoluciéon RDP 007071 de 22 de febrero de 2018, “Por la cual se
resuelve un recurso de reposicion contra la resolucion RDP 011393
del 24 de marzo de 2015 del sr. (a) Lasso Espinosa Luis Daniel, con
C.C. No. 12.950.905.”

- Resolucion RDP 011660 de 4 de abril de 2018, “Por la cual se
resuelve un recurso de apelacién en contra de la resolucion 11393
del 24 de marzo de 2015”

Teniendo en consideracion los actos cuya nulidad se solicita, el Despacho
entrara a verificar si la demanda fue presentada en los términos del articulo 164
del CPACA.

CADUCIDAD

La caducidad es un fenédmeno procesal en virtud del cual por el solo transcurso
del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accion judicial, se pierde para el
administrado la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via

jurisdiccional.
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Para la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningun elemento
adicional, basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que

en cada caso haya fijado la ley.

Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccion
contencioso administrativa es predicable de los actos administrativos que han
creado, extinguido o modificado situaciones juridicas de caracter particular para
determinar un momento definitivo de su consolidacion, en la medida en que los
mismos, en virtud del principio de seguridad juridica y de la garantia de los
derechos subjetivos de los particulares y de la propia administracién, no pueden

ser de manera indefinida susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

El articulo 164 del CPACA, regula lo atinente a la oportunidad para presentar
la demanda en los procesos contencioso administrativos, en cuyo numeral 2°
literal d) se refiere al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,

asi:

“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacién, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones
legales”. (negrita fuera del texto)

De las pruebas aportadas al proceso por la parte demandante, referentes a la
notificacion del acto acusado, se observa que la Resolucién RDP 011660 de 4
de abril de 2018, “Por la cual se resuelve un recurso de apelacion en contra de
la resolucion 11393 del 24 de marzo de 2015”, fue notificada por correo
electrénico el 23 de mayo de 2019 (Carpeta No. 15, Anexo No. 03, Constancia
del expediente digital), por lo que el término de cuatro (4) meses para presentar
la demanda transcurrié desde el 24 de mayo de 2019, hasta el 24 de septiembre
de 2019.

Como quiera que la demanda fue presentada el 19 de mayo de 2022 (anexo No.

01 del expediente digital), se advierte que opero el fendmeno de caducidad.
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Frente al rechazo de la demanda, el art. 169 del CPACA, senala la

consecuencia procesal, en los siguientes términos:

“(...)

Articulo. 169 Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y
se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

(...)" (Negrilla fuera de texto).

Expuesto lo anterior, se dispondra el rechazo de la demanda por haber operado

la caducidad de la accion.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por el UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA, contrala UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, en aplicacion al numeral 1° del articulo 169

del CPACA, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Destinar como buzén electrénico para recepcionar memoriales

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso

de las tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: Ofijuridica _bog@unal.edu.co
UNIVERSIDAD NACIONAL DE | info@rdabogados.com

COLOMBIA

MINISTERIO PUBLICO czambrano@procuraduria.gov.co;
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CUARTO: En firme esta providencia, archivese el expediente dejando las

anotaciones a lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a
las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 10/03/2023 01:52:44 PM
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DEMANDANTE: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.

DEMANDADO: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogotd, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se establece que por auto de 29 de julio de la anterior
anualidad, se inadmiti6 la presente demanda toda vez que no cumplia con los
requisitos establecidos en los numerales 02 y 03 del articulo 162 de la ley 1437 de
2011, articulo 163, numeral 03 del articulo 166, articulo 231 ibidem y el articulo 74
del CGP.

Lo anterior, en razén a que uno de los actos administrativos demandados era un
acto de tramite y no definitivo, ademas de indicar que bajo los parametros de los
articulos 163 y 231 de la ley 1437 de 2011, la solicitud de medida cautelar o

suspension provisional no se realiz6é en escrito separado.

Por otra parte, establece este despacho que el poder allegado no cumple con los
requisitos exigidos en el numeral 3 del articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y el
articulo 74 del CGP, toda vez que los actos administrativos que se van a demandar

no estan determinados y claramente identificados.

El 12 de agosto de 2022 (anexo 22, adjunto 3, carpeta subsanacion, expediente
digital), dentro del término procesal contemplado en el articulo 170 del CPACA, la
parte demandante mediante correo electrénico allegé memorial cumpliendo con los
requerimientos realizados, frente a lo cual procede estd operadora judicial a

pronunciarse sobre la admision de la presente demanda.
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La Administradora de los Recursos el Sistema General en Seguridad Social —
ADRES, identificada con el NIT. No. 901.037.916 - 1, quien actua por intermedio de
apoderado judicial, instaur6 medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de BOGOTA D.C. — SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA,

con el objeto de que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Resolucion No. DCO-083961 del 30 de diciembre de 2021, “por medio de
la cual se resuelve la solicitud de excepciones dentro del proceso coactivo No.
ID SAP 202110148100024819”

Mediante correo electrénico la parte actora acreditd el envio de la demanda y
anexos a la parte demandada y al Agente del Ministerio Publico, en los términos del
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del
Articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, las
excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el término
del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan expresarse
las razones y los hechos en que se fundamentan, asi como el material probatorio a

gue haya lugar.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razon a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar

el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE
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PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la Administradora de los
Recursos el Sistema General en Seguridad Social — ADRES, identificada con el
NIT. No. 901.037.916 - 1, mediante apoderado judicial contra la BOGOTA D.C. —
SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Hacienda o a quien haga sus veces,
conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual
se modificé el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada deberé allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren

en su poder.

TERCERO: ADVERTIR al Representante Legal de Bogotd D.C. — Secretaria
Distrital de Hacienda o a quien haga sus veces, que en calidad de demandado, las
excepciones previas que pretendan formular, deben ser allegadas en escrito

separado.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial Administrativo adscrito a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA,, y cuya direccion electronica corresponde a

czambrano@procuraduria.qov.co

QUINTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,
por el téermino de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. Camilo Andrés Molano Pulido,
identificado con C.C. No. 1.049.618.320 de Tunja y con T.P. No. 257.841 del C.S.
de la J., de conformidad y para los efectos del poder especial visible en el anexo
No. 22 subsanacion, adjunto No. 04 del expediente digital y, previa verificacion de
los antecedentes disciplinarios en atencién al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio
de 2019 del C.S.J.
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SEPTIMO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: Camilo.molano@adres.gov.co
ADMINISTRADORA DE LOS

notificaciones.judiciales@adres.gov.co

DEMANDADO:
BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DE HACIENDA

Notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:
CARLOS ZAMBRANO

czambrano@procuraduria.gov.co;

OCTAVO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las

presentes diligencias, se realizardn por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Funcionario 044

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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DEMANDANTE: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.

DEMANDADO: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Verificado el expediente, advierte el Despacho que en el Cuaderno 02 documento
“SOLICITUD MEDIDA CAUTELAR DE SUSPENSION PROVISIONAL DEL ACTO”
del expediente digital, obra solicitud de suspension provisional del acto demandado

presentado por la apoderada judicial del demandante.

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A
se dispondra a correr traslado de la solicitud de medida cautelar, con el fin de que
la demandada se pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias, contados

a partir de la que surta la notificacion personal.
En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: CORRER traslado a la entidad demandada por el término de cinco (5)
dias de la solicitud de la suspension provisional obrante en el anexo 02 del cuaderno

2 Medida, de conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de
las tecnologias de la informacion:
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PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: Camilo.molano@adres.gov.co
ADMINISTRADORA DE LOS

RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES

DEMANDADO: )

BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL | Notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
DE HACIENDA

notificaciones.judiciales@adres.gov.co

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para resolver

la solicitud de medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00164 00

DEMANDANTE: ALEJANDRA GIRALDO VILLEGAS.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se establece que por auto de 29 de julio de la anterior
anualidad, se inadmitié la presente demanda toda vez que no cumplia con los
requisitos establecidos en los numerales 02, 04 y 08 del articulo 162 de la ley 1437
de 2011, articulo 163, numerales 03 y 05 del articulo 166 ibidem y el articulo 74 del
CGP.

Lo anterior, en razon a que la parte demandante no habia acreditado el envio de la
demanda junto con sus anexos a la totalidad de los sujetos procesales, ademas de
no haber indicado el restablecimiento del derecho al que aspiraba con el presente
medio de control.

Por otra parte, se corroboro que en el poder otorgado no estaban los asuntos
determinados y claramente identificados, asi mismo le fue solicitado allegar el

Registro Unico Tributario — RUT de la parte demandante.

El 12 de agosto de 2022 (anexo 8, adjunto 1, carpeta subsanacion, expediente
digital), dentro del término procesal contemplado en el articulo 170 del CPACA, la
parte demandante mediante correo electrénico allegdé memorial cumpliendo con los
requerimientos realizados, frente a lo cual procede estd operadora judicial a

pronunciarse sobre la admision de la presente demanda.
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La sefora Alejandra Giraldo Villegas, identificada con la CC. No. 31.573.885 de
Santiago de Cali — Valle del Cauca, quien actia por intermedio de apoderada
judicial, instaur6 medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, con

el objeto de que se declare la nulidad del siguiente acto administrativo:

e Resolucion No. 125 del 27 de enero de 2022, “por medio de la cual se
resuelve el recurso de reposicion interpuesto contra la decision adoptada en el
Acta No. 143 del 10 de septiembre de 2021 del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial, por medio de la cual se nego la solicitud de terminacion por
mutuo acuerdo del proceso administrativo de determinacion de obligaciones
No. 2019152005800181”

Mediante correo electrénico la parte actora acreditd el envio de la demanda y
anexos a la parte demandada, al Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 35 de la Ley
2080 de 2021.

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del
Articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, las
excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el término
del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan expresarse
las razones y los hechos en que se fundamentan, asi como el material probatorio a

gue haya lugar.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Enrazén a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar
el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la sefiora Alejandra Giraldo
Villegas, identificada con la CC. No. 31.573.885 de Santiago de Cali — Valle del
Cauca, mediante apoderada judicial contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP o a quien haga sus veces, conforme
lo dispuesto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se
modificé el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

TERCERO: ADVERTIR al Representante Legal de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
— UGPP o0 a quien haga sus veces, que en calidad de demandado, las excepciones

previas que pretendan formular, deben ser allegadas en escrito separado.

CUARTO: COMUNICAR la presente providencia al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199 del Cdédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial Administrativo adscrito a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo 199 del Cddigo
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de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA., y

cuya direccion electrénica corresponde a czambrano@procuraduria.gov.co

SEXTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,

por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. Erika Tatiana Parra
Bernate, identificada con C.C. No. 1.016.010.826 de Bogota y con T.P. No. 279.640
del C.S. de la J., de conformidad y para los efectos del poder especial visible en el
anexo No. 08, adjunto No. 02, folios No. 14 - 15 del expediente digital y, previa
verificacion de los antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438
de 28 de junio de 2019 del C.S.J.

OCTAVO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE: Eriktatianal7 @hotmail.com
ALEJANDRA GIRALDO VILLEGAS mercadeosas@hotmail.com

juridico@modeloconstrucciones.com

DEMANDADO:
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE | notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP

MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

NOVENO: PRECISAR, que la totalidad de los trdmites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
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DEMANDANTE: JORGE LADINO GIL. )
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

EJECUTIVO

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Se procede a examinar el asunto de la referencia para decidir si el Juzgado 44
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota - Seccion Cuarta, es

competente para conocer del presente proceso.

l. ANTECEDENTES

Se tiene que a través de demanda ejecutiva, contra la Unidad Administrativa
Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social

— UGPP, el sefior Jorge Ladino Gil formula las siguientes pretensiones:

‘Se libre mandamiento ejecutivo de pago, a favor de la sefiora JORGE
LADINO GIL y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (de ahora en adelante UGPP), Representada
Legalmente por la Doctora GLORIA INES CORTES ARANGO, y/o quien haga
sus veces 0 a quien ella designe, por los siguientes conceptos y sumas de
dinero relacionados.

1. Por la suma de TRES MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y UN MIL
QUINIENTOS CATORCE PESOS CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS
($3.861.514,36 M/CTE) por concepto de la diferencia de la suma
descontadas por aportes y ordenados dentro del proceso de la referencia,
mediante sentencia del 27 de junio de 2014 proferida por el Juzgado
Diecisiete Administrativo Oral de Bogota, Secciéon Segunda, en la que
dispuso que (...) ORDENAR que sobre los factores respecto de los cuales
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no se hayan realizado los descuentos se hagan las deducciones de ley
para seguridad social (...), confirmado por el Tribunal Contencioso
Administrativo de Cundinamarca, seccion segunda — subseccion “C”
mediante sentencia del 20 de marzo de 2015.

2. Se realice una liquidacion sobre la proporcion que corresponde a la
pension del CINCO por ciento (5%) de aportes que estimaba la
normatividad vigente (ley 4° de 1966, ley 33 de 1985), del tiempo laborado
entre el 30 de abril de 1957 y 01 de junio de 1993.

3. Por los intereses moratorios de los dineros que por concepto de la
diferencia de las sumas descontadas arbitrariamente por la UGPP y
ordenados dentro del proceso de la referencia, mediante sentencia del 20
marzo de 2015. Causados desde el dia siguiente del pago del retroactivo,
hasta la fecha en que se cancele la suma, equivocamente descontada.

4. Se condene en costas a la parte demandada.” (Anexo 3, Carpeta Juzgado
17 Administrativo de Bogota del expediente digital.)

Es de precisar que el conocimiento de este asunto, en principio le correspondié al
Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota - Seccion
Segunda, por ser el Despacho que profirid la sentencia de primera instancia que

pretende ejecutar el actor del presente ejecutivo.

No obstante lo anterior, el citado juzgado mediante auto de 02 de mayo de 2022
(anexo 07, Carpeta Juzgado 17 Administrativo de Bogota del expediente digital)
remiti6 por competencia a los Juzgados Administrativos de Bogotd — Seccién
Cuarta, al considerar que la pretensién de la demanda comporta una controversia
entre el ejecutante y la entidad administradora sobre aportes parafiscales, ya que lo
gue pretende es el pago de la diferencia de las sumas descontadas por aportes a la
seguridad social, ordenados dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho con radicado 11001 — 33 — 35 — 014 -2013 00096 — 01, en el cual dicho
despacho reconocié una reliquidacion pensional, ante lo cual afirma que la

controversia gira en torno al concepto de aportes parafiscales.

Sometido el proceso nuevamente a reparto le correspondié a este Despacho,
estando para proveer sobre la admision de la demanda, se advierte que en aquellos
asuntos cuya controversia radica en las liquidaciones efectuadas por la UGPP en
cumplimiento de un fallo judicial donde se haya ordenado la reliquidacion de una
mesada pensional, con el consecuente descuento de los aportes correspondientes
a los factores salariales a que hubiera lugar, son de competencia de la Seccion

Segunda, dado que el objeto de la litis no versa sobre la legalidad de unos actos

2
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administrativos de naturaleza tributaria, ni de aquellos que resuelvan excepciones
contra el mandamiento de pago y ordenan seguir adelante con la ejecucion (art. 835

del E.T.) proferidos dentro de un proceso de jurisdiccion coactiva.

Il CONSIDERACIONES

Sobre este particular, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo en auto de Sala
Plena fechado 13 de mayo de 2019%, precisé que la competencia de estos asuntos,

corresponden a la seccion segunda veamos:

“...)

En primer lugar, se tiene que el origen del presente proceso se centra en la sentencia
de 25 de abril de 2017 proferida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA mediante la cual se declaro la nulidad de los
actos administrativos demandados en ese proceso judicial y, a titulo de
restablecimiento del derecho se ordend reliquidar la pension de vejez de la sefiora
ATANIA FLOREZ PASTRANA en los términos y para los efectos determinados en la
referida providencia.

Con ocasion de la anterior providencia, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP- expidié la Resolucion nro. RDP 040785 de 10 de
octubre de 2018, que en su articulo 1° dio cumplimiento a la precitada sentencia y en
su articulo 8° la entidad demandada ordend:

«ARTICULO OCTAVO: Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene derecho
el(a) sefior(a) FLOREZ PASTRANA ATANIA, la suma de DIECIOCHO MILLONES
SETECIENTOS SIETE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y NUEVE pesos
($18.707.489.00 m/cte) por concepto de aportes para pension de factores de salario
no efectuados. Lo anterior, sin perjuicio de que con posterioridad se determine que
el pensionado adeuda valores adicionales o superiores por el referido concepto, o se
establezca que los aportes iniciales descontados deben ser objeto de la aplicacion
de algun tipo de actualizacién o ajuste en su valor, y en consecuencia se proceda a
realizar su cobro, para lo cual se debera enviar una copia de la presente resolucion
al &rea competente. Igualmente la Subdireccién de Némina tendré especial cuidado
en deducir los valores previamente ordenados y descontados en actos
administrativos anteriores por el mismo concepto».

Asi las cosas, la Sala considera que si bien el acto administrativo demandado se
originé con ocasion de la sentencia judicial que dispuso la reliquidacién de una
pension de vejez. Ahora, la cuestion en debate se centra en establecer si la
liquidacion que efectué la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP- con respecto a la deduccién de aportes para pension ordenados en
la sentencia de primera instancia de 25 de abril de 2017, confirmada por la
providencia de 1° de febrero de 2018, que condujo a la entidad accionada a realizar
el descuento del valor de los dejados de cotizar por el empleado sobre los factores
salariales no incluidos, corresponde a una controversia de caracter laboral, por lo que
no es predicable que se esté demandando la legalidad de un acto que verse sobre el

1 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SALA PLENA. Auto de trece (13) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) Exp No. 250002337000-2019-00070-00
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monto, asignacion o distribucion de un impuesto, tasa o contribucién, o una sancién
derivada de éstos; asi como tampoco se observa que el debate juridico se
circunscriba al control de legalidad de algun acto proferido dentro de un
procedimiento de cobro coactivo o de jurisdiccién coactiva, de acuerdo con los
lineamientos previstos en el articulo 101 del CPACA, en concordancia con el articulo
835 del Estatuto Tributario.

(..

En este orden, acogiendo lo expuesto por la Alta Corporacion, la Sala advierte que
el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA-SECCION CUARTA- carecia de competencia por el factor objetivo
(materia) para tramitar el proceso de la referencia, en tanto que éste es un Despacho
adscrito a la Seccién Cuarta, a los que corresponde segun el articulo 2° del Acuerdo
nro. 3345 de 2006 el conocimiento de los procesos de naturaleza tributaria.

Planteados asi los extremos del litigio, se establece que la competencia para dirimir
la controversia materia de la demanda corresponde al juez adscrito a la SECCION
SEGUNDA, toda vez, que se trata de un asunto de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter laboral, conforme con la distribucion establecida en el Decreto
Ley 2288 de 1989y el Acuerdo PSAA-3345 de 13 de marzo de 2006, en concordancia
con la competencia asignada en la Ley 1437 de 2011, por lo cual se ordenara remitir
el expediente de la referencia al JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA

(..)

Conforme a lo anotado, resulta claro que el asunto sometido a control judicial
deviene de la discrepancia en los valores liquidados por la entidad demandada por
concepto de descuentos por aportes a pension no efectuados, como consecuencia
de la inclusion de nuevos factores salariales sobre los que se ordend la reliquidacion
de la mesada pensional del actor; controversia que tiene su origen en la disputa
previamente entablada ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, y cuyo
conocimiento se encuentra asignado por la naturaleza del asunto, a la Seccion

Segunda de los Juzgados Administrativos.

De lo anterior se encuentra, que el presente asunto no se relaciona actos
administrativos de naturaleza tributaria, como lo son: monto, distribucion, asignacion
de impuesto, tasas y contribuciones, sino de un asunto de caracter laboral, por lo
gue la competencia recae en el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogota — Seccidon Segunda.

Asi mismo, conviene resaltar que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda — Subseccion “B”, en providencia del 07 de marzo de 2023,
decidié un conflicto de competencia a favor del Juzgado 44 Administrativo Oral del

Circuito de Bogota y en contra del Juzgado 17 Administrativo del Circuito de Bogota

4
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— Seccién Segunda, por un ejecutivo cuyo contenido y Litis de la demanda es similar
al caso discutido, y en cual sostuvo:

“Pues bien, quedando claro que lo pretendido por el sefior Rozo Moreno es el
cumplimiento de la sentencia judicial del 26 de octubre de 2017, se concluye
gue la controversia radica en las liguidaciones efectuadas por la Ugpp en

cumplimiento de un fallo judicial donde se ordend la reliquidaciéon de una

mesada pensional, con el consecuente descuento de los aportes

correspondientes a los factores salariales a que hubiera lugar, debate que

sin lugar a dudas es de caracter laboral, por lo que no es predicable que se

esté demandando sobre la legalidad de un acto que verse sobre el monto,
asignacion o distribucién de un impuesto, tasa o contribucién, o una sancién
derivada de éstos, asi como tampoco se observa que el debate juridico se
circunscriba al control de legalidad de algin acto proferido dentro de un
procedimiento de cobro coactivo o de jurisdiccidn coactiva de acuerdo con los
lineamientos previstos en el articulo 101 de la Ley 1437 de 2011, en

concordancia con el articulo 835 del Estatuto Tributario.

En este orden de ideas, el Juzgado Cuarentay Cuatro (44) Administrativo

del Circuito de Bogota, carece de competencia por el factor objetivo para

tramitar el proceso de lareferencia, en tanto, gue es un Despacho adscrito

a la Secciéon Cuarta, a los que corresponde segun el articulo 2° del

Acuerdo 3345 de 2006, el conocimiento de los procesos de naturaleza

tributaria.

Se establece entonces que la competencia para dirimir la controversia materia
de la accion ejecutiva corresponde al juez adscrito a la Secciéon Segunda, por
tratarse de un asunto de caracter laboral, conforme con la distribucién
establecida en el Decreto Ley 2289 de 1989 y el Acuerdo PSAA-3345 de 13 de
marzo de 2006, en concordancia con la competencia asignada en la Ley 1437
de 2011.

Asi las cosas, y, teniendo en cuenta que en el sub lite se solicita el cumplimiento
de sentencia judicial proveniente de la Seccién Segunda, el competente para
conocer del presente asunto, es el Juzgado Diecisiete (17) Administrativo del
Circuito de Bogot4, por lo que, por Secretaria de la Subseccion B, se remitira el

proceso a dicho despacho.”

2 Expediente 25000231500020210151100, medio de control ejecutivo. Actor: Miguel Angel Rozo Moreno,
Demandado: U.A.E. UGPP, materia: Conflicto de competencia.
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Por consiguiente, es del caso declarar la falta de competencia de este juzgado para
conocer el presente asunto; al propio tiempo que es procedente proponer el conflicto
negativo de competencia y disponer la remision del expediente al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de avocar conocimiento del presente ejecutivo, por

factor objetivo.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado 44 Administrativo

Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer del presente proceso.

TERCERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, segun

lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: En firme el presente auto, REMITASE el proceso al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para los fines pertinentes.

QUINTO: COMUNICAR personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE:
JORGE LADINO GIL ejecutivosacopres@gmail.com

acopresbogota@gmail.com



mailto:ejecutivosacopres@gmail.com

EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001333704420220016600
DEMANDANTE: JORGE LADINO GIL
DEMANDADO: UGPP

AUTO

JUZGADO REMITENTE:

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL | Admin17bt@cendoi.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00175 00

DEMANDANTE: ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISANAR S.A.S.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogotd, D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se establece que por auto de 29 de julio de la anterior
anualidad, se inadmiti6 la presente demanda toda vez que no cumplia con los
requisitos establecidos en los numerales 05 y 08 del articulo 162 de la ley 1437 de
2011 y los numerales 02 y 05 del articulo 166 ibidem.

Lo anterior, en razon a que la parte demandante no habia acreditado el envio de la
demanda junto con sus anexos a la totalidad de los sujetos procesales, ademas de
no allegar la constancia de la celebracion de audiencia de conciliacion entre las
partes llevada a cabo en la Procuraduria General de la Nacion, documento

necesario para poder determinar la caducidad-

El 12 de agosto de 2022 (anexo 8, correspondencia, adjunto 2 y 4, del expediente
digital), dentro del término procesal contemplado en el articulo 170 del CPACA, la
parte demandante mediante correo electrénico allegé memaorial cumpliendo con los
requerimientos realizados, frente a lo cual procede estd operadora judicial a

pronunciarse sobre la admision de la presente demanda.

La Entidad Promotora de Salud Famisanar S.A.S., identificada con el NIT. No.
830.003.564-7, quien actua por intermedio de apoderada judicial, instauré medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, con el

objeto de que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202200175 00

DEMANDANTE: EPS FAMISANAR SAS

DEMANDADOS: COLPENSIONES

AUTO

e Resolucion No. DNP 7627 DT del 24 de noviembre de 2017, “por medio de

la cual se ordena el reintegro de unas sumas de dinero”

e Resolucion No. GGD - 000307 de 05 de diciembre de 2018, “por medio de
la cual se resuelve un recurso de apelacion contra la resolucion DNP 007627 —
DT del 24 de noviembre de 2017

Mediante correo electrénico la parte actora acreditd el envio de la demanda y
anexos a la parte demandada, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 35 de la Ley
2080 de 2021.

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del
Articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, las
excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el término
del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan expresarse
las razones y los hechos en que se fundamentan, asi como el material probatorio a

gue haya lugar.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razon a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar

el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la Entidad Promotora de Salud
Famisanar S.A.S., identificada con el NIT. No. 830.003.564-7, mediante apoderada


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202200175 00

DEMANDANTE: EPS FAMISANAR SAS

DEMANDADOS: COLPENSIONES

AUTO

judicial contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES o a quien haga
sus veces, conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por
medio del cual se modificé el articulo 199 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren

en su poder.

TERCERO: ADVERTIR al Representante Legal de la Administradora Colombiana
de Pensiones — COLPENSIONES o a quien haga sus veces, que en calidad de
demandado, las excepciones previas que pretendan formular, deben ser allegadas
en escrito separado.

CUARTO: COMUNICAR la presente providencia al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo 199 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial Administrativo adscrito a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo 199 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA., y

cuya direccién electronica corresponde a czambrano@procuraduria.qgov.co

SEXTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,

por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. Sandra Liliana Pérez
Velasquez, identificada con C.C. No. 52.346.885 de Bogota y con T.P. No. 241.726
del C.S. de la J., de conformidad y para los efectos del poder especial visible en el

anexo No. 03, Demanda y Anexos, folios No. 17 — 18 del expediente digital y, previa


mailto:czambrano@procuraduria.gov.co

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202200175 00

DEMANDANTE: EPS FAMISANAR SAS

DEMANDADOS: COLPENSIONES

AUTO

verificacion de los antecedentes disciplinarios en atencién al Oficio No. PSD19-438
de 28 de junio de 2019 del C.S.J.

OCTAVO: NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE:

notificaciones@famisanar.com.co

ENTIDAD PROMOTORA DE  SALUD

FAMISANAR S.A.S. .
sperez@famisanar.com.co

DEMANDADO:
ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA  DE | notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
PENSIONES — COLPENSIONES
MINISTERIO PUBLICO: czambrano@procuraduria.gov.co;
CARLOS ZAMBRANO

NOVENO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00183 00
DEMANDANTE: TEXTILES1 X1S.A.S
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE

IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se establece que por auto de 05 de agosto de la anterior
anualidad, se inadmiti6 la presente demanda toda vez que no cumplia con los
requisitos establecidos en los numerales 05, 07 y 08 del articulo 162 de la ley 1437

de 2011 y los numerales 01 y 05 del articulo 166 ibidem.

Lo anterior, en razén a que la parte demandante no habia acreditado el envio de la
demanda junto con sus anexos a la totalidad de los sujetos procesales, ademas de

no indicar el lugar y direccion de las partes y del apoderado de quien demanda.

Por otra parte no se allegé copia de la constancia de publicacién, comunicacion,

notificaciéon del acto demandado.

El 22 de agosto de 2022 (anexo 7, subsanacion, del expediente digital), dentro del
término procesal contemplado en el articulo 170 del CPACA, la parte demandante
mediante correo electronico allegé memorial cumpliendo con dos de los tres
requerimientos realizados, toda vez que no aportdé copia de la constancia de
publicacidon, comunicacion, notificacion del acto demandado, esto es de la
Resolucion No. 202103106011750 del 23 de diciembre de 2021.



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337 044 2022 00183 00

DEMANDANTE: TEXTILES 1 X1 S.AS.

DEMANDADO: U.A.E DIAN

AUTO

Por ello, de manera previa a proveer sobre la admision se requerirq a la parte
demandante para que allegue copia de la constancia de publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucion de la Resolucion No. 202103106011750 del 23 de diciembre

de 2021, como determina la normatividad, so pena de rechazo de la demanda.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes
deberan ser remitidos al correo electronico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la demandante para que por intermedio de su apoderado
judicial en el término de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente
providencia, allegue copia de la constancia de publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion de la Resolucion No. 202103106011750 del 23 de diciembre

de 2021, como determina la normatividad, so pena de rechazo de la demanda.

SEGUNDO: COMUNICAR personalmente la presente providencia con el uso de las

tecnologias de la informacion:

PARTES DIRECCION ELECTRONICA REGISTRADA
DEMANDANTE:
TEXTILES1X1S.AS. hernando@ruedamantilla.com

david@ruedamantilla.com

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacioén en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 13 DE MARZO DE 2023 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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