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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
— SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 1100133370442017-00174-00
INCIDENTANTE: BERNARDA SALAMANCA RAMIREZ Y OTROS
INCIDENTADO: DIRECTORA GENERAL INSTITUTO COLOMBIANO DE

BIENESTAR FAMILIAR - ICBF

INCIDENTE DE DESACATO

Bogot4, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente, observa el Despacho que mediante memorial radicado el 8
de abril de 2021, la Oficina Asesora Juridica del ICBF, allegé informe sobre el
cumplimiento del fallo proferido por el Despacho, respuesta que obra en la carpeta
de correspondencia de 9 de abril de la anualidad del expediente digital.

Por lo anterior, el Despacho pondra en conocimiento de la parte incidentante por el
término de cinco (5) dias, el informe allegado por la autoridad incidentada y una vez
surtido este tramite, por Secretaria ingrese el expediente al Despacho para proveer.

Finalmente, en atencion a la situacion actual de salubridad publica que atraviesa el
pais con ocasion del COVID-19, de conformidad con las directrices impartidas por el
C. S. de la J., la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio electronico.
Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los informes que se rindan y las
manifestaciones a que haya lugar, deberdn remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi las cosas, este Despacho,


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044201700174-00
INCIDENTANTE: BERNARDA SALAMANCA Y OTROS
INCIDENTADO: DIRECTORA ICBF

RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de la parte incidentante la respuesta allegada por
la Oficina Asesora Juridica del ICBF con el fin de que en el término de cinco (5) dias

se pronuncie sobre las mismas.

SEGUNDO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Vencido el término dispuesto en el ordinal primero ingrésese el

expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: dd019d114ba2c37c37d602585c8290a3918d40f59565c07d858786631a2292a8
Documento generado en 18/06/2021 06:23:58 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202100001 00
INCIDENTANTE: YOLAIDA PEREZ PEREZ
INCIDENTADO: DR RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE DIRECTOR

DE LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que la sefora
Yolaida Pérez, mediante escrito allegado el 4 de marzo de 2021, al correo electrénico del
Despacho manifesté que la autoridad accionada no habia dado cumplimiento a la orden
proferida por este Despacho en sentencia de 25 de enero de 2021, en la cual se amparé
su derecho fundamental de peticion y se ordend emitir respuesta.

En aras de lograr el cumplimiento de la orden impartida por este Despacho, a través de
auto de 6 de abril de 2021, se vinculé y requirié al incidentado para que en el término de

48 horas se pronunciara al respecto dando cumplimiento al fallo de tutela.

Por correo electronico de 14 de abril de 2021, el Representante Judicial de la accionada,
presento informe de cumplimiento al fallo y aporté copia de la respuesta al derecho de
peticion dada a la incidentante el 28 de enero de 2021 junto con la constancia de entrega.

Para resolver, se
CONSIDERA

Conforme lo expuesto en precedencia, es menester determinar si la Unidad
Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas acato la orden

impartida en el fallo de tutela proferido por este Despacho el 25 de enero de 2021, que



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100001-00
INCIDENTANTE: YOLAIDA PEREZ PEREZ
INCIDENTADO: DIRECTOR DE LA UARIV

tuteld el derecho fundamental de peticibn de la accionante o si por el contrario, se

encuentra renuente a dar cumplimiento a la mencionada sentencia, la cual resolvio:

“PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion de la sefiora Yolaida Pérez
Pérez, de acuerdo con las razones expuestas en la parte considerativa de esta sentencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR al Doctor Ramoén Alberto Rodriguez Andrade
en calidad de Director de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas
— UARIV y/o a quien haga sus veces que, en el término de cuarenta y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificacién del presente fallo, proceda a dar respuesta de fondo,
clara, precisa y congruente a la peticion radicada el 9 de diciembre de 2020, identificada
con el radicado No. 2020-711-1939950-2.

(..)

Asi pues, la orden esta encaminada a salvaguardar el derecho fundamental el derecho
de peticion de la sefiora Yolaida Pérez Pérez, que se materializa con la respuesta de
fondo, congruente y completa emitida por la entidad, frente a lo solicitado el 9 de

diciembre de 2020, para lo cual el despacho tuvo a consideracion:

“...)

Asi las cosas, es claro que la accionante presento la solicitud a través de los canales
de atencion de la entidad con el derecho de peticién, y las respuestas otorgadas no
indican de manera clara el procedimiento que se debe surtir para el caso de la
accionante, es decir lo referente a la validacion y tramite, o si en efecto, ya cuenta con
algun resultado, o si es 0 no procedente por su situacién un nuevo PAARI, asi como
tampoco indicd lo concerniente a la documentacion que debe para presentar el estudio.

Por lo tanto, le asiste razén a la peticionaria al indicar que la entidad accionada no
emitié una respuesta de fondo, clara, precisa ni congruente a su peticion.

(..

Entonces la proteccion al derecho fundamental de peticion estuvo encaminada a que la
entidad accionada resolviera de manera clara y precisa lo relativo al procedimiento que
debe surtir la accionante para el estudio y reconocimiento de la atencidon humanitaria, si

es 0 no procedente realizar un nuevo PAARI y la documentacion que debe presentar.

Al respecto, con la respuesta allega el 14 de abril de 2021, el representante judicial de la
accionada rindi6 informe en el cual indicé que, mediante oficio remitido y entregado el 28

de enero de 2021 a la accionante, dio respuesta a la peticion en los siguientes términos:
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INCIDENTANTE: YOLAIDA PEREZ PEREZ
INCIDENTADO: DIRECTOR DE LA UARIV
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las victimas Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: * 20217202369131*
Fecha: “28/01/2021*

Bogota D.C.

Sefior(a)

YOLAIDA PEREZ PEREZ
YOLAIDAPREZ2@GMAIL.COM
20217202369131
TELEFONO(S): 3178435944

Asunto: Respuesta a su Derecho de Peticion Cod Lex: 5461395
D.| #: 60416956
M.N #: 1448

Cordial Saludo, en relacion que solicita se le informe cuando se le reconocera la atencion humanitaria por el hecho
victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO, mediante el marco normativo de la Ley 1448 de 2011, bajo el CASO
NI000147182, nos permitimos informarle que mediante comunicacion 20217200999161 del dia 15 de enero de 2021, se le dio
a conocer dicha informacion, sin embargo, nos permitimos realizar alcance especificando lo siguiente:

Al analizar su caso en particular encontramos que Usted y su hogar ya fueron sujetos del proceso de identificacion de
carencias estrategia implementada por la Unidad para las Victimas denominada “procedimiento de identificacion de
carencias”, prevista en el Decreto 1084 de 2015".

En consecuencia, se decidio suspender definitivamente la entrega de los componentes de la atencion humanitaria a su
hogar, determinacion debidamente motivada mediante la Resoluciéon No. 0600120213016080 de 2021.

De conformidad con la evaluacion del resultado de medicion de carencia se establecido en el grupo familiar y conforme a los
cruce obtenido por el Ministerio de Salud, mediante la Planilla Integrada de Liquidacion de Aportes en Salud, Pension,
Riesgos y Parafiscales (PILA), como la plataforma tecnoldgica que facilita la generacion de informacion y pago de aportes.
Bajo este modelo de servicio agil y confiable se validé que YOLAIDA PEREZ PEREZ, quién(es) es (son) integrantes(s) del
hogar; y ha(n) cotizado como titular(es) al régimen contributivo, completando un periodo consecutivo de 9 meses con
posterioridad a la fecha de desplazamiento. Circunstancia anterior, que permite evidenciar que al interior del hogar ha existido
una fuente de estabilidad econdmica que ha permitido al nicleo familiar generar ingresos para satisfacer en mayor o menor
medida los componentes de la atencion humanitaria (alojamiento temporal y alimentacion basica), a través de ingresos
propios, o a través de distintos programas ofrecidos por el Estado.

De conformidad con la informacion obtenida el resultado de la evaluacion a través del cruce administrativo obtenido a través
de la Central de Informacion Financiera (CIFIN ahora TransUnion Netherdands), encargada de llevar el control de todas las
actividades bursatiles de crédito realizadas por las personas a través de tarjetas de crédito o apertura de cuentas corrientes o
ahorros, se evidencio que YOLAIDA PEREZ PEREZ, adquirio(eron) dichos productos crediticios por un monto superior a dos
(2) salarios minimos legales mensuales vigentes SMLMV el dia 15 de enero de 2013.

Que el producto financiero obtenido fue con posterioridad al desplazamiento forzado, y la entidad financiera en el momento de
la adjudicacion del crédito evaluo la historia crediticia y pudo constatar la capacidad productiva para cubrir el pago de la(s)
deuda(s) adquirida(s) por el(los) tarjetahabiente(s).

Adicionalmente la oportuna cancelacion de o obligacion bancaris, o que osta goenere mora, No os un hecho atribulble o fas
conseocuencias del desplazamiento forzado, por 1o que no oxiste un Nexo causal con ol Mismo, por tanto, la Unidad para las
Victimas no tendria la responsabilidad de la vigilancia y control del endeudamiento y pago de |a refarida obligacion.

Esta situacion rafleja ta pacidad de and nianto, Inclusitn an ol sistema financiero o de bancarizacion gue conlleva a la
satafaccion de las necasidades basicas y por anda a su dasarrollo como parsona(s) an la sociadad con maejor calidad dae vida
on ol hogar, Goncluyendo asl gue este(os) Integrante(s) sl percibir ingresos que le(s) permita(n) cumplir con sus obligacionos
financierms, también estéa(n) on capacidad de cubrir los componentes de Ia subsistancis minima, entendidos estos como ol
aslojamianto teamporal y alimentacion basica

No obstante lo anterior, la entrega o susponsion de la atenclon humanitana dependerd del resultado final de la identificacion
da carancias en la subsistencia minima del hogar.

La Unidad da Victimas valdd el componenta de alimentacion basica quae otorga como medida parm la superacion do ia
submistencia minima, reslizando para ello un andlinis de (o Informacion suministrada por Usted o través de ian Entrevista de
carncterzacion, ln cunl se contrastd con las fuenies de camctenzacian con las que cuants x Entidad, teniendo en cusnte i
diversidad y frecuencia del consumo de alimentos al interior de su grupo famillar, pardmetros establocidos por el Programa
Mundial de Allmentos para determinar Ia existencia o no de problemas deo sogundad alimentaria. De lo anterior, se determing
que su hogar No presenta carencias en ol componante de alimentacion basica.

Con s Informacion aportada por Usted, en In Entrevista de Carnclerizacion, y ia extraides a través de low registros
sdministrativos, se realizéd un andlisis frente al companente de alojamisnto temporal, tenienda en cusnts criterios de
focnlizacidon y de vivianda digna, Valormcion realizads pars determinar las calidedes da o vivianda tenienda en cuenta
ariterios como |a prestacion de servicios publicos (agua, alcantariilado vy fuz), sl ls vivienda se encuentra ublcads o no en
lugares do alto rlesgo natural, los matecalos con los gueo ostd construida, ol tipo do vivienda que habita, (preguntas que lo
fueron formuladas al grupo familiar a través deo dicha entrovista). Estos crtorios se analizan on conjunto pars validar sl s
vivienda on la que habita junto con su grupo familiar, presenta algun tipo de rlesgo, problemas do seguridad y/o condiclones
dignas. En razdén de lo anterior. del resultado obtenido de la medicion roalizada por la Unidad para los Victimas, so logrd
datarmminag que su hogar No presenta carancias an el componante de alojamianto,

Ln astencion al Decreto 491 de 2020, expedido por la Prosidencia de la Republica, las notificaciones durante ol periodo de
emeaergencin sanitarin se hardn de manors slectréonica, Por esta razon solicitamos de taner direccion de correo electronico, In
rogistre por cuniquiors de los canales de comunicacion autorizados por s Unidad Pars lns Victimas por (a8 cusl usted ncepte
sor notificado do esta manera. (Sin perjuicio de 1o anterior se adjunta acto administrativo)

En caso de presaentar inconformidad con al acto administrative contard con un (1) mas a partic dal dia sigulente del recibido de
la notificacion del mismo para interponer los recursos de reposicion y/o apelacidon ante al director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria, garantizando asi su derecho al debido proceso y contradiccion.

EN RELACION CON EL PAARI

Cs portinente Informareo que actualments dicho procedimiento se denomina entrovista de caracterzackon, esta actuacion
complamenta el proceso de ldentificacion de carancias, frente a su caso se encuentra finalizado ol proceso Identificacion de
carencias ., el cual sa encuentra raglado bajo al marco normativo del Decreto 1084 de 2016, vy tiene como proposito conocer
su situacion actual y detarminar sus nocaesidades frente o los componantes que ationde la atencion humanitaria, a sabor,
slojamianto temporml y alimentacion. El proceso de identificacion de carencias implica consaltar todas bs informacidn con la que
cuanta la Unidad parm lnx Victimas sobre el hogar, ya ses como parte de las intarvenciones direcles que tenga s Entidad con
el hogar, o o travéas del inteccambio de informacian con olras enlidades de ordan privado y publico que consolidan informmcidn
sobre los hogares, o través de Ia Red Naclonal de Informacion
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INCIDENTANTE: YOLAIDA PEREZ PEREZ
INCIDENTADO: DIRECTOR DE LA UARIV

EN RELACION CON LA VISITA

En atencion a su solicitud relativa a la realizacion de una visita domiciliaria para obtener la aprobacion de las ayudas
humanitarias, nos permitimos informarde que la Unidad para las Victimas desarrolla su estrategia de estudio y entrega de
ayudas a traves del procedimiente de identificacion las carencias. Este proceso permite conocer las caracteristicas,
capacidades y necesidades de los hogares victimas de desplazamiento forzado en los componentes de alojamiento temporal
v alimentacion basica, a traves de |la consulta de las diferentes fuentes de informacion gue posee el Sistema Macional de
Atencion y Reparacion Integral a las victimas — SMNARIV.

EN RELACION CON LA CERTIFICACION

En respuesta a su comunicacidn donde solicita se le otorgue certificacion sobre su estado en el Registro Unico de Victimas -
RUW-, la Unidad para las victimas se permite anexar dicha certificacion a la presents comunicacion.

Para nuestra entidad es muy importante tener actualizados sus datos de contacto. asi como la informacion del Registro Unico
de Victimas — RUY, por esto le invitamos a informar cualquier modificacion a través de nuestros canales de atencion.

Asi mismo, es importante contar con su opinion para mejorar nuestros servicios de atencion al usuario. Para ello lo invitamos
a responder la encuesta de satisfaccion gue se encuentra en la pagina web httpsfhwww_ unidadvictimas.gov_co/es/encussta-
de-satisfaccion/37436, le agradecemos su participacion.

Aunado a lo anterior, lo invitamos a ingresar a la pagina de la Unidad para las Wictimas al servicio de Unidad en Linea donde
podra conocer su estado en el Registro Unico de Victimas, realizar solicitudes de Atencion Humanitaria y consultar
informacion respecto a la medida de indemnizacion administrativa. Este servicio es gratuito y para acceder a esta herramienta

se debe registrar con su niomerc de cédula para que se le cree un usuario, recuerde gue la informacion consultada es
confidencial y solo usted podra acceder a ella.

Del mismo modo, la entidad allegd copia de la Resolucién No. 0600120213016080 de 27
de enero de 2021 por medio de la cual se suspende definitivamente la entrega de los

componentes de la atencion humanitaria.

Asi como acreditd la notificacion y envidé de la respuesta a la direccidn electronica

informada por la accionante:

Del informe rendido por la accionada y las pruebas allegadas al proceso se puede
determinar que la orden impartida en sentencia 25 de enero de 2021, fue cumplida por el
funcionario incidentado, se evidencia que contestd de fondo, de manera clara y
congruente en tanto, resolvio lo relativo a la atencion humanitaria y solicitud de PAARI
aungque de manera negativa en tanto, emitié acto administrativo que suspendio la ayuda
humanitaria por encontrar que el estado de vulneracién de la peticionaria fue superado
por ultimo, envio copia de la respuesta a la peticion a la direccion electronica de la

accionante.
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Conforme lo anterior, es claro que se encuentra satisfecho el cumplimiento de la

sentencia de amparo, que le tuteld el derecho fundamental de peticion de la accionante.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de continuar con el tramite del incidente de

desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar el tramite de incidente de desacato en contra del
Doctor Ramén Alberto Rodriguez Andrade en calidad de Director de la Unidad
Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV,

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202100002 00
INCIDENTANTE: MARYUR SIRLEY CARVAJAL AGUDELO
INCIDENTADO: DR RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE DIRECTOR

DE LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que la sefora
Maryur Sirley Carvajal Agudelo, mediante escrito allegado el 8 de marzo de 2021, al
correo electronico del Despacho manifesté que la autoridad accionada no habia dado
cumplimiento a la orden proferida por este Despacho en sentencia de 25 de enero de
2021, en la cual se amparé su derecho fundamental de peticion y se ordend emitir

respuesta.

En aras de lograr el cumplimiento de la orden impartida por este Despacho, a través de
auto de 6 de abril de 2021, se vinculé y requirié al incidentado para que en el término de
48 horas se pronunciara al respecto dando cumplimiento al fallo de tutela.

Por correo electronico de 14 de abril de 2021, el Representante Judicial de la accionada,
presento informe de cumplimiento al fallo y aporté copia de la respuesta al derecho de
peticion dada a la incidentante el 4 de febrero de 2021 junto con la constancia de entrega.

Para resolver, se
CONSIDERA

Conforme lo expuesto en precedencia, es menester determinar si la Unidad
Administrativa Especial de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas acaté la orden
impartida en el fallo de tutela proferido por este Despacho el 25 de enero de 2021, que
tuteld el derecho fundamental de peticion de la accionante, o si por el contrario, se

encuentra renuente a dar cumplimiento a la mencionada sentencia, la cual resolvié:
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‘PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion de la sefiora Maryur Sirley
Carvajal Agudelo, de acuerdo con las razones expuestas en la parte considerativa de esta
sentencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR al Doctor Ramoén Alberto Rodriguez Andrade
en calidad de Director de la Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas
— UARIV y/o a quien haga sus veces que, en el término de cuarenta y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificacion del presente fallo, proceda a dar respuesta de fondo,
clara, precisa y congruente a la peticion radicada el 8 de septiembre de 2020, identificada
con el radicado No. 20201309372962, uUnicamente en lo relativo a la solicitud de
indemnizacion administrativa.

(..)

Asi pues, la orden estd encaminada a salvaguardar el derecho fundamental de peticion
de la sefiora Maryur Sirley Carvajal Agudelo, que se materializa con la respuesta de
fondo, congruente y completa emitida por la entidad frente a la solicitud de indemnizacion

administrativa.

Al respecto, con la respuesta allega el 14 de abril de 2021, el representante judicial de la
accionada rindio informe en el cual indic6 que, mediante oficio remitido y entregado el 4
de febrero de 2021 a la accionante dio respuesta a la peticion en los siguientes términos:

Coll oo, | fmm e 0 O

reparacion
es de todos @ las victimas i..::‘:::::; r‘:r.'_-vcr clite estos datos:

20217203135741
Fucha, 04/02/2021 1310
Bogota D.C.

Senor (a):
MARYUR SIRLEY CARVAJAL AGUDELO
AQWW@QM&MM

YELLl ONO(S): 32089417564

Asunto: Rospuesta al derecho de peticion
Lex: 5461721 D.l.# 32356007 M.N:387

Atendiendo a la peticlédn relacionada con la indemnizacion administrativa, la Unidad para las Victimas bnnda una respuesta conforme
a lo dispuesto en la Resolucion No. 01049 del 15 de marzo de 2019, por medio de la cual "se adopta el procedimiento para reconocer
y otorgar la indermnizacion por vie administrative, se crea ol método técnico de priovizacion, se detoga las Resoluciones 090 de 2015
y 01958 de 2018 y se dictan olras disposiciones.” en los siguientes términos

En virtud de lo antenor y con el fin de dar respuesta a su poticion, le Informamos que Usted elevéd solicitud de indemnizacion
administrativa, con numero de radicado 2225389, Solicitud que fue atendida de fondo por medio de la Resoluciéon N 04102019~
975406 del 3 de febrero de 2021, an Ia qua se lo decldido an su favor (1) reconocar la medida de indamnizacion administrativa por el
hacho victimizanta Desplazamiento Forzado, y (li) aplicar ol "“Maétodo Técnico da Priorizacion” con ol fin de disponaer al orden de I
entrega de la Indemnizacion’

Por lo antarior y debido sl Estado de Emergencia Econdomics, Social y Ecoldgica que asta viviendo el pais v segun al Decreto 491 dal
28 de marzo do 2020, articulo 4, so hara la notificacidn electronica del acto administrativo en mencidn, sin parjulcio de lo anterior, sa
anaxa a la presente comunicacion

Lo anterior, teniendo en cuenta que en 5uU caso No se acredito un situacion de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad establecidos
an al articulo 4 de In Rasolucion 1049 da 2019, esto es |) tener mas de 74 afos de adad, o, ) tanar enfermedad(es) huarfanas, dae tipo
rulnoso, catastrofico o de alto costo definidas como tales por el Ministerio de Salud y Proteccion Soaial, o i) tener discapacidad que
se cortifique bajo los criterios, condiclones o Instrumentos partinentes y conducentes que establezca el Ministerio de Salud y Protecoléon
Social o la Superintendencia Nacionasl de Salud®

En ese sentido, el Método Técnico de Priorizacléon en su caso particular, se aplicard en el pamere semestre del ane 2022, y 1a Unidad
para las Victimas le informaré su resultado, Si dicho resultado le parmite acceder a la entrega de la indemnizacion administrativa en
el ano 2022, sord citado(a) para efectos de materalizar la entrega de los recursos economicos por concepto de la Indemnizacian,
Anora blen, si conforme a los resultados de Ia aplicacion dal Método no rasults viable ol acceso a la madida de indemnizacion en
2022, In Unidad le Informard las razones por las cunles no fue priorizado y la necoesidad de aplicar nuavamants ol Matodo para el ano
siguiente

Con relacion a la expedicidn de la carta cheque, aste procedimianto se llevara n cabo una vez se efectues ol pago de la indemnizacion
administrativa,

Para nuestra entidad es muy iImportante tener actualizados sus datos de contacto asi como el Registro Unico de Victimas ~ RUV -~
por asto le invitamos a informar cualquiar modificacian a lravés de nuastros canales da atancion



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100002-00
INCIDENTANTE: MARYUR SIRLEY CARVAJAL AGUDELO
INCIDENTADO: DIRECTOR DE LA UARIV

Del mismo modo, la entidad allegd copia de la Resolucién No. 04102019-975406 de 3 de
febrero de 2021 por medio de la cual se resuelve una solicitud de indemnizacién

administrativa y se otorga lo relativo al ndcleo familiar de la accionante, asi:

RESUELVE

ARTICULO 1: Reconocer el derecho a la medida de indemnizacién administrativa por el hecho victimizante de
DESPLAZAMIENTO FORZADO al grupo familiar que se describe a continuacion, conforme a las razones
expuestas en el presente acto administrativo.

NOMBRES Y APELLIDOS COMPLETOS TIPC DE DOCUMENTO  [NUMERC DE PARENTESCO PORCENTAJE
DOCUMENTCr COMN EL JEFE DE
HOGAR
ABRAHAM GUZMAN CARVAJAL TARJETA DE IDENTIDAD 1001711235 HIJOA) 25.00%
ABRAHAM GUZMAN ESPITIA CEDULA DE CIUDADAMIA | B43T133 ESPOS0A) 25,005
YISED DANIELA GUZMAN CARVAJAL CEDULA DE CIUDADAMIA | 1007413686 HIJO[A) 25.00%
MARYUR SIRLEY CARVAJAL AGUDELD CEDULA DE CIUDADAMIA | 32355907 JEFE{A} DE HOGAR |25.00%

Asi como acredité la notificacion y envié de la respuesta a la direccion electrénica

informada por la accionante:

14-RESPUESTA-20217203135741

Asnto: 14-RESPUESTA- 2021720313574

Del informe rendido por la accionada y las pruebas allegadas al proceso se puede
determinar que la orden impartida en sentencia 25 de enero de 2021, fue cumplida por el
funcionario incidentado, se evidencia que emitié acto administrativo en el cual resolvié lo
relativo a la indemnizacion administrativa y acredito el envio de la respuesta a la peticion

a la direccioén electrénica de la accionante.

Conforme lo anterior, es claro que se encuentra satisfecho el cumplimiento de la

sentencia de amparo, que le tutelé el derecho fundamental de peticion de la accionante.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de continuar con el tramite del incidente de

desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100002-00
INCIDENTANTE: MARYUR SIRLEY CARVAJAL AGUDELO
INCIDENTADO: DIRECTOR DE LA UARIV

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar el tramite de incidente de desacato en contra del
Doctor Ramén Alberto Rodriguez Andrade en calidad de Director de la Unidad
Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV,

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ¢725¢71¢319f0ef3636d6d365731d3fc5fe19db40c7d443b49090782f4ab5dce

Documento generado en 18/06/2021 07:27:45 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202100033 00
INCIDENTANTE: CARLOS EDUARDO BERNAL RODRIGUEZ
INCIDENTADO: MINISTERIO DE EDUCACION
REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que el sefior
Carlos Eduardo Bernal Rodriguez, mediante escrito allegado el 11 de mayo de 2021, al
correo electrénico del Despacho manifestd que la autoridad accionada no habia dado
cumplimiento a la orden proferida por este Despacho en sentencia de 8 de marzo de

2021, en la cual se ampar6 su derecho fundamental de peticion y se ordend:

“...)
SEGUNDO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion del sefior CARLOS

EDUARDO BERNAL RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 72.330.163, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la Doctora MARIA VICTORIA ANGULO GONZALEZ, en
calidad de Ministra de Educacion Nacional o a quien haga sus veces, que en el
término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta decision,
proceda a emitir comunicacion en el que se informe al sefior CARLOS EDUARDO
BERNAL RODRIGUEZ los motivos de la mora en la resolucion de los recursos que
interpuso contra la Resolucion No. 007419 del 15 de mayo de 2020, indicando la
posible fecha en que los mismos seran resueltos, la cual debera ser notificada al
recurrente por el medio mas expedito.

TERCERO: CONMINAR a la Dra. MARIA VICTORIA ANGIULO GONZALEZ, en
calidad de Ministra de Educacion Nacional o a quien haga sus veces, que en el
término de un (1) mes contado a partir de la notificacién de esta providencia, se emita
el acto administrativo que resuelva de fondo el recurso de reposicién que interpuso
el accionante contra la Resolucion No. 007419 del 15 de mayo de 2020.".

En virtud de lo anterior se encontré que el accionado envio informe de cumplimiento el
19 de abril de 2021 a la orden impartida el cual fue remitido a la direccion electronica

indicada por el accionante: carlosedbernalr@gmail.com, en el cual aporté copia de la




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100033-00
INCIDENTANTE: CARLOS EDUARDO BERNAL
INCIDENTADO: MINISTERIO DE EDUCACION

remision de acta de notificacion y Resolucion 006548 de 15 de abril de 2021 por medio

de la cual se resuelve un recurso de reposicion, asi:

Detalles del envio

Nombre/Razoén social del usuario: Ministerio de Educaciéon Nacional (CC/NIT 899999001-7)
Identificador de usuario: 411980

Remitente: EMAIL CERTIFICADO de notificacionesmen@mineducacion.gov.co <411980@certificado.4-72.com.co>
(originado por notificacionesmen@mineducacion.gov.co)

Destino: carlosedbernalr@gmail.com

Fecha y hora de envio: 15 de Abril de 2021 (14:03 GMT -05:00)
Fecha y hora de entrega: 15 de Abril de 2021 (14:03 GMT -05:00)

Asunto: [473241] Acta de notificacién electrénica Carlos Eduardo Bernal Rodriguez - Resolucién 006548 DE 15 ABR 2021
(EMAIL CERTIFICADO de notificacionesmen@mineducacion.gov.co)

Mensaje:
Adjuntos:
Archivo Nombre del archivo
ContentO-text-_html Ver archivo adjunto.
HTML
b Contentl-application- 5 -
Ver archivo adjunto. Visible en los documentos.
PDF A473241_R_006548_15042021.pdf
Content2-application-R_006548_15042021.pdf Ver archivo adjunto. Visible en los documentos.
PDF

Acta de Notificacion Electronica.
15 de abril de 2021
2021-EE-067263

Bogota, D.C.

Senor(a)

Carlos Eduardo Bernal Rodriguez
Convalidante

N/A

Crad1 #57-35Casa 2
Barranquilla Atlantico
carlosedbernalr@gmail.com

Asunto: Notificacion Electronica de Resolucion 006548 DE 15 ABR 2021

Cordial Saludo,

En cumplimiento a su autorizacion de Notificacion Electronica, le notifico el contenido de Resolucion
006548 DE 15 ABR 2021, para lo cual, le remito copia en archivo adjunto de la resolucion antes
mencionada, de acuerdo con lo contemplado en el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011, que establece:

"Articulo 56. Notificacion electronica. Las autoridades podran notificar sus actos a travées de medios
electronicos, siempre que el administrado haya aceptado este medio de notificacion.

Sin embargo, durante el desarrollo de la actuacion el interesado podra solicitar a la autoridad que las
notificaciones sucesivas no se realicen por medios electronicos, sino de conformidad con los otros medios
previstos en el Capitulo Quinto del presente Titulo.

La notificacion quedara surtida a partir de la fecha y hora en que el administrado acceda al acto
administrativo, fecha y hora que debera certificar la administraciéon”, por lo cual, esta notificacion tiene
plena validez.

En el acto administrativo adjunto usted podra verificar si contra este proceden los recursos de reposicion
y/o apelacion, los cuales deberan interponerse por escrito ante el funcionario que dictd la decision, en la
diligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella (término comun para los
dos recursos), o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion seglun el caso.



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100033-00
INCIDENTANTE: CARLOS EDUARDO BERNAL
INCIDENTADO: MINISTERIO DE EDUCACION

MEFUBLICA DE COLOMSIA

D

MINIRTERIO DE EDUCACION NACIONAL
REROLLCIOMN No

006548 15 ABR 2021

Por medio de la cual se rosueive el recurso de reposician interpuesto en contra de 1a Resolucidon
7419 det 15 de mayo de 2020, en cumplimiento det fallo de tutela profando por el Juzgado Cuarenta
y Cuatro Administrativo Oral del Circuito de Bogota - Seccion Cuarta, dentro del expedionte 2021-
00033

(..))

En meérnito de o expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DAR CUMPLIMIENTQO z la sentencia del 8 de marzo de 2021, profenda por el
Juzgado Cuarenta y Cuatro Administrative Oral del Circuito de Bogoia - Seccion Cuarta, dentro de la
acciéon de tutela 2021-00033, promovida por el sefior CARLOS EDUARDOC BERNAL RODRIGUEZ, en
la cual se dispuso:

“‘TERCERO: CONMINAR a ia Dra. MARIA VICTORIA ANGIULO GONZALEZ en calidad de
Ministra de Educacion Nacional o a quien haga sus veces, que en el término de un {1) mes contado
a partir de fa notificacion de esta providencia, se emita el acto administrativo que resuelva de fondo
el recurso de reposicion que interpuso of accionante contra la Resolucion No. 007419 del 15 de
mayo de 2020."

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR la Resoluciéon 7419 del 15 de mayo de 2020, por medio de la
cual el Ministerio de Educaciéon Nacional resolvid “Negar fa convalidacion del titulo de MAESTRIA EN
ENTORNOS VIRTUALES DE APRENDIZAJE, otorgado el 21 de junio de 2019, por la UNIVERSIDAD
TECNICA NACIONAL, REPUBLICA DE COSTA RICA, a CARLOS EDUARDO BERNAL RODRIGUEZ,
ciudadano colombiano. identificado con cédula de ciuvdadania No. 72 330.163.7

006548 15 ABR 2021

Hoja No. 12 RESCLUCION NUMERO
C cela R maumnnmcfmc-mwmnomwmmmwwd&uﬁhmm?‘lidd 15 de mayo de 2020,
on cumplirsento del Mo de faekr profersoo por ¢ Jurgado Cuarsnta y Cuafro Adninishialivo Ora ded Cirtedlo de SBopots - Seccsdn Cusrte dentro del

expedieonte 2G21-00035

ARTICULO TERCERO: CONCEDER el recurso de apelacion ante la Direccion de Calidad para la
Educacion Superior y remitir el expediente CNV-2020-0000122 para el efecto.

ARTICULO CUARTO: OFICIAR a 'a Unidad de Atencion al Ciudadano - UAC, para una vez surtida la
notificacion del presente acto administrative, se informe y se allegue copia de esta a la Subdireccion
de Aseguramiento de la Calidad de la Educacion Superior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C.

EL SUBDIRECTOR DE ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA EDUCACION SUPERIOR




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100033-00
INCIDENTANTE: CARLOS EDUARDO BERNAL
INCIDENTADO: MINISTERIO DE EDUCACION

Del informe de cumplimiento rendido por la accionada y las pruebas allegadas al proceso
se puede determinar que la orden impartida en sentencia 8 de marzo de 2021, fue
cumplida por el Ministerio, en tanto emitioé respuesta al recurso de reposicion interpuesto
profiriendo el acto administrativo y notificandolo a la direccion electronica del accionante

informada ante la accionada como se pudo apreciar de las pruebas allegadas al escrito

de tutela:
REGISTRO COMUNICACION
Numero de 2020-ER-115034 Fecha y Hora 2020-05-28 09:37:05 AM
Radicacion
Usted permite respuesta a través Sl Correo carlosedbernalr@gmail.com

de medios electronicos? Electréonico

Asi como, en el acto administrativo resolvié conceder el recurso de apelacion, pues
analizada la orden impartida se observo que la misma estuvo encaminada a conminar la
expedicion del acto administrativo que resolviera Unicamente el recurso de reposicion,
situacién que se cumplié con la emision de la Resolucion 006548 de 15 de abril de 2021;
por lo que resulta claro que se encuentra satisfecho el cumplimiento de la sentencia de

amparo, que le tutelé el derecho fundamental de peticion del accionante.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de iniciar con el tramite del incidente de

desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el tramite de incidente de desacato en contra de la

Doctora Maria Victoria Angulo Gonzalez en calidad de Ministra de Educacién, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100033-00
INCIDENTANTE: CARLOS EDUARDO BERNAL
INCIDENTADO: MINISTERIO DE EDUCACION

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 5b7f70cbdae6alf5c998d49b1de92bd503fa2b2c91570a47¢79212a57901d60c

Documento generado en 18/06/2021 07:36:25 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202100066 00
INCIDENTANTE: JOSE GILDARDO VILLEGAS SEPULVEDA )
INCIDENTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que el sefior
José Gildardo Villegas Sepulveda, mediante escrito allegado el 10 de mayo de 2021, al
correo electronico del Despacho manifestd que la autoridad accionada no habia dado
cumplimiento a la orden proferida por este Despacho en sentencia de 19 de abril de 2021,
en la cual se ampararon los derechos fundamentales de peticion y seguridad social del

accionante y se ordend:

“...)

SEGUNDO: TUTELAR los derechos fundamentales de peticion y seguridad social
del sefior JOSE GILDARDO VILLEGAS SEPULVEDA, identificado con C.C.
N0.10.227.054, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: ORDENAR al Doctor Ciceron Fernando Jiménez Rodriguez, en calidad
de Director de la Unidad Administrativa Especial de Gestiébn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP o a quien haga sus
veces, para que por intermedio de la dependencia correspondiente, en el término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta decision, proceda a notificar la
resolucion por medio de la cual resuelve el recurso de queja y, determina el
reconocimiento pensional del sefior José Gildardo Villegas Sepulveda identificado
con C.C. N0.10.227.054, la cual debera ser notificada al peticionario por el medio
mas expedito”.

En virtud de lo anterior se encontré que la accionada envio informe de cumplimiento el
13 de mayo de 2021 a la orden impartida el cual fue remitido a la direccion electrénica
indicada por el accionante: elmerjaimel970@hotmail.es, en el cual aportdé copia de la




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100066-00
INCIDENTANTE: JOSE GILDARDO VILLEGAS
INCIDENTADO: UGPP

remision de acta de notificacion y Resolucion RDP011754 de 10 de mayo de 2021 por

medio de la cual se resuelve un recurso de queja, asi:

Estado de Entrega

Direccion Estado de Detalles Entregado (UTC") Entregado (local) Apartura (local)
Entrega
- Entregado y P “ 1Y/052021 07:02:07 | 11/05:2021 02:02:07 | 11/05/2021 02:25.45
elmenaime 1970@@hotmall. es Abierto HTTPP: 191 156,184 26 PM (UTC) PM (UTC -05:00) PM (UTC -05.00)
)
control-notficaciones- g::;’::f;’: reloyed. aspmx.|google.com | 11/05/2021 07:02:02 |11/05/2021 02:02:02
tercero@ugpp.gov.co Canted (173.184.78.27) PM (UTC) PM (UTC -05:00)

'U'i’C mpruﬁn!a Tiempo Univessas! Cbmdw\adt) (I bors legal para Cﬁlombm as 5 horas menos que UTC) hitps. /oo warldiimebuddy . comiule-

lo-colombia-bogola

Sobre del Mensaje

NQTIFICAC!ON ELECTR'ONICNRDF"OU 754 - 2021180001059031/2021

De: notificapensiones@ugpp.gov.co < notificapensiones@@ugpp.Qov.co >
Asimtc: _

Para: <elmerjaime 1970@hotmail es>

é;: . J -:conlrol-nolt'ic':;r;;mes;lolumu@qupqov.co:—

CcofBcc v

1D do Red/Network:

<1 C‘;)i(VZS):'vVCVO 121 Al)(;éi:AﬁJ? 1 FBD(.)FVTD%&LQS)E!'A IB[)A l@bM}i >

Bacibid

a Certimail:

1106/2021 07:01:59 PM (UTC: 5 homas delante de hora Colombia)

Cédigo de Clionta:

Estadisticas del Mensaje

Numero de Guia:

55885BA5ECEB 1609D6ABACAB0AASEB53276E3BFC1D

Tamano del Mensaje:

1005914

Caracteristicas Usadas:

Yamano del Archivo:.
458.2 K8
257.8 KB

|Nombre del Archivo:

202118000108903 1. pdf
RDPO 11754 . pdf

Bogota D.C., 11 de mayo de 2021

Doctor (a):

ELMER JAIME CARO HERNANDEZ
ELMERJAIME1970@HOTMAIL.ES

Radicado: 2021180001059031

REF: SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO PENSION DE VEJEZ
Causante: JOSE GILDARDO VILLEGAS SEPULVEDA
Cédula Causante: 10227054

Radicado N°: SOP202001036784CC

NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO

Se deja constancia, que se notifica a través de correo electréonico al (a) Doctor (a) ELMER
JAIME CARO HERNANDEZ, identificado(a) con Cédula de Ciudadania No. 78.024.195 y
T.P. No. 187.143 del CSJ, en calidad de APODERADO, del (a) serior (a) JOSE GILDARDO
VILLEGAS SEPULVEDA, identificado (a) con Cédula de Ciudadania No. 10.227.054, de la
Resolucion No. RDP011754 DEL 10 DE MAYO DE 2021, Por la cual se resuelve un recurso
de queja en contra del Auto 5935 del 12 de noviembre de 2020 de VILLEGAS SEPULVEDA

JOSE GILDARDO.

Se anexa copia del mencionado Acto Administrativo, informandole que este se entiende
notificado con el recibo del presente correo electronico y que contra la presente providencia
no procede recurso alguno quedando agotada la via gubernativa.




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100066-00
INCIDENTANTE: JOSE GILDARDO VILLEGAS
INCIDENTADO: UGPP

REPUBLICA DE COLOMBIA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCIOQN S Tas

RDP 011754
RESOLUCION NUMERO 1O MAY 2021

RADICADO No. SOP202001036784CC
CAJANAL

Por la cual se resuelve un recurso de queja en contra del Auto 5935 del 12 de
noviembre de 2020 de VILLEGAS SEPULVEDA JOSE GILDARDO

EL(LA) DIRECTOR(A) DE PENSIONES de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL, en uso de las atribuciones conferidas por el articulo 156 de la Ley 1151 de
2007, articulo 1 del Decreto 169 de 2008, articulo 17 del Decreto 575 de 2013 vy,

)

En mérito de 0o expuasto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Dedarar fundado el recursoc de Queja presentado de
conformidad con fas razones expusstas en la parte motiva de esta resolecon y por
caonsigusante, concede el recurso de apeiacidn,

CULO SEGUNDO: Revocar = Auto No. ADP S935 del 12 de nowviembre de
2020

ARTICULO TERCERO: Rewvocar en todas vy cada una de =us pastes In Resclucicn
No. RDf 920713 del 11 de zmeptiemlire de 2020 , que nego una Pensicon de VESEZ al
(1a) sefior (a) VILLEGAS SEPULVEDA JOSE cn.mno va dentificago (a), de
cConformidad Con Ias razZones expuastas 2n la parte motiva de esta providencia,

ARTICULO CUARTO: Reconocsr y ordenar <l pago a favor del (a) sefior (3)
VILLEGAS SEFPULVEDA JOSE GILDARDDO, ya identificado (a), de uwna pensidn
mensual vitalicia de vejez, en cuantia de ($1.031,130) UN MILLON TREINTA Y UN
MIL CIENTO TREINTA PESOS MJ/CTE, sfectiva & partir del 1 de octubre de 2020, pero
con efectos fiscales una vez demuoestre =l retireo definitivo del secvicio.

ARTICULO QUINTO: El Fondo de Penssones Pablicas del Nivel Naconal pagara al
interesadoe (3) & suma a qQus Se refiere el artioule antericr, con los reajustes
Carrespondsantes, presvias fas deducdoneas ardgenadas por fa ley, con obsaervancia del

R 0311 754
10 MAY 2021
RESOUDCION W Figin: 3O o= 30
RADICADD o SOFr202001036F240C Fectha

e 12 Ouid S8 reSatlet s FEOWSO O GLMDS &% CORyS ded 200 SIS Ot 12 S fvrewsrimre O 2020 S WILAEGAS
SEFULVEDA IOSE GIL DASD O

turno respectivo.

ARTICULO SEXTO: Esta pensicn sstara = cargo de-

[ENYIGAD BiAs Vailsk doava |
FONDO O FENSIONES PUBLICAS - POPLP- T $700, 024.00
OO FERSIONES TRAS LADD CalaMmes SOSO SZTO.S06. 00

ArTicuLo SEPTIMO: La presente pensidn estara sujets a tocas las
incormpatiilidades Ssegales.

ARTIOULO OCTAVO: Ancxar copta de ia presente Resolucion o ia RDe o273
ded 11 de meptiembre de 2G20.

ARTICULO NOVENO: De acuerdo = lo expresado en i= parte consideratrva de Ia
preseme resalucsdn, anviesa copia a2 ADMINISTRADORA COLOMEBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES v = JUZGADO CUARENTA hd CUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL. CIRCUITO DE BOGOTA +» Ppara lo fines
pertinentes

ARTICULO DECIMO: Notifiquese a Doctor (a) CARGO HERMNMANDEZ ELMER JAIME,
hacéndoiae (s) saber que contra 13 presante providenca No Drocseds recursoe alguno
quedando agatada 1a via gubaemativa,

Dad= en Bogeta, D.CL

COMUNIQUESE NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

——=‘I—-e ‘..Nt'\N ]/

LULS FERMNANDCO GRAWOC _RINOSN
ERECTOR PENSIONES
UNTDAD TFE GESTION PENSION AL ¥ PARAFISCALES - UGPP



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100066-00
INCIDENTANTE: JOSE GILDARDO VILLEGAS
INCIDENTADO: UGPP

Del informe de cumplimiento rendido por la accionada y las pruebas allegadas al proceso
se puede determinar que la orden impartida en sentencia 19 de abril de 2021, fue
cumplida, en tanto emitié y notifico el acto administrativo que resuelve el recurso de queja

a la direccion electrénica del accionante.

Asi, analizada la orden impartida se observé que la misma estuvo encaminada a ordenar
a la entidad que notifique el acto administrativo que resolvia el recurso de queja y lo
relativo al reconocimiento pensional, situacién que como se evidencié anteriormente se
cumplié con la emision y notificacién de la Resolucion RDP011754 de 10 de mayo de
2021; por lo que se encuentra satisfecho el cumplimiento de la sentencia de amparo, que

tuteld los derechos fundamentales de peticion y seguridad social del accionante.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de iniciar con el tramite del incidente de
desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el tramite de incidente de desacato en contra de la
Doctor Ciceron Fernando Jiménez Rodriguez en calidad de Director de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100066-00
INCIDENTANTE: JOSE GILDARDO VILLEGAS
INCIDENTADO: UGPP

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: b3ccf048270df0b6f5874c7ee33c33100aaafebf4b60b746f73f44ddbefcf682

Documento generado en 18/06/2021 07:46:32 p. m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202100084 00
INCIDENTANTE: MYRIAN DUARTE JEREZ
INCIDENTADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PROSPERIDAD
SOCIAL - DPS
REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que la sefiora
Myrian Duarte Jerez, mediante escrito allegado el 26 de mayo de 2021, al correo
electronico del Despacho manifestd que la autoridad accionada no habia dado
cumplimiento a la orden proferida por este Despacho en sentencia de 4 de mayo de 2021,
en la cual se ampard su derecho fundamental de peticién respecto al Departamento

Administrativo de Prosperidad Social - DPS y se orden6:

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental de peticion de la sefiora MYRIAN
DUARTE JEREZ, identificada con la C.C. 37.696.001, frente al DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE PROSPERIDAD SOCIAL, de acuerdo con las razones
expuestas en la parte considerativa de esta sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la Doctora Susana Correa en calidad de Directora del
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PROSPERIDAD SOCIAL -DPS y/o a
quien haga sus veces, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a
la notificacion del presente fallo proceda a dar una respuesta de fondo, clara, precisa
y concreta al derecho de peticidén presentado el 11 de marzo de 2021, por la sefiora
MYRIAN DUARTE JEREZ, identificada con la C.C. 37.696.001; término dentro del
cual debera poner en conocimiento la respuesta a la peticionaria y, acreditar su
cumplimiento ante esta sede judicial”.

En virtud de lo anterior se encontrd que el accionado envio informe de cumplimiento el 6
de mayo de 2021 a la orden impartida el cual fue remitido a la direccion electrénica
indicada por la accionante: pardoyonatan07@gmail.com, en el cual aporté copia del
Oficio S-2021-3000-150547 de 27 de marzo de 2021 asi:




(..

INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100084-00
INCIDENTANTE: MYRIAN DUARTE JEREZ
INCIDENTADO: DPS

OOl o sousns | o AL

es de todos Social Fecha radicacion: 2021-03-27 08:45:56 AM

No radicacion: $-2021-3000-150547

Bogota D.C., 27 de marzo de 2021

Sefiora

Myrian Duarte Jerez
pardoyonatan07@gmail.com

Asunto:  Respuesta a peticion Rad. No. E-2021-2203-060751

Cordial saludo:

En atencidn al radicado del asunto en el que solicita vivienda, se informa que NO FUE POSIBLE su inclusién en los
listados de potenciales del beneficio de vivienda gratuita, debido a que no cumple con las condiciones
preliminares que se aplicaron en el procedimiento de identificacion de potenciales beneficiarios, a_[_ng_qump_lu_mjgs_
criterios de priorizacion aplicados para los proyectos de la ciudad de Bogota D.C.,

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en la Ley 1537 de 2012 y el Decreto 1077 de 2015 modlflcado
parcialmente por el Decreto 2231 de 2017.

Ahora bien, con el fin de ampliar la informacion anterior y de dar una respuesta clara, congruente y de fondo a su
peticion, en el presente oficio de respuesta se hara un andlisis de su caso frente a la informacién que reportan las bases
de datos oficiales del programa Subsidio Familiar de Vivienda en Especie — SFVE, luego se responderan sus peticiones
de manera puntual y finalmente se procedera a dar una explicacion general del programa sobre como se ejecutan los
procedimientos de identificacion de potenciales beneficiarios, postulacion, seleccion y asignacion de vivienda, asi como
las entidades que intervienen y la competencia de estas frente a cada una de las actividades que se desarrollan en el
programa de Vivienda Gratuita.

Adicionalmente, es preciso aclarar que la presente respuesta tiene caracter informativo y no constituye una decisién de
la administracion en el tema que se consulta.

e Caso Concreto

Verificadas las bases de datos oficiales del programa Subsidio Familiar de Vivienda en Especie _ SFVE, se encuentra
que la sefiora Myrian Duarte Jerez, identificada con cédula de ciudadania No. 37696001, cuenta con las siguientes
condiciones:

o Se encuentra registrada en condicién de desplazamiento en el RUV (Registro Unico de Victimas), reportando
como ciudad de residencia en Bogota D.C.

» No se encuentra registrada en la base de datos de la Estrategia Unidos.

« No se encuentra con subsidio en estado Calificado o Asignado sin aplicar, de acuerdo a la informacién remitida
por FONVIVIENDA.

* No se encuentra en el censo de damnificados de desastre natural, calamidad publica o emergencia, o localizados
en zonas de alto riesgo.

Al estar registrada en las bases de datos oficiales del programa de vivienda gratuita como ciudad de residencia

en Bogota D.C., FONVIVIENDA reporté los siguientes proyectos:
BOGOTA BOGOTA LAS MARGARITAS 1248 1248 0 0
BOGOTA BOGOTA METRO 136 USME 350 350 0 0
BOGOTA BOGOTA PLAZA DE LA HOJA 457 457 0 0

)

Del informe de cumplimiento rendido por la accionada y las pruebas allegadas al proceso

se puede determinar que la orden impartida en sentencia 4 de mayo de 2021, fue

2



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100084-00
INCIDENTANTE: MYRIAN DUARTE JEREZ
INCIDENTADO: DPS

cumplida por la accionada, en tanto emitio respuesta al derecho de peticién en el que se

solicito:

PETICION.
Porloanterbrsoﬁdtodelamltwamésmspemosa. a la persona encargada.
1. Semedeinformaciondeeuandomepuedopostular.

2. Se CONCEDA di
= Py mwbyumedemafechadonadecuandoaevaaotorgardlcho

3. Semeinscd:aoneu.lqubfprogramadeulbsldlodevivbnda nacional.

4.
e st;.&ome asigne una vivienda del programa de la Il Fase de viviendas gratuitas que ofrecis el

5. Informarme si me hace falta algtn documento para acceder a la como victima
3esplazamienlo forzado o en el programa de la il fase de vMendas.a i ¥ R
3. Deaqu_erdoahmspuestaexpodidaporustedeoencasodeserneeesaﬁoseenvbeophdg
sla peticion a Fonvivienda. Para la seleccién para obtener subsidio de vivienda bien sea
rspecie o en dinero. -

" Se informe si me INCLUYEN en la Il FASE DE VIVIENDA como PERS
ICTIMA DEL DESPLAZAMIENTO FORZADO. A-araTunne SONA

Asi como, acreditd el envio de la respuesta a la peticion a la direccion electronica de la

accionante.

Lo anterior, por cuanto la accionada informé lo relativo a la solicitud de subsidio de
vivienda de manera negativa pero clara, precisa y de fondo; por lo que resulta claro que
se encuentra satisfecho el cumplimiento de la sentencia de amparo, que le tuteld el
derecho fundamental de peticibn de la accionante y diferente es que la misma se

encuentre inconforme con la respuesta brindada por la entidad.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de iniciar con el tramite del incidente de

desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el tramite de incidente de desacato en contra de la
Doctora Susana Correa en calidad de Directora del Departamento Administrativo de

Prosperidad Social, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100084-00
INCIDENTANTE: MYRIAN DUARTE JEREZ
INCIDENTADO: DPS

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 184e2bab0ae8a2cc955d80eallbfbb5e70c9e06e452bc346ble9cbf8ael1769f

Documento generado en 18/06/2021 08:02:22 p. m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202100115 00
INCIDENTANTE: CARMELITA MUNOZ SILVA )
INCIDENTADO: UNIDAD ADMINISTRAITVA ESPECIAL DE ATENCION Y

REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que la sefiora
Carmelita Mufioz Silva, mediante escrito allegado el 10 de junio de 2021, al correo
electronico del Despacho manifestd que la autoridad accionada no habia dado
cumplimiento a la orden proferida por este Despacho en sentencia de 8 de junio de 2021,

en la cual se amparo su derecho fundamental de peticion y se ordeno:

‘PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental de peticion de la sefiora
CARMELITA MUNOZ SILVA, identificada con la C.C.55.178.990, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al Doctor RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, en
calidad de Director General de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS — UARIV, o a quien haga sus veces, que en el término
de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta decision, proceda
a expedir certificacion de inclusién en el RUV de la sefiora CARMELITA MUNOZ
SILVA, identificada con C.C. No. 55.178.990 conforme lo solicit6 el 15 de marzo de
2021, bajo el radicado 2021-711616044-2, el cual debera ser remitido a la accionante
por el medio méas expedito; dentro del mismo término la entidad debera allegar
informe de cumplimiento con destino a este despacho”.

En virtud de lo anterior se encontro que la accionada envio informe de cumplimiento el 8
de junio de 2021 a la orden impartida el cual fue remitido a la direccién electrénica
indicada por la accionante: montanocatherinel104@gmail.com, en el cual aportd copia del
Oficio 202172014748531 de 8 de junio de 2021 en el cual se adjunto copia del Certificado
RUV asi:




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100115-00
INCIDENTANTE: CARMELITA MUNOZ SILVA
INCIDENTADO: UARIV

"7 77 Radicado No.: 202172014748531
Fecha: 08/06/2021 18:26

Bogota D.C.

Sefior (a):

CARMELITA MUNOZ SILVA
Montanocatherine104@gmail.com
RAD.202172014748531
TELEFONO: 3202893424

Asunto: Respuesta a su Derecho de Peticion
Cod Lex:5853944 D.1 # 55178990
MN. Ley 1448 de 2011

Cordial Saludo,

En respuesta a su comunicacion radicada, donde solicita se le otorgue certificacion sobre su estado en el
Registro Unico de Victimas -RUV-, la Unidad para las victimas se permite anexar dicha verificacion.

Asi mismo, es importante contar con su opinién para mejorar nuestros servicios de atencién al usuario. Para ello
lo invitamos a responder la encuesta de satisfacciobn que se encuentra en la pagina web

https://www.unidadvictimas.gov.co/es/encuesta-de-satisfaccion/37436 le agradecemos su participaciéon.

Para nuestra entidad es muy importante tener actualizados sus datos de contacto, asi como la informacion del
Registro Unico de Victimas — RUV, por esto le invitamos a informar cualquier modificacién a través de nuestros
canales de atencion.

Atentamente,

EMILIO HERNANDEZ DIAZ (E)
DIRECTOR TECNICO DE REGISTRO Y GESTION
DE LA INFORMACION DE LA UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

Bogota, Martes 8 de Junio de 2021

Sefor(a)

CARMELITA MUNOZSILVA

Direcion: 0000000

Teléfono: 0000000

SAN VICENTE DEL CAGUAN, CAQUETA, 4%

Consultando el Registro Unico de Vietimas (RUV) el dia Martes # de Junio de 2021, nos permitimos informar ¢l estado y hecho(s) victimizante(s) por el cual se
encuentra registrado(a) CARMELITA MUROZ SILVA identificado(a) con cedula de ciudadania / contrasena 88178990, en calidad de declarante y/o jofeo de

hogar:

DECLARACION EETALO HELHS ) PECHA DEL HECHO) CHEPARTAMENTO DE HECHC MU HEC O
RADICADO VALORALCTN VIUTIMIEZANTESN VICTIMIZANTI VICTIMIZANTIE VICTIMEZANTI
& 2732338 4 . P ‘ SAN VICENTE DEL CAGUAN
NKOD0IOSKG ] RUV) tnet Dy torzado 25012004 CAQUITTA (18) (18753
Que dentro de la declaracion rendida NKOOO3I93861 y ol hecho v Despl | torzado, se evid I relacion del sig nuckeo famil

FUECHA DEL ANITY

DOCUMENTO

NOMUBKIN Y AFELLIDON IHLACION CON DECLARANTY ENTADC VALCIACTON

BRAYAN STEVEN MONTANO MUROZ HijouyHijustros) 1022329896 Incluido
CARMELITA MUNOZ SILVA Jefequ) de hogur (Decluranic) 55178990 Incluido
CATHERINE DAHIANA MONTANO MUNOZ HoCn VI uatrotin) 1233513331 T ludo 25012014

HECHONS) PECHA DEL HECHO DEPARTAMENTO DE HECHO MUNTCTIIO HEC O

DECLARACION ESTADO

RADICADOY VALORACHIN VIECTIMIZAN TSNS VICTINUZANTYE VICTIMIZANTY VICTIMIZANTI
732335 L - 5, CENTE DE ),
NEKOOOI9ARG | I‘RlIM Incluide Ametino 24012014 CAQUETA (18) AN VICH ‘ll'"l‘:,l CAGUAN
Que dentro de la declaracion rendida NKOOO393861 y ¢l hecho v zunte A se evid L relacion del sig ndeleo funil

ESTADO VALORACION

NOMBHRES ¥ AFELLIDOS RELACION CON DECLARANTI

CARMELITA MUNOZ SILVA

Jefefn) de hogur (Declarante) £51 789090 Incluido

BRAYAN STEVEN MONTARO MUROZ Hijotu) Hjasroin) 1022329890 No Incluida 24/01/2014
CATHERINE DAHIANA MONTANO MUNOZ Hijocu) Hijasirotn) 1233513331 No Incluido 2400172014




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100115-00
INCIDENTANTE: CARMELITA MUNOZ SILVA
INCIDENTADO: UARIV

Del informe de cumplimiento rendido por la accionada y las pruebas allegadas al proceso
se puede determinar que la orden impartida en sentencia 8 de junio de 2021, fue cumplida
por la accionada, en tanto emitié certificado de inclusion en el registro Unico de victimas
— RUV de la accionante como se ordend en el fallo de tutela y acredito el envio de la

respuesta a la peticion a la direccion electronica informada en la peticion.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de iniciar con el tramite del incidente de

desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar el tramite de incidente de desacato en contra del
Doctor Ramén Alberto Rodriguez Andrade en calidad de Director General de la Unidad
para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV, conforme lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria




INCIDENTE DE DESACATO

EXPEDIENTE: 110013337044202100115-00
INCIDENTANTE: CARMELITA MUNOZ SILVA
INCIDENTADO: UARIV

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202000050 00
INCIDENTANTE: SERGIO DARIO HERNANDEZ BOCANEGRA
INCIDENTADO: SUBDIRECTORA DE TALENTO HUMANO DEL INPEC
REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que el sefior
Sergio Dario Herndndez Bocanegra, mediante escrito allegado el 19 de noviembre de
2020, al correo electronico del Despacho manifestd que no habia recibido respuesta por
parte de la autoridad accionada conforme la orden proferida por este Despacho en
sentencia de 10 de marzo de 2020, en la cual se ampard su derecho fundamental de

peticion y se ordend emitir respuesta.

En aras de lograr el cumplimiento de la orden impartida por este Despacho, a través de
auto de 4 de diciembre de 2020, se vinculd y requirio a la incidentada para que en el

término de 5 dias se pronunciara al respecto.

Ante la falta de pronunciamiento por auto de 14 de mayo de 2021 se requirié por ultima
vez a la incidentada con el fin de que en el término de 5 dias acredite el cumplimiento al
fallo de tutela.

Por correos electronicos de 20 y 25 de mayo de 2021, la incidentada presento informe de
cumplimiento al fallo y aporté copia de la respuesta al derecho de peticion dada a la

incidentante.
En virtud de ello, por auto de 4 de junio de 2021, se puso en conocimiento del incidentante
la respuesta allegada para lo cual se otorgo el término de 5 dias para que se pronunciara

al respecto. No obstante, el accionante guardd silencio.

Para resolver, se
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CONSIDERA

Conforme lo expuesto en precedencia, es menester determinar si la Subdireccion de
Talento Humano del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC acat6 la orden
impartida en el fallo de tutela proferido por este Despacho el 10 de marzo de 2020, que
tuteld el derecho fundamental de peticion del accionante, o si por el contrario, se

encuentra renuente a dar cumplimiento a la mencionada sentencia, la cual resolvio:

“(...)
PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion del sefior SERGIO DARIO

HERNANDEZ BOCANEGRA identificada con C.C. No. 93.405.879, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al Subdirector de Talento Humano-Grupo de Seguridad Social del
INPEC, o quien haga sus veces que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes
a la notificacion de la presente providencia, dé respuesta de fondo, congruente y completa,
a la peticién radicada el 05 de agosto de 2019, mediante radicado No. 2019ER0157976,
término dentro del cual, debera ponerla en conocimiento del actor y remitirla a la direccién
informada en el derecho de peticién y en el escrito de tutela.

(..)

Asi pues, la orden esta encaminada a salvaguardar el derecho fundamental el derecho
de peticion del sefior Sergio Dario Hernandez Bocanegra, que se materializa con la
respuesta de fondo, congruente y completa emitida por la entidad, frente a lo solicitado

el 5 de agosto de 2019, asi:

“SERGIO DARIO HERNANDEZ BOCANEGRA, identificado como aparece al pie de
mi firma, haciendo uso de mi Derecho de Peticidn consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Politica, solicito a ustedes se me expida CERTIFICADO en el cual
conste todos los emolumentos salariales y prestacionales INCLUYENDO
también aquellos que no constituian factor salarial y que fueron devengados
en el tltimo afio de servicio comprendido entre el 01 de julio de 2017 hasta el
30 de junio de 2018, documentacién requerida para adelantar ante la jurisdiccién
administrativa demanda de reliquidacion de mi pension de vejez, por reunir los
requisitos exigidos para ello.

Agradezco la colaboracién prestada, toda vez que mis derechos pensionales ante
Colpensiones, dependen de estas certificaciones.

(...)” Negrita y Cursiva del Despacho”.

Al respecto el, con las respuestas allegadas el 20 y 25 de mayo de 2021, la incidentada
rindié informe en el cual indicdé que se habia otorgado respuesta de fondo a la peticion

para lo cual aporto las documentales de las cuales se trae a consideracion:
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iINPEC

Instituto Nacional Penteaciana y Carcetario

GOSOC Tutelas <gosoc.tutelas@inpec.gov.co>

ACREDITACION CUMPLIMIENTO FALLO AT.2020-7344, ACCIONANTE: SERGIO
HERNANDEZ BOCANEGRA, ACCIONADO: INPEC

1 mensaje

GOSOC Tutelas <gosoc.tutelas@inpec.gov.co>

18 de enero de 2021, 12:18

Para: Pension Segura Abogados <pensionsegura@hotmail.com>

Senor
SERGIO HERNANDEZ BOCANEGRA

Cordial saludo:

Comedidamente me permito enviar el oficio No. 85109-SUTAH-GOSOC-2021EE0006414 y lo en él estipulado, mediante
el acredita el cumplimiento al fallo de la accion de tutela citada en el asunto, promovida por usted.

Agradezco por favor acusar recibo.

Atentamente,

TUTELAS

Coordinadora Grupo de Seguridad Social

Subdireccién de Talento Humano
INPEC
Tel 2347474 ext 1578

Cll 26 # 27-48 4° piso
Bogota--Colombia

INPEC &

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
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Lo anterior junto con los factores salariales tenidos en cuenta conforme lo solicitd el

tutelante.

Segun las pruebas allegadas al plenario se observo que la entidad emitié respuesta al
derecho de peticion en tanto, expidié y comunico a la direccion electrénica informada por
el accionante lo relativo a los certificados electronicos de tiempos laborados en los que
constan los factores salariales y prestacionales devengados entre el 30 de abril de 1997
al 30 de junio de 2018.

Asi las cosas, del informe rendido por la incidentada y las pruebas allegadas al proceso
se puede determinar que la orden impartida en sentencia 10 de marzo de 2020, fue
cumplida por la funcionaria, se evidencia que contesté de fondo, de manera clara y
congruente conforme lo antes expuesto, por lo que se encuentra satisfecho el
cumplimiento de la sentencia de amparo, que le tutelé el derecho fundamental de peticion

del accionante.

Por lo expuesto, el Despacho se abstendra de continuar con el tramite del incidente de
desacato y procedera al archivo de las presentes diligencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de continuar el tramite de incidente de desacato en contra de
la Doctora Luz Myriam Tierradentro Cachaya en calidad de Subdirectora de Talento
Humando del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, conforme lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

- SECCION CUARTA -

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202000278 00
INCIDENTANTE: CARMEN ALICIA SOTOMAYOR ACOSTA
INCIDENTADO: DIRECTOR EJECUTIVO FONVIVIENDA
REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio dos mil veintiuno (2021)

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho, en el que se observa que la sefora
Carmen Alicia Sotomayor Acosta, mediante escrito allegado el 28 de noviembre de 2020,
al correo electronico del Despacho manifestd que la autoridad accionada no habia dado
cumplimiento a la orden proferida por este Despacho en sentencia de 9 de noviembre de

2020, en la cual se amparo su derecho fundamental de peticion.

Al observar que la entidad accionada envio informe de cumplimiento el 20 de noviembre
de 2020, mediante auto de 5 de febrero de 2021 se puso en conocimiento de la tutelante
por el término de cinco (5) dias para que se pronunciara al respecto. No obstante, la

accionante guardo silencio.

Verificado el informe de cumplimiento al fallo de tutela se encontré que la entidad asocio
la comunicacion y notificacion remitida a la accionante por medio de la cual otorgd
respuesta a la peticion, sin embargo, el oficio aportado pertenece a otra persona como

se demuestra:

Ante el fallo de tutela, me permitoc comunicar gue mediante radicado de salida
2020EE0096648, se le dio contestacion de fondo, clara y precisa a la solicitud que elevo la
accionante CARMEN ALICIA SOTOMAYOR ante la entidad el dia 14 de Septiembre de
2020, la cual fue enviada y entregada a la direccion de correo electrénico aportada en el
derecho de peticion siendo esta: informacionjudiciald8@gmail.com por lo que se procedit
a enviarlo a fin de hacer efectiva la notificacion, lo anterior en virtud de la Ley 1437 de 2011
en su Articulo 56 que establece la posibilidad de notificar los actos a través de medios
electrénicos siempre y cuando la persona haya aceptado la notificacion por este medio, tal
y coma se observa en las pruebas que allego.
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Cordial saluda
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Bogota, D.C.,
Sefior(a)

LUZ MERY BENAVIDEZ LOPEZ
CRA.B1D N. 5D-11 MARIA PAZ KENNEDY
BOGOTAD.C

3114742718

Asunto. Informacion Subsidio Familiar de Vivienda Poblacion Desplazada
Radicacion 2020ER0058419

Respetado(a) Sefion(a).

Dando respuesta a su comunicacion, radicada con el nimero citado en & asunlo, en la que
solicita informacion sobve Subsidio Familiar de Vivienda, al respecto me permito infomarike
que una vez verificado el nimero de céduta de ciudadania 52851403 del (la) sefor(a) LUZ
MERY BENAVIDEZ LOPEZ, en el Médulo de Consultas del Ministeno de Vivienda, Ciudad
y Territonio y s& obluvo como resullado que no existen postulaciones del hogar en las
Convocalorias efectuadas por el Fondo Nacional de Vivienda.

Nawero Cotzds e ten Asrw —— - -

Ko Ry Bt do C manmeitnion pare st Cdale
rw Ty e e T Dress  Mactglie T b a0 Swga eow

Por otra parte a continuacion damos respuesta puntual a cada uno de las ingquietudes
plasmadas en su peticion asi.
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Teniendo en cuenta lo anterior, de manera previa a dar inicio al tramite incidental se
requerird a la entidad accionada para que en el término de tres (3) dias contados a partir
de la notificacion de esta providencia allegue de manera correcta copia de la respuesta
emitida mediante Oficio 2020EE0096648 de 19 de noviembre de 2020, ello con el fin de

determinar si la entidad cumplié con la orden impartida en el fallo de tutela.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al Director Ejecutivo del Fondo Nacional de Vivienda -
FONVIVIENDA, o a quien haga sus veces, que en el término de tres (3) dias contados a
partir de la comunicacion de esta providencia allegue de manera correcta copia de la
respuesta emitida mediante Oficio 2020EE0096648 de 19 de noviembre de 2020 a través
de la cual otorgd respuesta a la peticion elevada el 14 de septiembre de 2020 bajo el
radicado 2020ER0114028 presentada por la sefiora Carmen Alicia Sotomayor Acosta

quien se identifica con la C.C No. 34.978.175, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior por Secretaria ingrese el expediente al Despacho para

proveer sobre la solicitud incidental.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-
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EXPEDIENTE: 110013337044202000309-00

DEMANDANTE: LUIS ARIEL PACHON ACHURY

DEMANDADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA - SECRETARIA DE
MOVILIDAD

ACCION POPULAR

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Vista la constancia secretarial que antecede se observa pendientes por resolver los

siguientes asuntos:

1. De las solicitudes de coadyuvancias.

Las ciudadanas Yomaira Estefanny Socarras y Sol Mileny Infante Rodriguez,
mediante escritos allegados por correo electronico el dia 18 de marzo y 14 de abril
de 2021, coadyuvaron a la parte demandante sefialando que se adhieren a las
pretensiones del presente medio de control, en defensa de los derechos colectivos
de los habitantes del Municipio de Soacha, en especial la moralidad administrativa,
la defensa del patrimonio publico, la seguridad y salubridad publicas y el acceso a

una infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica.

Al respecto es preciso sefialar que la figura de la coadyuvancia es un mecanismo de
intervencion que puede hacer una persona natural o juridica como tercero para
apoyar voluntariamente los argumentos expuestos por alguno de los extremos de la

litis, dentro de un proceso judicial.

Para el caso de las acciones populares esta figura esta prevista en el articulo 24 de

la Ley 472 de 1998, que dispone:


https://vlex.com.co/vid/desarrolla-politica-acciones-populares-60068660
https://vlex.com.co/vid/desarrolla-politica-acciones-populares-60068660
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“ARTICULO 24. COADYUVANCIA. Toda persona natural o juridica podra
coadyuvar estas acciones, antes de que se profiera fallo de primera
instancia. La coadyuvancia operard hacia la actuacion futura. Podran
coadyuvar igualmente estas acciones las organizaciones populares, civicas y
similares, asi como el Defensor del Pueblo o sus delegados, los Personeros
Distritales o Municipales y demés autoridades que por razén de sus funciones
deban proteger o defender los derechos e intereses colectivos.”

Jurisprudencialmente se ha sostenido que como el interés juridico que mueve tanto
al actor popular como a su coadyuvante no es otro que la defensa de lo colectivo,
éste Ultimo no puede establecer a su criterio una nueva demanda con pretensiones
y derechos distintos a los planteados por el accionante, pues ello no estaria acorde
con la finalidad de la coadyuvancia establecida para contribuir, asistir o ayudar a la
consecucion de la defensa de los derechos colectivos invocados por el actor y no
para formular su propia demanda, pues su legitimaciéon también es limitada en

acciones colectivas.t

Precisado lo anterior, resulta procedente reconocer a las sefioras Yomaira
Estefanny Socarras y Sol Mileny Infante Rodriguez, como coadyuvantes de la parte
demandante, como quiera que no se ha proferido fallo en el presente asunto,

precisando que su intervencion operara hacia la actuacion futura.

2. De otros memoriales

-. De otra parte, se encuentra en el expediente memorial de 9 de marzo de 2021, del
sefior Jhon Nicolas Ruge Montoya, en el que manifiesta que previo a su solicitud de
coadyuvancia, requiere tener conocimiento del expediente de la referencia, ya que
desconoce los hechos y pretensiones de la accién formulada, pues manifiesta que

solo se envio6 el cuadernillo de las medidas cautelares.

Atendiendo a lo anterior, por Secretaria debera verificarse si ya fue atendida dicha
peticion dejando las respectivas constancias en el expediente, en caso contrario
remitase al correo electronico sefialado por el sefior Ruge Montoya, copia del

escrito de demanda.

1 Consejo de Estado SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota,
D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil catorce (2014) Radicacién nimero: 68001-23-33-000-2014-00036-01(AC)
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-. Por otro lado, también se observa que, en memorial de 26 de marzo de 2021, el
accionante manifiesta que no ha tenido acceso a toda la informacion allegada con la

contestacion de la demanda.

Revisado el escrito de contestacién, se evidencia que en el acapite correspondiente,
se relacionaron 54 pruebas documentales anexas, las cuales fueron aportadas en
un archivo drive denominado “archivo del proceso 2020-00309”, no obstante
haberse enviado con copia al correo electronico del accionante el dia 19 de marzo
de 2021, se encuentra que para acceder al mismo es necesario un permiso por
parte del remitente, y contar necesariamente con una cuenta Gmail, sin que en

efecto puedan visualizarse las pruebas referidas.

Por lo tanto, se requiere al apoderado de la parte demandada para que allegue la
documentacion referida en el acapite de pruebas, en un archivo de facil acceso y sin
restricciones tanto para el Despacho como para las partes, los intervienes y el

agente del Ministerio Publico, frente a quienes debera acreditar en respectivo envio.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Tener como coadyuvantes de la parte demandante a las sefioras
Yomaira Estefanny Socarras y Sol Mileny Infante Rodriguez, de acuerdo con lo

expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de la parte demandada, para que en el término
de tres (3) dias, siguientes a la notificacion de este proveido allegue la
documentacion referida en el acapite de pruebas, en un archivo de facil acceso y sin
restricciones tanto para el Despacho como para las partes, los intervienes y el

agente del Ministerio Publico, frente a quienes debera acreditar el respectivo envio.

TERCERO: Por Secretaria verifiquese si ya fue atendida la peticion del sefior Jhon
Nicolas Ruge Montoya, dejando las respectivas constancias en el expediente, en
caso contrario remitase al correo electronico sefialado en el memorial, copia del

escrito de demanda conforme se dijo en la parte considerativa.
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CUARTO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Firmado Por:
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JUEZ CIRCUITO
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EXPEDIENTE: 110013337044202000309-00

DEMANDANTE: LUIS ARIEL PACHON ACHURY

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA - SECRETARIA DE
MOVILIDAD

ACCION POPULAR

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Mediante escrito radicado el 4 de marzo de 2021, la parte demandante interpuso
recurso de reposicidn y en subsidio apelacion en contra del auto de 26 de febrero
de 2021, por medio del cual se neg6 la medida cautelar solicitada.

Segun obra constancia en el cuaderno de medidas cautelares, se corri6 el traslado

de ley a la parte demandada frente al recurso impetrado, quien guardé silencio.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Sostiene el recurrente que con la demanda se sustentd sustancial y
probatoriamente la peticién del decreto de la medida cautelar segun lo sefalado
en el articulo 25 de la Ley 472 de 1998, cautela consistente en ordenar la
inmediata cesacion de las actividades que puedan originar el dafio, que lo hayan
causado o lo sigan ocasionando, y como consecuencia de ello, materializar la
orden de suspension provisional de los efectos de los Decretos 182 del 22 de
mayo de 2020, 155 de abril de 2020 de la Alcaldia Municipal de Soacha y de los
actos administrativos que revocaron las resoluciones individuales del 30 de
diciembre de 2019 derivadas del Decreto 587 de 2019.

Sefala que en la demanda se sustentd la solicitud de la medida con el fin de
garantizar la suspension y congelamiento de todos los actos Administrativos, pues

considera que seria lo minimo que se puede hacer para defender el orden publico
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y constitucional, maxime cuando éste se ve inminentemente afectado por un
acelerado proceso administrativo reflejado en la expedicion del Decreto 182 de
2020, estando aun suspendidos los términos de todas las actividades
administrativas y misionales de la administracion municipal de Soacha, que con
una comunidad en shock por la pandemia ha puesto en marcha diferentes hechos

cuestionables y atentatorios del derecho sustancial.

Sostiene que dicho decreto contradice lo dispuesto por el estudio de transporte,
legalmente realizado, sin ser este ultimo un producto del mismo, sino meramente
una improvisacion de la que no es claro el interés perseguido o su intencién de

fondo.

Sefala que en ningln momento esta ejerciendo la calidad de actor popular para
beneficiar particularmente a unas empresas de transporte, como se plasmo en el
auto objeto de reposicion, pues tal afirmacion corresponde a la efectuada por la
Alcaldia de Soacha a través de su apoderado judicial, lo que constituye una

afirmacién temeraria que carece de sustento probatorio.

Afirma que el interés legitimo que se persigue es Unicamente la proteccién de los
derechos colectivos de los habitantes del Municipio de Soacha, en especial la
moralidad administrativa, la defensa del patrimonio publico, la seguridad y
salubridad publicas y el acceso a una infraestructura de servicios que garantice la

salubridad publica.

Sostiene que no fue acertada por parte del Despacho la cronologia de los hechos
sefalada en el punto 2 de las consideraciones lo que no permite entender el orden
de los mismos y no se interpreta bien la diferencia entre la legislacién vy
competencia del transporte colectivo urbano, respecto a lo dispuesto en el
transporte intermunicipal, los cuales, aunque hacen parte del Decreto 1079 de
2015, son diferentes.

Evidencia que se estd tomando en cuenta considerandos del Decreto 155 de 2020
expedido por la alcaldia, el cual, ademas de no estar motivado por un estudio
lanza supuestos sin sustento de los cambios en la demanda de transporte local,

por lo que no es pertinente tomar en cuenta estos considerandos, mas cuando por



ACCION POPULAR

EXPEDIENTE: 110013337044202000309-00
DEMANDANTE: LUIS ARIEL PACHON ACHURY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

AUTO

la emergencia sanitaria ningdn decreto nacional ha ordenado realizar

reestructuraciones del transporte urbano casi que de oficio y sin estudio previo.

En aras de ilustrar de manera clara la vulneracion de los derechos colectivos y de
desvirtuar que no se trata de derechos de particulares enlistd las pruebas
allegadas con la demanda con la respectiva finalidad para las que fueron

aportadas.

Asegura que sin tener profundidad y conocimiento del estudio de transporte
realizado durante casi todo el 2019, la administracion municipal actual, en mayo
de 2020 expidio el Decreto 182 de 2020, el cual vulnera gravemente los derechos
de los ciudadanos del municipio de Soacha e impide tener un sistema de
transporte digno, sin tener la seguridad, la salubridad necesaria en este momento
de pandemia y condenando a la ciudadania a un mayor riesgo de contagio y
arrebatando su legitimo derecho a tener un sistema de transporte digno e

infraestructura que les permita reducir riesgos de contagio de covid-19.

Expone que dicho modelo fue confeccionado por los mejores consultores del pais
acorde con las necesidades de demanda insatisfecha del municipio, con cobertura
espacial y temporal adecuada, que al quitarlo no solo vulnera los derechos
colectivos, sino que ademas tiene el agravante de que por ser un municipio en su
mayoria de estratos uno y dos, es una poblacién que no puede teletrabajar y debe
desplazarse a realizar labores que no pueden realizar desde sus casas, porque
son la mano de obra de primera necesidad o trabajadores informales y a quienes

se les estan vulnerando sus derechos colectivamente.

Refuta la tesis de la administracibn municipal en su respuesta a la medida
cautelar, al sefialar que porque fue el director de transito de la administracion
anterior tiene un interés en defender los derechos particulares, lo cual considera
totalmente falso, pues, asegura que sale en defensa de tales intereses por ser
quien logré desarrollar desde la financiacién hasta la culminacion exitosa en la

expedicion de la normatividad para el municipio.

Asegura que se debe decretar la medida cautelar, para cesar y poner freno a los
abusos de la administracion municipal con normatividad contraria a los estudios

gue por norma pide el Ministerio de Transporte para estos procesos.
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Indica que el Decreto 182 de 2020, es contradictorio al cumplimiento del fallo de
segunda instancia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca por accion popular
interpuesta por la personeria municipal que curs6 bajo el radicado
11001333603520140051400, por ende, sefiala que es evidente el dafio a la

comunidad.

Resalta que en las pruebas No. 13 y 14 se advierte que para la fecha en que
expidio el acto administrativo se tenian suspendidos los términos para la actuacion

misional, como lo es la expedicion del Decreto 182 de 2020.

Aclara que contrario a lo manifestado por la Administracién, el Decreto 587 de
2019, estuvo publicado antes y durante el ingreso de la nueva administracion
(prueba No.10) y que con la conveniente pérdida y desconocimiento de la misma,
se convirtid en el pretexto fabricado para decir que lo accesorio surte la misma
suerte de lo general, que la ineficacia del decreto, que no naci6 a la vida juridica
etc., situacién que se fabrica para justificar el nocivo e improvisado Decreto 182 de

2020 que vulnera los derechos de la comunidad.

Sostiene que es falso que el citado decreto reconocera el estudio de la consultoria
del consorcio GITS 2018, ya que en sus articulos determina lo contrario a los

resultados del mismo, por lo que concluye que no lo reconoce ni implementa.

Sefala que en algunas partes es casi una copia de una normatividad expedida en
Bogota cuando se credé el SITP. Sostiene que es contrario que se dieron
capacidades sin lleno de requisitos, porque se cumplieron todos y se hizo
conforme el decreto Unico nacional del sector transporte 1079 de 2015.

Insiste en que se estan desconociendo y vulnerando los derechos de la
ciudadania que debian materializarse a través de la implementacion de la
reestructuracion del transporte que se ordenaba a todas las empresas, como se

sustenta en la prueba No. 9.

Aclara que lo que se busca es proteger los derechos de la ciudadania en general,
teniendo en cuenta que las empresas para defender sus derechos tienen sus
propias alternativas de demandas de nulidad, sin embargo, y como es un punto en

comun inevitable, el mismo decreto que vulnera los derechos de las empresas,



ACCION POPULAR

EXPEDIENTE: 110013337044202000309-00
DEMANDANTE: LUIS ARIEL PACHON ACHURY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

AUTO

simultaneamente transgrede los derechos colectivos de los usuarios que es el
motivo por el cual se interpuso la accion popular y se solicité la medida cautelar, la
cual es muy pertinente que se declare para cesar esta afectacion, sin que esto
conlleve a un prejuzgamiento, toda vez que lo que se esta haciendo es neutralizar
la amenaza y accion que vulnera los derechos colectivos de la poblacién, debido a
gue es mas grave y continua la afectacion si no se decreta la medida cautelar

solicitada en esta accion popular.

Mientras esto no ocurra, el pueblo entero se mantiene sometido al azote del
transporte informal, con las consecuencias de inseguridad que este trae, se sigue
sometiendo a los ciudadanos al hacinamiento en el transporte publico colectivo
urbano, en especial en hora pico, se desestimula el transporte formal y se
incentiva el informal que no paga impuesto ni genera reactivacion economica, se
sigue facilitando la propagacién del COVID 19 en el sistema de transporte, se
consolida el detrimento patrimonial de $3.000.000.000 de pesos, entre tantas otras
afectaciones que trajo consigo la expedicion del Decreto 182 de 2020, para los
habitantes del municipio.

Colige que es necesario que se decrete la medida cautelar solicitada y se
suspendan los efectos de este decreto, que tanto dafio estd haciendo a todos los
habitantes del municipio con una clara, probada y evidente vulneracion de los
derechos colectivos a la moralidad administrativa, la defensa del patrimonio
publico, la seguridad y salubridad publicas, el acceso a una infraestructura de
servicios que garantice la salubridad publica, enfocado al tema de transporte y
movilidad, tal como se expone en la demanda y como se aclara en el material

probatorio.

Pone de presente que, aunque el Decreto 182 de 2020, dice en su inicio adoptar la
consultoria realizada por el consorcio Gits, cuando desarrolla sus articulos decreta
todo lo contrario a los resultados de esta (ver prueba No. 17), mas aun cuando no
es un producto entregable de los expertos juridicos de la consultoria (ver prueba

No.6), mientras que el Decreto 587 de 2019 si lo es.

Asegura que no se han valorado correctamente las pruebas y se ha mordido el

anzuelo de la trampa incoada en el Decreto 182 de 2020, el cual es menester
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suspender lo mas pronto posible para beneficio de la comunidad y cesar la

amenaza de los derechos colectivos de los usuarios de este servicio.

De otro lado, frente a la manifestacion del apoderado de la Alcaldia Municipal
referente a que las medidas pedidas no son provisionales, ni mutables, sino que
son definitivas, manifiesta que las medidas cautelares en estas acciones
populares se encuentran reguladas por el articulo 25 de la Ley 472 de 1998, el
cual le otorga la facultad al juez constitucional para que, de oficio o a peticién de
parte, adopte las “medidas previas que estime pertinentes para prevenir un dafo

inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado”.

Asi mismo, la Ley 1437 del 2011, dispone lo propio en relacion con dichas
medidas, por lo que al existir estas dos normativas se deben interpretar de manera

armonica.

Aclara al Despacho que estas en ningun caso buscan que se declare la nulidad
absoluta de los Decretos 155 del 16 de abril y 182 del 22 de mayo de 2020,
proferidos por la Alcaldia Municipal de Soacha, en efecto, lo que se pretende, es
gue se adopten las medidas necesarias con el fin de evitar el dafio contingente,
hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los derechos
colectivos referidos, medidas consistentes en el decreto de la suspension de los
efectos de cualquier actividad relacionada con la expedicién de cualquier acto
administrativo que le sea contrario al Decreto 587 del 30 de diciembre de 2019 y
las Resoluciones 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005,
2006, 2007, 2008, 2009, 2010 y 2011 del 30 de diciembre de 2019, los cuales
estan directamente derivados de un estudio que cumple con la normatividad
vigente como lo exige el decreto unico del sector transporte 1079 de 2015 y que
fue financiado principalmente por recursos de la Nacion y 100% con recursos

publicos.

Sostiene que la jurisprudencia ha sido clara al indicar que el Juez popular no tiene
la facultad de anular actos administrativos, pero si de adoptar las medidas
materiales que garanticen el derecho colectivo afectado, asi pues, en la demanda
se solicité que se suspendieran los efectos de cualquier actividad relacionada con

la expedicién de actos administrativos contrarios a las disposiciones ya sefaladas.
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Expone que el Decreto 587 de 2019, fue elaborado por los expertos juridicos del
equipo consultor y entregado como producto de la consultoria. Por ende, no es
procedente ni pertinente que a tan poco tiempo de expedida toda esta
normatividad derivada de manos de expertos y en conocimiento en detalle del
estudio, se pretenda implementar sin mayor analisis y lectura del mismo, un nuevo
Decreto que desconoce y estd en contravia de los resultados del estudio
cofinanciado por la Nacion, el Departamento y el Municipio, siendo por demas, en
todo su contenido, una improvisacion que carece de un verdadero sustento
técnico, como lo establece el decreto unico del sector transporte 1079 de 2015
expedido por el Ministerio de Transporte, que favorezca a la poblacion y los
prestadores del servicio, mas si esta generando un detrimento a las arcas de la
Nacion principalmente, lo que vulnera, el derecho colectivo a la moralidad

administrativa, la defensa del patrimonio publico y a la salubridad publica.

Manifiesta que en consideracion de la emergencia sanitaria, el Ministerio de
Transporte expidié en el mes de abril la resolucién que ordena bajar la ocupacién
de los vehiculos de servicio publico de transporte de pasajeros, permitiendo que
para efectos de tener mas flota disponible se realicen acuerdos y convenios en los
municipios con empresas de transporte intermunicipal y especial si fuere
necesarios para atender la demanda de pasajeros garantizando el distanciamiento

social entre los usuarios del servicio.

Para el caso en comento sefiala que ademas de esta alternativa, existia
casualmente un estudio y normatividad reciente que ya disponia un numero
importante de nuevos vehiculos para atender la demanda insatisfecha que
determiné el estudio de transporte, sin embargo, sostiene que la alcaldia municipal
“no hizo ni lo uno ni lo otro” y condené a la poblacién a tener que viajar confinados
sin garantizar un distanciamiento social y “descaradamente” sali6 a realizar
comparendos a las empresas y conductores por no hacer algo que la misma
administracion estaba imposibilitando, es decir, bajar la ocupacién dentro de los

vehiculos.

Expone que actualmente Soacha es el primer municipio de Cundinamarca en
casos Yy fallecidos de Covid-19 y es uno de los lugares donde mas se ha
prolongado el ritmo de contagio, que segun estudios internacionales recientes

respecto al contagio de covid-19 en el transporte publico, los cientificos
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confirmaron que el riesgo varia significativamente en funcion de la proximidad a
otros pasajeros y el tiempo dedicado a viajar, que para el caso de Soacha termina

siendo mas alto en esas condiciones.

Para resolver se,
CONSIDERA

En primer lugar, se precisa que la Ley 472 de 1998, en su articulo 36 dispuso que
contra los autos dictados durante el tramite de la Accién Popular procede el
recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los términos del Codigo de

Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso.

Ademas, en cuanto a los recursos procedentes contra del auto que decrete la

medida cautelar el articulo 26 de la Ley 472 de 1998 sefialo:

‘ARTICULO 26. OPOSICION A LAS MEDIDAS CAUTELARES. El auto
que decrete las medidas previas sera notificado al demandado
simultaneamente con la admisién de la demanda y podra ser objeto de
los recursos de reposicion y de apelacion; los recursos se concederan
en el efecto devolutivo y deberan ser resueltos en el término de cinco dias.
La oposicibn a las medidas previas sélo podra fundamentarse en los
siguientes casos:

a) Evitar mayores perjuicios al derecho o interés colectivo que se pretende
proteger;

b) Evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico;

c) Evitar al demandado perjuicios cuya gravedad sea tal que le haga
practicamente imposible cumplir un eventual fallo desfavorable.
Corresponde a quien alegue estas causales demostrarlas.”

La disposicion en cita, es clara en el sentido de precisar que Unicamente proceden
los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que decrete la medida

cautelar.

En cuando a los recursos procedentes en el curso de las acciones populares ha

precisado el Consejo de Estado:

“..)

[Llas decisiones proferidas en el curso de una acciébn popular son
susceptibles Unicamente del recurso de reposicion, salvo la que decreta una
medida cautelar y la sentencia de primera instancia, decisiones contra las
cuales procede el de apelacion. (...)
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[E]n atencion a la celeridad que debe caracterizar las acciones
populares es claro que el recurso procedente contra las decisiones
dictadas en el curso de este tipo de acciones es Unicamente el de
reposicion, salvo lo dispuesto expresamente en los articulos 26 y 37
de la Ley 472 de 1998 respecto de las providencias a través de las
cuales se dicta una medida cautelar y se profiere sentencia de primera
instancia, decisiones estas que son apelables; sin que con dicha limitacion
se afecte en manera alguna el debido proceso o el derecho a la doble
instancia conforme el analisis efectuado frente al punto por la Corte
Constitucional. Entonces es esta la oportunidad para que la Sala Plena de
esta Corporacion reafirme la regla en comento segun la cual, se insiste, las
Unicas decisiones apelables en acciones populares son el auto que
decreta una medida cautelar y la sentencia de primera instancia, por lo
gue todas las demas decisiones que se adopten en el trAmite de estos
procesos son Unicamente pasibles del recurso de reposicion.” (Negrilla
del Despacho)

Atendiendo a la norma y jurisprudencia en cita se reitera que el recurso de
apelacibn en materia de acciones populares so6lo procede en los casos
expresamente sefialados en la Ley 472 de 1998, esto es, el auto que decrete la
medida cautelar y las sentencias de primera instancia, por lo que, contra el resto
de las decisiones proferidas en el marco de este tipo de acciones
constitucionales, solo procede el de reposicion.

Por lo tanto, toda vez que los recursos formulados fueron interpuestos contra el
auto que neg6 la medida cautelar, los argumentos esgrimidos por el recurrente
deberan estudiarse conforme lo reglado para el recurso de reposicion, en

consecuencia, se rechazara por improcedente el de apelacion.

En concordancia con el articulo 36 de la Ley 472 de 1998, la interposicion del
recurso de reposicion sera observado en los términos del Cédigo General del
Proceso el cual encuentra fundamento en el articulo 318, que dispone:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
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interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de
la notificacion del auto.

(..)

Articulo 319. Tramite.

El recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo traslado en
ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo
110.” (Subrayas y negritas propias).

Conforme la normativa referida, cuando la providencia recurrida sea proferida por
fuera de audiencia, el recurso de reposicion debera interponerse por escrito dentro
de los 3 dias siguientes a su notificacion; en el presente asunto, el auto objeto de
recurso fue proferido el 26 de enero de 2019 y notificado por estado el 1° de
marzo de 2021; el 4 de marzo de 2021, la parte demandante interpuso el recurso
de reposicion, es decir, dentro de la oportunidad legal concedida, por lo que se

admitird dicho recurso.

Asi las cosas, es del caso realizar las siguientes precisiones:

En relacidbn con las medidas cautelares en la accion popular se encuentran
reguladas por los articulos 25 y 26 de la Ley 472 de 1998, en los cuales se prevée

lo siguiente:

ARTICULO 25. MEDIDAS CAUTELARES. Antes de ser notificada la
demanda y en cualquier estado del proceso podra el juez, de oficio o a
peticion de parte, decretar, debidamente motivadas, las medidas previas
gue estime pertinentes para prevenir un dafio inminente o para hacer cesar
el que se hubiere causado. En particular, podra decretar las siguientes:

a) Ordenar la inmediata cesacion de las actividades que puedan originar el
dafo, que lo hayan causado o lo sigan ocasionando;

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta
potencialmente perjudicial o dafiina sea consecuencia de la omision del
demandado;

c) Obligar al demandado a prestar caucion para garantizar el cumplimiento
de cualquiera de las anteriores medidas previas;

10
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d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses
Colectivos los estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio y
las medias urgentes a tomar para mitigarlo.

PARAGRAFO 1lo. El decreto y practica de las medidas previas no
suspendera el curso del proceso.

PARAGRAFO 20. Cuando se trate de una amenaza por razon de una
omision atribuida a una autoridad o persona particular, el juez deberd
ordenar el cumplimiento inmediato de la accion que fuere necesaria, para lo
cual otorgara un término perentorio. Si el peligro es inminente podra ordenar
que el acto, la obra o la accién la ejecute el actor o la comunidad
amenazada, a costa del demandado.

ARTICULO 26. OPOSICION A LAS MEDIDAS CAUTELARES. El auto que
decrete las medidas previas sera notificado al demandado simultaneamente
con la admisién de la demanda y podra ser objeto de los recursos de
reposicion y de apelacion; los recursos se concederan en el efecto
devolutivo y deberan ser resueltos en el término de cinco dias. La oposicion
a las medidas previas solo podra fundamentarse en los siguientes casos:

a) Evitar mayores perjuicios al derecho o interés colectivo que se pretende
proteger;

b) Evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico;

c) Evitar al demandado perjuicios cuya gravedad sea tal que le haga
practicamente imposible cumplir un eventual fallo desfavorable.

Corresponde a quien alegue estas causales demostrarlas.”

De lo anterior, se advierte que la Ley 472 de 1998 reguld, en cuanto a las medidas
cautelares, lo relacionado con la oportunidad, qué tipo de medida se podra
adoptar, la procedencia de recursos y qué fundamentos deben invocarse para
oponerse a las medidas decretadas.

Por su parte, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) en el Capitulo XI, estipul6é las medidas cautelares, cuyas
normas deben aplicarse en los procesos adelantados en la Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo, incluyendo las acciones populares y de tutela.

En ese marco normativo, en el auto recurrido el Despacho dispuso negar la
solicitud de medida cautelar, entre otras cosas, porque para ese momento
procesal no se advirti6 de manera clara una amenaza o vulneracion de los
derechos e intereses colectivos cuyo amparo se invoca toda vez que: i) no se

advirtio que la Administracién hubiese adoptado la determinacion de restructurar el
11
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sistema de transporte colectivo actuando de mala fe o que se adviertan
irregularidades o corrupcion en su proceso; ii) El Decreto 182 de 22 de mayo de
2020, se dejo claro que el estudio técnico de restructuracion esta basado en el
estudio que se ha desarrollado por el Consorio GITS 2018 vy iii) se observo las
determinaciones adoptadas por el municipio de Soacha, en el sistema de
transporte obedecen a los analisis particulares en su jurisdiccion y las condiciones

especiales a raiz de la emergencia sanitaria por causa del coronavirus COVID 19.

Se encuentra entonces que en sintesis los argumentos del recurso se
circunscriben a cuestionar la decision adoptada por el Despacho por cuanto a su
juicio no se interpreté adecuadamente el material probatorio que se aportd con la
demanda lo que conllevaria la proteccion de los derechos colectivos a la moralidad
administrativa, la defensa del patrimonio publico y a la salubridad publica.

En primer lugar, cabe precisar que en la solicitud de medida cautelar se limité a

sefalar lo siguiente:

“En efecto, solicito que como medida cautelar se decrete la SUSPENSION
PROVISIONAL de los efectos del Decreto 182 del 22 de mayo de 2020 de
la Alcaldia Municipal de Soacha y de los actos administrativos que
revocaron las resoluciones individuales del 30 de diciembre de 2019
derivadas del decreto 587 de 2019 y del decreto 155 de abril de 2020 de la
Alcaldia Municipal de Soacha. Por lo que garantizar la suspension y
congelamiento de todos los actos Administrativos encaminados a dejar sin
efectos el Decreto 587 del 30 de diciembre de 2019 y sus Resoluciones
individuales, como el Decreto 182 del 20 de mayo de 2020 y las
resoluciones que revocan abusivamente las resoluciones individuales del 30
de diciembre de 2019, resulta ser lo minimo que se puede hacer para
defender el orden publico y constitucional, maxime cuando éste se ve
inminentemente afectado por un acelerado proceso administrativo
reflejado en la expedicion del Decreto 182 de 2020, estando aun
suspendidos los términos de todas las actividades administrativas y
misionales de la administracién municipal de Soacha, que con una
comunidad en shock por la pandemia ha puesto en marcha diferentes
hechos cuestionables y atentatorios del derecho sustancial; el decreto 182
de 2020 contradice lo dispuesto por el estudio de transporte,
legalmente realizado, sin ser este ultimo decreto un producto del mismo,
sino meramente una improvisacion de la que no es claro el interés
perseguido o su intencion de fondo.

Solicito igualmente que se ordene a la alcaldia municipal y secretaria de
movilidad abstenerse de emitir cualquier otra normatividad al respecto que
afecte la normatividad legitima derivada del estudio de transporte, como lo
es el decreto 587 de 2019 y sus resoluciones que estan debidamente
ejecutoriadas.”

12
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Se advierte entonces que fueron dos los argumentos en que sustent6 la medida
cautelar recurrida el primero, el presunto desconocimiento del estudio de
transporte legalmente realizado en la expedicion del Decreto 182 de 2020; el
segundo, la suspension de los términos de todas las actividades administrativas y
misionales de la administracion municipal de Soacha, aspecto que seran
observados en el recurso como quiera que no pueden allegarse nuevos
argumentos que no fueron resueltos en la providencia recurrida ni fueron de

conocimiento de la contraparte.

En este sentido, se procedera a analizarlos en el siguiente orden:

Inicialmente, atendiendo al orden cronol6gico se encuentra que mediante el
Decreto 155 de 16 de abril de 2020 se adoptaron una medidas temporales y
transitorias para la prestacion de transporte publico colectivo en el municipio de

Soacha y Corredor Soacha — Bogota y viceversa.

Respecto a este acto administrativo sostuvo el accionante:

“(...) se evidencia que en este acapite se esta tomando en cuenta
considerandos del decreto 155 de 2020 expedido por la alcaldia, el cual,
ademas de no estar motivado por un estudio que soporte los considerandos,
lanza supuestos sin sustento de los cambios en la demanda de transporte
local, por lo que no es pertinente tomar en cuenta estos considerandos, mas
cuando por la emergencia sanitaria ningun decreto nacional ha ordenado
realizar reestructuraciones del transporte urbano casi que de oficio y sin
estudio previo.

(..

Esta prueba aportada en la demanda, es parte de la normatividad viciada y
sin sustento que de manera arbitraria y sin un estudio expidié la
administracion municipal, modificando unas rutas al ojimetro del alcalde,
con tal suerte que debido al impacto negativo de recorte de la misma,
la comunidad al poco tiempo de su aplicacion, retuvo a conductor y vehiculo
de una de las empresas hasta que tuvieron reunién con movilidad y
finalmente de palabra les toco seguir prestando la misma ruta, quedandose
este absurdo cambio en el papel. Esto es parte de lo que se solicita detener
debido a que carece de sentido y formalmente tiene a la comunidad
afectdndole sus derechos de libre movilidad si se aplica tal como esta
escrito.

(..)
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En primer lugar, debe precisarse que el citado decreto goza de presuncion de
legalidad, por cuanto este medio de control no se circunscribe a analizar la falta o
falsa de motivacion, sino la presunta trasgresion de los derechos colectivos; en
esta medida resulta valido tener en cuenta los argumentos expuestos en la parte

considerativa a efectos de advertir una posible transgresion.

Se observa que a través del referido decreto se adoptaron unas medidas
temporales y transitorias para la prestacion del servicio publico de transporte

colectivo en el municipio de Soacha, teniendo en cuenta lo siguiente:

“(..)

Que teniendo en cuenta que en estos momentos 1a oferta en los puntos de destino en el municipio
de Soacha es signficativamente baja y que la mayoria de usuanos se desplazan hacia la ciudad

de Bogota, de acuerdo a las excepciones contempladas en el Decreto Presidencial 457 de 2020

AN

derogado por el Decreto 531 del 8 de abni de 2020, se deben tomar medidas transitonias que
permitan un mejor fiujo de fota hacia las Estaciones del sistema Transmilenio, disminuyendo las
rutas internas del municipio, esto es dentro de la junisdiccion, siendo esta una medida temporal y
{ransitona hasia lanto dure ei penodo de aisianmiento preventivo nacion

...y

Se advierte entonces que las medidas adoptadas en ese momento, fueron de
caracter transitorias hasta tanto durara el periodo de aislamiento preventivo
nacional, es decir, que no se trato de una restructuracion al sistema de transporte
publico como lo asegura el demandante, sino de medidas que se adoptaron dadas
las coyunturas de la emergencia sanitaria, respecto de las cuales no esta probado
se hayan afectado los derechos colectivos a la seguridad y salubridad publica, ni
tampoco que se hayan “modificando unas rutas al ojimetro del alcalde” toda vez
que se refiere que tal determinacién obedecié a la disminucién en la oferta,
situacion que resulta coincidente con la restriccion de movilidad impuesta por el
aislamiento decretado en los Decretos 457 y 531 de 2020 por el Gobierno

Nacional.

Lo anterior encuentra sustento por cuanto fue con posterioridad, esto es, con el
Decreto 182 de 22 de mayo de 2020, que se restructuré el sistema de transporte
publico colectivo, frente al cual se procede a verificar si resulta transgresor de los

derechos colectivos, conforme a los argumentos expuestos por el actor.
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1. Respecto a los estudios de transporte

Sostiene el recurrente que “(...) el Decreto 182 de 2020 contradice lo dispuesto
por el estudio de transporte, legalmente realizado de la que no es claro el interés

perseguido o su intencién de fondo”

Sefiala que “aunque el decreto 182 de 2020 dice en su inicio adoptar la consultoria
realizada por el consorcio GITS, cuando desarrolla sus articulos decreta todo lo
contrario a los resultados de esta (ver prueba No. 17), mas aun cuando el decreto
182 de 2020 no es un producto entregable de los expertos juridicos de la

consultoria (ver prueba No.6).

Ahora bien, examinado el Decreto 182 de 2020, por medio del cual se restructurd
el servicio publico de transporte colectivo de Soacha se advierte que en su parte
tanto considerativa como resolutiva fue apreciado el estudio técnico desarrollado

por parte del Consorcio GITS 2018, como se demuestra a continuacion:
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...y

Ahora bien, frente a los cuestionamientos de los estudios allegados con la

demanda sostiene el recurrente:

“PRODUCTO 5 V5A DISENO OPERACIONAL ESTUDIO DE
TRANSPORTE: Como se indica en la demanda acéa el consultor entrego el
detalle de como se debian modificar las rutas, aumentar las capacidades
transportadoras especificas (numero de vehiculos) y que itinerarios deben
seguir en escenarios de 10 afos partiendo de la reestructuracion del
transporte colectivo urbano, que se consolido como el decreto 587 de
2019(...)”

Examinado el documento denominado PRODUCTO No.5 DISENO
OPERACIONAL de diciembre de 2019 (Prueba No.6) presentado por el Consorcio
GITS Soacha 2018, se encuentra que el texto aborda, en primer lugar, una
revisibn de los aspectos técnicos de los modelos existentes, continla con la
estimacion actual y futura de viajes, describe la construcciéon del modelo de
transporte, presenta el disefio operacional del sistema para el corto plazo y para
los afios 2024, 2027 y 2030; asi mismo, define las necesidades de patios para
flota de operacion interna (urbana), propone las caracteristicas de la flota, evalta
las condiciones de las empresas de transporte publico y propone el esquema

empresarial para la implementacién de lo disefiado.

Ademas, allega los anexos de cada disefio operacional discriminando gran

cantidad de rutas para cada una de las alternativas.

Del estudio citado se extraen las siguientes consideraciones:

“3.1.7 Andlisis de Oferta
Bajo las condiciones de disefio operacional, descritas en el numeral 4.1, en

las rutas internas se detecta una necesidad de flota mientras que en las
rutas del convenio existe sobreoferta

(..

La necesidad en ruta internas es de 138 vehiculos y la sobreoferta en rutas
del convenio es de mas de 1300 vehiculos.

(..
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3.1.8 La Sobreoferta

Como se desprende de la estimacion de la flota, en el caso del sistema de
transporte urbano, no existe una sobreoferta evidente y, por el contrario,
dentro del marco legal, existen requerimientos de flota, la cual deberia
atenderse en el corto plazo. Por su parte, en el caso del servicio en el
corredor Bogota — Soacha que opera en el marco del convenio, existe una
marcada sobreoferta y si bien no esta prevista la estructuracion financiera
del Sistema intermunicipal del convenio, es claro que el manejo de esta
debera ser evaluada para determinar la estrategia a seguir, considerando la
responsabilidad de los organismos involucrados en su regulaciéon y manejo.
Una alternativa es ligarla a la entrada en operacion de las Fases Il y Il del
Sistema troncal, para establecer si resulta conveniente replicar los procesos
de chatarrizacion aplicados en la fase | de Soacha y de las establecidas en
el SITP de Bogota. En cualquier caso, un numero significativo de los
vehiculos sobrantes corresponden a flota del servicio intermunicipal,
regulados por el Ministerio de Transporte, quien deberd evaluar el
mecanismo para asegurar su salida de la oferta en el corredor. En el caso
de los vehiculos asignados al corredor, de responsabilidad de Soacha, la
posibilidad de incorporarlos en el futuro esta directamente ligada con la
aplicacion de las normas de reposicion, para permitir su incorporacion futura
al sistema urbano y de alimentacion en el mediano plazo, de seleccionarse
la alternativa de integracién bajo la responsabilidad del servicio urbano. En
efecto, en el marco de la Reestructuracién se incluyen vehiculos que
estaban operando en el convenio y que en adelante pasaran a operar al
interior del municipio en el servicio de transporte publico colectivo.

Alternativas Futuras

(..

En el afio 2024 se espera el ingreso de fase 2 y 3 de Transmilenio, motivo
por el cual el sistema urbano de Soacha debe adaptar su oferta en pro de
mantener la cobertura adecuada, pero a su vez optimizar la operacién para
los viajes con destino u origen en Bogota. Los resultados de ascenso y
descenso para los tres escenarios de pasajeros

4 Modelo técnico operacional

4.2 Disefio operacional del Corto Plazo — Periodo de Transicién Para el
corto plazo, se ha propuesto un disefio operacional que optimice la situacion
actual y se adecue a las necesidades hasta el afio 2024, cuando se prevé la
entrada de las fases 2 y 3 de Transmilenio Soacha.

(..

De un sistema de rutas que incluye realineamientos y nuevas propuestas,
se revisd la conveniencia en términos de ahorros en Costo Generalizado,
para decantar el sistema y finalmente seleccionar el sistema de rutas.

4.2.2 Atencion de Rutas Internas (Corto Plazo)
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La necesidad de flota para el corto plazo, bajo los criterios de ocupacion y
nivel de servicio definidos y el control estricto del transporte informal es de
476 vehiculos: 39 buses, 64 busetas y 373 microbuses.

En este caso, como en general en los de reestructuracion de los sistemas
de transporte colectivo, los disefios operacionales son el marco de
referencia para la formalizacion y estructuraciéon administrativa y legal de los
sistemas de rutas, es decir que las autoridades responsables del proceso de
gestion de los sistemas, efectuaran los ajustes necesarios dentro de las
limitaciones que imponen la distribucion de los servicios entre los
operadores que concurren en la prestacion de los mismos, buscando
mantener los limites que el disefio recomienda en términos de la oferta y
calidad de los servicios...”

De lo anotado se observa que si bien los consultores realizaron un andlisis de las
rutas existentes sefalando que “las rutas internas se detecta una necesidad de
flota mientras que en las rutas del convenio existe sobreoferta”, también lo es que
dichos estudios constituyen un marco de referencia para la formalizacion y
estructuraciéon administrativa, sin embargo, las autoridades responsables
conservan las facultades legales para realizar los ajustes necesarios dentro de los

limites requeridos.

Ahora en cuanto a los demas estudios sefala el accionante:

PRODUCTO 6C Estructuracién Legal ESTUDIO DE TRANSPORTE: en
este producto se indica los decretos a derogar, ej: decreto 465 de 2015 lo
gue era muy necesario y el cual fue retomado por el decreto 182 de 2020 lo
que es contrario al estudio. Este documento también contiene el proyecto de
decreto a sancionar e implementar (Posterior decreto 587 de 2019) y
proyecto de resoluciones por empresa con detalle de como se prestara este
servicio a la comunidad para atender la demanda insatisfecha.

PRODUCTO 7 V2 Plan de Implementacién ESTUDIO DE TRANSPORTE:
Es el plan a seguir a partir de la reestructuracion entregada por el Consultor
(posterior decreto 587 de 2019) en un plan a 10 afios con escenarios futuros
para consolidar por etapas el sistema integrado de transporte del Municipio
gue incluye las rutas de alimentacién, concordante con el fallo de segunda
instancia de la accion popular, fallada por el tribunal administrativo de
Cundinamarca, el cual se inicia a cumplir a partir de la expedicién del
decreto 587 de 2019, el cual urgia su implementacion para la comunidad”

Por su parte visto el Producto 6C Estructuracion Legal de noviembre 2019 (prueba
No.7) describe la propuesta de la estructuracion de un servicio de alimentacién de
Transmilenio, en el escenario 2020, 2024, presentando dos opciones para
prestacion del servicio de alimentacion al componente troncal del transporte
masivo en las que sefala que “la Secretaria de Movilidad de Soacha, como

18



ACCION POPULAR

EXPEDIENTE: 110013337044202000309-00
DEMANDANTE: LUIS ARIEL PACHON ACHURY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

AUTO

autoridad de transporte es la entidad que fijara los recorridos, la tipologia de
vehiculos, acorde a las necesidades y condiciones técnicas de las rutas,

requerimientos de tecnologia entre otros aspectos.”

Igualmente se indic6é que “la reestructuracion del servicio consta de la
reestructuracién de las rutas, frecuencias, tipologias de vehiculos, horarios, asi
como la creacion de dos nuevas rutas. Todo lo anterior estar4 descrito en el

componente técnico.”

Adicionalmente, analiz6 el estado actual de la flota asi:

“El componente técnico de la presente consultoria determind que la flota
existente y verificada por medio de los permisos de operacion resulta ser
suficiente para prestar el servicio de transporte colectivo. En las
resoluciones de otorgamiento de los permisos de operacion se realizara la
fijacion de la capacidad transportadora de cada empresa, teniendo en
cuenta los vehiculos actuales y que tienen tarjeta de operacion, conforme lo
sefiala el decreto 1079 de 2015.”

En cuanto al Producto No.7 Plan de implantacién presenta las Fases y Sub
fases que deben ser emprendidas en el curso de los proximos afios para asegurar
la adecuada implementacién del Sistema en sus componentes de transporte

publico colectivo interno y posteriormente de Alimentacion.

Se sefala que, en el marco del Estudio, la alternativa mas conveniente para la
prestacion del servicio de Alimentacion para las Fases |, Il y Il de Transmilenio
Soacha es aquella por medio de la cual el Transporte Publico Colectivo del

municipio se reorganiza para su prestacion.

En dicho estudio se describe lo siguiente:

“El proceso de Reestructuracion supondra dos Fases: una primera de
Reestructuracion del servicio de transporte publico colectivo, que funcionara
hasta la entrada en operacién de las fases Il y Ill de Transmilenio, la cual se
ha previsto para darse en el 2.024; la segunda Fase corresponde a la
Estructuracion del Servicio de Transporte Publico colectivo, involucrando los
diferentes componentes que aseguren la adecuada integracion al Sistema
Transmilenio, destacando la prestacion de los servicios de Alimentacion.

(..
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2.2.1 Fase de Reestructuracion 2020-2024 La Fase de reestructuracion
consiste en el ajuste al sistema actual, definiendo en ésta la totalidad de las
rutas y sus caracteristicas para mejorar la prestacion del servicio que se
presta en la actualidad. En la actualidad, con base en el trabajo de campo y
caracterizacion realizado en el presente estudio fueron detectadas una
cantidad de rutas, que prestan su servicio actualmente. A partir del analisis
de las necesidades de movilizacion, fue concebido un nuevo sistema
conformado por las 43 rutas

(..)

Desde el punto de vista de operacion, mas alld de las modificaciones
contempladas no se prevén cambios adicionales a la forma de operar, con
respecto a la situacion actual”.

(...)

4 LAS FASES Y EL DETALLE DE SUS COMPONENTES

La orientacion basica para la definicion de la estrategia de implementacién
en cada uno de los dos componentes sefialados anteriormente se
fundamenta en el conocimiento de la realidad actual y en el alcance de los
cambios que se prevé implementar, reconociendo los tiempos minimos que
se requieren para poner en funcionamiento los diferentes componentes del
sistema.

En los parrafos siguientes se describen las distintas actividades que hacen
parte de cada una de las Fases identificadas.

Fase de Reestructuracion 2020-2024

Como se menciond anteriormente, esta fase consiste en la puesta en
marcha del disefio técnico operacional resultante de la ejecucion de la
presente consultoria. En los parrafos siguientes se detalla cada una de las
Etapas que componen esta Fase y las actividades que corresponden a
cada uno de los componentes referenciados anteriormente.

4.1.1 Etapa | Preparatoria 4.1.1.1 Juridico e institucional

Este componente constituye el eje central de esta Fase, pues el que le dara
el marco necesario para la adecuada implementacion del Sistema;
contempla las siguientes actividades:

a. Revision del componente técnico del proceso de Reestructuacion:
Consiste en la correspondiente revision por parte de la Secretaria de
Movilidad de Soacha del Sistema de rutas propuesto y de los
respectivos requerimientos de oferta. Asi mismo, la definicién concreta,
siguiendo los lineamientos legales desarrollados en el estudio, para la
precision de las empresas responsables de la prestacién de cada una de
las rutas previstas en el Diseiio Operacional.

b. Expedicién del Decreto Marco de Reestructuracion
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La Alcaldia Municipal de Soacha debera, mediante este acto administrativo,
decretar la reestructuracion del servicio de oficio del sistema de transporte
publico de pasajeros colectivo de Soacha, incluyendo las rutas dentro del
territorio municipal. Este decreto deroga el 465 de 2015 y todos los
permisos de operacion otorgados en virtud de éste.

El decreto, por ser un acto administrativo general, no tiene recursos en la
via administrativa, por lo que queda en firme una vez se publique. Se
sugiere que previo a su expedicion, el acto administrativo sea puesto a
consideracion de los interesados por un término prudencial de 5 dias, para
recibir observaciones y aclarar dudas sobre su aplicacion.

c. Expedicion de las resoluciones mediante las cuales se otorga el
permiso de operacién a las empresas del TPC y del Anexo Il.
Inmediatamente después de ser decretada la reestructuracion, deberan
expedirse los permisos de operacion para cada empresa de forma tal que
el servicio de transporte no sufra suspensiones y no se afecte la movilidad.
Se sugiere que previo a su expedicion, el acto administrativo sea puesto a
consideracion de los interesados por un término prudencial de 5 dias para
recibir observaciones y aclarar dudas sobre su aplicacion.

d. Proceso de Socializacion de la Reestructuracion.

Inmediatamente después de ser decretada la reestructuracion y expedidos
tanto el Decreto como las Resoluciones se sugiere adelantar un proceso de
Socializacion de la Reestructuracion, en el que se detallen los cambios que
seran implementados, en especial la fusién de algunas de las rutas que hoy
se prestan y la entrada en operacion de las rutas reestructuradas.

e. Entrada en Operacion de Rutas Existentes

Esta actividad consiste en la entrada en operacién de las rutas que operan
actualmente, pero que han sido formalizadas a través del proceso de
Reestructuracion; algunas de ellas se mantienen, aunque con algunas
modificaciones, concebidas para mejorar las condiciones operacionales, tal
y como se detall6 en el Producto 5 de la presente Consultoria.

Asi mismo, esta entrada supone la vinculacién de flota adicional para la
prestacion del servicio, acorde con lo disefiado técnicamente. La flota
adicional requerida para la operacion, es decir aquella que se encuentra
por encima de la que cuenta hoy con Tarjeta de Operacion vigente, debera
entrar en el curso de los 11 meses siguientes, a la entrada en operacién de
las rutas; en esencia se trata de un mejoramiento gradual de las
condiciones de prestacion del servicio, entendiendo que hoy se presta el
servicio con la flota legalmente vinculada a la operacion. Gradualmente se
propone que la entrada se haga entrando en operacion el 20% de la flota
adicional requerida, a partir del mes 7, para finalizar la misma en el mes 11,
con el 100% de la flota adicional requerida.”

Adicionalmente, se anexan al presente informe el Decreto Marco de la

reestructuracion, las resoluciones mediante las cuales se otorga permiso
de operacion, pliego tipo para la licitacion de rutas y pliego tipo de recaudo”
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En este ultimo documento también se advierte que, dentro de la revision del
componente de restructuracion, le asiste a la Secretaria de Movilidad la
correspondiente revision del sistema de rutas y de los requerimientos de oferta,
asi como determina los lineamientos para la expedicion del decreto marco y la
expedicion de las resoluciones mediante las cuales se otorga el permiso de

operacion a las empresas, asi como el respectivo proceso de socializacion.

A pesar de que dicho estudio refiere que se anexd el marco de la
reestructuracion y las resoluciones mediante las cuales se otorga permiso de
operacion, se observa que dichos documentos no fueron allegados y también
se desconoce si existen otros productos resultados de la consultoria, los cuales

deberan considerarse en el respectivo momento probatorio.

De lo desarrollado no se evidencia prima facie un desconocimiento de los
estudios adelantados por el Consorio GITS 2018, como quiera que el decreto
cuestionado, adopta las medidas para la reorganizacion del servicio publico
colectivo, dispone de la pérdida de vigencia de los permisos, la gradualidad del
desmonte de la operacion, la capacidad transportadora global, en funcion de
las necesidades del servicio, adopta medidas para la modificacion de rutas,
segun las necesidades del municipio, entre otras y conforme a las facultades

con las que cuenta la Secretaria de Movilidad.

Por ello, en este momento procesal no se encuentra que se hubieran desconocido
los estudios adelantados por la Administracién anterior que fueron financiados con
recursos publicos y con ello una posible transgresion a los derechos colectivos a
la moralidad y el patrimonio publico.

No se encuentra probada la afirmacién realizada por el accionante en el sentido de
gue con dicho acto administrativo y su modelo de restructuracion no se cuenta con
un sistema de transporte digno, sin seguridad ni la salubridad necesaria, sin
ahondar en las explicaciones técnicas y puntuales que permitan evidenciar al
Despacho las caracteristicas especificas que trasgreden tales derechos, pues
debe recordarse que la carga de la prueba le impone al actor popular el deber de
precisar y probar los hechos de los cuales estima la amenaza o vulneracion de los

derechos colectivos alegados en la demanda, mas aun siendo conocedor del tema
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ya que refiere ser ingeniero de transportes y vias y Msc en Ingenieria con énfasis

en transito, transporte e infraestructura vial.

Adicionalmente, tampoco puede advertirse una conducta amafada, corrupta,
arbitraria o alejadas de la correcta funcién publica, por el manejo dado a la
derogatoria del Decreto 587 de 2019, tras advertir posibles vicios en su
expedicion (que deberd analizarse a través del medio de control procedente), que
conllevé a la expedicion de un nuevo decreto, dado que no esta probado “la

conveniente perdida” de la publicacion de este acto administrativo.

De otra parte, asegura el actor que el Decreto 182 de 2020, es contradictorio al
cumplimiento del fallo de segunda instancia del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca por accion popular interpuesta por la personeria municipal que
cursé bajo el radicado 11001333603520140051400, sin embargo, no allega tales
providencias para advertir los términos en que se dio la orden, aspecto que
ademas debe aclararse debera ser discutido en otro escenario, si a su juicio

considera un incumplimiento de la orden judicial.

Ahora en cuanto a que en la fecha de expedicion del acto administrativo se tenian
suspendidos los términos para la actuacion misional, se encuentra que en efecto
el Decreto 132 de 16 de marzo de 2020, decretd la emergencia sanitaria en salud
y declard la situacion de calamidad publica sefialando, en su articulo tercero lo
siguiente:

ARTICULO TERCERO: Suspender la atencion al publico en las dependencias de la Alcaldia

Municipal de Soacha, y todas las entidades publicas de la administracion Municipal, desde la

fecha y hasta que se levanie la emergencia sanitana por causa del coronavirus COVID-19, en

consacuencia se suspenden los términos en 1odas |as actuaciones adminisirativas y msionales

exceplo los procesos de contratacion, durante este término

PARAGRAFO 1: Los términos suspendidos se reanudardn automaticamente una vez se
levante la emergencia sanitana declarada por el goberno nacional

Posteriormente fue expedido el Decreto No. 207 de 12 de junio de 2020, por el

cual se prorroga la declaratoria de emergencia sanitaria hasta el 31 de agosto de
2020, donde igualmente se dispuso:
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ARTICULO TERCERO: Mantener la suspension de la atencion al publico en las dependencias
de la Alcaldia Municipal de Soacha y todas las entidades publicas de la Administracion
Municlpal, hasta que se levante la emergencia sanitaria por causa del coronavirus COVID-19
en consecuencia, se suspenden los términos en todas las actuaciones administralivas y
misionales, exceplo los procesos de contratacion y sus asuntos relacionados, las acluaciones
ante las comisarias de familia e inspecciones y corregimientos de policia, durante este término
PARAGRAFO: Los términos suspendidos se reanudaran automaticaments una vez se levante
la emergencia sanitana declarada por el gobierno nacional o en los seclores que eventualimente
el mismo autorice

De los citados articulos se infiere que en virtud del decreto de la emergencia
sanitaria por causa del coronavirus COVID -19, se suspendié la atencion al
publico en las dependencias de la Alcaldia municipal de Soacha y con ello los
términos de las actuaciones administrativas y misionales, entendidas como los
plazos de aquellas actuaciones o desarrollo de los procesos que adelanta la
Alcaldia municipal, sin embargo, no se refiere a la suspension de las facultades
constitucionales y legales! con las que cuenta el Alcalde para dirigir la accién
administrativa del municipio, por lo tanto no se puede inferir que la expedicién del
decreto de restructuracion de transporte se trate de un procedimiento amafado y

fraudulento como lo sostiene el accionante.

Finalmente, en cuanto a los actos que revocaron las decisiones particulares de las
empresas transportadoras, se reitera lo dicho en el auto recurrido, por cuanto en
esta oportunidad “se advierte que en el expediente no obran las revocatorias de

dichos actos administrativos”.

De lo analizado en precedencia y considerando nuevamente las evidencias
allegadas con la demanda, se encuentran que los argumentos expuestos en el
recurso no tienen vocacion de prosperidad, para modificar la decisibn adoptada
en el auto de 26 de febrero de 2021, pues no se evidencia en esta etapa procesal

una trasgresion o amenaza de los derechos colectivos a la moralidad

1 ARTICULO 315. Son atribuciones del alcalde:

3. Dirigir la accion administrativa del municipio; asegurar el cumplimiento de las funciones y la prestacién de los servicios a
su cargo; representarlo judicial y extrajudicialmente; y nombrar y remover a los funcionarios bajo su dependencia y a los
gerentes o directores de los establecimientos publicos y las empresas industriales o comerciales de caracter local, de
acuerdo con las disposiciones pertinentes.

Ley 336 de 1996

ARTICULO 3°- Reglamentado por el Decreto Nacional 3083 de 2007. Para los efectos pertinentes, en la regulacion del
transporte publico las autoridades competentes exigiran y verificaran las condiciones de seguridad, comodidad y
accesibilidad requeridas para garantizarle a los habitantes la eficiente prestacion del servicio basico y de los demas niveles
que se establezcan al interior de cada modo, dandole la prioridad a la utilizacion de medios de transporte masivo. En todo
caso, el Estado regulara y vigilara la industria del transporte en los términos previstos en los articulos 333 y 334 de la
Constitucion Politica.

ARTICULO 5°-El caracter de servicio pablico esencial bajo la regulacién del Estado que la ley le otorga a la operacion de
las empresas de transporte publico, implicara la prelacién del interés general sobre el particular, especialmente, en cuanto a
la garantia de la prestacion del servicio y a la proteccion de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que sefiale
el reglamento para cada modo.
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administrativa, defensa del patrimonio publico, seguridad y salubridad publica y el

acceso a una infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica

Asi las cosas, no encuentra el Despacho una argumentacion sélida, asi como
tampoco obra en el plenario prueba sumaria que permita inferir que, en efecto, los
actos administrativos, estén ocasionando un perjuicio a los derechos colectivos

invocados por el actor.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 26 de febrero de 2021, que nego la
solicitud de medida cautelar, por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por
el accionante contra el auto de fecha 26 de febrero de 2021, que negé la solicitud

de medida cautelar, por las razones expuestas en la parte considerativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00
a.m.

Secretaria
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Expediente: 110013337-044-2021-00140-00
Accionante: KATI ALEXANDRA GONZALEZ ROMANO
Accionado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV
Referencia: ACCION DE TUTELA

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021).

La sefiora KATI ALEXANDRA GONZALEZ ROMANO, identificada con
C.C.41.060.953, a nombre propio, presenta accién de tutela contra la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
- UARIV, con el fin de obtener la proteccién a sus derechos fundamentales

al derecho de peticidn, igualdad, minimo vital, verdad e indemnizacién.

Al observar el expediente se advierte el cumplimiento de los requisitos
seflalados en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, se procedera a
admitir la accidn de la referencia y, se tendra como prueba el documento

aportado con la referida accioén.

Finalmente, en atencion a la situacién actual de salubridad publica que
atraviesa el pais con ocasién del COVID-19, y de acuerdo con las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la

totalidad de los tramites se deberan surtir por medio electrdnico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los informes que se
rindan y las manifestaciones a que haya lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cuatro Administrativo

del Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la accién de tutela incoada por la sefora KATI
ALEXANDRA GONZALEZ ROMANO, identificada con C.C.41.060.953,
contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al Doctor Ramodn Alberto
Rodriguez Andrade, en calidad de Director General de la UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV, o0 a
quien haga sus veces, para que dentro del perentorio término de DOS (2)
DIAS, contados a partir de tal diligencia, rinda informe sobre los hechos
gue originaron la accién de tutela, aportando los soportes probatorios
inherentes al caso que le permita ejercer su derecho de defensa y

contradiccion.

TERCERO: Tener como prueba el documento aportado con el escrito de

tutela.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes a través de las direcciones

electrénicas dispuestas y/o manifestadas para tal fin.

QUINTO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro
de las presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo
en cuenta las directrices impartidas por el Consejo Superior de la

Judicatura.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior,
hoy 21 DE JUNIO DE 2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a5d023b97fb3d457012bb472dddfb31d08e786de35450376416ea74f2e860163

Documento generado en 18/06/2021 03:46:43 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



