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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 000192 00
DEMANDANTE: PROGRAMAR TELEVISION S.A. -EN REORGANIZACION.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS YADUANAS NACIONALES -DIAN.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROGRAMAR TELEVISION S.A. — EN REORGANIZACION, identificado con NIT
No. 900.095.470 -0 quien actua por intermedio de apoderado judicial, instauré medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la U.A.E.
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, con el objeto de

que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

e RESOLUCION SANCION No. 322412020000462 del 26 de octubre
de 2020, Por medio de la cual la Subdirecciébn de Gestion de
Fiscalizacion de Personas Juridicas y Asimiladas de la Direccion
Seccional de Impuestos de Bogota impuso sancion por no informar.

e RESOLUCION No. 001801 del 08 de marzo de 2022, expedida por
el Subdirector de Recursos Juridicos d la Direccion de Gestion
Juridica, por la cual se resuelve una solicitud de silencio

administrativo positivo.

Una vez revisado el expediente, se establece que mediante auto de 12 de agosto
de la presente anualidad este despacho establecio que la demanda no cumplié con
los requisitos establecidos en los numerales 07 y 08 del articulo 162 de la ley 1437
de 2011, modificados por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021
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DEMANDANTE: PROGRAMAR TV

DEMANDADO: UAE DIAN

Por lo anterior, fue inadmitida la demanda presentada por el apoderado judicial de
Programar Television S.A. — en Reorganizacion, para que en el término de (10) dias

subsanara los yerros presentados.

Por consiguiente, mediante correo electrénico de 23 de agosto de 2022, el
apoderado judicial de la parte actora, acredito el envio de la copia de la demanda
junto con sus anexos al agente del Ministerio Publico designado a este despacho y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de igual manera, acredito el
lugar y direccién donde las partes recibiran notificaciones personales, junto con su
canal digital; lo anterior en concordancia con lo descrito en el numeral 07 y 08 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021.

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del
Articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, las
excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el término
del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan expresarse
las razones y los hechos en que se fundamentan, asi como el material probatorio a

gue haya lugar.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razon a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar

el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por PROGRAMAR TELEVISION S.A.
— EN REORGANIZACION identificado con el NIT No. 900.095.470-0, mediante
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apoderado judicial contra la U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
del U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN. 0 a quien
haga sus veces, conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
por medio del cual se modificod el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada deberé allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren

en su poder.

TERCERO: ADVERTIR al Representante Legal del U.A.E. DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN o0 a quien haga sus veces, que, en
calidad de demandado, las excepciones previas que pretenda formular, deben ser

allegadas en escrito separado.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial I Administrativo, lo anterior, conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA., y cuya

direccion electronica corresponde a czambrano@procuraduria.gov.co

QUINTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,

por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar, como apoderado judicial de la parte
actora, al Dr. Andrés Felipe Rivas Cardona, identificado con C.C. No. 1.020.722.615
y portador de la tarjeta profesional No. 255.603 del C.S. de la J., de conformidad y
para los efectos del poder especial visible en la Carpeta Principal, anexo 04 del
expediente digital y, previa verificacibn de los antecedentes disciplinarios en
atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de 2019 del C.S.J.
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SEPTIMO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f22be40b4ce3069bfldel7de4e52fch63063c678dbfdal7811581751a80e9798
Documento generado en 24/09/2022 11:21:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

La sociedad VIMCOL S.A.S., identificada con NIT No. 830.081.895-2 quien actla
por intermedio de apoderado judicial, instaur6 medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE - SENA, con el objeto de que se declare la nulidad de los siguientes

actos administrativos:

e LIQUIDACION FIC No. 0000005714657 el 10 de marzo de 2020, afio
2016.

e RESOLUCION No. 01023 del 24 de diciembre de 2020, por la cual
se determina el monto de una obligacion dineraria en favor del Fondo
Nacional de Formacion Profesional de la Industria de Construccion —
FIC — SENA por incumplimiento en el pago de la contribucion FIC.

e RESOLUCION No. 41-00213 de 25 de marzo 2022, por medio de la

cual se resuelve un recurso de reposicion.

Una vez revisado el expediente, se establece que mediante auto de 12 de agosto
de la presente anualidad este despacho establecio que la demanda no cumplié con
los requisitos establecidos en el los numerales 05, 07 y 08 del articulo 162 de la ley
1437 de 2011, modificados por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021; el numeral 5

del articulo 166 de la misma norma y el articulo 163 y 231 ibidem
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Por lo anterior, fue inadmitida la demanda presentada por el apoderado judicial de
VIMCOL S.AS., para que en el término de (10) dias subsanara los yerros

presentados.

Por consiguiente, mediante correo electrénico de 18 de agosto de 2022, el
apoderado judicial de la parte actora, acredito el envio de la copia de la demanda
junto con sus anexos al agente del ministerio publico designado a este despacho, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la entidad demandada;
allego la totalidad de los actos administrativos acusados, aportd en cuaderno
separado las medidas cautelares y acredité el lugar y direccion donde las partes
recibirdn notificaciones personales, junto con su canal digital; lo anterior en
concordancia con lo descrito en el numeral 08 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, modificados por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021; y el numeral 5 del

articulo 166 ibidem.

Aunado a lo anterior, el apoderado de la demandante, allegd al proceso el

Certificado de Existencia y Representacion Legal de VIMCOL S.A.S.

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del
Articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, las
excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el término
del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan expresarse
las razones y los hechos en que se fundamentan, asi como el material probatorio a

gue haya lugar.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razon a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar

el aparato jurisdiccional, el Despacho,
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por VIMCOL S.A.S., contra el
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA o a quien haga sus veces,
conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual
se modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

TERCERO: ADVERTIR al Representante Legal del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE —SENA o0 a quien haga sus veces que en calidad de demandado,
las excepciones previas que pretenda formular, deben ser allegadas en escrito

separado.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial I Administrativo, lo anterior, conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA., y cuya

direccidn electronica corresponde a czambrano@procuraduria.gov.co

QUINTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,

por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar, como apoderado judicial de la parte
actora, al Dr. Alvaro Andrés Cruz Calderén, identificado con C.C. No. 1.032.399.299
y portador de la tarjeta profesional No. 193.459 del C.S. de la J., de conformidad y
para los efectos del poder especial visible en la Carpeta Principal, anexo 04 del
expediente digital y, previa verificacion de los antecedentes disciplinarios en
atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de 2019 del C.S.J.
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SEPTIMO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e6985a677412fc8f95581b14e0060541da01d0e0e61d7068479f56797c0efbb0
Documento generado en 24/09/2022 12:05:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Una vez revisado el expediente, se tiene que el 30 de junio de la presente anualidad
la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos mediante acta
individual de reparto con radicacién No. 11001 33 37 044 2022 00202 00, asign¢ al
Juzgado 44 Administrativo del Circuito de Bogota el proceso de referencia con el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
contra el FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES — FONCEP con el objeto de que se declare la nulidad de los siguientes

actos administrativos:

e Resolucion No. CC-00028 del 14 de febrero de 2022, por la cual se libra

mandamiento de pago por via ejecutiva de jurisdiccion coactiva

e Resolucion No. CC-00088 del 9 de marzo de 2022, por la cual se resuelven

excepciones contra la Resolucién CC-00028 del 14 de febrero de 2022



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044 2022 00202 00

DEMANDANTE: UGPP

DEMANDADO: FONCEP

e Resoluciéon No CC-000364 del 6 de junio de 2022, por la cual se resuelve
un recurso de reposicién contra la Resolucion No.CC-00088 -9 de marzo de
2022

Por lo anterior, mediante auto de 12 de agosto de la presente anualidad este
despacho establecié que la demanda no cumplié con los requisitos establecidos en
el numeral 08 del articulo 162 de la ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 35

de la Ley 2080 de 2021; y el numeral 5 del articulo 166 de la misma norma.

En consecuencia, requirié al apoderado de la parte actora para que en el término
de (3) dias acreditara el envio de la copia de la demanda y sus anexos al ministerio
publico (Procurador 88 Judicial Administrativa al correo electrénico:

czambrano@procuraduria.qgov.co).

Por consiguiente, mediante correo electrénico de 17 de agosto de 2022, el
apoderado judicial de la parte actora acredito el envio de la copia de la demanda
junto con sus anexos al agente del Ministerio Publico designado a este despacho,
en concordancia con lo descrito en el numeral 08 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, modificados por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021; y el numeral 5 del

articulo 166 ibidem.

No obstante, en consideracion a los actos cuya nulidad se solicita, el Despacho
entra a verificar si los mismos son susceptibles de control judicial en los términos
del articulo 169 del CPACA.

En principio advierte el Despacho que los actos administrativos, son entendidos
como aquellas manifestaciones unilaterales de voluntad de la Administracion
tendientes a producir efectos juridicos, esto es, encaminados a crear, modificar o
extinguir situaciones juridicas, ya sean de caracter subjetivo, particular, o de

caracter general u objetivo.

Sobre el particular el Consejo de Estado ha sefalado:

“Si bien es cierto que el Codigo Contencioso Administrativo Colombiano no contiene
una definicibn sobre acto administrativo, la doctrina ha intentado definirlo
expresando que se entiende como tal la manifestacion de la voluntad de la
Administracién, que en cumplimiento de funciones administrativas, esta encaminada
a producir efectos juridicos.

(..
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Ahora, la Secciébn Primera de esta Corporacion ha clasificado los actos
administrativos en actos definitivos o actos de tramite. En este sentido ha sostenido
que solo los actos administrativos definitivos que producen efectos juridicos son
enjuiciables por esta jurisdiccién, en consecuencia, como los actos de tramite, en
principio, no producen efectos juridicos, escapan de la jurisdiccion contencioso
administrativa.

(..

Como se aprecia del estudio del caso concreto y de la citada jurisprudencia, la
distincién entre actos administrativos definitivos y de tramite, ha alcanzado particular
relevancia, de cardcter practico, en consideracion a su impugnacion, toda vez que
resulta que, los primeros pueden ser siempre cuestionados ante la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, mientras que los segundos, generalmente, no son
enjuiciable por esta jurisdiccion.

De acuerdo con lo anterior, reitera la Sala en esta oportunidad que los actos de
tramite solo podran ser enjuiciados ante esta jurisdiccion cuando generen efectos
reales frente a otros sujetos de derecho. En este orden de ideas, en el proceso objeto
de estudio, como quiera que los actos acusados no modifican, extinguen o crean
una nueva situacion juridica a la parte actora, no pueden ser considerados como
actos administrativos definitivos, y en consecuencia, no son enjuiciables ante esta
jurisdiccion. En efecto, segun se infiere de los actos acusados, la Administracién por
medio de los mismos, esta explicando a la parte actora el procedimiento que se surtié
para la notificacion de los verdaderos actos definitivos, sin que por medio de las
respuestas, se cree, modifique o extinga alguna situacién de la actora que ya se
habia consolidado™

De acuerdo con lo anterior, Unicamente las decisiones de la Administracion,
producto de la conclusién de un procedimiento administrativo o los actos que hacen
imposible la continuacion de esa actuacion o que decidan de fondo el asunto, son
susceptibles de control de legalidad por parte de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, lo que, dicho de otra manera, significa que los actos preparatorios,
de trdmite y de ejecucion que, como tales, se limitan a preparar, impulsar la

actuacion administrativa, o dar cumplimiento a la decisiéon no son demandables.

Aunado a lo anterior es importante resaltar lo establecido por el Concejo de Estado,
Seccion Cuarta en su Radicacibn numero: 41001-23-33-000-2018-00260-
01(25165), del 26 de febrero de 2020.

(...) Son actos administrativos definitivos los que decidan directa o indirectamente la
cuestion de fondo o los que siendo de tramite hacen impaosible continuar la actuacion
(articulo 43 CPACA). En oposicion, son actos de tramite los que no definen la situacién
sustancial, sino que se expiden para simplemente impulsar la actuacion y llevarla a
estado de ser definida por la administracion. Asimismo, conviene traer a colacién el
articulo 101 del CPACA vy el articulo 835 del ET, en virtud de los cuales son

demandables ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo: (i) el acto que decide

1 Sentencia de 17 de febrero de 2011. Expediente 2009-00080-01, Magistrado ponente: Dr. Marco Antonio Velilla Moreno.
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las excepciones; (ii) el que ordena seguir adelante la ejecucion vy (iii) el que liquida el

crédito. Los demas actos del proceso de cobro sirven simplemente para impulsar

la actuacion y, por ende, no son enjuiciables ante esta jurisdiccién (articulo 833-

1 del ET). No obstante, esta corporacién ha precisado que, ademas de los actos
mencionados, también son demandables los actos que deciden situaciones juridicas de
fondo, siempre que estén relacionados con el cobro, y no con la determinacién de la
obligacién ejecutada. Por ejemplo, son demandables el acto que liquida las costas y el
que aprueba el remate, porque generan una situacién distinta a la simple ejecucion de
la obligacion tributaria. Para determinar si el acto es enjuiciable, es necesario verificar
si resuelve de fondo una situacion juridica, en el sentido de afectar un derecho subjetivo

(...) (subrayado y negrilla fuera de texto original)

Teniendo en cuenta el citado pronunciamiento del maximo 6rgano judicial de lo
contencioso administrativo, es necesario indicar que la resolucion que libra
mandamiento de pago es meramente un acto de tramite, siendo este no susceptible
de control judicial, toda vez que no decide directa o indirectamente la cuestion de
fondo; por el contrario, su expedicion simplemente impulsa la actuacion para llevarla

a estado de ser definida por la administracion.

En ese sentido, este 6rgano judicial rechaza la pretension de nulidad sobre la
resolucion No. CC-00028 del 14 de febrero de 2022, por la cual se libra

mandamiento de pago por via ejecutiva de jurisdiccion coactiva.

En cuanto al rechazo de la demanda, el art. 169 del CPACA, sefala la consecuencia

procesal, en los siguientes términos:

“(...)

Articulo. 169 Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

(...)” (Negrilla fuera de texto).

Sin embargo, teniendo en cuenta que los demas actos administrativos acusados y
enunciados en el capitulo de pretensiones de la demanda, si son susceptibles de
control judicial, procede este Despacho a proveer sobre la admisién de la demanda,
Gnicamente sobre las pretensiones de nulidad sobre los siguientes actos

administrativos.
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e Resolucion No. CC-00088 del 9 de marzo de 2022 por la cual se resuelven

excepciones contra la Resolucion CC-00028 del 14 de febrero de 2022

e Resolucion No CC-000364 del 6 de junio de 2022 por la cual se resuelve un
recurso de reposicidon contra la Resolucion No.CC-00088 -9 de marzo de
2022

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del
Articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, las
excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el término
del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan expresarse
las razones y los hechos en que se fundamentan, asi como el material probatorio a

que haya lugar.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razén a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar

el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la pretension de nulidad sobre la resolucion No. CC-00028
del 14 de febrero de 2022, por la cual se libora mandamiento de pago por via ejecutiva
de jurisdiccidn coactiva, interpuesta por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, en aplicacion al numeral 3° del articulo 169 del

CPACA, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: ADMITIR las pretensiones de nulidad sobre las resoluciones No. CC-
00088 del 9 de marzo de 2022 por la cual se resuelven excepciones contra la
Resolucién CC-00028 del 14 de febrero de 2022 y No CC-000364 del 6 de junio de
2022 por la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucion No.CC-
00088 -9 de marzo de 2022.

TERCERO: ADMITIR la demanda presentada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP contra el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES — FONCEP en las condiciones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal del
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES —
FONCEP o a quien haga sus veces, conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada deberé allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren

en su poder.

QUINTO: ADVERTIR al Representante Legal del FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES — FONCEP o a quien haga sus veces,
qgue en calidad de demandado, las excepciones previas que pretenda formular,

deben ser allegadas en escrito separado.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial I Administrativo, lo anterior, conforme lo dispuesto por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA., y cuya

direccién electrénica corresponde a czambrano@procuraduria.gov.co

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los
notificados, por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del
CPACA.
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OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar, como apoderado judicial de la
parte actora, al Dr. Wildemar Alfonso Lozano Barén, identificado con C.C. No.
79.746.608 y portador de la tarjeta profesional No. 98.891 del C.S. de la J., de
conformidad y para los efectos del poder especial visible en anexo 04 del
expediente digital y, previa verificacion de los antecedentes disciplinarios en
atencién al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de 2019 del C.S.J.

NOVENO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electronico, teniendo en cuenta las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: efacfle4fe4bc42cc74ab99ebci6878f0eefef238164e14f36b084fh42334c6f
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DEMANDANTE: HOTELERIA INTERNACIONAL S.A. )
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE

IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIENTO DEL DERECHO

Bogotd, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Revisado el expediente se encuentra que la parte actora, mediante apoderado
judicial y en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
mediante correo electronico de 21 de septiembre de la presente anualidad, present6
reforma de la demanda indicando que en ésta se adicionaban nuevas pruebas
pertinentes, conducentes y U(tiles para demostrar la Nulidad de los actos

administrativos acusados.

Dado lo anterior, conforme al articulo 173 del CPACA la parte solicitante pidié

admitir la reforma integral de la demanda y correr traslado de la misma.

En consecuencia, esta Operadora Judicial procedera a examinar si la reforma a la
demanda presentada cumple con los requisitos establecidos en la norma para su

admision.

De los requisitos de la reforma de la demanda.

El articulo 173 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, prevé:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra
traslado mediante naotificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo,
si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su
reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el término inicial.



MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202200116-00

DEMANDANTE: HOTELERIA INTERNACIONAL S.A.

DEMANDADO: UAE DIAN

AUTO

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente,
el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la
demanda inicial”.

Asi mismo el Consejo de Estado, Seccién Primera en unificacion de jurisprudencia

sostuvo:

“En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo 271 del
CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccién Primera del Consejo de
Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las Secciones Segunda,
Tercera y Cuarta, por lo que se entenderd que el término de que trata el articulo
173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de los diez (10)

dias después de vencido el traslado de la misma”

Teniendo en cuenta la norma anteriormente citada y el pronunciamiento del

Consejo de Estado.

Este Despacho hace las siguientes

CONSIDERACIONES

- Caso concreto.

Mediante auto de 15 de julio de 2022 (Carpeta principal, anexo 13 del expediente
digital) notificado el 26 de agosto de la presente anualidad (Carpeta principal, Anexo
15, este Despacho admitié la demanda presentada por el apoderado judicial de
HOTELERIA INTERNACIONAL S.A. en contra de la U.A.E. DIAN.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el apoderado judicial
acredito el traslado de la demanda junto con sus anexos a la totalidad de sujetos

procesales

El 21 de septiembre de 2022, encontrandose dentro del término legal establecido

para ello, el apoderado de la parte demandante, alleg6 formulacién de reforma a la
2
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demanda cumpliendo con el primer requisito de procedibilidad enunciado en el
articulo 173 del CPACA.

Aunado a lo anterior, la solicitud de la reforma de la demanda se centra en la
inclusion de nuevas pruebas que, a juicio del apoderado, lograran demostrar la
nulidad absoluta de los actos administrativos acusados, en concordancia con el
segundo requisito del articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

los Contencioso Administrativo.

Asimismo, este Despacho avizora que la reforma de la demanda no se refiere a la
sustitucion de la totalidad de las partes, ni de las pretensiones solicitadas en la
demanda inicial, por consiguiente, cumple con el tercer y ultimo requisito del articulo
173 de la ley 1437 del 2011.

En consecuencia, el despacho encuentra que la reforma de la demanda cumple con

los requisitos legales para ser admitida y asi lo declarara.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Por lo tanto, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales a que

hayan lugar, deberan remitirse al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Enrazén a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar
el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma a la demanda interpuesta por el apoderado de
HOTELERIA INTERNACIONAL S.A., en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES —DIAN.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES —-DIAN, o a quien haga sus veces, conforme lo dispuesto

3
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por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
—C.P.A.CA.

TERCERO: COMUNICAR la presente providencia al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199 del Cddigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la Procuradora
193 Judicial Administrativa adscrita a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.ACA., y cuya direccion electrénica corresponde a

procjudadm193@procuraduria.gov.co

QUINTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,

por el término de 15 dias conforme lo dispuesto en el articulo 173 del C.P.A.C.A.

SEXTO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDANTE: VIMCOL S.A.S.
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Verificado el expediente, advierte el Despacho que en el Cuaderno medida, Anexo.
02 del expediente digital, obra solicitud de suspension provisional de los actos

demandados presentada por el apoderado judicial del demandante.

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A
se dispondra correr traslado de la solicitud de medida cautelar, con el fin de que la
demandada se pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias, contados

a partir de la que surta la notificacion personal.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a la entidad demandada por el término de cinco (5)
dias de la solicitud de la suspension provisional obrante en el anexo 02 del cuaderno

separado, de conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para resolver

la solicitud de medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9179beb456a6152a448f4c8a55ed6022a8ec6136a5679a8fc94a8dec10f4e19¢c
Documento generado en 24/09/2022 12:40:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 20220020200

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES -FONCEP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, advierte el Despacho que en el Cuaderno medida, Anexo.
01 del expediente digital, obra solicitud de suspensiéon provisional de los actos

demandados presentada por el apoderado judicial del demandante.

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A
se dispondra correr traslado de la solicitud de medida cautelar, con el fin de que la
demandada se pronuncie sobre ella dentro del término de cinco (5) dias, contados

a partir de la que surta la notificacion personal.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a la entidad demandada por el término de cinco (5)

dias de la solicitud de la suspension provisional obrante en el anexo 01 del cuaderno

separado, de conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA.
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SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para resolver

la solicitud de medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDANTE: UNION TEMPORAL OMEGA ENERGY

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre del dos mil veintidés (2022).

Revisado el expediente se encontré que por auto de 15 de julio de dos mil veintidos
2022 se admiti6 la presente demanda (Carpeta principal, Anexo 11 del expediente
digital), la cual fue notificada el 26 de julio de 2022 (Carpeta principal, Anexo 13 del

expediente digital).

En consecuencia, el 31 de agosto de la presente anualidad el apoderado de la
U.E.A. DIAN alleg6 el expediente con los antecedentes administrativos del proceso
de referencia (Carpeta principal, Anexo 14 del expediente digital), y el 02 de
septiembre de 2022, encontrandose dentro del término legal establecido para ello
contestacion de la demanda (Carpeta principal, Anexo 15 del expediente digital)
junto con el poder judicial conferido por Andrés Fernando Pardo Quiroga identificado
con cédula de ciudadania No. 86.076.947, en calidad de Director Operativo de
Grandes Contribuyentes de la Unidad Administrativa Especial Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN-, con fundamento en lo previsto en los
articulos 46, 47 y 51 de la Resolucién nro. 000091 del 3 de septiembre de 2021y la
Resolucién No. 000085 del 27 de Agosto de 2021, expedidas por el Director General
de Impuestos y Aduanas Nacionales; al Dr. Augusto Mario Nufiez Gutiérrez,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.122.402.126 de San Juan del Cesar
(La Guajira), abogado titulado e inscrito con Tarjeta Profesional No. 230.831 del

Consejo Superior de la Judicatura, con el fin de representar a la NACION — U.A.E.
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referencia.

No obstante lo anterior, revisados los antecedentes administrativos, encuentra el
despacho que no fueron aportados la totalidad de los documentos, es decir, no
estan la totalidad de los actos administrativos acusados junto con su constancia de

notificacion y/o publicacion, segun sea el caso.

Conforme lo anterior, previo a tener por contestada la demanda, este despacho

judicial.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica al Dr. Augusto Mario Nufiez
Gutiérrez, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.122.402.126 de San Juan
del Cesar (La Guajira), abogado titulado e inscrito con Tarjeta Profesional No.
230.831 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la U.A.E. DIAN

en la presente Litis.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la U.A.E. DIAN para que en el término de
(3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, allegue de forma clara
completa y organizada en archivo PDF, la totalidad de los expedientes que hagan

parte de los antecedentes administrativos del proceso de referencia.

SEGUNDO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Efectuado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
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Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

AUTO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 000191 00
DEMANDANTE: SALUD TOTAL EPS -S.S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA

GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Revisado el expediente, se observa que mediante auto de 12 de agosto de 2022,
se requirié a la demandante para que en el término de 3 dias contados a partir de
la ejecutoria de dicho auto, allegara los actos administrativos acusados junto con
la constancia de notificacion o publicacién, segun el caso; en concordancia con el
numeral 5 del articulo 162 de la ley 1437 del 2011 y los numeralesl y 2 del articulo
166 ibidem.

Dado lo anterior, el 19 de agosto del mismo afio, el apoderado judicial de la parte
actora remiti6 mediante correo electrénico respuesta al requerimiento realizado
por este Despacho judicial, allegando el expediente administrativo que tenia en su
poder, no obstante, al realizar la revisibn de los archivos, resulta imposible

visualizar con claridad el contenido de los mismos.

Por consiguiente, se requerira por segunda vez a SALUD TOTAL EPS-S S.A,,
para que aporte al proceso los actos administrativos acusados junto con su
constancia de notificacion y/o publicacién, segun el caso, en archivos claros y

legibles y de forma organizada.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes

deberan ser remitidos al correo electréonico de la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE: 110013337 044 2022 00191 - 00
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DEMANDADO: ADRES

AUTO

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez al Representante Legal de SALUD
TOTAL EPS-S S.A,, para que dentro del término de tres (3) dias contados a partir
de la ejecutoria de la presente providencia, aporte al proceso los actos
administrativos acusados junto con su constancia de notificacion y/o publicacion,

segun el caso, en archivos claros y legibles y de forma organizada.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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Juez Circuito
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Funcionario 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01bb828694e867da439e9ec2043ede899504b8d3ab6c2be53553f6d6c17a0c9d
Documento generado en 24/09/2022 05:58:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



O <

hl "

- A
AT
o !

i gt
! Q
Cape ©

www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2021 00107-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre del dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se observa que mediante auto de fecha 25 de junio de 2021,
se admitié la presente demanda (Anexo No. 08 Auto Admisorio del expediente
digital), la cual fue notificada el 13 de julio de 2021 (Anexo No. 011 Notificacién

Personal del expediente digital).

El 13 de agosto de 2021, encontrdndose dentro del término legal, la apoderada
judicial de la parte demandada allegé contestacibn de demanda y sus anexos
(Anexo No. 013 Contestacion del expediente digital). No obstante lo anterior,
revisado el Link contentivo del expediente administrativo, allegado con el escrito de

contestacion, no fue posible acceder al mismo.

Por lo anterior, mediante auto del 22 de octubre de 2021 se requirié a la apoderada
de la parte demandada, para que en el término de tres (3) dias, contados a partir de
la ejecutoria de dicho auto, allegara el expediente administrativo de forma completa,

organizada y que se pueda acceder.

En consecuencia, mediante correo electronico de 29 de octubre de 2021, el Dr.
David Ricardo Guillen Rodriguez allegd el expediente con los antecedentes
administrativos del proceso de referencia, junto con la sustitucion de poder judicial
del Dr. José Octavio Zuluaga Rodriguez, apoderado de la Administradora

Colombiana de Pensiones — Colpensiones, al Dr. David Ricardo Guillen Rodriguez
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DEMANDANTE: ADRES

DEMANDADO: COLPENSIONES

AUTO

identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.014.180.670 de Bogota y portador de

la Tarjeta Profesional No. 220.267del Consejo Superior de la Judicatura.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda, por parte del apoderado judicial de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte
demandada al Dr. David Ricardo Guillen Rodriguez, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 1.014.180.670 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No.
220.267 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines
conferidos en el poder especial, visible en la Carpeta principal, anexo No. 017
“‘SUSTITUCION PODER” del expediente digital y previa verificacion de los
antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de
2019 del C. S. de la J.

TERCERO: Fijar como fecha para la celebracién de la audiencia inicial consagrada
en el articulo 180 del CPACA, el primero (01) de noviembre de 2022, a las dos y

treinta de la tarde (2:30 p.m.).

CUARTO: Efectuado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para lo

pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE: 11001-33-37-044-2022-00117-00

DEMANDANTE: SHELL EXPLORATION AND PRODUCTION COLOMBIA
GMBH (SEPC) —-SUCURSAL COLOMBIA.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre del dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se encontré que por auto de 15 de julio de 2022 se admitié
la demanda (Carpeta principal, Anexo No. 19 del expediente digital), la cual se
notificé a la demandada el 26 de julio del 2022 (Carpeta principal, Anexo No. 21 del
expediente digital).

El 09 de septiembre de 2022, dentro del término legal establecido para ello, la
apoderada judicial de la entidad demandada allego contestacion a la demanda junto
con el expediente de los antecedentes administrativos (Carpeta Principal, Anexo
No. 22 - 23, del expediente digital) del proceso en referencia y el poder especial
conferido por el Dr. Andrés Fernando Pardo Quiroga actuando en calidad de
Director Operativo de Grandes Contribuyentes de la Unidad Administrativa Especial
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN-, con fundamento en lo
previsto en los articulos 46, 47 y 51 de la Resoluciéon nro. 000091 del 3 de
septiembre de 2021 y la Resolucion nro. 000085 del 27 de Agosto de 2021,
expedidas por el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales; a la Dra.
Maria Teresa Forero Velasquez, identificada con la cédula de ciudadania nro.
52.717.262 de Bogota, abogada titulada e inscrita con Tarjeta Profesional nro.
146.632 del Consejo Superior de la Judicatura. (Carpeta principal, Anexo 23, anexo

1 del expediente digital)
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En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la apoderada judicial de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES —DIAN.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la parte
demandada a la Dra. Maria Teresa Forero Velasquez, identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.717.262 de Bogota, abogada titulada e inscrita con Tarjeta
Profesional nro. 146.632 del Consejo Superior de la Judicatura (Carpeta principal,
Anexo 23, anexo 1 del expediente digital) y previa verificacién de los antecedentes
disciplinarios en atencién al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de 2019 del C. S.
de la J.

TERCERQO: Fijar como fecha para la celebracién de la audiencia inicial consagrada
en el articulo 180 del CPACA, el veintisiete (27) de octubre de 2022, a las dos y

treinta de la tarde (2:30 p.m.).

CUARTO: Efectuado lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para lo

pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001-33-37-044-2020-00142-01

DEMANDANTE  FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. COMO VOCERA DEL PAP
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. DEFENSA JURIDICA DEL
EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA
SEGURIDAD-DAS Y SU FONDO ROTATORIO.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Sub seccion “A”, que mediante providencia del 07 de septiembre
de 2022 (Anexo 48TAC, Actuacion Tribunal, Anexo 12 del expediente digital)
ACEPTO el desistimiento presentado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, respecto del recurso de apelacion interpuesto

contra la sentencia proferida el 06 de agosto de 2021 expedida por este despacho.
Por lo tanto, al haberse declarado terminado el presente proceso, y al estar en firme
la providencia, por Secretaria archivese el expediente dejando las constancias a
lugar.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccién Cuarta — Subseccion “A”.
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SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 de septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00330-00
DEMANDANTE: FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se observa que la sentencia de 26 de agosto de 2022 proferida
por este despacho (Cuaderno principal, fls. 162 al 173 del expediente) fue notificada
mediante correo electrénico el 29 de agosto del mismo afio (Cuaderno principal, fl. 175

del expediente).

El 13 de septiembre de 2022, el Dr. Camilo Contreras Gonzélez, apoderado de la parte
demandada en el proceso de referencia presentd el recurso de apelacion contra la
referida sentencia (Cuaderno principal, folios 186 al 199 del expediente) de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo
67 de la Ley 2080.

Conforme a lo anterior, en lo concerniente a la notificacion de sentencias la misma

codificacion dispone:

“ARTICULO 203. NOTIFICACION DE LAS SENTENCIAS. <Ver Notas del Editor> Las
sentencias se notificaran, dentro de los tres (3) dias siguientes a su fecha, mediante envio de
su texto a través de mensaje al buzén electrénico para notificaciones judiciales. En este caso,
al expediente se anexara la constancia de recibo generada por el sistema de informacion, y se
entendera surtida la notificacién en tal fecha.”

En concordancia con la norma en cita, se tiene que el despacho que emite la respectiva
sentencia, posee un término de tres (3) dias siguientes a la fecha de emision del fallo
para poder notificar éste, es decir, que en el caso concreto la providencia proferida el 26
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de agosto de 2022, fue notificada el 29 de agosto del mismo afio, razén por la cual el
término de los diez (10) dias para apelar la decision se extendidé hasta el 12 septiembre
de 2022 y, al formular el recurso de apelacion solo hasta el 13 de septiembre de 2022

(Cuaderno principal, fls. 186 al 199 del expediente), el mismo se tornd extemporaneo.

Ahora bien, el articulo 205 del CPACA establece que:

“ARTICULO 205. NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo modificado por
el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> La notificacion

electrénica de las providencias se sometera a las siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remitira por el Secretario al canal digital registrado y para
su envio se deberan utilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del
mensaje.

2. La notificacion de la providencia se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El
Secretario hara constar este hecho en el expediente.

De las notificaciones realizadas electronicamente se conservaran los registros para consulta
permanente en linea por cualquier interesado.”

Frente a la anterior dualidad de la norma, el Consejo de Estado! se pronuncié de la

siguiente manera:

“El articulo 205 CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, dispone la
regla general para la notificacion electrénica de las providencias. Establece que la
notificacién electrénica de las providencias judiciales se entendera surtida transcurridos los 2
dias habiles siguientes al envio del correo electrénico y que los términos empezaran a correr
a partir del dia siguiente al de la notificacion. El articulo 203 CPACA, que no fue modificado
ni derogado por la Ley 2080 de 2021, prevé que la notificacion electrénica de las
sentencias se entendera surtida el mismo dia en que se recibe el correo electronico.

Como las disposiciones especiales prevalecen sobre las normas generales posteriores,

de conformidad con el articulo 3delalLey 153 de 1887 y como el articulo 203 CPACA es
la norma especial para contar el término de apelacién de las sentencias notificadas
electrénicamente, el término para interponer el recurso de apelacién contra las
sentencias notificadas electrénicamente debe contarse desde el dia siguiente a la

recepcidn del correo electronico de notificacion. Como el mensaje de notificacion se envio

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, CP. Guillermo Sanchez Luque,
radicado 73001233300020180034001 (67277) del 21 de enero de 2022


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#52
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el 20 de mayo de 2021 (f. 891 a 894, c. 7), la natificacion se surtié ese mismo dia y el término
de 10 dias para apelar transcurrié hasta el 3 de junio de 2021. Como el recurso se interpuso
el 8 de junio de 2021, fue extemporaneo y se confirmara el auto impugnado™ (Negrilla y

subrayado fuera de texto original)

No obstante, advierte esta operadora judicial, que la Seccién Segunda, Subseccion “A”,
del Consejo de Estado, en providencia emitida el 25 de marzo de la presente anualidad,
por el Consejero Ponente William Hernandez Gomez, se aparta de la anterior decision,

indicando:

“(...) 44. Asi las cosas, los mencionados dos dias de resguardo que introdujo el Decreto 806
de 2020, ahora en el articulo 205 del CPACA, no es mas que el plazo que se considera
prudencial para que las partes accedan a su correo electronico o canal digital y asi constatar
si llego la sentencia y fue posible descargar el archivo. En resumen: Tal y como se indicé en
parrafos anteriores, el enunciado practico que consagra el articulo 205 es el guardian de una

amplia garantia procesal para mitigar la brecha digital.

45. En conclusion: La interpretacion correcta, que implica un analisis historico, cronolégico, de
especialidad y teleol6gico, es aquella que prefiere la aplicacién de las reglas previstas en el
articulo 205 del CPACA para el acto de comunicacién de las sentencias escritas, esto es,
enviar la providencia via mensaje de datos y entender efectuada la notificacion a los dos dias
siguientes. En consecuencia, se considera que la hermenéutica que mejor prohija los
sujetos procesales es la que permite concluir que la notificacién de la sentencia escrita
se entendera surtida una vez trascurridos los dos dias hébiles siguientes al envio del
mensaje, para que a partir del dia siguiente corran los términos para solicitar la aclaracion
(articulos 285 del CGP), la adicién (articulo 287 ibidem), la correccion (articulo 286 ibidem) o

la interposicion del recurso de alzada (articulo 247 del CPACA).

46. En resumen: Con fundamento en el andlisis llevado a cabo en precedencia, el Despacho
estima que las reglas previstas en el articulo 205 del CPACA sobre la notificacion por medios
electrénicos, subrogado por el articulo 52 de la Ley 2080, son aplicables a la notificacion de la

sentencia escrita.

(..)"3

Por lo que, al no haber un criterio unificado en el maximo 6rgano de lo contencioso
administrativo, frente a los términos de la interposicién del recurso de apelacion, si
proceden o no los dos dias, contemplados en el articulo 205 del CPACA, en aras de

garantizar el debido proceso de la entidad demandante.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, CP. Guillermo Sanchez Luque, radicado
73001233300020180034001 (67277) del 21 de enero de 2022.

% Radicado 66001233300020190043601 (3114-2021).
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Esta operadora judicial CONCEDE el recurso de apelacion formulado por la parte
demandada en efecto suspensivo y ordena REMITIR el expediente con destino al
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 69d6b1e23434b15cbal15d1ffb788a24bd38a2910bcd8a5h7c45b7d8f7e4f4bd
Documento generado en 24/09/2022 04:35:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2020 00037-00
DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA
DEMANDADO: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES DE PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Revisado el expediente se observa que la sentencia de 16 de agosto de 2022 proferida
por este despacho (Cuaderno principal, fls. 213 al 225 del expediente) fue notificada
mediante correo electrénico el 16 de agosto del mismo afio (Cuaderno principal, fls. 226

del expediente).

El 25 de agosto de 2022, encontrandose dentro del término legal para ello, la Dra.
Angélica Maria Medina Herrera, apoderada de la parte demandada en el proceso de
referencia presentd el recurso de apelacion contra la referida sentencia (Cuaderno
principal, fls. 234 al 235 del expediente) de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1° del articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080.

Por lo anterior, esta operadora judicial CONCEDE el recurso de apelacion formulado por
la parte demandada en efecto suspensivo y ordena REMITIR el expediente con destino
al Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se observa que la sentencia de 31 de agosto de 2022 proferida
por este despacho (Cuaderno segundo, fls. 345 al 355 del expediente) fue notificada
mediante correo electrénico el 31 de agosto del mismo afio (Cuaderno segundo, fls. 356

al 361 del expediente).

El 15 de septiembre de 2022, el Dr. Jaime Andrés Quintero Sanchez, apoderado de la
parte demandante en el proceso de referencia presenté el recurso de apelacion contra la
referida sentencia (Cuaderno segundo, fls. 363 al 364 del expediente) de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo
67 de la Ley 2080.

Conforme a lo anterior, en lo concerniente a la notificacion de sentencias la misma

codificacion dispone:

“ARTICULO 203. NOTIFICACION DE LAS SENTENCIAS. <Ver Notas del Editor> Las
sentencias se notificaran, dentro de los tres (3) dias siguientes a su fecha, mediante envio de
su texto a través de mensaje al buzén electrénico para notificaciones judiciales. En este caso,
al expediente se anexara la constancia de recibo generada por el sistema de informacion, y se
entendera surtida la notificacién en tal fecha.”

En concordancia con la norma en cita, se tiene que el despacho que emite la respectiva
sentencia, posee un término de tres (3) dias siguientes a la fecha de emision del fallo
para poder notificar éste, es decir, que en el caso concreto la providencia proferida el 31
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de agosto de 2022, fue notificada el 31 de agosto del mismo afio, razén por la cual el
término de los diez (10) dias para apelar la decision se extendié hasta el 14 septiembre
de 2022 y, al formular el recurso de apelacion solo hasta el 15 de septiembre de 2022

(Cuaderno segundo, fls. 363 al 364 del expediente), el mismo se torn6é extemporaneo.

Ahora bien, el articulo 205 del CPACA establece que:

“ARTICULO 205. NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS. <Articulo modificado por
el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> La notificacion

electrénica de las providencias se sometera a las siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remitira por el Secretario al canal digital registrado y para
su envio se deberan utilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del
mensaje.

2. La notificacion de la providencia se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o0 se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El
Secretario hara constar este hecho en el expediente.

De las notificaciones realizadas electronicamente se conservaran los registros para consulta
permanente en linea por cualquier interesado.”

Frente a la anterior dualidad de la norma, el Consejo de Estado! se pronuncié de la

siguiente manera:

“El articulo 205 CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021, dispone la
regla general para la notificacion electrénica de las providencias. Establece que la
notificacién electrénica de las providencias judiciales se entendera surtida transcurridos los 2
dias habiles siguientes al envio del correo electrénico y que los términos empezaran a correr
a partir del dia siguiente al de la notificacion. El articulo 203 CPACA, que no fue modificado
ni derogado por la Ley 2080 de 2021, prevé que la notificacion electrénica de las
sentencias se entendera surtida el mismo dia en que se recibe el correo electronico.

Como las disposiciones especiales prevalecen sobre las normas generales posteriores,

de conformidad con el articulo 3delalLey 153 de 1887 y como el articulo 203 CPACA es
la norma especial para contar el término de apelacién de las sentencias notificadas
electrénicamente, el término para interponer el recurso de apelacién contra las
sentencias notificadas electrénicamente debe contarse desde el dia siguiente a la

recepcidn del correo electronico de notificacion. Como el mensaje de notificacion se envio

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, CP. Guillermo Sanchez Luque,
radicado 73001233300020180034001 (67277) del 21 de enero de 2022
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el 20 de mayo de 2021 (f. 891 a 894, c. 7), la natificacion se surtié ese mismo dia y el término
de 10 dias para apelar transcurrié hasta el 3 de junio de 2021. Como el recurso se interpuso
el 8 de junio de 2021, fue extemporaneo y se confirmara el auto impugnado™ (Negrilla y

subrayado fuera de texto original)

No obstante, advierte esta operadora judicial, que la Seccién Segunda, Subseccion “A”,
del Consejo de Estado, en providencia emitida el 25 de marzo de la presente anualidad,
por el Consejero Ponente William Hernandez Gomez, se aparta de la anterior decision,

indicando:

“(...) 44. Asi las cosas, los mencionados dos dias de resguardo que introdujo el Decreto 806
de 2020, ahora en el articulo 205 del CPACA, no es mas que el plazo que se considera
prudencial para que las partes accedan a su correo electronico o canal digital y asi constatar
si llego la sentencia y fue posible descargar el archivo. En resumen: Tal y como se indicé en
parrafos anteriores, el enunciado practico que consagra el articulo 205 es el guardian de una

amplia garantia procesal para mitigar la brecha digital.

45. En conclusion: La interpretacion correcta, que implica un analisis historico, cronolégico, de
especialidad y teleol6gico, es aquella que prefiere la aplicacién de las reglas previstas en el
articulo 205 del CPACA para el acto de comunicacién de las sentencias escritas, esto es,
enviar la providencia via mensaje de datos y entender efectuada la notificacion a los dos dias
siguientes. En consecuencia, se considera que la hermenéutica que mejor prohija los
sujetos procesales es la que permite concluir que la notificacién de la sentencia escrita
se entendera surtida una vez trascurridos los dos dias hébiles siguientes al envio del
mensaje, para que a partir del dia siguiente corran los términos para solicitar la aclaracion
(articulos 285 del CGP), la adicién (articulo 287 ibidem), la correccion (articulo 286 ibidem) o

la interposicion del recurso de alzada (articulo 247 del CPACA).

46. En resumen: Con fundamento en el andlisis llevado a cabo en precedencia, el Despacho
estima que las reglas previstas en el articulo 205 del CPACA sobre la notificacion por medios
electrénicos, subrogado por el articulo 52 de la Ley 2080, son aplicables a la notificacion de la

sentencia escrita.

(..)"3

Por lo que, al no haber un criterio unificado en el maximo 6rgano de lo contencioso
administrativo, frente a los términos de la interposicién del recurso de apelacion, si
proceden o no los dos dias, contemplados en el articulo 205 del CPACA, en aras de

garantizar el debido proceso de la entidad demandante.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, CP. Guillermo Sanchez Luque, radicado
73001233300020180034001 (67277) del 21 de enero de 2022.

% Radicado 66001233300020190043601 (3114-2021).
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Esta operadora judicial CONCEDE el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante en efecto suspensivo y ordena REMITIR el expediente con destino al
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 27 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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