JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00141-00

DEMANDANTE: MABEL STELLA SUAZA SANCHEZ

DEMANDADO: BOGOTA D.C. - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -

SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “B”, en providencia de fecha 24
de junio de 2022, mediante la cual se CONFIRMO PARCIALMENTE,
MODIFICO el numeral primero, segundo, tercero y cuarto, y PRECISO el
numeral tercero de la sentencia proferida por este Despacho el 18 de junio de
2021.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes
para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00174-00

DEMANDANTE: MARTIN ALEJANDRO INFANTE ACEVEDO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Segunda — Subseccion “D”, en providencia de fecha 20
de octubre de 2022, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de fecha 07 de
diciembre de 2021 proferida por este Despacho.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes
para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00105-00

DEMANDANTE: NUBIA STELLA CAMARGO NEIRA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP

Estando el proceso de la referencia al Despacho para proferir la decision de
fondo, observa esta instancia judicial que es indispensable para las resultas del
proceso, aclarar el contenido de la certificacién expedida por el Fondo Educativo
Regional de Boyaca, en relacion con la respuesta emitida por la Secretaria de
Educacién de Boyaca el 19 de noviembre de 2021.

Lo anterior, pues por una parte segun certificacién del Fondo Educativo Regional
de Boyaca la accionante prestd sus servicios como maestra en el municipio de
Tunja en los siguientes periodos: del 01/02/1980 al 30/06/1980; del
01/07/1980 al 30/11/1980; y del 01/02/1981 al 30/06/1981 (archivo
2020400301391452-4 de la carpeta 16, subcarpeta 40017116-2 del expediente
digital).

No obstante, en atencidon al requerimiento efectuado por este despacho, la
Secretaria de Educacién de Boyaca expidid certificacion en la que se indica que
revisados los archivos fisicos y el sistema “*humano 5” no se evidencia vinculacion
laboral de la sefiora Camargo con la Secretaria de Educacién De Boyaca (archivo
39 del expediente digital).

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta necesario REQUERIR a la SECRETARIA
DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA a fin de que informe a
este despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes lo siguiente:

e Indique si en sus bases de datos reposa informacién sobre la veracidad
de la certificacion expedida por el Fondo Educativo Regional de Boyaca el
dia 10 de mayo de 1985, suscrita por Miguel Guatibonza Barrera como



Coordinador de Educacion No Formal y Educacién de Adultos, respecto de
la vinculacién de la sefiora NUBIA STELLA CAMARGO NEIRA como
maestra alfabetizadora en el municipio de Tunja en los siguientes periodos
de tiempo: del 01/02/1980 al 30/06/1980; del 01/07/1980 al
30/11/1980; y del 01/02/1981 al 30/06/1981.

En caso de no ser el competente para emitir pronunciamiento frente a la
certificacion expedida por el Fondo Educativo Regional de Boyaca, informe
quién es el competente para el efecto.

En caso de poder validar lo anterior, suministre la informacion que les fue
solicitada en oficio anterior, esto es:

Allegue copia de los actos administrativos de nombramiento y posesion;
Expediciéon del certificado laboral que informe de manera suficiente,
inequivoca y sin inconsistencias: (i) plaza (o categoria) territorial, nacional
0 nacionalizado docente.

Identificacion del régimen salarial nacional o territorial de todos los
tiempos acreditados.

Institucién educativa y orden territorial, nacional o nacionalizada de la
misma

Tipo de educacion prestada por el docente (primaria, secundaria,
normalista, entre otras).

Forma de vinculacion en carrera, provisional o interinidad del docente.

Por secretaria librese el correspondiente oficio, anexando copia de la presente
providencia y de la certificacion expedida por el Fondo Educativo Regional de
Boyacd, obrante en archivo 2020400301391452-4 de la carpeta 16, subcarpeta
40017116-2 del expediente digital.

Igualmente, se dispone a REQUERIR al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, a fin de que informe a este despacho dentro de los cinco (05) dias
siguientes lo siguiente:

Informe si en sus bases de datos reposa informacion sobre la vinculacion
de la sefiora NUBIA STELLA CAMARGO NEIRA con C.C. 40.017.116
como docente, en periodos anteriores a 30 de diciembre de 1980.
Indique si en sus bases de datos reposa informacién sobre la veracidad
de la certificacion expedida por el Fondo Educativo Regional de Boyaca el
dia 10 de mayo de 1985, suscrita por Miguel Guatibonza Barrera como
Coordinador de Educacién No Formal y Educacion de Adultos, respecto de
la vinculacion de la sefiora NUBIA STELLA CAMARGO NEIRA como
maestra alfabetizadora en el municipio de Tunja en los siguientes periodos
de tiempo: del 01/02/1980 al 30/06/1980; del 01/07/1980 al
30/11/1980; y del 01/02/1981 al 30/06/1981.

Allegue copia de los actos administrativos de nombramiento y posesion;



Expediciéon del certificado laboral que informe de manera suficiente,
inequivoca y sin inconsistencias: (i) plaza (o categoria) territorial, nacional
0 nacionalizado docente.

Identificacion del régimen salarial nacional o territorial de todos los
tiempos acreditados.

Institucidn educativa y orden territorial, nacional o nacionalizada de la
misma

Tipo de educaciéon prestada por el docente (primaria, secundaria,
normalista, entre otras).

Forma de vinculacion en carrera, provisional o interinidad del docente.

Por secretaria librese el correspondiente oficio, anexando copia de la
certificacion expedida por el Fondo Educativo Regional de Boyaca, obrante en
archivo 2020400301391452-4 de la carpeta 16, subcarpeta 40017116-2 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAGM

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00349-00

DEMANDANTE: CLAUDIA CRISTINA CABEZAS MAHECHA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

De la revision del expediente, se observa que mediante memorial del 13 de
octubre de 2022 la apoderada de la parte actora solicita se aclare el auto de
fecha 06 de octubre de la misma anualidad por medio del cual se resolvié sobre
pruebas, teniendo en cuenta que en el humeral 1.2.2 "De las pruebas solicitadas
por la parte actora” se ordend oficiar al Fondo Nacional del Ahorro, siendo lo
correcto oficiar a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: ACLARAR el numeral 1.2.2 del auto proferido el 06 de octubre de
2022, en el sentido de oficiar a la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente E.S.E. a fin de que allegue las pruebas decretadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00349-00

DEMANDANTE: CLAUDIA CRISTINA CABEZAS MAHECHA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacién
interpuesto el 11 de octubre de 2022 por la Dra. Olga Lucia Barrera Garcia apoderada
de la entidad accionada, contra el auto de fecha 06 de octubre de 2022 a través del
cual se fijo el litigio dentro del proceso de la referencia y se resolvidé sobre pruebas
(archivo 58).

En cuanto al recurso de reposicion:

Sostiene la apoderada que en el auto recurrido se senalé que la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. no aportod ni solicitd la practica de pruebas.
Hecho que no corresponde a la realidad por cuanto con la contestacién de la demanda
y su reforma, si bien fueron radicadas de forma extemporanea, fue aportada la
siguiente prueba documental:

"eSirvase tener como pruebas copia del expediente administrativo de sefiora CLAUDIA
CRISTINA CABEZAS MAHECHA (Actos administrativos de posesion y resoluciones de
nombramiento, certificacion de talento humano y demas documentos que reflejan la
relacién objeto de litigio).

eCopia del Decreto No 603 de 1964 “Por el cual se reglamenta el articulo 67 y su
paragrafo, del Decreto No 3224 de 1963”,

eCopia del Acuerdo 13 de 1997 "Por medio el cual se incorpora el Hospital Santa Clara
de Santa Fe de Bogota D.C., al Sistema Distrital de Salud de Santa Fe de Bogota y se
transforma en una Empresa Social del Estado del Orden Distrital”.

eCopia de los radicados 20193500105622 del 16 de mayo de 2019 y radicado
20193300155051 del 21 de mayo de 2019, Subred Centro Oriente ESE”.

Pruebas que solicita sean incorporadas al expediente por ser idoneas y necesarias
como material probatorio dentro del presente litigio.

Para resolver se considera:

Dispone el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 20211 lo siguiente:

1 “Por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



"ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara
lo dispuesto en el Cdédigo General del Proceso”.

Conforme la normativa en cita, teniendo en cuenta que el recurso presentado es
procedente y que fue interpuesto dentro del término legal establecido, procede esta
instancia judicial a pronunciarse al respecto.

Mediante auto de fecha 06 de octubre de 2022, este Despacho Judicial sefialé que por
parte de la entidad accionada no fue aportada ni solicitada la practica de pruebas. No
obstante, de la revision del expediente, se encuentra que por parte de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. efectivamente fue aportada la
prueba documental relacionada en precedencia, obrante en los archivos 19 al 26 del
expediente digital.

Conforme lo anterior, procederd este Despacho a reponer la decisidon adoptada e
incorporar con el valor legal que le corresponda, la prueba documental aportada por
la entidad accionada con la contestacion de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 06 de octubre de 2022, mediante el cual se
resolvid sobre pruebas, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: INCORPORAR con el valor legal que le corresponda, la prueba
documental aportada por la entidad accionada con la contestacién de la demanda,
obrante en los archivos 19 al 26 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00383-00

DEMANDANTE: JUAN CARLOS VALENCIA COCOMA

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -

UNIVERSIDAD LIBRE -INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
la entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 2021}, el cual sednala:

"Articulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demads
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A".

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones

L “Por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



previas consagradas en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso? y
respecto a las excepciones denominadas cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcidn extintiva, se podran
declarar fundadas mediante sentencia anticipada.

Por otra parte, el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 no indicé de manera
expresa el tramite que debe darse a las excepciones denominadas cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, en el evento que no se declaren fundadas, razén por la
cual, a las mismas se les debe dar el tramite previsto para las demas excepciones
perentorias, esto es, resolverlas en la sentencia ordinaria, en los términos del
articulo 187 del CPACA. Asi lo ha sostenido igualmente el 6rgano de cierre de
esta jurisdiccionz.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas, asi:

La Comision Nacional del Servicio Civil propuso con la contestacién de la
demanda las siguientes excepciones previas:

Inepta demanda por indebido agotamiento del requisito de
procedibilidad: Sefala que dentro del caso en concreto no se verifica que de
manera previa a la interposicion del medio de control se hubiere agotado el
requisito de conciliacion prejudicial.

Resuelve el Despacho: Si bien el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, que
modificd el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, sefiala entre los requisitos
previos a la presentacion de la demanda el tramite de conciliacién extrajudicial,
también sefala una excepcion al indicar que el mismo sera facultativo en los
asuntos de caracter laboral, como es el caso de estudio. Encontrando que la
excepcion presentada carece de fundamento juridico y deberd declararse no
prospera.

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o cladusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



Indebida integracion del litisconsorte necesario: Aduce que no se integrd
en debida forma el contradictorio ya que no se demanda a la Universidad Libre,
como quiera que entre esta entidad y la CNSC se celebré contrato No. 500 de
2000, con el objeto de desarrollar desde el atapa de verificacion de requisitos
minimos hasta la consolidacion de la informacion para la publicacion de
convocados a curso en la Escuela Penitenciaria Nacional del INPEC.

Resuelve el Despacho: La excepcion propuesta no tiene vocacion de
prosperar, ya que en el auto de fecha 29 de junio de 2022 se ordend la
vinculacion no solo de la Universidad Libre, sino del INPEC. Razén suficiente para
negar la excepcién presentada.

La Universidad Libre presentd contestaciéon a la demanda presentando como
excepcion la ineptitud sustantiva de la demanda por falta de fundamental legal,
la cual sera resuelta con el fondo del asunto por constituirse en una excepcion
que ataca el fondo del asunto.

Ahora bien, respecto a la excepcion denominada “Falta de legitimacién en la
causa por pasiva” propuesta por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario INPEC, conforme se senald, se constituye en una excepcion
perentoria y, por lo tanto, al no encontrar elementos para convocar a sentencia
anticipada con el fin de declararla fundada, se dara aplicacion a la normatividad
y jurisprudencia del Consejo de Estado previamente citadas, y se efectuara
pronunciamiento frente a la misma mediante sentencia ordinaria, en los
términos del articulo 187 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada las excepciones propuestas por la
apoderada de la entidad demandada Comision Nacional del Servicio Civil
denominadas “falta de integracion del litisconsorte necesario” e “Inepta
demanda por indebido agotamiento del requisito de procedibilidad”, de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DISPONER que la excepcion denominada “falta de legitimacion en
la causa por pasiva” propuesta por la entidad demandada, sera resuelta mediante



sentencia, en los términos del articulo 187 del CPACA, por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la Universidad
Libre al doctor DIEGO HERNAN FERNANDEZ CUECHA identificado con cedula de
ciudadania No. 74.188.619 y Tarjeta Profesional No. 176.312 del C.S. de la J.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario a la doctora XIOMARA MORENO PEREZ
identificada con cédula de ciudadania No. 53.099.554 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 282.889 del C.S. de la J.

QUINTO: Téngase por revocado el poder conferido a la doctora XIOMARA
MORENO PEREZ, y procédase a reconocer personeria para actuar como
apoderada del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario a la doctora MARIA
LUPITA RICO PENA identificada con cédula de ciudadania No. 1.018.426.431 de
Bogotd y Tarjeta Profesional No. 246.066 del C.S. de la J., conforme el poder
allegado el 25 de octubre de 2022 obrante en documento 49 expediente digital.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la
entidad demandada, Comisién Nacional del Servicio Civil, al doctor SEBASTIAN
ANIBAL PINZON HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
1.022.325.048 de Bogota y T.P. 229.326 del C.S.].

SEPTIMO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte.

OCTAVO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2022-00034-00

DEMANDANTE: YESID RAMIREZ SALAS

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

De la revisién del expediente se evidencia que, a través de correos electronico
del 9 de septiembre de 2022, el Fondo Nacional del Ahorro allegé respuesta al
oficio de pruebas.

Por lo que procede el Despacho a incorporar la documentacion allegada y se
corre traslado a las partes por el término de 3 dias para que se pronuncien, so
pena de cerrar la etapa probatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00364-00

DEMANDANTE: JONATHAN JOSE ACEVEDO HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, procede este Despacho Judicial a
pronunciarse respecto del recurso de apelacién presentado por la parte actora
mediante correo electrénico del 31 de octubre de 2022, en contra del auto de
fecha 26 de octubre de la misma anualidad, que rechazo de plano la demanda
formulada por el sefior Jonathan José Acevedo Hernandez por haberse dirigido
contra acto administrativo no susceptible de control jurisdiccional.

Dispone el Articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A), lo siguiente:

"ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subraya el Despacho)

El articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala que los autos susceptibles de apelacidn proferidos por los
jueces administrativos son:

"1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podra ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente”
(Subraya el Despacho)

Asimismo, el numeral 20 del articulo 244 ibidem, prevé el tramite del recurso de
apelacién con autos. Dispone que, si el auto se notifica por estado, el recurso



deberd interponerse y sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes ante el juez que lo profirio.

El recurso de apelacidn interpuesto es procedente, pues el auto que rechaza la
demanda es susceptible del mismo; ademas, esta sustentado y fue presentado
en tiempo, en consecuencia, la alzada es procedente, por lo que se procede a
conceder el recurso de apelacidon en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
impetrado por el extremo accionante en contra del auto proferido el 26 de
octubre de 2022.

SEGUNDO: En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase
el expediente al superior, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.
11001-33-35-015-2022-00439-00
DEMANDANTE MONICA MONROY SUSPES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
FOMAG - DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de retiro de la demanda
elevada por la apoderada de la parte actora Dra. Samara Alejandra Zambrano
Villada, contenida en el memorial de fecha 17 de noviembre de 2022, enviado a
través de correo electronico (archivo 6).

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue radicado ante la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos y asignado a este despacho mediante Acta Individual
de Reparto el dia 15 de noviembre de 2022 (archivo 4).

Posteriormente, el proceso fue admitido a través de auto del 24 de noviembre
de 2022.

Mediante memorial de fecha 17 de noviembre 2022, la apoderada de la parte
actora solicita se acepte el retiro de la demanda.

A la fecha en que se profiere el presente auto no se efectuado la notificacién a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico

CONSIDERACIONES

El retiro de la demanda es una institucion procesal que tiene lugar mientras no
se haya trabado la Litis, esto es, mientras no se haya instaurado la relacion
juridico-procesal.

El articulo 174 la Ley 1437 de 2011! “Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo”, establece:

1 Modificado por el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021 “"por medio de la cual se reforma el cédigo
de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
Jjurisdiccion”.



"ARTICULO 174. Retiro de la demanda. El demandante podré retirar la demanda
siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procederd el retiro, pero serd
necesario auto que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas
y se condenard al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.
El tramite del incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo
previsto en el articulo 193 de este cédigo, y no impedira el retiro de la demanda”.

De la norma referida se establece que la parte demandante podra retirar la
demanda mientras no se haya surtido el trédmite de notificacion a los
demandados, es decir, mientras no se haya vinculado a otros sujetos procesales
diferentes al demandante al eventual proceso.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razoén por la
cual este despacho aceptara el retiro de la demanda del medio de control de la

referencia.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda presentada por la apoderada de la
parte actora Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada, dentro del presente Medio
de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decisidon devuélvanse al interesado los anexos sin

necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00471-00

DEMANDANTE: MARTHA HELENA ZAPATA BACCA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO FOMAG - DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, se
ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a través de
apoderado judicial, por la sefiora MARTHA HELENA ZAPATA BACCA en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO FOMAG - DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFiQUESE personalmente esta providencia a la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO FOMAG - DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA a través de su representante legal o quien haga sus veces, de
conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. VINCULESE a la presente acciéon a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
FIDUPREVISORA, a quien se le deberd notificar personalmente esta providencia,
a través de su representante legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo
previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

5. NOTIFiQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

6. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante la
presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos
en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de acuerdo con el



Expediente: 11001-33-35-015-2022-00471-00
Actor: Martha Helena Zapata Bacca
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacion — FOMAG - Secretaria de Educacion de Bogota

articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199 del
C.P.A.C.A.

7. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda con el
diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial,
enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota!, avisos a las
comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

8. De conformidad con lo establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacién de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, a través del
correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicay
exclusivamente, con copia al correo aportado por la contraparte. Igualmente, se
solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

9. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera allegar
el expediente administrativo que contiene la actuacién adelantada en sede
gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electrénicos dispuestos por el despacho.

Asimismo, se ordena REQUERIR a la entidad accionada a fin de que se sirva aportar
con destino al plenario a través del mismo medio, los siguientes documentos: (i)
Certificado de consignacién del auxilio de cesantias correspondientes al afno 2020
realizado en la cuenta individual de la sefiora Martha Helena Zapata Bacca en el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; (ii) Acto administrativo a
través del cual se realizo la liquidacion del auxilio de cesantias correspondientes al
afio 2020 de la docente Martha Helena Zapata Bacca y (iii) Certificado de tiempos
de servicio de la sefiora Martha Helena Zapata Bacca.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expedicion
de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar con la
demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en su poder y
que quiera hacer valer dentro del proceso.

9. RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora Samara Alejandra Zambrano
Villada, identificada con C.C. No. 1.020.757.608 de Bogota D.C. y T.P. No. 289.231
del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MPOL

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

Referencia: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL N° 2022-00472
Convocante: CIRO BERNARDO GUTIERREZ CUESTA
Convocado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la diligencia de Conciliacion Prejudicial
referenciada, remitida por la Procuraduria 191 Judicial I para Asuntos
Administrativos, contenida en el Acta de Conciliaciéon Prejudicial de fecha 2
de diciembre de 2022, llevada a cabo de manera no presencial entre el Dr.
DIEGO ALEJANDRO CELY LEYTHON actuando como apoderado del sefior CIRO
BERNARDO GUTIERREZ CUESTA y el Dr. FABIO ADRIAN ROJAS QUESADA
apoderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Antecedentes:
Se tienen como fundamentos facticos los siguientes:

1. Aduce que el convocante fue militar activo desde el afio 1982 hasta el
reconocimiento de su asignacién de retiro en el afio 2001.

2. Que el convocante solicité el reajuste de la asignaciéon de retiro con
fundamento en el IPC para los anos 1997 a 2004.

La solicitud de conciliacion:

El convocante, a través de apoderado, presenté ante la Procuraduria Judicial
Administrativa —Reparto- solicitud de conciliacidon prejudicial, en la que senala
como pretensiones, las siguientes:

"A través de la presenten conciliacion se pretende que la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, reconsidere su decision de no tener en cuenta los
dineros adeudados generados de la mala liquidacion del incremento anual frente
al Indice de Precios al Consumidor certificados por el DANE entre los afios 1997
al 2004, en donde dicho porcentaje quedd por debajo del IPC.”

El Comité de Conciliaciéon de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, para analizar la viabilidad de conciliar con la parte convocante el
reconocimiento del reajuste de la asignacion de retiro, llevo a cabo sesion el 29 de
noviembre de 2022%, en la cual autorizé conciliar lo referido.

1 Certificacién expedida el 29 de noviembre de 2022, por el secretario técnico del Comité de Conciliacion de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, folio 59 expediente digital 002.



Conciliacién extrajudicial No. 2022-00472
Convocado: Ciro Bernardo Gutiérrez Cuesta
Convocante: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

La decision del comité en la mencionada sesion se concreta, asi:

“1. Capital: Se reconoce en un 100%.

2. Indexacion: Sera cancelada en un porcentaje 75%.

3. Pago: El pago se realizara dentro de los seis meses siguientes contados a partir
de la solicitud de pago.

4. Intereses: No habra lugar al pago de intereses dentro de los seis meses
siguientes a la solicitud de pago.

5. Costas y agencias en derecho: Considerando que el proceso termina con la
conciliacién las partes acuerdan el desistimiento por este concepto.

6.El pago de los anteriores valores esta sujeto a la prescripcion cuatrienal.

7. Los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se encuentran
sefialados en la liquidacién anexa”

Conciliacion ante la Procuraduria 191 Judicial I para Asuntos
Administrativos:

El 2 de diciembre de 2022, se procedié a celebrar audiencia de conciliacion
extrajudicial en la modalidad no presencial, dentro de la audiencia se observa que
cada uno de los convocados tuvo la oportunidad de presentar sus argumentos, los
cuales se encuentran consignados en el acta de conciliacion suscrita, en la
diligencia se llegd a acuerdo conciliatorio frente a la solicitud de reajuste de la
asignacion de retiro con base en el IPC.

Finalmente, el acuerdo de las partes fue avalado por la Procuradora 191 Judicial I
para Asuntos Administrativos, segin consta en el acta suscrita (folios 44 a 52
documento 002 expediente digital).

CONSIDERACIONES

La conciliacién es un acto por medio del cual dos o0 mas personas gestionan la
solucion de sus conflictos de caracter particular y contenido patrimonial con la
ayuda de un conciliador.

Este medio busca la solucién de conflictos, es decir, trata de arreglar o componer
los animos en discordia. Cuando entra un tercero a validar este acuerdo, se esta
frente a una conciliacion administrativa, es decir, ante una heterocomposicion,
toda vez que el acuerdo que resuelve las diferencias surgidas por decisiones o
conductas de accion o de omisién de la Administraciéon Publica, debe ser
homologado por un tercero imparcial.

De la Conciliacion prejudicial

Es aquella que se intenta antes de iniciar un proceso judicial. En ella intervienen
el Procurador que actla ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, la
Administracion Publica y el particular u otra entidad estatal.

Procede en aquellos conflictos que por su naturaleza podrian demandarse
mediante las Acciones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparacion
Directa, Controversias Contractuales y de Grupo.



Conciliacién extrajudicial No. 2022-00472
Convocado: Ciro Bernardo Gutiérrez Cuesta
Convocante: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

En los conflictos que se desatarian en ejercicio del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, en conciliacidn prejudicial se deben verificar los
siguientes presupuestos:

> La solicitud de conciliacion prejudicial se debe presentar ante la
Procuraduria Judicial Administrativa, dentro de los cuatro (4) meses
siguientes a la notificacién del acto administrativo, esto es, dentro del
término de caducidad del medio de control.

> Que se hayan agotado previamente los recursos del procedimiento
administrativo.

Requisitos de Procedibilidad de la conciliacion prejudicial:

Establece el articulo 63 del Decreto 1818 de 1998, que la conciliacién
administrativa prejudicial, sélo tendra lugar cuando en caso de ser necesario, se
agoten los recursos en el procedimiento administrativo, de igual forma el
paragrafo segundo de dicha norma establece que no habra lugar a conciliacion
cuando la accidén haya caducado.

Frente al primero de los requisitos exigidos, el convocante agotdé debidamente
los recursos en el Procedimiento Administrativo ante la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, toda vez que elevo peticion el 11 de julio de 2022, tendiente
a obtener el reajuste y pago de la asignacién de retiro con base en el IPC a partir
del afio 1997 a 2004, quedando agotados los recursos dentro del procedimiento
administrativo.

Asi las cosas, tenemos que, en el presente caso el convocante agotd
debidamente los recursos en el Procedimiento Administrativo, toda vez que
realizé la solicitud de reajuste y pago de la asignacién de retiro con fundamento
en el IPC, peticion frente a la cual la entidad convocada mediante Oficio No.
CREMIL 2022056949 consecutivo 57079 del 18 de julio de 2022, razén por la
cual se entiende que efectivamente se cumple con el primero de los requisitos
para que sea procedente la conciliacion judicial.

Respecto del segundo de los requisitos, este es, que la accién no haya caducado,
se precisa que se entiende por caducidad de la accién, al fendmeno procesal en
virtud del cual se pierde la posibilidad de hacer uso de la accién judicial por el
transcurso del tiempo fijado por la ley, que tiene como objetivo dar seguridad
juridica a las actuaciones de la administracion.

Para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral existe un término perentorio de cuatro (4) meses dispuestos por la ley



Conciliacién extrajudicial No. 2022-00472
Convocado: Ciro Bernardo Gutiérrez Cuesta
Convocante: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

1437 de 2011 articulo 1642, para contar la caducidad de la accién, el cual
empieza a contarse a partir del dia siguiente de la notificacién, publicacién o
ejecutoria del acto administrativo demandado. Sin embargo, es de recordar que
el mismo articulo, establece una excepcién para la aplicaciéon de la caducidad
alegada, esto es, cuando la demanda se dirija contra actos producto del silencio
administrativo, como en el caso de estudio.

Marco juridico del reajuste a las asignaciones de retiro con base en el
IPC.

En vigencia de la Ley 1437 de 2011, el caracter vinculante de las sentencias de
unificacion jurisprudencial tiene un destacadisimo lugar, toda vez que el articulo
10 del mencionado estatuto dispone: “Deber de aplicacién uniforme de las
normas y la jurisprudencia. Al resolver los asuntos de su competencia, las
autoridades aplicardn las disposiciones constitucionales, legales vy
reglamentarias de manera uniforme a situaciones que tengan los mismos
supuestos facticos y juridicos. Con este proposito, al adoptar las decisiones de
su competencia, deberan tener en cuenta las sentencias de unificacion
jurisprudencial del Consejo de Estado en las que se interpreten y apliquen dichas
normas”.

Tal obligatoriedad cobija igualmente a los jueces conforme el articulo 103 de
dicho ordenamiento, toda vez que este dispone que en virtud del principio de
igualdad todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la
providencia que lo contenga, principio cuyos origines se remontan a los varios
pronunciamientos que sobre el tema hiciera la Honorable Corte Constitucional
entre los que cabe mencionar la sentencia C-836 de 2001, C-335 y C-539 de
2011 entre otros.

Asi, advierte esta instancia judicial que el problema juridico planteado ha sido
objeto de diferentes pronunciamientos desde el afio 2007 aproximadamente, en
sendas sentencias proferidas por la jurisdiccion contenciosa administrativa en
sus diferentes niveles, entre ellos por parte de este despacho judicial, que hoy
conoce de la presente demanda, quien en diferentes oportunidades profirid
decisiones concediendo las pretensiones que en el mismo sentido del que ahora
se debate fueron objeto de analisis.

Con base en lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo, Secciéon Segunda,
Circuito Judicial de Bogota, procedera a decidir de fondo el presente asunto con
fundamento en las decisiones de la Seccién Segunda del Consejo de Estado en
relacion con el reajuste de las asignaciones de retiro teniendo en cuenta la

2"ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser presentada: (...)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(.)

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo”
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variacion porcentual del indice de precios al consumidor y como lo ordena el
articulo 10 del C.P.A.C.A sobre aplicacidén uniforme de las normas.

Por lo expuesto cabe precisar que en vigencia de la Constitucion de 1886 la
autoridad competente para expedir el régimen prestacional de los miembros de
las Fuerzas Armadas era el Congreso de la Republica3, disposicidén constitucional
que tuvo desarrollo legal con la expedicién de la Ley 66 de 1989, por medio de
la cual la corporacion Legislativa: "(...) reviste al Presidente de la Republica de
facultades extraordinarias pro témpore para reformar los estatutos y régimen
prestacional del personal de Oficiales, Suboficiales, Agentes y Civiles del
Ministerio de Defensa, las Fuerzas Militares y de Policia Nacional y Establece el
Régimen de Vigilancia Privada”.

Con fundamento en dicha ley el Gobierno Nacional procedié a expedir los
siguientes Decretos:

1) Decreto 1211 de 1990, “Por el cual se reforma el estatuto del personal de
Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares”

2) Decreto 1212 de 1990, “Por el cual se reforma el estatuto del personal y
Suboficiales de la Policia Nacional”

3) Decreto 1213 de 1990, “Por el cual se reforma el estatuto de personal de
Agentes de la Policia Nacional”

En el primer Decreto se consagra en el articulo 169, en el segundo en el articulo
151 y en el tercero en el articulo 110, el principio de oscilacién referido a que
las asignaciones de retiro y las pensiones de que tratan dichos decretos se
liguidaran “tomando en cuenta las variaciones gque en todo tiempo introduzcan
en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo (...) de este Decreto. En ningun caso aquellas seran
inferiores al salario minimo legal”.

Asi las cosas, es claro que en vigencia de los mencionados decretos los aumentos
anuales a las asignaciones de retiro del personal de la fuerza publica se hacian
teniendo en cuenta las variaciones (aumentos) que en todo tiempo se
introdujeran a las asignaciones devengadas por los miembros de la Fuerza
Publica en actividad para cada grado.

A la luz de la Constitucién Politica de 1991, el precepto constitucional
precedentemente sefialado se mantuvo, toda vez que el legislador radico
igualmente tal facultad en cabeza del Congreso de la Republica4, al establecer

3 Constitucion Politica 1886 “Art. 76 Corresponde al Congreso hacer las Leyes. Por medio de ellas
ejerce las siguientes atribuciones: (...) 9) Determinar la estructura de la Administracion Nacional
mediante la creacion de Ministerios (...) y fijar las escalas de remuneracion correspondiente a las
distintas categorias de empleos, asi como el régimen de prestaciones sociales”.

4 Constitucion Politica 1991. Art. 150 Corresponde al congreso hacer las leyes. Por medio de ella ejerce
las siguientes funciones: (...) 19. Dictar las normas generales, y sefialar en ellas los objetivos y criterios a los
cuales debe sujetarse el gobierno para los siguientes efectos: e) Fijar el régimen salarial y prestacional de los
empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica. f) Regular el régimen de
prestaciones sociales minimas de los trabajadores.
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que es el legislativo quien debe determinar los criterios y objetivos generales a
los cuales debe sujetarse el Gobierno Nacional al ejercer las facultades otorgadas
a éste en materia Salarial y Prestacional de los servidores publicos, e igualmente
respecto de la fijacion del régimen prestacional de las fuerzas armadas, es decir,
el congreso establece el marco legal al que debe sujetarse el Gobierno Nacional.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el Constituyente de 1991, se expidid
por el Congreso la Ley 42 del 25 de julio de 1992, y en ella sefald las normas,
objetivos y criterios que debe observar el gobierno nacional para la fijacion del
régimen salarial y prestacional de los miembros de la fuerza publica, y para
mayor claridad se dijo por el legislador que el competente para fijarlo era el
Gobierno Nacional 5 e igualmente establecié una escala gradual porcentual con
el fin de nivelar la remuneracién tanto del personal activo como retirado de la
fuerza publica la cual se cumplié efectivamente entre los afios 1992 y 1996.

Sin embargo, es el mismo legislador quien con fundamento en la atribucion
constitucional precedentemente mencionada expide, con posterioridad a la
expedicion de la Ley 4 de 1992, dos leyes, de gran trascendencia para el caso
que nos ocupa, estas son:

Ley 100 de 1993, que consagra en el articulo 14 que las pensiones de vejez o
de jubilacion, de invalidez y de sustitucion de sobrevivientes, en cualquiera de
los regimenes del sistema general de pensiones deben ser reajustadas
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afo, segun la variacidon
porcentual del indice de precios al Consumidor, certificado por el DANE para el
afio inmediatamente anterior.

La misma ley en su articulo 279 excluyé del Sistema Integral de Seguridad
Social, entre otros al personal de la Fuerza Publica® y al excluirlo de dicho
sistema se evidenciaba entonces, que el articulo 14 tampoco le era aplicable a
los miembros de la fuerza publica.

No obstante, lo anterior, con posterioridad se expide la Ley 238 de 1995
mediante la cual adiciona el articulo 279 de la Ley 100 de 19937, para precisar
que si bien existe un grupo de funcionarios que no se encuentran sometidos al
régimen o sistema Integral de Seguridad Social consagrado en la Ley 100, vy
por lo tanto se encuentran excepcionados, dichas excepciones no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de
la Ley 100 de 1993, esto es, que beneficios como el que las pensiones de vejez

5 Ley 4 de 1992. Art. "ARTICULO 19°. El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos
contenidos en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de: (...) d) Los miembros de la Fuerza Publica.”
6 ARTICULO 279. EXCEPCIONES. El Sistema Integral de Seguridad Social contenido en la presente Ley no se
aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, ni al personal regido por el Decreto ley
1214 de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente Ley, ni a los
miembros no remunerados de las Corporaciones Publicas
7 Ley 238 de 1995. ARTICULO 1o. Adicidnese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el siguiente paragrafo:
"Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican negacién de los beneficios y
derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqui
contemplados.
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o de jubilacién, de invalidez y de sustitucion de sobrevivientes, sean reajustadas
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afo, segun la variaciéon
porcentual del indice de precios al Consumidor, certificado por el DANE para el
afio inmediatamente anterior.

Proferida la Ley 238 de 1995 que extiende el beneficio del reajuste de las
pensiones con fundamento en las variaciones en el Indice de Precios al
consumidor, aun a quienes se encuentran excepcionados de la aplicacion de la
Ley 100 de 1993, entre ellos a los miembros de la fuerza publica, se inicia por
parte de quienes se encuentran en situacién de retiro el agotamiento de la via
gubernativa a fin de obtener el reajuste anual de sus asignaciones con
fundamento en las variaciones al IPC cuando este es superior a las variaciones
obtenidas con fundamento en el principio de oscilacidon, para posteriormente
acudir ante la jurisdiccidn contenciosa administrativa en accion de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Es asi como la maxima autoridad de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
Seccion Segunda en pleno, profiere la sentencia del 17 de mayo de 2007,
Rad.8464 de 2005 accediendo a las pretensiones de la demanda, al estimar que
la Ley 238 de 1995, no podia ser inaplicada, aun cuando la competencia para
fijar el régimen salarial y prestacional de los miembros de la fuerza publica
estaba radicada en el Presidente de la Republica y con la claridad suficiente que
la asignacion de retiro se asimila a la pensién de jubilacién, sentencia que se
constituyé en la fundadora de linea.

A partir de la mencionada sentencia se dio un amplio desarrollo jurisprudencial
sobre el tema, y se determind que a partir de la entrada en vigencia del Decreto
4433 de 2004 el reajuste ya no procederia aplicando la variacion del indice de
precios al consumidor, IPC, sino con aplicacion del principio de oscilacion,
previsto el articulo 42 del citado Decreto, no obstante, ello, la base de la
asignacién de retiro a 31 de diciembre de 2004 debia incluir el reajuste al que
se hubiera tenido derecho con fundamento la variacion porcentual del indice de
precios al consumidor, IPC, respecto de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002,
2003 y 2004, precedente de la corte de cierre de la jurisdiccion, entre el que
ccabe mencionar la sentencia del Consejo de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B, Consejero ponente:
Doctor GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogota, D.C., quince (15) de noviembre
de dos mil doce 2012. Radicacion numero: 25000-23-25-000-2010-00511-
01(0907-11). Actor: CAMPO ELIAS AHUMADA CONTRERAS. Demandado: CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, la cual constituye sin lugar a duda una
sentencia consolidadora de linea, de alli la importancia para que se proceda a su
cita por parte de este despacho judicial, asi:

"Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha venido
sosteniendo de tiempo atras el correcto entendimiento del problema juridico que
se suscita en torno al reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la
Fuerza Publica, con fundamento en la variacion porcentual del indice de precios
al consumidor, IPC, y la soluciéon que ha planteado la Sala de manera consistente
y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007, consiste en precisar,
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que los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho al reajuste de su asignacion
de retiro, anualmente, y que en virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese
reajuste para los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar
de conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba
mas favorable que el establecido por el gobierno nacional, en aplicacién del
principio de oscilacion, que como resulta Idégico, dicho incremento incidid
positivamente en la base de la referida prestacion, esto es incrementandola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de
2004, el reajuste ya no se haria mas de conformidad con el indice de precios al
consumidor, IPC, sino con aplicacion del principio de oscilacién, previsto en el
articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso, la base de la asignacion
de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar el reajuste que en el pasado
se ordend con fundamento en fundamento la variacion porcentual del indice de
precios al consumidor, IPC, respecto de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002,
2003 y 2004

En otras palabras, los incrementos que se efectuen sobre la asignacion de retiro
de un oficial o suboficial de la Fuerza Publica en retiro a partir de la entrar en
vigencia el Decreto 4433 de 2004, esto es el 31 de diciembre de 2004, no pueden
desconocer que dicha asignacion de retiro, en su base, experimenté un
incremento en virtud del reajuste que en sede judicial se ordend, con fundamento
en la variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, sobre el cual
en todo caso debera incrementarse a futuro, en virtud del principio de oscilacidn.
Una interpretacion en contrario desconoceria el derecho constitucional de los
pensionados a mantener el poder adquisitivo de su mesada, consagrado en dos
enunciados normativos distintos de la Constitucion Politica, esto es, en el inciso
sexto del articulo 488 y en el inciso tercero del articulo 539, derecho que a juico
de la Sala constituye una expresion del principio de Estado Social de Derecho, de
la proteccion especial que establece la carta Politica a las personas de la tercera
edad y de los derechos a la igualdad y al minimo vital y mévil.

En este punto, la Sala reitera que no hay duda de la especial importancia de que
goza una prestacién pensional, entendida como el medio que permite amparar a
un trabajador las contingencias a las que se puede enfrentar en desarrollo de su
actividad laboral, esto es, vejez, invalidez o muerte, por lo que negar el derecho
a su reajuste afectaria gravemente su capacidad de subsistencia y la de su
entorno familiar. Asi las cosas, no hay razén juridica que impida en el caso de las
asignaciones de retiro su incremento o reajuste anual con el fin de garantizar el
mantenimiento de su poder adquisitivo de sus mesadas, tal como sucede con una
prestacion pensional. (...)

Teniendo en cuenta las consideraciones que anteceden, concluye la Sala que el
reajuste efectuado sobre las asignaciones de retiro de los oficiales y suboficiales
de la Fuerza Publica obedece a uno sédlo, el cual se ha efectuado en el tiempo con
fundamento en dos criterios distintos, a saber, el primero con observancia del
indice de precios al consumidor, IPC, esto, hasta el 31 de diciembre de 2004,
fecha en la que se retoma el principio de oscilaciéon el cual, en todo caso,
incrementara anualmente y a futuro las mesadas de las asignaciones de retiro
del personal en retiro, partiendo siempre de la ultima mesada pensional del afio
2004, la cual como resulta obvio habia sido ajustada en su base conforme al
indice de precios al consumidor, IPC.

Lo anterior, no supone en ningun caso un doble reajuste sino como quedd visto
el ejercicio del derecho constitucional de que gozan los miembros en retiro de la
Fuerza Publica de mantener el poder adquisitivo de su mesada pensional”,

8 “La ley definird los medios para que los recursos destinados a pensiones mantengan su poder adquisitivo
constante.”.
9 “El estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periddico de las pensiones legales.”.
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Conforme a la normatividad analizada y al precedente del Honorable Consejo de
Estado, es evidente que los miembros de la fuerza publica que perciben
asignacion de retiro tienen derecho a que esta sea reajustada anualmente con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 en virtud de
lo dispuesto en la Ley 238 de 1995, para los afios 1997 a 2004, siempre y cuando
se les haya reconocido dicha asignacion y tengan la condicién de retirados en
los afios mencionados.

Caso concreto.

Como quiera que el problema juridico en el presente evento, gravita en torno a
determinar si el accionante tiene derecho al reajuste y pago de la asignacién de
retiro que percibe, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley
100 de 1993 por virtud de lo senalado en la Ley 238 de 1995, que adiciond el
articulo 279 de la Ley 100 de 1993, es decir, con base en la variacion en el indice
de precios al consumidor IPC, certificado por el DANE, se procede por esta
instancia judicial al analisis del acervo probatorio a fin de determinar el pago de
sus mesadas con fundamento en el principio de oscilacion y la variacion del indice
de precios al consumidor para los afos 1997 a 2004, asi:

Se encuentra demostrado dentro del expediente que (i) mediante Resolucién
3677 del 12 de octubre de 2001 |la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
ordena el reconocimiento y pago de la asignacion de retiro al sefior Sargento
Primero (r) del Ejército Nacional Ciro Bernardo Gutiérrez Cuesta (iii) que
devengandola solicitd a la entidad demandada el reajuste de esta para los afios
1997 a 2004 peticidon que fue resuelta por la entidad, invitandola a conciliar el
asunto. (iii) que la entidad al estudiar el caso del demandante consider6 que era
conciliable los reajustes desde el 31 de octubre de 2001 hasta el 31 de diciembre
de 2004 (iv) De conformidad con el oficio CREMIL consecutivo 22252 del 11 de
julio de 2008, expedido por la Coordinadora Grupo Gestion Documental de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, se verifican los incrementos porcentuales
realizados a las asignaciones de retiro para el grado de Sargento Primero (r) del
Ejército Nacional, segun el principio de oscilacion, los cuales se reflejan en la
siguiente tabla para ser objeto de cotejo frente a los porcentajes
correspondientes al indice de precios al consumidor para cada ano, segun datos
tomados directamente de la pagina WEB del DANE,:

Ejército Nacional: SARGENTO PRIMERO

Afio | OCSIL |IPC

2001 | 5,85 8,75 (00)
2002 | 4,99 7,65 (01)
2003 | 6,22 6,99 (02)
2004 | 5,38 6,49 (03)

Con fundamento en lo anterior, y especialmente en el principio de favorabilidad
contenido en el articulo 53 Constitucional, se tiene que al accionante le asiste el
derecho a que en los eventos en que el indice de precios al consumidor sea
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mayor que el porcentaje consagrado para dar aplicacién al principio de
oscilacion, por favorabilidad debe ser aplicado el indice de precios al consumidor
para que la asignacién de retiro que viene percibiendo sea reajustada
anualmente.

Asi las cosas, se tiene que en el presente caso le asiste el derecho a la parte
convocante, por cuanto estd legitimada para reclamar la reliquidacion de la
asignacion de retiro que percibe, con base en el IPC, peticién a la que accedid el
ente convocado en el comité de conciliacién con fecha 2 de diciembre de 2022.
El pago se realizard conforme la ficha de conciliacion extrajudicial (folios 117 y
ss. consecutivo digital 002) con fundamento en la siguiente liquidacién efectuada
por Oficina Asesora de Juridica:

" VALOR AL 100% V/R A CONCILIAR 75%

VALOR CAPITAL AL 100%: $ 12.312.598 $12.312.598
VALOR INDEXADO $ 1.825.235 $ 1.368.931
TOTAL, A PAGAR: $14.137.833 $13.681.529
DIFERENCIA CREMIL

$  456.304
(..)
ASIGNACION DE RETIRO ACTUAL $3.203.542
ASIGNACION DE RETIRO REAJUSTADA: $3.434.954
VALOR A REAJUSTAR $231.412”

Encuentra el despacho, que el acuerdo conciliatorio por la entidad accionada se
encuentra ajustado a derecho, ya que efectivamente tuvo en cuenta que las
mesadas causadas con anterioridad al 11 de julio de 2018, estan afectadas por
el fendmeno juridico de la prescripcion, por cuanto el demandante solicité el 11
de julio de 2022 a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares el reajuste de la
asignacion con base en el indice de precios al consumidor, de igual manera tuvo
en cuenta que no existe lugar a reconocer incremento alguno para los afios
1997 a 2000 por cuanto el convocante se retird en el afio 2001.

De lo anterior, se colige que la decision adoptada dentro de la audiencia se
encuentra ajustada a derecho.

En este orden de ideas. Es claro que en el presente caso se cumple con los
presupuestos exigidos para aprobar la conciliacién realizada dentro de la
audiencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el Acta de Conciliacion de fecha 2 de diciembre de 2022,
celebrada ante la Procuraduria 191 Judicial I para Asuntos Administrativos,
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realizada entre la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES y el sefior
Sargento Primero (r) Ejército Nacional CIRO BERNARDO GUTIERREZ CUESTA
identificado con cédula de ciudadania No. 19.446.461, obrante en documento 2
del expediente digital folios 44 a 52, conforme los calculos efectuados por la
entidad accionada visto a folio 117 a 124 consecutivo digital 2.

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio debidamente
ejecutoriado prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de cosa juzgada de
conformidad con el articulo 72 de la ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, previas las anotaciones y
constancias del caso, expidanse copias a las partes de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso y archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f800999eb7f98ab6f8a84b9927e457b8e60d465fd09798e0a3bc57¢c131ddcd1a
Documento generado en 12/12/2022 03:00:51 PM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00473-00
DEMANDANTE: AURA YAMILETH MARTINEZ AVILA
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, modificada por la Ley 2080 de 20211, se ADMITE para tramitar
en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a través de apoderada por la
sefiora AURA YAMILETH MARTINEZ AVILA en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION a través de su representante legal o quien haga sus
veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del
C.P.A.C.A.

3. NOTIFiQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior Agente del Ministerio
Pdblico ante este Despacho Judicial.

5. Cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante
la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de
acuerdo con el articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda

1 “por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



con el diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama
judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a
las comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a
este Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacion de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, con copia al
correo aportado por la contraparte, a través de la direccién de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Los
documentos enviados a cualquier otra direccion se entenderan por no recibidos.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

8. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera
allegar el expediente administrativo que contiene la actuacion adelantada en
sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electrénicos dispuestos por el despacho, asi como copia de la historia laboral
perteneciente a la parte actora.

Asi mismo, se ordena REQUERIR a la entidad accionada a fin de que se sirva
aportar con destino al plenario a través del mismo medio, certificacion donde
conste (i) fecha de vinculacion a la entidad de la demandante, (ii) cargo
desempefiado y (iii) emolumentos salariales devengados por la misma.

Indica igualmente este despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar
con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales que tenga
en su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora Ruby Alexandra Celis
Contreras, identificada con C.C. No. 52.559.984 y T.P. No. 114.499 del C.S. de
la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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015
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00474-00

DEMANDANTE: GUSTAVO FERNANDO RIVERA BUSTOS

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A, se INADMITE
la presente demanda y se concede al interesado el término de diez (10) dias
para que la corrija en los siguientes aspectos:

1. Se adecue en su integridad la demanda y el poder conforme a lo
preceptuado por la Ley 1437 de 2011 (Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), para el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, determinando de manera clara
el acto administrativo a demandar.

2. Allegar copia de los actos administrativos de los cuales se pretenda la
declaratoria de nulidad.

3. Allegue constancia de envio por medio electrénico de la demanda y sus
anexos a las entidades demandadas, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 35 numeral 8 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 "por medio
de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion”.

Documentacién que debera ser remitida a través de correo electronico a la
direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.
Los documentos enviados a cualquier otra direccion se entenderan por no
recibidos. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00476-00

DEMANDANTE: NURY DANIGXA MEDINA GOMEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG, FIDUPREVISORA S.A. Y
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo” modificada por la Ley 2080 de 2021, se ADMITE para tramitar
en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada, a través de apoderado, por la
sefiora NURY DANIGXA MEDINA GOMEZ, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG, FIDUPREVISORA
S.A. Y SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG a través de su representante legal o
quien haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198
y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia a la FIDUPREVISORA S.A. a
través de su representante legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo
previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE CUNDINAMARCA a través de su representante legal o quien
haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199
del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1 “"Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



5. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

6. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

7. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante
la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de
acuerdo con el articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo 199 del C.P.A.C.A.

8. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda
con el diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama
judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a
las comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a
este Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

9. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacion de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, a través del
correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica
y exclusivamente, con copia al correo aportado por la contraparte. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

10. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, las Entidades Demandadas
deberan allegar el expediente administrativo que contiene la actuacion
adelantada en sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través
de los correos electrdnicos dispuestos por el despacho, asi como copia de la
historia laboral perteneciente a la parte actora.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar
con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en
su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor Christian Alirio Guerrero
Gomez, identificado con C.C. No. 1.012.387.121 expedida en Bogota y T.P. No.
362.438 y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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