JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA No
11001-33-35-015-2022-00298-00

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN VILLAMIL SANCHEZ

DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC, COMPLEJO CARCELARIO
YPENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA -(COBOG) -
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL
-HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la solicitud elevada por el
demandante, tendiente a que se solicite a la entidad aclaracion respecto a la
asignacién de la cita con clinica de catarata, para lo cual se hace necesario
precisar lo siguiente:

Que mediante fallo de tutela de fecha 18 de agosto de 2022, este Despacho
tutelé el derecho a la salud del sefior José del Carmen Villamil Sanchez,
ordenando, a la Direccién de Sanidad de la Policia Nacional la asignacion de las
citas de especialista con anestesiologia para que una realizada esta y en caso de
que el especialista otorgue el aval, se programe a través del Hospital Central de
la Policia fecha y hora para el procedimiento quirdrgico.

Que la entidad, le asignd cita al actor para el dia 26 de septiembre de 2022 con
la especialidad de anestesiologia.

Que mediante escrito de fecha 19 de octubre de 2022, el demandante solicita se
cumpla de manera integral el fallo proferido por este Despacho, indicando que
no ha sido asignada la cita para la realizacion de procedimiento quirtrgico. Por
lo que este Despacho procedid a requerir a la entidad a fin de que se pronunciara
al respecto, toda vez que la orden emitida incluia, en caso de autorizado por el
especialista, la programacién para el procedimiento quirdrgico.

La entidad mediante escrito de fecha 27 de octubre de 2022, indicé que para
definir la viabilidad del procedimiento quirdrgico es necesaria la valoracion
del estado oftalmoloégico, por lo que le fue asignada cita para la Clinica de
Catarata para el 30 de noviembre de 2022 a las 13:30 horas en el Hospital
Central de la Policia.



Mediante auto de fecha 28 de octubre de 2022, este Despacho ordend poner en
conocimiento del demandante y del INPEC, la respuesta otorgada por la entidad,
a fin de que se garantice su asistencia.

El actor allega memorial, solicitando se requiera a la entidad a fin de que se
aclare la asignacion de la cita con clinica de catarata y se fije la cita pendiente
con Vitreo y Retina, conforme la orden del 31 de mayo de 2022.

Al respecto, este Despacho debe precisar que desconoce la orden emitida por el
médico de anestesiologia, asi como el tramite a seguir para obtener el aval para
el procedimiento quirdrgico requerido por el actor, pues es claro que es el
personal médico quien tiene el conocimiento y la experticia para determinar
cudles son los especialistas que deben evaluar la condicion médica para definir
la viabilidad de los procedimientos quirlrgicos.

En el caso particular, la entidad informa lo siguiente:

"Teniendo en cuenta la respuesta dada por la especialidad de anestesiologia
donde da aval para continuar proceso para procedimiento quirurgico, el
departamento de oftalmologia del Hospital Central de la Policia da asignaciéon de
cita para Clinica de Catarata con el fin de ser valorado en la consulta, por lo cual,
de ser valorado el concepto, el personal de la penitenciaria procederéd a radicar
los documentos en la oficina de programacioén de sala de cirugia el Hospital
Central de la Policia ...”

Conforme lo anterior, se tiene que si la autoridad médica determina que previo
a definir el procedimiento quirlrgico es necesaria la valoracion por la clinica de
catarata, es deber del paciente asistir a la misma y a las demas que se
consideren necesarias, maxime cuando la cita otorgada no difiere de las ordenes
emitidas, pues la orden inicial refiere “SS/VALORACION PREANESTESIA
PACIENTE EN PROCESO PARA EXTRACION DE CATARATA +IMPLANTE DE LENTE
INTRAOCULAR+RETIROPEXIA OJO DERECHO” y la cita es para la Clinica de
Cataratas.

Asi las cosas, no hay lugar a solicitar la aclaracion respecto a la cita asignada.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N°
11001-33-35-015-2022-00310-00

DEMANDANTE: JAVIER YESIT HERRERA ARIZA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAIJE - SENA

De la revision de las piezas procesales se evidencia que:

1. Mediante fallo de tutela de fecha 12 de octubre de 2022, Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion “B” decidié en
segunda instancia la Accion instaurada por el sefior JAVIER YESIT HERRERA
ARIZA, en ejercicio de la accién consagrada en el articulo 86 constitucional, en
contra del SENA, en los siguientes términos:

"SEGUNDO: Ordenar al Servicio Nacional de Aprendizaje -SENA, que
en caso tal, que la fecha de culminacion de la etapa lectiva del programa
"Técnico de Sistemas” cursada por el sefior Javier Yesit Herrera Ariza
corresponda al mes de diciembre de 2021 o al segundo semestre de ese
afo, en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, corrija la
informacién presente en el sistema "Sofia Plus” y permita al accionante
optar por la realizacion de una practica a efectos de que pueda culminar
su proceso de formacion”.

2. A través de correo electrénico de 03 de noviembre de 2022 el tutelante
sefiald que la entidad accionada no ha dado cumplimiento a la orden proferida,
por lo que, mediante auto de 08 de noviembre de 2022, esta sede judicial
requirié a la accionada para que acreditara el cumplimiento del fallo.

3. Mediante correo del 10 de noviembre de 2022, el SENA allegé a este
despacho respuesta en la que manifiesta haber dado cumplimiento a la orden
judicial (archivo 39 del expediente digital), documental que se pondra en
conocimiento de la parte actora para que se pronuncie sobre la misma en el
término de 3 dias.



4. Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que la orden proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, tendiente a que la accionada corrija la
informacion presente en el sistema “Sofia Plus” y permita al accionante optar
por la realizacidon de una practica a efectos de que pueda culminar su proceso
de formacién, estd condicionada a que la fecha de culminacién de la etapa
lectiva del programa “Técnico de Sistemas” cursada por el sefior Javier Yesit
Herrera Ariza corresponda al mes de diciembre de 2021 o al segundo semestre
de ese afio, resulta necesario requerir a la accionada a efectos que aporte al
plenario:

i) Una certificacion en la que conste la fecha de culminacion de la etapa
lectiva del programa “técnico de sistemas” cursado por el sefor Javier
Yesit Herrera Ariza;

i) Allegue la documental donde se acredite de manera efectiva, la fecha
de terminacién de la etapa lectiva del programa técnico de sistemas
cursada por el sefior Javier Yesit Herrera Ariza;

iif) Solamente en caso de que la fecha de culminacién de la etapa lectiva
del programa “Técnico de Sistemas” cursada por el sefior Javier Yesit
Herrera Ariza corresponda al mes de diciembre de 2021 o al segundo
semestre de ese aio: Allegue prueba que acredite de manera efectiva,
que el SENA procedio6 a corregir la informacion presente en el sistema
“Sofia Plus” y que ya se permitio al accionante optar por la realizacién
de una practica a efectos de que pueda culminar su proceso de
formacion.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial,

DISPONE

PRIMERO: Correr traslado a la parte actora de la respuesta allegada por la
accionada el 10 de noviembre de 2022, obrante en archivo 39 del expediente
digital, para que se pronuncie sobre la misma en el término de 3 dias.

SEGUNDO: Requerir a la accionada SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
SENA, para que en el término de 3 dias allegue al plenario:

i) Una certificacion en la que conste la fecha de culminacion de la etapa
lectiva del programa “técnico de sistemas” cursado por el sefior Javier
Yesit Herrera Ariza;



iii)

Allegue la documental donde se acredite de manera efectiva, la fecha
de terminacién de la etapa lectiva del programa técnico de sistemas
cursada por el sefior Javier Yesit Herrera Ariza;

Solamente en caso de que la fecha de culminacion de la etapa lectiva
del programa “Técnico de Sistemas” cursada por el sefior Javier Yesit
Herrera Ariza corresponda al mes de diciembre de 2021 o al segundo
semestre de ese afo: Allegue prueba que acredite de manera efectiva,
gue el SENA procediod a corregir la informacién presente en el sistema
“Sofia Plus” y que ya se permitio al accionante optar por la realizacion
de una practica a efectos de que pueda culminar su proceso de
formacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N°
11001-33-35-015-2022-00367-00

DEMANDANTE: NESTOR RAUL LOPEZ MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Segunda - Subseccion “B”, en providencia de fecha 8
de noviembre de 2022, mediante la cual se confirmd la sentencia del 3 de
octubre de 2022, proferida por este Despacho.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA No
11001-33-35-015-2022-00413-00

DEMANDANTE: ESPECIAL CAR TRANSPORTE S.A.S.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

De la revisidn de las piezas procesales se evidencia que:

1. La accion de tutela de la referencia fue admitida mediante providencia del 26 de
octubre de 2022, sefalando en su referencia datos que no coinciden con las de la
accion de la referencia, razoéon por la cual mediante auto de fecha 8 de noviembre
de 2022 se procede a corregir el auto referido y se ordena la notificacion de la
accion a la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, para que dentro del término de
un (1) dias contado a partir de la fecha de su recibo se refirieran sobre todos y
cada uno de los hechos relacionados con el escrito de esta.

2. Mediante correo electrénico remitido el 8 de noviembre de 2022 a las 8:16 am,
se notifico de la admision de la accion a la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE.

3. En providencia del 9 de noviembre de 2022, este Despacho profirié sentencia
tutelando el derecho de peticion del actor y ordend “ORDENAR al Representante Legal
de la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE y/o quien haga sus veces, que en el término
perentorio de tres (3) dias siguientes a la notificacién de la presente, se sirva emitir
respuesta de fondo, clara y congruente al derecho de peticién elevado por la tutelante el
30 de septiembre de 2022, en los términos a que haya lugar”.

4. Mediante correo electrdnico de fecha 9 de noviembre de 2022 recibido a las 5:45
pm, la Superintendencia de Transporte allegd contestacion a la presente accién de
tutela.

En el escrito indica que la peticién de radicado 20225341523532 del 30 de
septiembre del 2022 fue atendida a través de la resolucion numero
20225330767691 del 2 de noviembre del 2022, mediante la cual, se da respuesta
a cada una de las pretensiones de la empresa accionante, allegdndose informacion
de los estados de cada una de las placas objeto de la peticidon. Para soportar su
dicho, la entidad allega copia del correo electrénico remitido al apoderado del
demandante doctor Jairo Neira al correo electrdénico jairo.neira@rojasyasociados.co
correo que coincide con el sefialado en la peticion y la demanda de tutela.

Conforme lo anterior y de la revisién del Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI y
del informe secretarial que antecede, frente a la contestacién de tutela radicada



por la Superintendencia de Transporte, se constata que la entidad tutelada allegd
la respuesta con posterioridad a la decision adoptada por el Despacho.

No obstante, se advierte que en la contestacién remitida por la entidad informa al
Despacho que ya emitid respuesta de fondo frente a la peticion elevada por la
tutelante el 30 de septiembre de 2022, y que dicha decisién fue comunicada al
demandante.

Asi las cosas, se tiene la Superintendencia de Transporte efectudé pronunciamiento
de fondo frente a la peticidon elevada por la parte actora, decision que ademas le
fue puesta en conocimiento, en consecuencia, se entiende que ya ceso la
vulneracién al derecho fundamental amparado, por lo que se ordena poner
nuevamente en conocimiento de la parte tutelante la mencionada respuesta.
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