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RV: Contestación Demanda Rad: 11001-33-35-016-2021-00170-00

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotá - Bogotá D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 30/01/2023 12:45 PM

Para: Juzgado 16 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C.
<admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: luz.rincon@cundinamarca.gov.co <luz.rincon@cundinamarca.gov.co>

Cordial saludo, 
 
De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplica�vo jus�cia XXl
podrá confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo. 

Atentamente, 
 

Grupo de Correspondencia 
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administra�vos 

Sede Judicial  CAN
CAMS

De: Luz Dari Rincon Gil <luz.rincon@cundinamarca.gov.co>
Enviado: lunes, 30 de enero de 2023 11:17
Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotá - Bogotá D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Gustavo Adolfo Amaya Zamudio <no�ficacionesjudiciales@mineducacion.gov.co>; No�ficaciones Judiciales
<notjudicial@fiduprevisora.com.co>
Asunto: Contestación Demanda Rad: 11001-33-35-016-2021-00170-00
 
 
Doctora
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotá
Bogotá D.C.
Admin16bt@cendoj.rama.judicial.gov.co
 
 
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
                  
Referencia:           11001-33-35-016-2021-00170-00
 Demandante:        MIRYAN VARGAS DE TORRES

Demandado:           NACIÓN-MINEDUCACIÓN NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
FIDUPREVISORA
 

Asunto: Contestación Demanda
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LUZ DARI RINCON GIL , apoderada judicial del Departamento de Cundinamarca- Secretaría
de Educación, de conformidad con el poder y sus respectivos anexos que allego,
respetuosamente solicito reconocerme personería para actuar, y estando dentro del término de
ley, remito CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA, dentro del proceso antes relacionado.
  
 
Atentamente,
 
 

 

Aviso Legal: Las opiniones y los archivos anexos contenidos en este
mensaje son responsabilidad exclusiva de su autor, y no necesariamente
representan la opinión oficial de la Gobernación de Cundinamarca. Este
mensaje es confidencial, puede contener información privilegiada y no
puede ser usado ni divulgado por personas distintas de su destinatario. Si
este mensaje le ha llegado por error, por favor elimínelo de su
sistema, y notifique de ello al remitente. Está prohibida su retención,
grabación, utilización o divulgación con cualquier propósito. La Gobernación
de Cundinamarca no es responsable por eventuales daños derivados del
recibo y uso de este material, siendo responsabilidad del destinatario
verificar con sus propios medios la existencia de virus u otros defectos.
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Doctora 
BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS 
Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotá 
Bogotá D.C. 
Admin16bt@cendoj.rama.judicial.gov.co 
 
 
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
                    
Referencia:            11001-33-35-016-2021-00170-00 
 Demandante:        MIRYAN VARGAS DE TORRES 
Demandado:  NACIÓN-MINEDUCACIÓN NACIONAL DE PRESTACIONES 

SOCIALES  DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA 
FIDUPREVISORA 
 

Asunto: Contestación Demanda 
 
LUZ DARI RINCON GIL, mayor de edad, identificada con Cédula de ciudadanía No. 
60.347.629 de Cúcuta, portadora de la Tarjeta Profesional No.245.028 del Consejo 
Superior de la Judicatura, con dirección de correo electrónico 
luz.rincon@cundinamarca.gov.co, actuando como apoderada judicial del 
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA conforme al poder que se adjunta y que fue 
conferido por la Directora de Defensa Judicial y Extrajudicial del Departamento de 
Cundinamarca. 
 
Con el presente escrito me dirijo al despacho con el fin de contestar la demanda de la 
referencia, lo anterior teniendo en cuenta que el día 23 de noviembre de 2022, mi 
representado fue notificado mediante correo electrónico. 
 
Los días 24 y 25 de noviembre de 2022, dos (2) días hábiles siguientes al del mensaje. 
(Artículo 199 del CPACA). 
 
El traslado de la demanda, se surte los días, 28, 29, 30 de noviembre, y los días 1, 
2,5,6, 7, 9, 12, 13, 14,15, 16, 19 de diciembre de 2022 y 11, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 
23, 24, 25, 26, 27, 30, 31 de enero de 2023.   (Artículo 172 CPACA) 
 
 
Bajo esta precisión y estando en el término legal, iniciare con la CONTESTACIÓN DE 
DEMANDA, así: 

 
I. FRENTE A LAS PRETENSIONES 

 
DECLARATIVAS 
 
A LA PRIMER PRETENSIÓN: Debo indicar en lo que respecta a mi representado el 
Departamento de Cundinamarca ME OPONGO a que se declare la nulidad del acto 
ficto o presunto negativo configurado el 31 de agosto de 2017. 

 
A LA SEGUNDA, No se realiza pronunciamiento alguno, por cuanto la solicitud de la 
demandante, en cuanto a que no es claro al acto ficto o presunto hace referencia. 
 

mailto:luz.rincon@cundinamarca.gov.co
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A LA TERCERA: NO se realiza pronunciamiento, toda vez que, es un hecho totalmente 
ajeno a mi representado. 
 
A LA CUARTA:ME OPONGO a que se declare a mi representado el DEPARTAMENTO 
DE CUNDINAMARCA al reconocimiento y pago de la sanción moratoria por el no pago 
oportuno de las cesantías reclamadas por la actora. Toda vez, que no se encuentra en 
la obligación legal de asumir tal concepto. 
 
A LA QUINTA: ME OPONGO a que se condene a mi representado el 
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA al reconocimiento y pago de la sanción 
moratoria por el no pago oportuno de las cesantías.  
 
A LA SEXTA: ME OPONGO al reconocimiento y pago de los ajustes de valor a que 
haya lugar con motivo de la disminución del poder adquisitivo de la SANCIÓN 
MORATORIA referida en el numeral anterior, tomando como base la variación del 
índice de precios al consumidor desde la fecha en que se efectuó el pago de la cesantía, 
hasta el momento de la ejecutoria de la sentencia que ponga fin al presente proceso, 
en la medida que, tal y como y se indicó previamente no existe fundamento para el 
reconocimiento y pago de sanción moratoria, mucho menos lo existe para reconocer y 
pagar la indexación por suma de dinero alguna, más aún, cuando lo accesorio sigue la 
suerte de lo principal. 

 
Ahora bien, si eventualmente se desconocieran los fundamentos jurídicos que serán 
expuestos a lo largo de la contestación, en virtud de los cuales, la única consecuencia 
jurídica posible es la desvinculación del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, sin 
perjuicio de los efectos que podrían recaer sobre el fallo, es importante resaltar que el 
Consejo de Estado por medio de Sentencia de Unificación 580 del dieciocho (18) de 
julio de dos mil dieciocho (2018), fue enfático en establecer que no procede la 
indexación, en los casos de la sanción por mora. 
 
A LA SEPTIMA: ME OPONGO por cuanto no existe fundamento para que las 
pretensiones de la demanda prosperen, motivo por el cual, no debe exhortarse al 
cumplimiento del fallo que se dicte dentro del presente proceso. 
 
A LA OCTAVA: ME OPONGO a que se condene al valor de los intereses por mora, en 
la medida que, tal y como y se indicó previamente no existe fundamento para el 
reconocimiento y pago de sanción moratoria, mucho menos lo existe para reconocer y 
pagar los intereses por suma de dinero alguna, más aún, cuando lo accesorio sigue la 
suerte de lo principal. 
 
A LA NOVENA: ME OPONGO a que se condene a dar cumplimiento a lo estipulado en 
el Artículo 188 del CPACA, es decir, a que se condene en costas a mi representada, 
por cuanto, tal y como se ha mencionado a lo largo de la presente contestación, no 
existe responsabilidad e incumplimiento por parte de la entidad que represento. 
 
En todo caso, ME OPONGO a la prosperidad de cualquier pretensión que endilgue 
responsabilidad sobre el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA 
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II. FRENTE A LOS HECHOS 
 

AL PRIMERO: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso. 
 
AL SEGUNDO: ES CIERTO: que la señora MIRYAN VARGAS DE TORRES (Q.E.P.D.) 
el cuatro (4) de julio de 2015, solicitó el reconocimiento y pago de las cesantías. 
 
AL TERCERO: ES CIERTO: la Secretaría de Educación del Departamento de 
Cundinamarca, mediante Resolución No 0010 del 4 de septiembre de 2015, reconoció 
y ordenó el pago de una cesantía definitiva. 
 
Se ACLARA que la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DEL DEPARTAMENTO DE 
CUNDINAMARCA, expidió la Resolución en nombre y Representación de la Nación 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y previa autorización de 
Fiduprevisora. (De acuerdo al Resolución anexa por la parte demandante) 
 
AL CUARTO: NO ME CONSTA la fecha en la cual se realizó el pago de las cesantías, 
en la medida que la responsabilidad por el pago de las cesantías es una responsabilidad 
exclusiva de la FIDUPREVISORA S.A. Motivo por el cual, es un hecho totalmente ajeno 
a mi representado. 
 
AL QUINTO: ES CIERTO, ante mi representado se radicó petición, el día 31 de agosto 
de 2017, con radicado 2017118413.  
 
AL SEXTO:  ES CIERTO, mi representado Secretaria de Educación del Departamento 
de Cundinamarca, dio respuesta a la petición realizada por la actora a la solicitud de 
fecha 31 de agosto de 2017, con radicado 2017118413, respuesta con dada el día 11 
de septiembre de 2017, con radicado 2017565885 donde se informó que:  
 
  

(…) “En atención a la(s) petición(es) relacionada(s) a continuación, me permito 
informarle que de conformidad con lo establecido en el artículo 21 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, su solicitud fue 
remitida mediante oficio 2017565885  de fecha 25 de julio de 2017, a la Fiduprevisora 
S.A., encargada de la administración de los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio. (…) 

 
AL SEPTIMO: NO ME CONSTA, toda vez que, es un hecho totalmente ajeno a mi 
representado. 
 
AL OCTAVO: NO ME CONSTA, toda vez que, es un hecho totalmente ajeno a mi 
representado  
 
AL NOVENO: NO ME CONSTA, toda vez que, es un hecho totalmente ajeno a mi 
representado. 

 
AL DECIMO: NO ES CIERTO, que la Secretaría de Educación no haya dado una 
respuesta clara, toda vez como se mencionó anteriormente la Secretaría de Educación 
de acuerdo a sus funciones, y conforme a lo establecido en el artículo 21 de Código 
contencioso administrativo, la petición fue remitida a la entidad competente en este 
caso a FIDUPREVISORIA. 
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Igualmente, dentro los soportes anexos por la actora dan cuenta de la respuesta dada 
por fiduprevisora del traslado realizado por la Secretaría de Educación del 
Departamento de Cundinamarca a Fiduprevisora, donde le informan: 
 

“Es preciso indicar que la Dirección de Prestaciones Económicas, adelantará la revisión 
y posterior liquidación en caso de ser procedente su requerimiento; esta solicitud retoma 
el carácter de trámite administrativo. 

 
Teniendo en cuenta lo anterior una vez se estudie su petición, será informado si es o no 
procedente el reconocimiento y pago de la indemnización por mora” 

 

 
III. EXCEPCIÓN PREVIA 

 
A) FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA  
 
La legitimación en la causa es la facultad que surge del derecho sustancial y que 
deben tener determinadas personas, para formular o contradecir respecto de 
determinado derecho subjetivo sustancial sobre el cual versa la pretensión que 
es objeto del proceso.  
 
Así mismo, las partes en un proceso pueden estar legitimadas para la causa, 
tengan o no el derecho o la obligación sustancial, según se trate de la 
demandante o del demandado, es decir, que no significa que quien no tenga 
derecho sustancial, no estaría legitimado para hacer parte del proceso; en 
conclusión, estar legitimado en la causa significa tener derecho a exigir que se 
resuelva sobre las peticiones formuladas en el libelo demandatorio, es decir, 
sobre la existencia o inexistencia del derecho material. Ahora bien, la 
legitimación en la causa por pasiva es la capacidad jurídica y procesal de la parte 
demandada para comparecer en juicio, la parte demandada debe ser la persona 
que conforme a la ley sustancial está legitimada para discutir, oponerse o 
contradecir una o varias pretensiones de la demandante. 
  
Frente a la excepción de legitimación en la causa por pasiva, el Consejo de 
Estado, ha señalado en sentencia de seis (06) de agosto de dos mil doce (2012), 
con Magistrado Ponente Gustavo Eduardo Gómez Aranguren, y con número de 
radicado 2012-01063-00, lo siguiente: 
 

“Pues bien, la legitimación en la causa corresponde a la calidad que tiene una persona 
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la 
relación jurídica sustancial. En otros términos, consiste en la posibilidad que tiene la 
parte demandante de reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimación por 
activa y de hacerlo frente a quien fue demandado -legitimación por pasiva-, por haber 
sido parte de la relación material que dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto 
procesal de la sentencia de fondo favorable a las pretensiones, toda vez que constituye 
una excepción de fondo, entendida ésta como un hecho nuevo alegado por la parte 
demandada para enervar la pretensión, puesto que tiende a destruir, total o 
parcialmente, el derecho alegado por la demandante.”  
 

De conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado se observa que la 
legitimación en la causa por pasiva supone que una determinada entidad hace 
parte de la relación jurídico sustancial que brinda origen al litigio, así mismo 
establece que lógicamente es aquella entidad llamada a responder por las 
eventuales condenas y consecuencialmente encontrarse en la capacidad legal 
de cumplir con la mismas. Ahora bien, en el caso concreto las pretensiones de 
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la demandante se agrupan en la solicitud de reconocimiento y pago de la 
indemnización moratoria por el no pago oportuno de las Cesantías, lo cual 
supone que la única entidad llamada a participar del litigio, pronunciarse sobre 
las pretensiones y eventualmente cumplir con estas últimas, es aquella entidad 
que cuenta con la obligación legal y reglamentaria de reconocer dicha 
indemnización.  
 
En el presente caso, la demandante pretende que sea declarado nulo el acto 
ficto generado por la respuesta negativa a la petición de pago de sanción por 
mora por parte del Ministerio de Educación Nacional – FONPREMAG y en 
consecuencia, pretende que se condene a dicha entidad al  pago de la sanción 
moratoria; por ello, el Departamento de Cundinamarca – Secretaría de 
Educación, al no ser sujeto de las pretensiones por la parte demandante, al no 
tener a cargo responsabilidades a favor de la parte demandante, al no ser parte 
de la relación jurídica sustancial que da lugar al litigio, y por consiguiente, al no 
poderse pronunciar frente a las pretensiones de la parte demandante, se 
concluye que no tiene legitimación por pasiva para actuar en el presente 
proceso. 
 
1. NO EXISTE OBLIGACIÓN POR PARTE DEL DEPARTAMENTO DE 
CUNDINAMARCA – SECRETARÍA DE EDUCACIÓN CONSISTENTE EN 
PAGAR LAS CESANTÍAS NI LA MORA POR EL RETARDO EN EL PAGO DE 
LAS MISMAS. 
 
En este proceso, frente a una eventual condena por la sanción moratoria 
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006, el 
despacho solo podría condenar a la Nación – Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio, pues éste es quien tiene la obligación de su 
reconocimiento y pago, tal como lo indica la Ley 91 de 1989, en el numeral 5 del 
artículo 2: 
 

“5. Las prestaciones sociales del personal nacional y nacionalizado que se causen a 
partir del momento de la promulgación de la presente Ley, son de cargo de la Nación y 
serán pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; pero las 
entidades territoriales, la Caja Nacional de Previsión Social, el Fondo Nacional de 
Ahorro o las entidades que hicieren sus veces, pagarán al Fondo las sumas que resulten 
adeudar hasta la fecha de promulgación de la presente Ley a dicho personal, por 
concepto de las prestaciones sociales no causadas o no exigibles.” (Subrayado fuera 
del texto) 
 
El Departamento de Cundinamarca – Secretaría de Educación, solo actúa en el trámite 
y expedición del acto administrativo de reconocimiento o negación de las solicitudes de 
los docentes previa aprobación del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio, por delegación legal, conforme a lo dispuesto en el artículo 180 de la Ley 
115 de 1994 “por la cual se expide la Ley General de Educación”, dispone: 
 
“ARTÍCULO 180. RECONOCIMIENTO DE PRESTACIONES SOCIALES. Las 
prestaciones sociales que pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio serán reconocidas por intermedio del Representante del Ministerio de 
Educación Nacional ante la entidad territorial, a la que se encuentre vinculado el 
docente. El acto administrativo de reconocimiento se hará mediante resolución que 
llevará, además, la firma del coordinador regional de prestaciones sociales” (Subrayas 
fuera del texto)  
 
En el mismo sentido, la Ley 962 de 2005 “por la cual se dictan disposiciones sobre 
racionalización de trámites y procedimientos administrativos de los organismos y 
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entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones públicas o prestan 
servicios públicos” señala lo siguiente: 
 
“Artículo 56. RACIONALIZACIÓN DE TRÁMITES EN MATERIA DEL FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que 
pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas 
por el citado Fondo, mediante la aprobación del proyecto de resolución por parte de 
quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educación 
de la Entidad Territorial certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el 
docente. El acto administrativo de reconocimiento se hará mediante resolución que 
llevará la firma del Secretario de Educación de la entidad territorial”. (Subrayado fuera 
de texto) 

 
La Secretaría de Educación de Cundinamarca, actuó en nombre y 
representación de la Nación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio, en ejercicio de las facultades legales y en especial, las que le 
confiere el artículo 9 de la Ley 91 de 1989 y el artículo 56 de la Ley 952 de 2005, 
es decir, actuó como delegada del Ministerio de Educación Nacional, luego 
quien tiene la responsabilidad de responder en el caso que no ocupa, es el 
Estado – Ministerio de Educación - FONPREMAG, y no el Departamento de 
Cundinamarca. Referente a la delegación de funciones administrativas la Corte 
Constitucional en sentencia C 036 del veinticinco (25) de enero de dos mil cinco 
(2005), con Magistrado Ponente Humberto Antonio Sierra Porto, ha señalado: 
 
“La delegación de funciones administrativas es entonces una forma de organizar la 
estructura institucional para el ejercicio de la función administrativa, junto con la 
descentralización y la desconcentración. Estas figuras tienen semejanzas, pues 
implican una cierta transferencia de funciones de un órgano a otro, pero presentan 
diferencias importantes, ya que la delegación y la desconcentración suponen que el 
titular original de las atribuciones mantiene el control y la dirección política y 
administrativa sobre el desarrollo de esas funciones, mientras que en la 
descentralización no existe ese control jerárquico, debido a la autonomía propia de la 
entidad descentralizada en el ejercicio de la correspondiente atribución”. (Subrayado 
fuera de texto) 
 

El Consejo de Estado ha mantenido su postura frente a que la entidad 
responsable del reconocimiento y pago de la sanción moratoria por pago 
inoportuno de las cesantías parciales o definitivas es la NACIÓN - MINISTERIO 
DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO, siendo que este sí funge en calidad de 
ordenador del gasto, además de supervisar las resoluciones que son expedidas 
por la entidad territorial en su nombre y representación en virtud de la delegación. 
En este sentido, dicha corporación en sentencia del siete (07) de febrero de dos 
mil diecinueve (2019), en el proceso No. 2014 00763, en el cual se demandó a 
la NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL 
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL 
TOLIMA, consideró lo siguiente: 
 

“Además, se precisa que la sanción se impondrá con cargo al Fondo de  Prestaciones 
Sociales del Magisterio por todo el tiempo de la mora, pues es la autoridad encargada 
del pago de la prestación. En reciente pronunciamiento de la Sala, en torno a esa 
responsabilidad se señaló lo siguiente: 
 
En el presente caso se observa que, tal como lo señaló el a quo no es procedente la 
vinculación del Departamento de Santander y del Municipio de Floridablanca, toda vez 
que conforme lo expuesto en precedencia, la obligación de reconocimiento y pago de 
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las cesantías de la demandante, le corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del 
Magisterio y no a las entidades territoriales. 
 
Estas últimas únicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de resolución de 
reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la entidad fiduciaria y es el 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el obligado a efectuar o 
materializar el pago que de la suscripción del acto emane. 
 
Así pues, el Despacho rectifica la posición asumida mediante providencia de 11 de 
diciembre de 2017, y reitera la interpretación pacífica de la Sección Segunda del 
Consejo de Estado, consistente en que en los procesos judiciales de nulidad y 
restablecimiento del derecho promovidos ante esta jurisdicción contra el Fondo de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los que se discuta el reconocimiento de 
prestaciones sociales, no es procedente la vinculación de las entidades 
territoriales. 
 
Esto, ya que las consecuencias económicas que se deriven de los actos 
administrativos proferidos en virtud de la desconcentración administrativa dada 
en la secretarías de educación territoriales de los entes certificados, radica única 
y exclusivamente en la Nación –Ministerio de Educación Nacional- Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.” (Resalta la Sala). 
 

Siguiendo esa línea, la Sala declarará probada de oficio la excepción  de falta de 
legitimación del Departamento del Tolima.” 
 

Conforme a los apartes citados, y a la integridad de las providencias que se 
mencionan, es claro que no procede la condena a la entidad territorial 
Departamento de Cundinamarca - Secretaría de Educación, al pago de la 
sanción moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 
de 2006, ya que  esta entidad NO es responsable del pago y reconocimiento de 
las  prestaciones sociales de los docentes, y por  tanto, tampoco lo es, del 
reconocimiento y pago de la sanción moratoria por su pago inoportuno, pues si 
bien actúa en el procedimiento, lo hace en nombre y representación de la entidad 
obligada legalmente a ello, esta es, LA NACIÓN – MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO, entidad que mantiene su responsabilidad frente 
a su obligación de reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de los 
docentes. 
 

En estos casos, el Departamento de Cundinamarca se limita al cumplimiento de 
una delegación legal y reglamentaria, como es la expedición de los actos 
administrativos de reconocimiento o negación de las solicitudes de los docentes 
previa aprobación y validación de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por 
lo tanto, no le sería posible ejecutar la sentencia, toda vez que, es el 
NACIÓN -  MINISTERIO  DE  EDUCACIÓN  NACIONAL  –  FONDO  NACIONAL  
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, quien decide la 
aprobación o no, y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., es la que administra 
los recursos de ese fondo, prestaciones que no se cancelan con recursos de los 
entes territoriales. Por lo anterior, el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN no tiene legitimación en la causa por pasiva y 
no puede ser condenado en el presente proceso. 
 
NO ES APLICABLE PARA EL PRESENTE CASO, LA LEY 1955 DE 2019, EN LA QUE 
SE ESTABLECE LA OBLIGACIÓN A CARGO DE LAS ENTIDADES 
TERRITORIALES DE PAGAR LA SANCIÓN POR MORA EN EL PAGO DE LAS 
CESANTÍAS. 
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Si bien es cierto, que la Ley 1955 de 2019, “por medio de la cual se expide el Plan 
Nacional de Desarrollo 2018-2022”, establece en el parágrafo del artículo 57 por primera 
vez, la obligación de las entidades territoriales de pagar la sanción por mora en el pago 
de las cesantías en los eventos en los que el pago extemporáneo se genere como 
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicación o entrega 
de la solicitud de pago de cesantías por parte de la Secretaría de Educación territorial 
al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no es aplicable en el 
presente caso porque en primer lugar, no hay norma vigente que regule los plazos para 
la radicación y entrega de solicitud de pago por parte de la Secretaría de Educación al 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y en segundo lugar, los 
efectos de la Ley 1955 de 2019 son hacia el futuro, razón por la cual no se aplica 
a casos como este, en el que las situaciones jurídicas ya fueron consolidadas bajo el 
amparo de otras disposiciones normativas. 

 
“Ley 1955 de 2019. Artículo 57. EFICIENCIA EN LA ADMINISTRACIÓN DE LOS 
RECURSOS DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO. Las cesantías definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 
91 de 1989 serán reconocidas y liquidadas por la Secretaría de Educación de la entidad 
territorial, y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (...) 
PARÁGRAFO. La entidad territorial será responsable del pago de la sanción por mora 
en el pago de las cesantías en aquellos eventos en los que el pago extemporáneo se 
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicación 
o entrega de la solicitud de pago de cesantías por parte de la Secretaría de Educación 
territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos 
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio será responsable 
únicamente del pago de las cesantías.” 
 

2.1. NO EXISTE NORMA VIGENTE QUE REGULE LOS PLAZOS PARA LA 
RADICACIÓN Y ENTREGA DE SOLICITUD DE PAGO POR PARTE DE LA 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
En su momento, el Decreto Reglamentario 2831 de 2005 establecía un trámite para el 
reconocimiento de prestaciones económicas a cargo del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, el en el cual se regulaba la gestión de las 
Secretarías de Educación y se establecía un plazo de quince (15) días hábiles para la 
radicación y la entrega de solicitud a la sociedad fiduciaria encargada del manejo y 
administración de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio para su aprobación, y así mismo, establecía un plazo de posterior de quince 
(15) días hábiles para que la sociedad fiduciaria impartiera su aprobación o indicara de 
manera precisa las razones de su decisión de no hacerlo, de la siguiente manera: 
 
“Artículo 3°. GESTIÓN A CARGO DE LAS SECRETARÍAS DE EDUCACIÓN. De 
acuerdo con lo establecido en el artículo 3° de la Ley 91 de 1989 y el artículo 56 de la 
Ley 962 de 2005, la atención de las solicitudes relacionadas con las prestaciones 
sociales que pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magister, será 
efectuada a través de las secretarías de educación de las entidades territoriales 
certificadas, o la dependencia que haga sus veces (…) 
 
3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de los 
quince (15) días hábiles siguientes a la radicación de la solicitud, a la sociedad fiduciaria 
encargada del manejo y administración de los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio para su aprobación, junto con la certificación 
descrita en el numeral anterior del presente artículo. (…) 
 
Artículo 4°. TRÁMITE DE SOLICITUDES. (…) 
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Dentro de los quince (15) días hábiles siguientes al recibo del proyecto de resolución, la 
sociedad fiduciaria deberá impartir su aprobación o indicar de manera precisa las 
razones de su decisión de no hacerlo, e informar de ello a la respectiva secretaría de 
educación. 
 
Artículo 5°. RECONOCIMIENTO. Aprobado el proyecto de resolución por la sociedad 
fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, deberá ser suscrito por el 
secretario de educación del ente territorial certificado y notificado en los términos y con 
las formalidades y efectos previstos en la ley.” 
 
Sin embargo, el Decreto 2831 de 2005 no puede ser aplicado en vista de que establece 
trámites y términos diferentes a los previstos en la Ley 244 de 1995, modificada por la 
Ley 1071 de 2006, para el reconocimiento y pago de la cesantía, por lo cual sobre aquel 
aplica la excepción de ilegalidad. En este sentido, la sentencia de unificación 580 del 
dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) del Consejo de Estado, Sección 
Segunda Subsección B, con Consejera Ponente Sandra Lisset Ibarra Vélez, en el que 
es demandado MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES  DEL  MAGISTERIO Y  DEPARTAMENTO  DEL  TOLIMA, 
se  estableció lo siguiente: 
 
“En ese orden de ideas, en atención a que como se expuso, el Decreto  2831 de 2005 
estableció un procedimiento para el reconocimiento de las  prestaciones sociales que 
difiere del fijado por la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006, en cuanto 
a los términos previstos para el efecto, ello es lo que hace necesario que se determine 
su aplicación o no en los asuntos materia de debate. 
 
(…) de la propia Carta también se desprende que las leyes expedidas por el Congreso 
dentro de la órbita de competencias que le asigna la Constitución, ocupan, en principio, 
una posición prevalente en la escala normativa frente al resto del ordenamiento jurídico. 
Esta conclusión se extrae de diversas disposiciones, entre otras aquellas referentes a 
los deberes y facultades que, según el artículo 189 de la Constitución, le corresponden 
al presidente  frente  a  ley.  En  efecto,  esta  disposición le impone “promulgar las leyes, 
obedecerlas y velar por su estricto cumplimiento” (numeral 10°), y “ejercer la potestad 
reglamentaria, mediante la expedición de decretos, resoluciones y órdenes necesarios 
para la cumplida ejecución de las leyes” (numeral 11°). Así las cosas, tenemos que los 
actos administrativos de contenido normativo, deben tener por objeto el obedecimiento 
y cumplimiento de la ley, de donde se deduce su sujeción a aquella. Igualmente, las 
normas superiores que organizan la jurisdicción contencioso-administrativa y señalan 
sus atribuciones (artículo 237 superior), encuentran su finalidad en la voluntad del 
constituyente de someter la acción administrativa al imperio de la ley.» 
 
Así las cosas, la Sala de Sección considera que no hay lugar a la  aplicación conjunta 
del Decreto 2831 de 2005 en el trámite del  reconocimiento y pago de las cesantías de 
los docentes, y de la Ley 1071  de 2006129 para la sanción moratoria en el evento en 
que la entidad  pagadora  incumpla  el  plazo,  pues  ello  desconocería  la  jerarquía 
normativa de la ley sobre el reglamento. 
 
En consecuencia, estima la Sala que el Decreto Reglamentario 2831 de  2005 
desconoce la jerarquía normativa de la ley, al establecer trámites y  términos diferentes 
a los previstos en ella para el reconocimiento y pago  de la  cesantía, que como hemos 
visto,  resultan aplicables al sector docente oficial. Por ende, y a pesar de no ser objeto 
de este proceso, en  desarrollo de la llamada «excepción de ilegalidad», consagrada en 
el  artículo 148 de la Ley 1437 de 2011, la Sala inaplicará para los efectos de  la 
unificación jurisprudencial contenida en esta providencia, la  mencionada norma 
reglamentaria, e instará al Gobierno Nacional a que en futuras reglamentaciones tenga 
en cuenta los términos y límites prescritos en la ley para la causación de la sanción 
moratoria por la mora en el pago de las cesantías.” (Subrayado fuera de texto) 
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El Decreto 2831 de 2005, era la norma que fijaba los plazos en los que se debía realizar 
la radicación y entrega del proyecto de acto administrativo de reconocimiento de pago 
de cesantía por parte de la Secretaría de Educación territorial al Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, que, por lo anteriormente expuesto, es ilegal y no 
se puede aplicar ya que desconoce la jerarquía normativa al regular de manera diferente 
lo que ya estaba establecido en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 
2006, dejando así, un vacío normativo con relación a los términos que debe cumplir la 
Secretaría de Educación para realizar dicho trámite. Por esta razón, el Departamento 
de Cundinamarca – Secretaría de Educación, no podría ser obligado a cumplir términos 
que no existen, ni podría ser condenado al pago de la sanción de mora por no pago de 
cesantías por incumplimiento de unos plazos que aún no han sido establecidos en la 
ley. 
 
2.2. LOS EFECTOS DE LA LEY 1955 DE 2019 SON HACIA EL FUTURO, POR LO 
QUE NO SE PUEDE APLICAR A SITUACIONES JURÍDICAS YA FUERON 
CONSOLIDADAS BAJO EL AMPARO DE OTRAS DISPOSICIONES NORMATIVAS. 
 
Aunque existiera norma que regulara los plazos en los que la de la Secretaría de 
Educación territorial debía realizar la radicación y entrega de la solicitud de pago de 
cesantías al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la responsabilidad 
endilgada en el parágrafo del artículo 57 de la Ley 1955 de 2019, no sería aplicable en 
el presente caso porque los hechos y los derechos causados se produjeron antes 
de la vigencia de la mencionada ley, esto es, el veinticinco (25) de mayo de dos 
mil diecinueve (2019), y los efectos de la misma son hacia el futuro. 
 
Lo anterior, con fundamento en el artículo 29 de la Constitución Política, que señala que 
el debido proceso se aplica a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas y 
que solamente se puede juzgar bajo la aplicación de normas preexistentes al acto que 
se imputa. 
 
Con relación a los efectos de la ley en el tiempo, la Corte Constitucional en sentencia 
de C 619 del catorce (14) de junio de dos mil uno (2001), con Magistrado Ponente Marco 
Gerardo Monroy Cabra, indicó lo siguiente: 
 
“Con fundamento en las normas constitucionales transcritas, puede afirmarse que en 
relación con los efectos de la ley en el tiempo la regla general es la irretroactividad, 
entendida como el fenómeno según el cual  la ley nueva rige todos los hechos y actos 
que se produzcan a partir de  su vigencia. Obviamente, si una situación jurídica se ha 
consolidado completamente bajo la ley antigua, no existe propiamente un conflicto de 
leyes, como tampoco se da el mismo cuando los hechos o situaciones que deben ser 
regulados se generan durante la vigencia de la ley nueva. La necesidad de establecer 
cuál es la ley que debe regir un determinado asunto, se presenta cuando un hecho tiene 
nacimiento bajo la ley antigua pero sus efectos o consecuencias se producen bajo la 
nueva, o cuando se realiza un hecho jurídico bajo la ley antigua, pero la ley nueva señala 
nuevas condiciones para el reconocimiento de sus efectos. 
 
La fórmula general que emana del artículo 58 de la Constitución para solucionar los 
anteriores conflictos, como se dijo, es la irretroactividad de la ley, pues ella garantiza 
que se respeten los derechos legítimamente adquiridos bajo la ley anterior, sin perjuicio 
de que se afecten las meras expectativas de derecho.” (Subrayado fuera de texto) 
 
Siguiendo la normatividad precedente, se tiene que la aplicación de la ley es hacia el 
futuro, y no hay conflicto de aplicación de la ley cuando la situación jurídica se ha 
consolidado completamente bajo la ley antigua. 
 
En el presente caso, el demandante pretende que se condene al pago y reconocimiento 
de la sanción moratoria de la solicitud realizada el 8 de mayo de 2019, razón por la cual, 
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no es viable la aplicación de la atribución de la responsabilidad establecida en esta Ley 
a cargo del  Departamento de Cundinamarca – Secretaría de Educación. 
 
De esta manera, es evidente que el Departamento de Cundinamarca – Secretaría de 
Educación no es responsable a ningún título del pago de la sanción por mora en el no 
pago de las cesantías en el presente caso, y como tampoco es sujeto de las 
pretensiones de la demanda, ni es parte de la relación jurídica sustancial que da lugar 
al litigio (por lo que no se puede pronunciar frente a las pretensiones de la parte 
demandante), solicito respetuosamente al despacho declarar probada la 
excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva y desvincular al 
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA del presente proceso. como quiera que la 
entidad llamada a responder frente a una eventual condena, es el Ministerio de 
Educación Nacional – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO.  

 
IV. EXCEPCIONES DE MÉRITO  

 
A) INEXISTENCIA DE OBLIGACIONES A CARGO DEL DEPARTAMENTO DE 
CUNDINAMARCA. 
 
El Departamento de Cundinamarca - Secretaría de Cundinamarca no es responsable 
por el reconocimiento y pago de la sanción moratoria establecida en La Ley 244 de 1995 
(modificada por la Ley 1071 de 2006), pues la entidad llamada a responder es la 
NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, dado que el reconocimiento y pago 
de las prestaciones del magisterio se encuentra a cargo del Fondo Nacional del 
Magisterio. En tal sentido, la Ley 91 de 1989, en el numeral 5 del artículo 2 dispone que 
“Las prestaciones sociales del personal nacional y nacionalizado que se causen a partir 
del momento de la promulgación de la presente Ley, son de cargo de la Nación y serán 
pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio”. 
 
El Departamento de Cundinamarca – Secretaría de Educación, solo actúa en el trámite 
y expedición del acto administrativo de reconocimiento o negación de las solicitudes de 
los docentes previa aprobación del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio, por delegación legal, conforme a lo dispuesto en el artículo 180 de la Ley 
115 de 1994 “por la cual se expide la Ley General de Educación”, en la cual se indica 
que “Las prestaciones sociales que pagará  el  Fondo  Nacional  de  Prestaciones  
Sociales  del  Magisterio serán reconocidas por intermedio del Representante del 
Ministerio de Educación  Nacional ante la entidad territorial, a la que se encuentre 
vinculado el docente”. (Destacado fuera de texto) 
 
En el mismo sentido, la Ley 962 de 2005 “por la cual se dictan disposiciones sobre 
racionalización de trámites y procedimientos administrativos de los organismos y 
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones públicas o prestan 
servicios públicos” señala lo siguiente: 
 
“Artículo 56. RACIONALIZACIÓN DE TRÁMITES EN MATERIA DEL FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que 
pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas 
por el citado Fondo, mediante la aprobación del proyecto de resolución por parte de 
quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educación 
de la Entidad Territorial certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el 
docente. El acto administrativo de reconocimiento se hará mediante resolución que 
llevará la firma del Secretario de Educación de la entidad territorial”. 
 
Por lo anterior, se puede concluir que el pago de las prestaciones sociales de los 
docentes le corresponde directamente al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
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Magisterio, ya que es la entidad que legalmente y por estricta competencia, debe 
cancelar esta prestación. 
 
Es importante advertir  que la Secretaría de Educación de Cundinamarca, actuó en 
nombre y representación de la Nación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio, en ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el 
artículo 9 de la Ley 91 de 1989 y el artículo 56 de la Ley 952 de 2005, es decir, actuó 
como delegada del Ministerio de Educación Nacional, luego quien tiene la 
responsabilidad de responder es el Estado – Ministerio de Educación - FONPREMAG, 
y no el Departamento de Cundinamarca, para el caso que nos ocupa. 
 
La Corte Constitucional en sentencia C 036 del veinticinco (25) de enero de dos mil 
cinco (2005), con Magistrado Ponente Humberto Antonio Sierra Porto, ha señalado, 
sobre la delegación de funciones administrativas dispuso lo siguiente: 
 
“La delegación de funciones administrativas es entonces una forma de organizar la 
estructura institucional para el ejercicio de la función administrativa, junto con la 
descentralización y la desconcentración 
 
Estas figuras tienen semejanzas, pues implican una cierta transferencia de funciones 
de un órgano a otro, pero presentan diferencias importantes, ya que la delegación y la 
desconcentración suponen que el titular  original de las atribuciones mantiene el control 
y la dirección política y  administrativa sobre el desarrollo de esas funciones, mientras 
que en la descentralización no existe ese control jerárquico, debido a la autonomía 
propia de la entidad descentralizada en el ejercicio de la correspondiente atribución”. 
(Subrayado fuera de texto) 
 
Existen muchos pronunciamientos tanto de los Tribunales Administrativos, como del 
Consejo de Estado endilgándole al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio la obligación de responder por los pagos de las prestaciones sociales de los 
docentes afiliados, como en el presente caso, y de ahí que reiteramos que el 
Departamento de Cundinamarca – Secretaría de Educación, es simplemente un 
operador y por lo tanto, no debe condenarse al pago de la cesantía ni al pago de la 
sanción moratoria establecida en la Ley 244 de 1995 (modificada por la Ley 1071 de 
2006), pues cualquier incumplimiento o reproche en la negativa del reconocimiento y 
pago de una prestación social debe ser imputable a la entidad obligada a ello, esto es 
LA NACIÓN – MINISTERIO NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
Mediante sentencia del Magistrado Ponente Dr. WILLIAM HERNÁNDEZ GÓMEZ, de la 
Sección Segunda Subsección C, Sala de lo contencioso administrativo del Consejo de 
Estado, del veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) radicación No. 2013 
00454 01, demandante LUCY ARTEAGA ORTIZ, contra MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y 
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, sostuvo: “La Subsección sostendrá que en el caso de 
los docentes oficiales afiliados al FNPSM, es la Nación, Ministerio de Educación 
Nacional, con cargo a los recursos del citado fondo, la entidad obligada al 
reconocimiento y pago de la sanción moratoria por el desembolso tardío de las 
cesantías. Veamos: (...) En conclusión, es con cargo al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio que se cubren tanto las cesantías de los docentes afiliados a 
este, como la sanción moratoria que se cause, sin que tenga responsabilidad alguna el 
ente territorial”. (Subrayado fuera del texto) 
 
Conforme a lo anterior, es claro que el Departamento de Cundinamarca - Secretaría de 
Educación, al proferir las resoluciones de reconocimiento de prestaciones sociales está 
cumpliendo con un encargo, es decir, en ejercicio de las facultades que confiere el 
artículo 56 de la ley 962, y el Decreto 2631 de 2005. 
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En la sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección 
Segunda Subsección A, con Ponencia del Magistrado Dr. RAFAEL FRANCISCO 
SUÁREZ VARGAS, del siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019), dentro del 
proceso No. 2014 00763, demandante ALICIA QUINTANA ANDRADE, contra la 
NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, se 
indicó lo siguiente: “Además, se precisa que la sanción se impondrá con cargo al Fondo 
de  Prestaciones Sociales del Magisterio por todo el tiempo de la mora, pues  es la 
autoridad encargada del pago de la prestación. En reciente pronunciamiento de la Sala, 
en torno a esa responsabilidad se señaló lo siguiente: En el presente caso se observa 
que, tal como lo señaló el a quo no es procedente la vinculación del Departamento de 
Santander y del Municipio de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en 
precedencia, la obligación de reconocimiento y pago de las cesantías de la demandante, 
le corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las entidades 
territoriales.  Estas últimas únicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de 
resolución de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la entidad 
fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el obligado a 
efectuar o materializar el pago que de la suscripción del acto emane.” 
 
De esta forma, el Consejo de Estado ha mantenido su postura frente a que la entidad 
responsable del reconocimiento y pago de la sanción moratoria por pago inoportuno de 
las cesantías parciales o definitivas es la NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO, siendo que este sí funge en calidad de ordenador del gasto, además de 
supervisar las resoluciones expedidas por la entidad territorial en su nombre y 
representación en virtud de la delegación, como se mencionó con anterioridad. 
 
Conforme a los apartes citados, y a la integridad de las providencias que se mencionan, 
es claro que no procede condena alguna sobre la entidad territorial Departamento de 
Cundinamarca - Secretaria de Educación, con relación al pago de la sanción moratoria 
establecida en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006, ya que esta 
entidad no es responsable del pago y reconocimiento de las prestaciones sociales de 
los docentes, y por tanto, tampoco del reconocimiento y pago de la sanción moratoria 
por su pago inoportuno, pues si bien, sí actúa en el procedimiento, lo hace en nombre y 
representación de la entidad obligada legalmente a ello, esto es LA NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO, entidad que mantiene su responsabilidad frente a su 
obligación de reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de los docentes. 
 
El Departamento de Cundinamarca se limita al cumplimiento de una delegación 
legal y reglamentaria, como es la expedición de los actos administrativos de 
reconocimiento o negación de las solicitudes de los docentes previa aprobación y 
validación de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por lo tanto, no se genera en su 
cabeza obligación alguna con los solicitantes, toda vez que, es el NACIÓN - 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO quien decide la aprobación o no, y la FIDUCIARIA LA 
PREVISORA S.A., la que administra los recursos de ese fondo, prestaciones que no se 
cancelan con recursos de los entes territoriales. 
 
B) INAPLICABILIDAD DE LA LEY 1955 DE 2019, “POR MEDIO DE LA CUAL SE 
EXPIDE EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2018-2022”, Y SE LE ENDILGA 
RESPONSABILIDAD A LAS ENTIDADES TERRITORIALES. 
 
La Ley 1955 de 2019, “por medio de la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 
2018-2022”, establece en el parágrafo del artículo 57 por primera vez, la obligación de 
las entidades territoriales de pagar la sanción por mora en el pago de las cesantías en 
los eventos en los que el pago extemporáneo se genere como consecuencia del 
incumplimiento de los plazos previstos para la radicación o entrega de la solicitud de 



 

 

 

Calle 26 #51-53 Bogotá D.C. 

Sede Administrativa - Torre Central Piso 8. 

Código Postal: 111321 – Teléfono: 749 1552 
 

pago de cesantías por parte de la Secretaría de Educación territorial al Fondo Nacional 
de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin embargo, dicha normatividad no es 
aplicable en el presente caso porque (i), no hay norma que regule los plazos para la 
radicación y  entrega de solicitud de pago por parte de la Secretaría de Educación al 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y (ii), porque los efectos de la 
Ley 1955 de 2019 son hacia el futuro, y no se aplica a casos como este, en el que las 
situaciones jurídicas ya fueron consolidadas bajo el amparo de otras disposiciones 
normativas. 
 
“Ley 1955 de 2019. Artículo 57. EFICIENCIA EN LA ADMINISTRACIÓN DE LOS 
RECURSOS DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO. Las cesantías definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 
91 de 1989 serán reconocidas y liquidadas por la Secretaría de Educación de la entidad 
territorial y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (...) 
PARÁGRAFO. La entidad territorial será responsable del pago de la sanción por mora 
en el pago de las cesantías en aquellos eventos en los que el pago extemporáneo se 
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicación 
o entrega de la solicitud de pago de cesantías por parte de la Secretaría de Educación 
territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos 
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio será responsable 
únicamente del pago de las cesantías.” 
 
(i) INEXISTENCIA DE NORMA QUE REGULE LOS PLAZOS PARA LA RADICACIÓN 
Y ENTREGA DE SOLICITUD DE PAGO POR PARTE DE LA SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO. 
 
En su momento, el Decreto Reglamentario 2831 de 2005 establecía un trámite para el 
reconocimiento de prestaciones económicas a cargo del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, el en el cual se regulaba la gestión de las 
secretarías de educación y se establecía un plazo de quince (15) días hábiles para la 
radicación y la entrega de solicitud a la sociedad fiduciaria encargada del manejo y 
administración de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio para su aprobación, y así mismo, establecía un plazo de posterior de quince 
(15) días hábiles para que la sociedad fiduciaria impartiera su aprobación o indicara de 
manera precisa las razones de su decisión de no hacerlo, de la siguiente manera: 
 
“Artículo 3°. GESTIÓN A CARGO DE LAS SECRETARÍAS DE EDUCACIÓN. De 
acuerdo con lo establecido en el artículo 3° de la Ley 91 de 1989 y el artículo  56  de  la  
Ley  962  de  2005,  la  atención  de  las  solicitudes relacionadas con las prestaciones 
sociales que pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, será 
efectuada a través de las secretarías de educación de las entidades territoriales 
certificadas, o la dependencia que haga sus veces (…) 
 
3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de los 
quince (15) días hábiles siguientes a la radicación de la solicitud, a la sociedad fiduciaria 
encargada del manejo y administración de los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio para su aprobación, junto con la certificación 
descrita en el numeral anterior del presente artículo. (...) 
Artículo 4°. TRÁMITE DE SOLICITUDES. (...) Dentro de los quince (15) días hábiles 
siguientes al recibo del proyecto de resolución, la sociedad fiduciaria deberá impartir su 
aprobación o indicar de manera precisa las razones de su decisión de no hacerlo, e 
informar de ello a la respectiva secretaría de educación. 
 
Artículo 5°. RECONOCIMIENTO. Aprobado el proyecto de resolución por la sociedad 
fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, deberá ser suscrito por el 
secretario de educación del ente territorial certificado y notificado en los términos y con 
las formalidades y efectos previstos en la ley.” 
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Sin embargo, el Decreto 2831 de 2005 no puede ser aplicado en vista de que establece 
trámites y términos diferentes a los previstos en la Ley 244 de 1995, modificada por la 
Ley 1071 de 2006, para el reconocimiento y pago de la cesantía, por lo cual, sobre aquel 
aplica la excepción de ilegalidad. En este sentido, la sentencia de unificación 580 del 
dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018) del Consejo de Estado, Sección 
Segunda Subsección B, con Consejera Ponente Sandra Lisset Ibarra Vélez, en el que 
es demandado MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, 
se estableció lo siguiente: 
 
“En ese orden de ideas, en atención a que como se expuso, el Decreto  2831 de 2005 
estableció un procedimiento para el reconocimiento de las  prestaciones sociales que 
difiere del fijado por la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006, en cuanto 
a los términos previstos para  el  efecto,  ello es  lo  que  hace  necesario que  se 
determine su aplicación o no en los asuntos materia de debate 
 
(...) de la propia Carta también se desprende que las leyes expedidas por el Congreso 
dentro de la órbita de competencias que le asigna la Constitución, ocupan, en principio, 
una posición prevalente en la escala normativa frente al resto del ordenamiento jurídico. 
Esta conclusión se extrae de diversas disposiciones, entre otras aquellas referentes a 
los deberes y facultades que, según el artículo 189 de la Constitución, le corresponden 
al presidente frente a ley. En efecto, esta disposición le impone “promulgar las leyes, 
obedecerlas y velar por su estricto cumplimiento” (numeral 10°), y “ejercer la potestad 
reglamentaria, mediante la expedición de decretos, resoluciones y órdenes necesarios 
para la cumplida ejecución de las leyes” (numeral 11°). Así las cosas, tenemos que los 
actos administrativos de contenido normativo, deben tener por objeto el obedecimiento 
y cumplimiento de la ley, de donde se deduce su sujeción a aquella. Igualmente, las 
normas superiores que organizan la jurisdicción contencioso-administrativa y señalan 
sus atribuciones (artículo 237 superior), encuentran su finalidad en la voluntad del 
constituyente de someter la acción administrativa al imperio de la ley.» 
Así las cosas, la Sala de Sección considera que no hay lugar a la aplicación conjunta 
del Decreto 2831 de 2005 en el trámite del reconocimiento y pago de las cesantías de 
los docentes, y de la Ley 1071 de 2006129 para la sanción moratoria en el evento en 
que la entidad pagadora incumpla el plazo, pues ello desconocería la jerarquía 
normativa de la ley sobre el reglamento. 
 
En consecuencia, estima la Sala que el Decreto Reglamentario 2831 de 2005 
desconoce la jerarquía normativa de la ley, al establecer trámites y términos diferentes 
a los previstos en ella para el reconocimiento y pago de la cesantía, que como hemos 
visto, resultan aplicables al sector docente oficial. Por ende, y a pesar de no ser objeto 
de este proceso, en desarrollo de la llamada «excepción de ilegalidad», consagrada en 
el artículo 148 de la Ley 1437 de 2011, la Sala inaplicará para los efectos de la 
unificación jurisprudencial contenida en esta providencia, la mencionada norma 
reglamentaria, e instará al Gobierno Nacional a que en futuras reglamentaciones tenga 
en cuenta los términos y límites prescritos en la ley para la causación de la sanción 
moratoria por la mora en el pago de las cesantías.” 
 
El Decreto 2831 de 2005,  era la norma que fijaba los plazos en los que se debía realizar 
la radicación y entrega del proyecto de acto administrativo de reconocimiento de pago 
de cesantía por parte de la Secretaría de Educación territorial al Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, que, por lo anteriormente expuesto, es ilegal y no 
se puede aplicar ya que desconoce la jerarquía normativa al regular de manera diferente 
lo que ya estaba establecido en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 
2006, dejando así, un vacío normativo con relación a los términos que debe cumplir la 
Secretaría de Educación para realizar dicho trámite. Por esta razón, el Departamento 
de Cundinamarca – Secretaría de Educación, no podría ser obligado a cumplir términos 
que no existen, ni podría ser condenado al pago de la sanción de mora por no pago de 
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cesantías por incumplimiento de unos plazos que aún no han sido establecidos en la 
ley. 
 
(ii) LOS EFECTOS DE LA LEY 1955 DE 2019 SON HACIA EL FUTURO, RAZÓN POR 
LA CUAL NO SE APLICA A CASOS EN LOS QUE LAS SITUACIONES JURÍDICAS 
YA FUERON CONSOLIDADAS BAJO EL AMPARO DE OTRAS DISPOSICIONES 
NORMATIVAS. 
 
Aunque existiera norma que regulara los plazos en los que la de la Secretaría de 
Educación territorial debía realizar la radicación y entrega de la solicitud de pago de 
cesantías al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la responsabilidad 
endilgada en el parágrafo del artículo 57 de la Ley 1955 de 2019, no sería aplicable en 
el presente caso porque los hechos y los derechos causados se produjeron antes de la 
vigencia de la mencionada ley, esto es, el veinticinco (25) de mayo de dos mil diecinueve 
(2019), y los efectos de la misma son hacia el futuro. 
 
Lo anterior, con fundamento en el artículo 29 de la Constitución Política, que señala que 
el debido proceso se aplica a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas y 
que solamente se puede juzgar bajo la aplicación de normas preexistentes al acto que 
se imputa. 
 
Con relación a los efectos de la ley en el tiempo, la Corte Constitucional en sentencia 
de C 619 del catorce (14) de junio de dos mil uno (2001), con Magistrado Ponente Marco 
Gerardo Monroy Cabra, indicó lo siguiente: 
 
“Con fundamento en las normas constitucionales transcritas, puede afirmarse que en 
relación con los efectos de la ley en el tiempo la regla general es la irretroactividad, 
entendida como el fenómeno según el cual la ley nueva rige todos los hechos y actos 
que se produzcan a partir de su vigencia. Obviamente, si una situación jurídica se ha 
consolidado completamente bajo la ley antigua, no existe propiamente un conflicto de 
leyes, como tampoco se da el mismo cuando los hechos o situaciones que deben ser 
regulados se generan durante la vigencia de la ley nueva. La necesidad de establecer 
cuál es la ley que debe regir un determinado asunto, se presenta cuando un hecho tiene 
nacimiento bajo la ley antigua pero sus efectos o consecuencias se producen bajo la 
nueva, o cuando se realiza un hecho jurídico bajo la ley antigua, pero la ley nueva señala 
nuevas condiciones para el reconocimiento de sus efectos. 
 
La fórmula general que emana del artículo 58 de la Constitución para solucionar los 
anteriores conflictos, como se dijo, es la irretroactividad de la ley, pues ella garantiza 
que se respeten los derechos legítimamente adquiridos bajo la ley anterior, sin perjuicio 
de que se afecten las meras expectativas de derecho.” 
  
Siguiendo la normatividad precedente, se tiene que la aplicación de la ley es hacia el 
futuro, y no hay conflicto de aplicación de la ley cuando la situación jurídica se ha 
consolidado completamente bajo la ley antigua. 
 
En el presente caso, el demandante pretende que se condene al pago y reconocimiento 
de la sanción moratoria correspondiente al periodo comprendido entre el diecinueve(19) 
de febrero de dos mil diecisiete (2017) y el cinco (05) de octubre de dos mil diecisiete 
(2017), presunto derecho causado antes de la vigencia de la Ley 1955 DE 2019, esto 
es el veinticinco (25) de mayo de dos mil diecinueve (2019), razón por la cual, no es 
viable la aplicación de la atribución de la responsabilidad establecida en esta Ley a cargo 
del Departamento de Cundinamarca – Secretaría de Educación. 
 
Por lo anteriormente expuesto, se puede concluir que no es aplicable para el presente 
caso la responsabilidad endilgada al Departamento de Cundinamarca - Secretaría de 
Educación, en el parágrafo del artículo 57 de la Ley La Ley 1955 de 2019, sobre el pago 
de las cesantías en los eventos en los que el pago extemporáneo se genere como 



 

 

 

Calle 26 #51-53 Bogotá D.C. 

Sede Administrativa - Torre Central Piso 8. 

Código Postal: 111321 – Teléfono: 749 1552 
 

consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicación o entrega 
de la solicitud de pago de al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, 
debido a que no hay norma que regule los plazos para dicho trámite, y aun si existiera, 
la Ley 1955 de 2019 tiene efectos hacia el futuro, por lo que no es aplicable a casos 
como este, en el que la situación jurídica fue consolidada bajo el amparo de otras 
disposiciones normativas; la única entidad llamada a responder en este caso, sería LA 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tal como se explicó en la anterior 
excepción de mérito presentada. 
 
C) COSA JUZGADA  
 
En virtud de la manifestación hecha por la demandante “(...)de la mora anteriormente 
descrita, se recibió el pago parcial por valor de $15.520.817, el cual fue puesto a 
disposición por parte de la FIDUPREVISORA S.A., a partir del 19 de enero de 2021,(...)” 
se extracta que ya fue cancelada la moratoria solicitada por la entidad competente, esto 
es la FIDUPREVISORA, motivo por el cual se debe declarar probada esta excepción, 
pues precisamente es la FIDUPREVISORA la entidad que legalmente y por estricta 
competencia, debe cancelar esta prestación, toda vez que para la época de los hechos 
y/o de la solicitud 21 de diciembre de 2018, era ésta la entidad responsable. 
 
D) LA LIQUIDACIÓN DE LA SANCIÓN MORATORIA NO DA LUGAR A INDEXACIÓN. 
  
Esta sanción por mora debe liquidarse con base en el salario percibido por la 
demandante al momento de la mora, y sobre ella, no procede la indexación pues en la 
misma sentencia de unificación citada anteriormente se indicó:  
 
“En suma, la naturaleza sancionadora, el cuantioso cómputo sistemático y prolongado 
en el tiempo sin que implique periodicidad, y la previsión intrínseca del ajuste del salario 
base con el IPC, indican con toda certeza que la sanción moratoria no puede indexarse 
a valor presente, razón por la cual, la Sección Segunda del Consejo de Estado sentará 
jurisprudencia en tal sentido. Sin embargo, ello no implica el ajuste a valor de la condena 
eventual, en los términos descritos en el artículo 187 del CPACA.”  
 
Por lo anterior, en dado caso que este despacho considere que la demandante tiene 
derecho al pago de la sanción moratoria, este valor debe contabilizarse de acuerdo con 
los parámetros y por el tiempo específicamente señalado en la norma, el valor no podrá 
ser indexado a valor presente, tal como lo señala el Consejo de Estado en su 
jurisprudencia.  

 
 

E) ENRIQUECIMIENTO INJUSTO 
  
Sin que signifique el reconocimiento de derecho alguno, significaría un enriquecimiento 
injusto cualquier suma que se le reconozca a la parte actora que esté a cargo de mi 
representada, toda vez que no existe causa, legitimación ni fundamento jurídico o fáctico 
que la justifique.  
 
F) PRESCRIPCIÓN 
  
Sin que suponga la aceptación de ninguna clase de derecho en cabeza de la parte 
actora, y las pretensiones que se reclaman, se propone esta excepción ante el caso en 
que se reconozcan acreencias o derechos en cabeza de la parte actora, a cargo de mi 
representada.  
 
G) COMPENSACIÓN 
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Sin que esto implique el reconocimiento de pago alguno a favor de la demandante, 
solicito señor Juez muy respetuosamente que, en el evento de declararse alguna 
condena en contra de mi representada, sean tenidos en cuenta los pagos que se le 
hayan efectuado a la aquí demandante, así como los que se logren probar dentro del 
proceso. 
 
G) EXCEPCIÓN GENÉRICA O INNOMINADA  
 
Respetuosamente le solicito señor Juez, declarar probada cualquier excepción que 
desestime los fundamentos de hecho o de derecho de la presente demanda y/o las 
excepciones que se prueben en el curso del proceso. Por lo anterior, solicito 
respetuosamente ante su Despacho, declarar probada la excepción previa presentada 
y/o las excepciones de fondo planteadas en la presente contestación de la demanda y/o 
las excepciones que se prueben en el curso del proceso, lo que genera, en 
consecuencia, una sentencia desestimatoria de cualquier pretensión declaratoria de 
responsabilidad civil ya sea contractual o extracontractual, para el Departamento de 
Cundinamarca 
 

 
V. PRUEBAS 

 
DOCUMENTALES 
 

1. Las aportadas por la parte demandante 
2. Documentos allegados por la Secretaría de Educación del Departamento 

 
 
VI. ANEXOS  

 
1. Todos y cada uno de los enunciados en el acápite “V PRUEBAS” 
2. Poder y anexos 

 
 
PARTE DEMANDADA: 
 
El Departamento de Cundinamarca, recibirá notificaciones en la Calle 26 No. 51- 53 
Torre Central, Piso 8, en la ciudad de Bogotá, y en la dirección de correo electrónico 
notificaciones@cundinamarca.gov.co  
 
La apoderada del Departamento de Cundinamarca recibirá notificaciones a través de 
correo electrónico   luz.rincon@cundinamarca.gov.co  Número teléfono celular y 
WhatsApp: 3212072189   
 
 
Atentamente, 
 
 

 
LUZ DARI RINCON GIL 
C 60.347.629 de Cúcuta  
TP 245028 del Consejo Superior de la Judicatura 

mailto:notificaciones@cundinamarca.gov.co
mailto:luz.rincon@cundinamarca.gov.co
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De: Maria Stella Gonzalez Cubillos  

Enviado el: jueves, 8 de diciembre de 2022 11:40 a. m. 

Para: Luz Dari Rincon Gil <luz.rincon@cundinamarca.gov.co> 

CC: Astrid Carolina Velandia Cuadros <astrid.velandia@cundinamarca.gov.co>; Joaquin Alfonso Herrera 

Moreno <joaquin.herrera@cundinamarca.gov.co>; Lucy Esmeralda Urrego Sutachan 

<lucy.urrego@cundinamarca.gov.co>; Luis Eduardo Hernandez Aldana <luis.hernandez@cundinamarca.gov.co> 

Asunto: NOTIFICACIÓN ELECTRÓNICA DEMANDA 11001333501620210017000-OTORGAMIENTO DE 

PODER 

 

 

Señores  
JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
BOGOTÁ D.C. 

 
 
Referencia:                 Otorgamiento Poder 
Expediente:                1100133350162021001700 
Proceso:                     Nulidad y Restablecimiento del Derecho  
Demandante:             Myriam Vargas de Torres 
Demandado:              Nación- Ministerio de Educación – Fompremag-Fiduprevisora S.A.- Distrito 

Capital 
Vinculado:                 Departamento de Cundinamarca-Secretaría de Educación 
 
MARIA STELLA GONZALEZ CUBILLOS, Persona mayor y con domicilio en Bogotá, identificada con la 
Cédula de Ciudadanía No. 20.685.781, en mi condición de Directora Operativa de la Dirección de 
Defensa Judicial y Extrajudicial del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA , entidad de derecho 
público de creación constitucional y legal, según documentos que adjunto como fotocopia  de la 
Resolución de Nombramiento Número  00453 del 31 de enero  de 2020, y  Acta de Posesión Número 
00097 del 3 de febrero de 2020, en ejercicio de la función delegada por el Gobernador del Departamento 
de Cundinamarca  por Decreto Departamental No. 00278 del 26 de octubre  de 2004 y Decreto  No. 
00080 del 15  de marzo de 2004, de conformidad con lo establecido en el artículo 5° de la Ley 2213 del 
13 de junio de 2022, mediante el presente mensaje de datos,  manifiesto que confiero poder especial, 
amplio y suficiente a la doctora LUZ DARI RINCÓN GIL, abogada titulada en ejercicio, con cédula de 
ciudadanía 60.347.629 de Cúcuta  y portadora de la T. P. 245.028 del C. S. de la J., como apoderada 
judicial, para que en nombre y representación del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, y por tanto, 
asuma la defensa sustancial y procesal de los intereses del ente territorial dentro del proceso de la 
referencia. 
 
El presente poder se entiende otorgado con las facultades que le son inherentes de acuerdo a la Ley, en 
especial a lo dispuesto por los artículos 159 y 160 de la ley 1437 de 2011 y a los artículos 74, 75, 76, y 
77 del CGP, y demás normas concordantes a que hubiere lugar, a desistir, tachar documento de falso, 
sustituir el presente poder si a ello hubiere lugar, así como a las facultades expresas para conciliar y 
transigir dentro de los parámetros que establezca el Comité de Conciliación y Defensa Judicial del 
departamento de Cundinamarca;  
 
Este poder se entenderá aceptado por el profesional del derecho con su ejercicio. En caso de presentar 
alguna razón justificada, para la no aceptación del poder, deberá manifestarlo por escrito a más tardar, 
al día siguiente de su recepción. 
 
Para el efecto, señalo los datos de contacto de las apoderado: 
 

Correo Electrónico: RNA daryluz72@hotmail.com  

Número de contacto: 321-2072189 

 
Sírvase Señor Juez, reconocer a la doctora LUZ DARI RINCÓN GIL, como apoderado del departamento 
de Cundinamarca, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 
Atentamente, 

 
 
MARIA STELLA GONZALEZ CUBILLOS 
Directora de defensa Judicial y Extrajudicial 
Departamento de Cundinamarca 

mailto:daryluz72@hotmail.com














 





 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
Gobernación de Cundinamarca Calle 26 #51-53 Bogotá D.C. 

Sede Administrativa - Torre Central Piso 8. Secretaria Jurídica  

Código Postal: 111321 – Teléfono: 749 1552-1551 

 

 
AL CONTESTAR CITE ESTE NÚMERO:CI-2022361382 
ASUNTO: POR DEFECTO 
DEPENDENCIA: 276 - DIRECCION DE PERSONAL DE 
INSTITUCIONES EDUCATIVAS 

 

Bogotá, 2022/12/26 
 
 
Doctora   
CRISTINA PAOLA MIRANDA ESCANDON 
DIRECTORA DE PERSONAL DOCENTE  
SECRETARIA DE EDUCACIÓN DE CUNDINAMARCA   
BOGOTA D.C.  
 
ASUNTO: SOLICITUD EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: MIRYAN VARGAS DE 
TORRES C.C 20675933 
 
Doctora Cristina Paola: 
 
Con el fin de realizar la defensa jurídica y definir la estrategia que se utilizará para 
la contestación de la demanda, de manera atenta solicito se nos remitan los 
siguientes documentos con la mayor prontitud posible: 
 
Demanda por Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
 
Radicado:   11001-33-35-016-2021-00170-00 
Demandante:  MIRYAN VARGAS DE TORRES 
Demandado:  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, 

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA – SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A 

 
1- Copia de la solicitud de reconocimiento y pago de una cesantía  que elevó 

la señora MIRYAN VARGAS DE TORRES, el 04 de julio de 2015. 

 

2- Copia de los antecedentes administrativos y de las gestiones que dieron 

lugar a la Resolución 001099 del 4 de septiembre de 2015. 

 

3- Copia de la constancia de notificación y de ejecutoria del Acto 

Administrativo Resolución 001099 del 4 de septiembre de 2015. 

 

 

 



 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
Gobernación de Cundinamarca Calle 26 #51-53 Bogotá D.C. 

Sede Administrativa - Torre Central Piso 8. Secretaria Jurídica  

Código Postal: 111321 – Teléfono: 749 1552-1551 

 

 

4- Copia del envío o cargue en el sistema del proyecto de Acto Administrativo 

de reconocimiento de la cesantía de la señora   a la FIDUPREVISORA, en 

el que se acredite la fecha de envío. 

 

5- Copia de la aprobación por parte de la FIDUPREVISORA S.A. del acto 

administrativo de reconocimiento de una cesantía a favor de la señora 

MIRYAN VARGAS DE TORRES, proyectada por la Secretaría de 

Educación. 

 

6- Copia del envío de la aprobación por parte de la FIDUPREVISORA S.A del 

Acto Administrativo de Reconocimiento de la cesantía a favor de la señora 

MIRYAN VARGAS DE TORRES, proyectada por la Secretaría de 

Educación en el que se acredite la fecha de envío. 

 

7- Copia del certificado del pago de la cesantía realizado a la señora MIRYAN 

VARGAS DE TORRES. 

 

8- Copia de la petición elevada por la señora MIRYAN VARGAS DE TORRES 

radicado 2017118413, de fecha 31 de agosto de 2017,  ante la 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE CUNDINAMARCA, certificación o 

constancia  de los valores reconocidos en la Resolución 001099 del 4 de 

septiembre de 2015. 

 

9- Copia de la respuesta dada por la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE 

CUNDINAMARCA a la petición señalada en el numeral anterior y/o trámite 

que se le realizó a dicha solicitud. 

 

Los demás documentos que obren dentro de los archivos de la Secretaría de 

Educación que guarden relación con las peticiones de reconocimiento y pago de la 

cesantía y de la sanción moratoria elevadas por la señora MIRYAN VARGAS DE 

TORRES. 

 

En consideración a que los documentos solicitados se basan en la información 

suministrada en la demanda del caso en referencia, amablemente se solicita que 

si alguno de los documentos enunciados en este escrito no existe, nos remitan 

una certificación formal de ello para remitirlo directamente al juzgado.  



 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
Gobernación de Cundinamarca Calle 26 #51-53 Bogotá D.C. 

Sede Administrativa - Torre Central Piso 8. Secretaria Jurídica  

Código Postal: 111321 – Teléfono: 749 1552-1551 

 

 
Finalmente, como los documentos que aquí se solicitan son de carácter urgente y 
que todos ellos son necesarios para realizar una defensa acorde con los intereses 
del Departamento de Cundinamarca, de manera respetuosa requiero que se 
remitan en el término de cinco (5) días hábiles siguientes a la recepción de la 
presente solicitud.  
 
Cordialmente, 
 

 
 
Proyectó: LRINCONG 

 



























 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Gobernación de Cundinamarca 
 Sede Administrativa. Calle 26  51-53. Torre de Educación Piso 
4. Bogotá, D.C. Tel. (1) 749 1299 - 749 1344  

 

 
AL CONTESTAR CITE ESTE NÚMERO:CE - 2017580621 
ASUNTO:PETICION 
ENVIA: 276 - DIRECCION DE PERSONAL DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS 

 
Bogotá, 2017/09/08 
 
 
Doctora: 
BEATRIZ HELENA PARRA NAVAS 
bogotacentro@roasarmientoabogados.com 
Bogotá D.C. 
 

REFERENCIA: Respuesta al Radicado 2017118413 de fecha 2017-08-31 
11:46:40.0 

 
En atención a la(s) petición(es) relacionada(s) a continuación,  me permito informarle que 
de conformidad con lo establecido en el artículo 21 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, su solicitud fue remitida mediante oficio 
2017565885 de fecha 25 de julio de 2017, a la Fiduprevisora S.A., encargada de la 
administración de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio. 

 

RADICADO FECHA RADICADO CEDULA DOCENTE FOLIOS 

2017118413 31/08/2017 20675933 VARGAS DE TORRES MYRIAM 8 

 
 
Cordialmente, 
 

 
 
Proyectó: Diego Andres Torres Bustos 



 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Gobernación de Cundinamarca 
 Sede Administrativa. Calle 26  51-53. Torre de Educación Piso 
4. Bogotá, D.C. Tel. (1) 749 1299 - 749 1344  

 

 
AL CONTESTAR CITE ESTE NÚMERO:CE - 2017580997 
ASUNTO: 
ENVIA:  - 

 
Bogotá, 2017/09/11 
 
 
Doctora: 
JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA 
notificacionesacopres@gmail.com 
Bogotá D.C. 
 

REFERENCIA: Respuesta al Radicado 2017118413 de fecha 2017-08-31 
11:46:40.0 

 
En atención a la(s) petición(es) relacionada(s) a continuación,  me permito informarle que 
de conformidad con lo establecido en el artículo 21 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, su solicitud fue remitida mediante oficio 
2017565885 de fecha 25 de julio de 2017, a la Fiduprevisora S.A., encargada de la 
administración de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 
Magisterio. 

 

RADICADO FECHA RADICADO CEDULA DOCENTE FOLIOS 

2017118413 31/08/2017 20675933 VARGAS DE TORRES MYRIAM 8 

 
 
 
Cordialmente, 
 

 
 
Proyectó: Diego Andres Torres Bustos 



e

(*  Gobernación de 
UNDINAMARCA 

f /CundinamarcaGob 	@CundinamarcaGob 

El PROFESIONAL ESPECIALIZADO DE LA OFICINA REGIONAL DEL FONDO 
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DE CUNDINAMARCA 

Conforme lo autorizado por el Comité Regional del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio de Cundinamarca, en su sesión de 
septiembre 30 de 1996, 

CERTIFICA 

Que revisada la información contenida en los listados y expedientes que nos 
remitiera el Departamento Administrativo de Desarrollo Humano, en los que se 
relacionan los anticipos de Cesantías y pagos de Cesantías Defmitivas que 
hiciera en su época la Caja de Previsión Social de Cundinamarca 
"CAPRECUNDI", y las reconocidas por el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO, CUNDINAMARCA- se encontró que el docente 
VARGAS DE TORRES MIRYAN identificado con cédula de ciudadanía 
20675933 de LA CALERA, esta entidad le efectuó los siguientes 
reconocimientos: 

ENTIDAD RESOLUCION FECHA VALOR 

FONPREMAG 642 16/04/ 1996 6866126 
FONPREMAG 419 12/02/2003 30000000 

La información suministrada corresponde a los anticipos efectuados por concepto 
de cesantías parciales. La presente se expide a solicitud del interesado para 
trámite de CESANTIA DEFINITWA. 

Dada en Bogotá, D.C. el día 08/04/20 15. 

JORGE M D GONZALEZ 

ro Elabo: Angela L. 
Reviso;Jorge M, 

______ 	

Secretaría de Educación, Sede Administrativa. 

—.NNe—t. Calle 26 51-53. Torre Educación piso 3 
Bogotá, D.C. Tel. (1) 749 1313 www.cundinamarca.gov.co  
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UOiR C 9 	FONDO NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO 
FORMATO UNICO PARA LA E X PE DICION DE  CE R T IFICADO DE  SAL AR IOS 

CONSE CUT IV O NO. 2015016842 

1. DAT OS DE  LA SE CR E T AR IA DE  E DUCACION 
NOMBRE SECRETARIA: NIT ENTIDAD NOMINADORA 
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA fl 899999114-0 

DEPARTAMENTO 

1 CUNDINAMARCA 

II. DAT OS PE R SONAL E S DE L  DOCE NT E  
1 Primer Apellido Segundo Apellido 
V ARGAS 1 DE TORRES 

Primer Nombre Segundo Nombre 

I MY RIAM  
2 Tipo de Documento: 	CC 	CE Número de Documento: 	1 20675933 

GRADO DE ESCALAFON 	114 	1 
NOMBRE DEL  ESTABLECIMIENTO EDUCATIV O ACTUAl 	NST EDUCATIV A DEPTAL COLEGIO DEPTAL INTEGRADO 

III. SIT UACION L ABOR AL  
1 REGIMEN DE CESANTIAS 	2 REGIMEN DE PENSIONES 

1 Anual El 	Retroactivo 	[Nacional El  Nacionalizado 	V igencia 812/2003 	1 
3 CARGO: 	Docente 	Directivo Docente Cual? 

4 NIV EL : 	Preescolar 	Primaria Básica Secundaria 
5ACTIV O: 	S 

6 TIPO DE NOMBRAMIENTO: 	Periodo de Prueba Propiedad 	El Provisionalidad 	D 
Otro 	F l 	Cual? 

V . SAL AR IOS DE V E NGADOS 

DE SDE : 01-01-2013 
FACT OR E S SAL AR IAL E S 

HAST A: 31 - 12 -2013 
tsignacion Basica 2.634.485,00 

ma de Navidad 2.744.255,00 
rima de V acaciones Docentes 1.317.242,00 

fOT AL  6.695.982,00 

DE SDE : 01-01-2014 
FACT OR E S SAL AR IAL E S 

HAST A: 12-01 -2015 
-tsignacion Basica 2.711.939,00 
3onif. MensualDC. 1566 ljunio/14-31 diciembre/15 27.119,00 
rima de Navidad 2.908.663,00 

'rima de Servicios 684.765,00 
'rima de V acaciones Docentes 1.396.158,00 

[OTAL 7.728.644,00 

Elaboro: Nohemí Rey R. 	 Reviso: CHRISTI/SN SALAZAR 
	

Aprobo: CHRISTIAN SALAZAR 

Humano-(46,5.l)- Certificado de Salarios FPM 	 FmtFecha 20/03/2015 	 Página 1 de2 



N 
	

Y !. DAT OS DE  QUIE N CE R T IFICA 
Nombre Completo 
MARIA TERESA MENDEZ GRANADOS 

Tipo de Documento 	CC 	X  CE 	Numero de Documento 51610044 
Cargo 
DIRECCION DE PERSONAL DE INSTITUCIONES EDUCATIV AS 	CESANTIAS DEFINITIV AS 

El presente certifkado se expide basado en los registros del sistema humano y en el expediente digitalizado de la 

20/03/20 15 
FECHA 

CONT INUACION CE R T IFICACION SAL AR IAL  
NOMBR E : 	V ARGAS DE TORRES MY RIAM 

ANE X O HOR AS E X T R AS 

AÑ O 2013 

ME S V AL OR  
MARZO 39.252,00 
ABRIL 78.504,00 
MAY O 98.130,00 
JUNIO 39.252,00 
J ULIO 78.504,00 
AGOSTO 58.878,00 
SEPTIEMBRE 78.504,00 
OCTUBRE 78.504,00 
NOV IEMBRE 78.504,00 

TOTAL 	628.032,00 

E laboro: Nohemi R ey R . 	 R eviso: CHR IS T4tS ALAZAR  	 Aprobo: 

Humano-(46,5. 1)- Certificado de Salarios FPM 	 FmtFecha 20/03/2015 	Página 2 de2 



PRESTACIÓN: CESANTIA DEFINITIVA 

TRAMITE NORMAL 

OFICINA REGIONAL: CUNDINAMARCA 

HOJA DE REVISION 
	 wi 

APELLIDOS: 

NOMBRES: 

DOCUMENTO: 

VINCULACIÓN: 

FTE RECURSOS: 

PLANTEL: 

VARGAS DE TORRES 

MYRIAM 

CC 20675933 

NACIONALIZADO 

SITUADO FISCAL/PRESUPUESTO LEY 91 

COLEGIO DPTAL. LA  CALERA 

NRO. RADICACIÓN: 2015-CES-008155 

FECHA RADICACIÓN: 07-APR-2015 

FECHA RECIBO: 14-APR-2015 

FECHA ESTUDIO: 21-JUL-2015 

VALOR LIQUIDADO: 124,635,205 

ANTICIPOS PAGADOS: 36,866,126 

VALOR A RECONOCER: 87,769,079 

BENEFICIARIOS DEL PAGO 

TIPO 	DOCUMENTO 	NOMBRE BENEFICIARIO 	(%) 	PARENTESCO 	REPRESENTANTE 
CC 	 20675933 	 MYRIAM VARGAS DE TORRES 	 100 	 DOCENTE 

ESTADO: APROBADA 

OBSERVACIONES: 

DIANA MARCELA ESPANA GAVILANES 
FIRMA DEL REVISOR 



INFORMACIÓN DE LA RADICACIÓN 	 Fecha Consulta: 07/04/2015 11:16:14a.m. 
Ente: 25000 - CUNDINAMARCA 	 Radicación: 2015-CES-008155 

Docente: 	 CC - 20675933 - MYRIAM VARGAS DE TORRES 
Código Prestación completo CES - CESANTIAS 

CD - CESANTIA DEFINITIVA 

Motivo Cesantia Parcial:4: 
Valor Solicitado: 
Fuente Recursos: 
Tipo Vinculación: 
Establecimiento: 
Estado: 

97- TRAMITE NORMAL 

$ 0,00 
4 - SITUADO FISCAL/PRESUPUESTO LEY 91 
2- NACIONALIZADO 
COLEGIO DPTAL. LA  CALERA 
O - Radicado 

INFORMACION DOCUMENTOS ENTREGADOS 

ACTO ADMINISTRATIVO DE RETIRO DEFINITIVO DEL SERVICIO 	SI 
CERTIFICADO DE ANTICIPOS DE CP O CERTIFICADO DE NO PAGO DE Si 
ESTOS 
CERTIFICADO DE TIEMPO DE SERVICIO 	 SI 
FOTOCOPIA DE LA CEDULA DE CIUDADANIA 	 SI 
PROYECTO DE RESOLUCION DE RECONOCIMIENTO DE LA 	 SI 
PRESTACION 
CERTIFICADO DE SALARIOS 	 NO 
FALLO CONTENCIOSO 	 NO 
REPORTE DE CESANTIAS DE LOS AQOS 1990 Y SIGUIENTES.COLEGIOS NO 
NACIONALES FIRMADOS POR DIRECTOR Y PAGADOR 
SOLICITUD DIRIGIDA AL REPRESENTANTE DE MINISTERIO DE 	NO 
EDUCACION NACIONAL ANTE EL RESPECTIVO FER.  

INFORMACION CAMBIOS DE ESTADO 

07/04/2015 11:16:08a.m. Radicado 

 



» 
INFORMACIÓN DE LA RADICACIÓN 	 Fecha Consulta: 09/04/2015 10:41:49 a.m. 
Ente: 25000 - CUNDINAMARCA 	 Radicación: 2015-CES-008155 

Docente: 	 CC - 20675933 - MYRIAM VARGAS DE TORRES 
Código Prestación completo CES - CESANTIAS 

CD - CESANTIA DEFINITIVA 

97- TRAMITE NÓRMAL 

Motivo Cesantia Parcial:4: 
Valor Solicitado: 
Fuente Recursos: 
Tipo Vinculación: 
Establecimiento: 
Estado: 

$ 0,00 
4- SITUADO FISCAL/PRESUPUESTO LEY 91 
2- NACIONALIZADO 
COLEGIO DPTAL. LA  CALERA 
2 - Enviado_Fiduciaria 

INFORMACION DOCUMENTOS ENTREGADOS 

ACTO ADMINISTRATIVO DE RETIRO DEFINITIVO DEL SERVICIO 	SI 
CERTIFICADO DE ANTICIPOS DE CP O CERTIFICADO DE NO PAGO DE Si 	 - 
ESTOS 
CERTIFICADO DE TIEMPO DE SERVICIO 	 SI 
FOTOCOPIA DE LA CEDULA DE CIUDADANIA 	 SI 
PROYECTO DE RESOLUCION DE RECONOCIMIENTO DE LA 	 SI 
PRESTACION 
CERTIFICADO DE SALARIOS 	 NO 
FALLO CONTENCIOSO 	 NO 
REPORTE DE CESANTIAS DE LOS AQOS 1990 Y SIGUIENTES.COLEGIOS NO 
NACIONALES FIRMADOS POR DIRECTOR Y PAGADOR 
SOLICITUD DIRIGIDA AL REPRESENTANTE DE MINISTERIO DE 	NO 
EDUCACION NACIONAL ANTE EL RESPECTIVO FER.  

INFORMACIÓN CAMBIO DE ESTADO 

	

09/04/2015 10:41:15 a.m. 	 Enviado_Fiduciaria 

	

07/04/2015 11:16:08a.m. 	 Radicado 



OFICINA REGIONAL DE PRESTACIONES DE CUNDINAMARCA 

DOCUMENTOS ANEXOS 

No NOMBRE DELOCUMENTO No FOLIO 

1. / 	/J 
2 e9( 	(,-d'A1 3 

4 
5 
6 AvVD 3 
7 c. -MJ 	/ é06 2 
8 CeJ  

- 9 
lo  
11  
12  
13  
14  
15  
16  
17  
18  
19  
20  
21  
22 fl7 ¼ER.2( 
23  
24  
25  
26  
27  
28  
29  
30  
31  
32  
33  
34  
35  
36  
37  
38  

DEL DOCENTE 

15 

1 CC. 	 TIPO DE PRESTACION: 



FiaI4o/-ev/sora SA. 
VA..,pçrs CUJE HACEN ICIrIJRHNC,ÍA 

SECRETARIA DE EDUCACION DE;  
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 

FORMATO DE SOLICITUD DE CESANTÍA DEFINITIVA 

0 7 ABR. 2015 
.i Il l A A l A A l Radicado No. 1 	 Fecha de Radicación: 	D l D l 

(Para uso exclusivo de la entidad territoriafl 

Este formulario debe estar completamente diligenciado en letra Imprenta y legible. No se aceptan abreviaturas nl enmendaduras 

DATOS PERSONALES DEL EDUCADOR 

1 Prirper Apellido Segundo Apellido 

ritila 	II g 	-lesIlH ri17jpI 	H 
Pri 	er Nombre'l Segundo Nombre 

2 Tipo de Docu 	ento: 	FJ 	j1 	Numero Documento:  

3 Dirección de Residencia (o oara correspondencia): 

[iJHgIi-  1I 14L 17L10 
De artamento: Ci dad o Municipio 

u , 	a 	q 	m 	1 	1 la 1 	IcIg/g 
Teléfono de residencia o donde se pueda ubicar)  

4 Nombre del Eslablecimiento educativo donde labora:  

iI1.HHHHH 
Ciudad 	1íunicipio: De artamento: 	/ 

c/íH,'-gI e  
Nivel 

F—lPreescolar 	Lliprimaria 	CgjBásica Secundaria IDirectivo 

5 Correo electrónico: 	 1 	 f 	1 	 j 

F?i7/'I)- 	ci 
SEÑOR EDUCADOR 	RAVS DE EST 	RIMIO ELECTRÓNICO USTED RECIEIRÁ 1 FORMACIÓN SOEBE EL TRAMITE DE LA PRESTACIÓN SOUCITADA 

TIPO DE VINCULACIÓN 
Nacional: 	 Nacionalizado: 	 Deparlamental: 	El 	Municipal: 	lil 	Distrilal: El 

FECHA ULTIMO INGRESO A LA DOCENCIA OFICIAL: 	 D 1 O 1 	M 1 M 1 	A 1 A 1 	A 1 	A 

FIRMA APODERADO 
SI USTED ACTÚA A NAVÉS DE ABOGADO DEBE ANEXAR PODER DEBIDANENTE OTORGADO, INDICANDO NOMBRE COMPLETO DEL ABOGADO Y NUMERO DE TARJETA PROFESIONAL 

DESPRENDIBLE PARA EL SOLICITANTE DE LA PRESTACIÓN 

RADICADO No. 1 
	

1 FECHA: 1 O D M M 1 A A A A 

NOMBRE Y FIRMA DEL FUNCIONARIO RADICADOR 



1 	 DOCUMENTOS PARA LA SOLICITUD DE CESAÑTÍA DEFINITIVA 

DR EDUCADOR 
Si la documentación no está çompleta , su solicitud será devuelta para que anexe los documentos fallantes. 

-los términos empezarán a correr una vez se aporte toda la documentación requerida. 
Estos documentos deben ser presentados en carpeta tamaño oficio corriente, debidamente legajados en el mismo orden en que se 

LAS CASILLAS SON USO EXCLUSIVO DE LA ENTIDAD TERRITORIAL 

1 	Formato de-solicItud de prestacIón completamente dIlIgencIado. LIII 
2 	Dos fotocopIas ampliadas.y legIbles de la cédula de ciudadanía del educador. Elluli 
3 	Acto administratIvo de retiro definItIvo del servicIo docente donde se indlque la fecha de efectos fIscales. CO ()  

4 	OrIgInal del certificado de tIempo de servIcIo expedIdo por la entidad terrItorial no superior a tres (3) meses a la fecha de LlIli 
radIcación de la solIcItud. 	C Q ¿1 C. 0/0  
(Debe contener el tipo de vInculación del cducador para determinar el régimen preslaclonal, las novedades adminIstrativas como: nombramientos, traslados, 
comisiones, permutas, licencias, suspensiones, rofiajando el número y fecha de los actos admInistratIvos de las novodades con fecha de Ingreso y retiro). 

5 	OrIgInal del certificado de salarlos expedIdo por la entidad pagadora, sobre el últImo salarlo devengado. LIII 
(SI el salario fra variado en los tres (3) últimOs meses anexar el certificado de los doce (12) meses del último alio de servicio, reflejando el tipo de vinculación 
del educador, cargo, grado en el escalafón, horas extras certificadas mes por eres, si hubo ascensos en el escalafón certifIcar a partir de que fecha surto 
efectos fiscales). 

rte anual de las cesantías de 1990 en adelante o desde la fecha de posesión 
os docentes nacionales o con régimen de nacional). 
flcado de la entidad que cancelaba las cesantías antes de la creacIón del FNPSM sobre antIcIpos pagados. 
que corete los anticipos cancelados o en su defecto certificado do no pago, excepto para docentes del Régimen Nacional). r 
Salvo expedido por la pagaduría de la entidad empleadora sobre cancelacIón de pagos y deudas 

ficado actualIzado de la deuda o en su defecto paz y salvo del Fondo Nacional del Ahorro 
(En caso de que las cesantías estén pignoradas al Fondo Nacional del Ahorro, para docentes nacionales o con régimen de nacional). 

Paz y salvo del Fondo Nacional del Ahorro. 
(Para los docentes Nacionales y los vinculados a partir del 1 de Enero de 1991) 

Acta de Posesión!'  
Decreto de nombramiento—' 
Certificación bancaria, original expedida por el banco" 

NOMBRE Y FIRMA DEL FUNCIONARIO RADICADOR 

SEÑOR DOCENTE: al momento de iniciar el trámite de revisión, radicación y reconocimiento de prestaciones SocIales 
ante el FONDO REGIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA 'FONPREMAG" 
deben llevar a cabo este proceso directamente el cual es personal, sin intermediarios, de lo contrario mediante poder 
debidamente autenticado ante notaria y otorgado a un ABOGADO. Cabe mencionar que las prestaciones sociales son 
un derecho adquirido para aquellas personas quienes hayan cumplido los requisitos de ley, es un proceso'gratuito en el 
cual NO se aceptan Intermediarios, tramitadores o terceros, ni interienclón de funcionarios de la gobernación de 
Cundinamarca ajenos a esta dependencia. 

Por ultimo con el fin de brindarle una información más oportuna sobre el trámite de las prestaciones Fiduciaria ha 
puesto a su disposición los siguientes medios de comunicación los cuales le generaran menos costo: CalI Center 
teléfono directo 5940194, página internet www.fomag.gov.co  y el centro de atención al maestro 5945111 Ext 
149 1. 1492. 1493. 1494. 



FONDO NACIONAL DE  PRESTACIONL SOCIALES D L  MAGISTERIO 
FORMATO UNICO PARA LA E X PE DICION DE  CE R T IFICADO DE  HIST OR IA L ABOR AL  

í4 s t  zyxwvutsrqponmlkjihgfedcbaZYXWVUTSRQPONMLKJIHGFEDCBAtt6 t I J   
DE CR E T O 2831 DE  AGOST O 16 DE  2005 

CONSECUTIV O NO. 2015016842 

1 ,5  

IHOJANo.1 
1. DAT OS DE  L A SE CR E T AR IA DE  E DUCACION 

NOMBRE SECRETARIA: NIT ENTIDAD NOMINADORA 
SECRETARIA DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA 1 	899999114-0 

DEPARTAMENTO 
1 CUNDINAMARCA 

II. DAT OS PE R SONAL E S DE L  DOCE NT E  
1 Primer Apellido Segundo Apellido 
V ARGAS DE TORRES 

Primer Nombre Segundo Nombre 
I MY MAM  
2 Tipo de Documento: 	CC 1 X  	CE 

_______________________ 
Número de Documento: 	20675933 

GRADO DE ESCALAFON 114 	1 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _  
NOMBRE DEL ÚLTIMO ES TABLECIMIENTO EDUCATIVO 	IINS T EDUCATIVA DEPTAL COLEGIO DEPTAL INTEGRADO 

III.  SIT UACION L ABOR AL  
1 REGIMEN DE CESANTIAS 	2 REGIMEN DE PENSIONES 

Anual 	Retroactivo 	L 2L1 	1  	
Nacional Nacionalizado 	1 X  	V igencia 812/2003 	1 	1  

3 CARGO: 	Docente 	1 X  	Directivo Docente Cual?  
4 NIV EL : 	Preescolar 	Primaria 1 	X  	Básica Secundaria 
5 ACTIV O: 	SI 	NO 	X  ____ 
6 TIPO DE NOMBRAMIENTO: 	Periodo de Prueba 	Propiedad 1 	X  	(Provisionalidad 	_____ Otro 	_____ICua1? 	1 

IV . HIST OR IA L ABOR AL  
[NGR E SO 
Tipo Acto Administrativo IDecreto IFecha Acto Administrativo 11/06/1974 

echa Posesión 	 111/06/1974 Numero Acto Administrativo 11606 
LETIRO 

Tipo Acto Administrativo hesolucion 	IFecha Acto Administrativo 123/12/2014 	Numero Acto Administrativo 	1RSD9507 
'echa Retiro 112/01/2015 ausa Retiro IV oluntario  

NOV EDADES TIPO DE A.A Nro, de A.A 
FECHA A.A DESDE 

di 
______ 

mi 	y 
Tipo de Novedad Ing. y Reing. 
Plantel Educativo ESCUELA RURAL LA EPIFANIA 1 Decreto DECD 1606 24/05/1974 11/06/1974 
Municipio La Calera (Cun) 

Elaboro: FRANCISCO HOY OS 	 Reviso; FRANCISCO HOY OS 	
Aprobo: CHRISTIAUALAZAR 
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IOJANo.2  
Tipo de Novedad 	Traslados 
Plantel Educativo 	JARDIN INFANTIL  DEPARTAMENTAL 
Municipio 	La Calera (Cun) 

Decreto 	DECD 1864 30/06/1975 	30/06/175 2 

Tipo de Novedad Traslados 

Resolucion RESD 1336 06/08/1980 06/08/1980 
Plantel Educativo CONCENTRACION URBANA JUAN X X III 
Municipio La Calera (Cun) 

Tipo de Novedad Comisión Estudios Remunerada 

Resolucion RESD 817 29/03/1985 29/03/1985  Plantel Educativo INTEGRADO 
Municipio La Calera (Cun) 

TIEMPO TOTAL 2-7-40 

Y . AUSE NCIAS 

CAL CUL O T OT AL  DE L  T IE MPO ME NOS L AS AUSE NCIAS 
T IE MPO T OT AL  1 	2-7-40 

PR E V ISION SOCIAL  
FONDO DE  PR E V ISION SOCIAL  AL  CUAL PE R T E NE CE  1 COMIE NZA 1 FINALIZA 

ondo Prestacional del Magisterio 	 - 1 11/06/1974 1 12/01/2015 

OBSE R V ACIONE S 

DAT OS DE  QUIE N CE R T IFICA 
Nombre Completo 

1 MAR IA TE R E S A ME NDE Z GR ANADOS  
Tipo de Documento 	CC 	X  	CE 	1 	1 
Cargo 

Numero de Documento 	1 51610044 

DIRECTORA DE PERSONAL DE INSTITUCIONES EDUCATIV AS 

S E  E XPIDE  PAR A CE S ANTIA DE FINITIVA 

16/03/2015 	 - 

FECHA 

El presente certificado se expide basado en los registros del sistema humano y en el expediente digitalizado de la historia laboral 

FIRMA DEL  V UNCIONARIO QUIEN C1RTIFICA 

Elaboro. FRANCISCO HOY OS 
	

Reviso: FRANCISCO HOY OS 
	

Aprobo: CHRISTIAN SALAZAR 
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