Rama Judicial

Republica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Micrositio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-administrativo-de-bogota

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Jaime Hernan Garcia Gonzalez!
Demandado: Nacion - Unidad Administrativa Especial

Migraciéon Colombiaz

Radicacion: 11001333501620150035400
Asunto: Fija Fecha Reanudacién Audiencia Inicial

De conformidad con los articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011 se convoca
nuevamente a las partes y demas intervinientes con el fin de reanudar la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A., diligencia que se realizara de
manera virtual el 27 de septiembre de 2022 a la hora de las 2:30 p.m. _Para tal

efecto, se haré llegar de manera oportuna a los correos de las partes. El link o

invitacion para la efectiva participacion.

Se exhorta a las partes para que alleguen a través del correo de este Juzgado

admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, las direcciones electronicas de los

profesionales y ciudadanos que compareceran a la misma, los ntimeros telefénicos
donde pueden ser contactados, asi como los documentos que las partes consideren

pertinentes para el desarrollo de la diligencia.

Asi mismo, se requiere al (los) apoderado (s) de la (s) entidad (es) demanda (s)
para que, con antelaciéon a la celebracién de la audiencia, remitan el acta del

comité de conciliacion de la entidad.

Los participantes en la audiencia deberan contar con un archivo que contenga los
documentos de identificacion personal y acreditacion profesional, debidamente
digitalizados, cuyo original deberan exhibir en el desarrollo de la audiencia. Asi
mismo, deberan tener disponibilidad desde media hora antes de la instalaciéon de

la audiencia, a efectos de coordinar la logistica.

Por dltimo, se informa a las partes que previo la celebracién de la diligencia, el
Juzgado remitira a las direcciones de correo suministradas por las partes, el

expediente digitalizado, a efectos de garantizar los derechos de defensa y

! Carrera 85 L-63 B-42 Casa 27 Villa Luz, Bogota
2 not.judiciales@migracioncolombia.gov.co
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Fija Audiencia Inicial

contradiccion y facilitar de esta manera la participacion de todos los

intervinientes.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011; sin embargo, la inasistencia de

quienes deban concurrir no impediré la realizaciéon de la audiencia.

Asi mismo se informa, que en atenciéon al objeto del litigio el Despacho, en la
medida de lo posible, adelantara las audiencias de los articulos 181 y 182 de la Ley
1437 de 2011 y se requiere nuevamente a la parte actora a fin de que constituya
apoderado para que lo represente en la diligencia, por secretaria remitase
telegrama al sefior Garcia Gonzalez a la direccion Carrera 85 L-63 B — 42 Casa 27

Barrio Villa Luz de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZA
Juez
stld
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Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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PROCESO: 11001-33-35-016-2017-00196-00
DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR SOSA GONZALEZ
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital, al haber sido
interpuesto en tiempo y por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto y sustentado por el apoderado de la parte
actora, en contra la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia que Nego
las pretensiones de la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el expediente
y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secci6on
Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
rubycelis@hotmail.com, adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com,

judicialeshmc@hospitalmilitar.gov.co,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
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PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00269-00

DEMANDANTE: ROCIO DEL PILAR BEJARANO LOZANO

DEMADADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “B”, Magistrado ponente. Dr. Alberto
Espinosa Bolafios, que mediante providencia de fecha 24 de junio de 2022, confirmo
la sentencia proferida por este Despacho el 16 de octubre de 2020, corregida en auto
de fecha 1 de febrero de 2021, mediante la cual se accedid a las pretensiones de la
demanda.

Una vez en firme la presente providencia, enviese el expediente a la oficina de apoyo,
para que a través de los profesionales especializados en contaduria se liquiden los
gastos del proceso y si quedaren remanentes devuélvanse a quien los consigno.

Hecho lo anterior previa la anotacion a las que haya lugar, archivese el expediente

Notifiquese la  presente providencia a los correos electronicos:

contacto@abogadosmm.com; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notjudicial @fiduprevisora.com.co; t juvargas@fiduprevisora.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZAS
Jueza
CAFC
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Reptublica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: N° 11001-33-35-016-2018-00047-00
Demandante: EDGAR SALAZAR RODRIGUEZ
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
Demandado: ARMADA NACIONALY CAJADE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital y una vez fueron
revisadas las actuaciones adelantadas hasta este momento en el presente asunto,
se observa que mediante auto del 22 de abril de 2022 se resolvieron las
excepciones previas propuestas por las entidades demandadas, sin que contra la
misma se hayan ejercido los recursos procedentes.

Ahora bien, lo procedente seria que el Despacho fijara fecha para la celebracion
de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no
obstante, se advierte que la Ley 2080 de 2021! en su articulo 422 da la posibilidad
de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, sefialando para tal
efecto que se correra traslado para alegar de conclusion en la forma prevista en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y el correspondiente fallo se proferira por
escrito.

No obstante, advierte el juzgado que en el presente asunto existe material
probatorio suficiente para poder pronunciarse de fondo, no siendo necesario el
decreto y practica de otros medios de pruebas, razon por la cual dara aplicaciéon a
lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 el cual establece que:

“Articulo 182A. Adicionado. L. 2080/2021, art. 42. Sentencia
anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

(...)

1 “Por medio de la cual se reforma el c6digo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.

2“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual ser4 del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia
anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y
la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar camplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para
lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este c6digo”.
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b). Cuando no haya pruebas que practicar;

c¢c) cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion,
y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d). Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o intitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara
sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicaciéon a lo
dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la
sentencia se expedira por escrito. (...)”

Pues bien, este Despacho considera que en el presente proceso se encuentran
reunidas las condiciones para dictar sentencia anticipada, prescindiendo de
la practica de la audiencia inicial por lo cual se pronunciara sobre las pruebas, se
fijara el litigio y se correra traslado para alegar, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011.

1. MEDIOS DE PRUEBAS

Como se dijo en parrafos arriba, en la presente controversia obran en el
expediente digital las pruebas necesarias para proferir sentencia de fondo, no
siendo necesario el decreto y la practica de otras. Adicionalmente, mediante auto
del 13 de junio de 2022 se corri6 traslado a la parte demandante de las pruebas
aportadas por las entidades demandadas, sin que se presentara recurso o
pronunciamiento sobre las mismas.

Teniendo en cuenta lo anterior, sobre las pruebas aportadas en la demanda, en la
contestacion de esta y las que fueron posteriormente aportadas, el Despacho les
daré el valor probatorio correspondiente a las reglas de la sana critica y conforme
a la Ley procesal.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Se debe determinar:

Si hay lugar a declarar la inaplicabilidad por excepcion de inconstitucionalidad o
el control de constitucionalidad por via de excepciéon fundamentada en el articulo
4 de la Constitucion Politica de Colombia de los Decretos 122 de 1997, 62 de 1997,
2737 de 2001, 745 de 2002, 3552 de 2003 y 4158 de 2004 “por el cual se fijan los
sueldos bdsicos para el personal de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas
Militares, Ejercito Nacional y Empleados publicos del Ministerio de Defensa
Nacional, las Fuerzas Militares y la Ejercito Nacional, se establecen
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bonificaciones para Alféreces, Guardiamarinas, Pilotines, Grumetes y Soldados,
se modifican las comisiones y se dictan otras disposiciones en materia salarial”
en cada uno de esos anos.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe determinar si es procedente declarar la
nulidad del acto administrativo ficto negativo N° S-2017-026462/SEGEN-
GRJCO-1.10, suscrito por la secretaria general, de Ja Policia Nacional que no dio
respuesta de fondo a la solicitud de reconocimiento y reajuste, de salarios
consecuentemente el reconocimiento y reajuste de la asignacion de retiro.

Asimismo, se debe establecer si es viable declarar la nulidad del acto
administrativo N° E-00046-201714757- CASUR ID control N° 246654 del 13 de
julio 2017, suscrito por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR que nego la solicitud de reconocimiento y reajuste salarial
y consecuentemente en la asignacion de retiro.

Como consecuencia de las declaraciones anteriores, se debe determinar si es
procedente ordenar a las entidades demandadas el reconocimiento del derecho y
el correspondiente reajuste de la base de liquidacién salarial o sueldo bésico de
1997 y por efecto la reliquidacion de todas las primas y prestaciones sujetas, de
acuerdo con el indice de precios del consumidor (I.P.C.) final, emanado por el
Departamento Nacional de Estadisticas (DANE) del afio 1996, aplicable para los
anos 1997 a 2003.

Que una vez sea reconocido y reajustado lo solicitado en forma precedente, se
debe establecer si es viable ordenar el reconocimiento del derecho y el
correspondiente reajuste de la base de liquidacion salarial o sueldo basico de los
aflos 1997 a 2003, por efecto la reliquidacion de todas las primas y prestaciones
sujetas a estos.

De otra parte, se debe establecer si es procedente condenar a las entidades
demandadas a que una vez sea reconocido y reajustado lo solicitado en los
parrafos anteriores, se establezca la nueva base de liquidacion salarial o sueldo
bésico debidamente ajustada y que se aplique desde el afio 2004 hasta la fecha en
que se efectuo el retiro del servicio activo, de acuerdo con los reajustes anuales
ordenados por el Gobierno Nacional y consecuencialmente se reconozca y
reajuste la asignaciéon de retiro debidamente ajustada hasta la fecha en que se
liquide y pague la obligacion total final.

Conforme lo anterior, se debe determinar si es procedente tener en cuenta la
nueva asignacion basica salarial y de asignacion de retiro reajustada para todo el
resto de la vida del demandante y sus eventuales beneficiarios.

También se debe determinar si es procedente condenar a las demandadas a que
tengan en cuenta la nueva asignacion basica salarial reajustada para el computo
con retroactividad de los valores adeudados correspondientes a la aplicacion de
las primas, cesantias, indemnizaciones y otros pagos efectuados con la anterior
asignacion basica equivocada.
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Finalmente, se debe establecer si es procedente ordenar que se cancele y pague el
altimo cuatrienio de todos los valores adeudados por salarios o mesadas
pensionales o de asignacion de retiro dejadas de pagar, en forma indexada, dando
aplicacion a lo normado en el articulo 157 del C.P.A.C.A., hasta la fecha efectiva
del pago total de la obligacion, de acuerdo con el punto N° 7 del acapite de pruebas
de la demanda de acuerdo con lo establecido en la sentencia No. 1498 de 2012 del
Consejo de Estado.

De esa manera considera el Despacho que se debe fijar el litigio y resolver el
problema juridico planteado.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

Finalmente, atendiendo lo dispuesto en la parte final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 en concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciono el articulo 182 A, literal d) a la Ley 1437 de 20113, se correra traslado para
alegar a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias,
que comenzara a correr en la forma dispuesta en la Ley 2080 de 2021.

Vencido el término de traslado para alegar conclusion, se dictara sentencia por
escrito.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

1. Incorporar al expediente con el valor probatorio que corresponda
otorgarles, todas las pruebas aportadas en la demanda y en su contestacion.

2. Fijar el litigio dentro del presente proceso conforme lo establecido en el
inciso 1° del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, tal y como
quedd consignado en la parte motiva de esta providencia.

3. Correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente decision, a fin de que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion. El sefior Agente del Ministerio Publico,
si a bien lo tiene podra presentar concepto dentro del mismo término.

4. Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes,
esto es, decun.notificacion@policia.gov.co; judiciales@casur.gov.co;

saroe61@yahoo.es; dimarcag8@hotmail.com;

carlos.benavides150@caasur.gov.co y cristina.moreno070@casur.gov.co.

3 Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.
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NOTIFIQUESE Y COMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZA

Juez
Hjdg
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Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00059-00

DEMANDANTE: PEDRO ALEJANDRO CORTES CORTES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital, al haber sido
interpuesto en tiempo y por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto y sustentado por el apoderado de la parte
actora, en contra la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia que Nego
las pretensiones de la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el expediente
y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
paniaguabogotag@gmail.com, conciliatus@gmail.com, almagai1359@hotmail.com,
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, pendasQo@oucrook.es

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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Rama Judicial

Republica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00276-00
DEMANDANTE: MARIO ALBERTO GOMEZ RIVERA
DEMADADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD SUR E.S.E

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B”, Magistrado Ponente: ALBERTO
ESPINOSA BOLANOS, que mediante providencia del 06 de junio de 2022, confirmd
parcialmente y modificd la sentencia proferida por este Despacho el 18 de diciembre de
2020. Providencia del H. Tribunal en la que dispuso:

“PRIMERO: CONFIRMAR PARCIALMENTE la Sentencia proferida el 18 de
diciembre de 2020, por el JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta decision. SEGUNDO: MODIFICAR el numeral
TERCERQO, en el sentido de indicar que el pago de las prestaciones y demas
emolumentos reconocidos se debe efectuar teniendo como base los honorarios
pactados en cada uno de los contratos de prestacion de servicios, de acuerdo con
lo sefialado en la parte motiva de esta sentencia. TERCERO. — MODIFICAR el
numeral CUARTO de la providencia apelada, en cuanto el mismo ordeno la
devolucion de los aportes efectuados por el demandante para salud y pension. En
su lugar se ordena el pago de la diferencia, respecto de los aportes que el sefior
MARIO ALBERTO GOMEZ RIVERA efectué con destino a la pension, de
acuerdo con lo sefialado en la parte considerativa de esta providencia. CUARTO.
- Sin costas en la instancia. QUINTO. - Ejecutoriada esta providencia, por
Secretaria de la Subseccion DEVUELVASE DE FORMA INMEDIATA el
expediente al juzgado de origen, previa las anotaciones y constancias a que haya
lugar.

Sin condena en ninguna de las instancias.

Una vez en firme la presente providencia, enviese el expediente al grupo de
liquidaciones de la oficina de apoyo para lo pertinente y si quedaren remanentes
devuélvanse a quien los consigno.

Hecho lo anterior previa la anotacion a las que haya lugar, archivese el
expediente.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co

contactenos@subredsur.gov.co

colorjuridico@gmail.com;
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Expediente N° 2018-0276
Demandante: Mario Alberto Gémez Rivera
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

elvg32@hotmail.com;
noficaciones@vlfabogados.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
Jueza
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 6 de septiembre de 2022

Medio de control: Ejecutivo Laboral
Radicacion: N° 11001-33-35-016-2018-00316-00
Demandante: HECTOR ALFONSO FARIAS MONROY
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion E en la providencia del 5 de agosto
de 2022, mediante la cual revoco la sentencia de primera instancia proferida por
este despacho el 30 de noviembre de 2020 que accedi6 parcialmente a las
pretensiones de la demanda y en su lugar las deneg6 y condend en costas a la parte
demandante.

En firme esta decision por secretaria del juzgado liquidense las costas en la forma
ordenada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda,
Subseccion E, liquidese el proceso y archivese el mismo, previas las anotaciones
de ley.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes, esto

es: ogamogo@yahoo.com,; hectoralfonsofarias@yahoo.com.co;
abaez.conciliatus@gmail.com;;angiemillan.conciliatus@gmail.com;
julianenciso.conciliatus@gmail.com ;contacto@colpensiones.gov.co;

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS

JUEZ
Hjdg
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Blanca Liliana Poveda Cabezas
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial

Republica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°

Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00462-00
DEMANDANTE: MARIA DORIS REINA REINA
DEMADADO: HOSPITAL VISTA HERMOSA INIVEL E.S.E HOY SUBRED

INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD SUR E.S.E

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “F”, Magistrada Ponente: PATRICIA
SALAMANCA GALLO, que mediante providencia del 17 de agosto de 2022, modifico
parcialmente el numeral tercero; Adiciono el numeral Cuarto y confirmo en lo demas de
la Sentencia proferida por este Despacho el dia 31 de mayo de 2021

Sin condena en costas en ninguna de las instancias.

Una vez en firme la presente providencia, enviese el expediente al grupo de
liquidaciones de la oficina de apoyo para lo pertinente y si quedaren remanentes
devuélvanse a quien los consigno.

Hecho lo anterior previa la anotacién a las que haya lugar, archivese el
expediente.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co

contactenos@subredsur.gov.co

amanda.diaz.@gmail.com

a.p.asesores@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Jueza

Firmado Por:
Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
016
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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u Repuiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda

Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00545-00
DEMANDANTE: CARLA IBONE BARBOSA PINEDA
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital, al haber sido
interpuesto en tiempo y por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto y sustentado en tiempo por la apoderada
de la parte demandante, en contra la sentencia proferida dentro del proceso de la
referencia que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulo 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el expediente
y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com. adalbertocsnotificaciones@gmail.com, -

judicialeshmc@hospitalmilitar.gov.co — ricardoescuderot@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda

Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00195-00
DEMANDANTE: CARLOS MARIO CLOPATOFSKY GHISAYS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Visto el informe secretarial que antecede, se CONCEDE en efecto SUSPENSIVO
el RECURSO DE APELACION, propuesto y sustentado en tiempo por la
apoderada de la parte demandante, en contra la sentencia proferida por este
Despacho el 26 de julio de la presente anualidad, que accedi6 a las pretensiones de
la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, remitase
digitalmente expediente y sus anexos al Tribunal Administrativo de Cundinamareca,
Seccidn Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
contactenos@cancilleria.gov.co; judicial @cancilleria.gov.co; ;
consiliobogota@gmail.com; consilioabogados@gmail.com;
jose.rodriguez@cancilleria.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda

Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00272-00

DEMANDANTE: MARTHA ELIZABETH HILARION BELTRAN

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital, al haber sido
interpuesto en tiempo y por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto y sustentado en tiempo por el apoderado
de la parte actora, en contra la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia
que Nego las pretensiones de la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el expediente
y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:

abogadohumbertogarcia@gmail.com, notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co,
Angie.espitia@mindefensa.gov.co, gybabogadosas@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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Rama Judicial

Repuiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00334-00
DEMANDANTE: MARIA MARGARITA DIAZ CASALLAS
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital, al haber sido
interpuesto en tiempo y por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto y sustentado en tiempo por el apoderado
de la entidad demanda, contra la sentencia proferida dentro del proceso de la
referencia que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el expediente
y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
notificaciones@misderechos.com.co -
notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co, nacarolinaarango@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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Rama Judicial

Repuiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., seis (06) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: 11001-33-35-016-2019-00348-00

DEMANDANTE: JENNY CAROLINA PEREZ ROJAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
CNSC Y ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.-SECRETARIA
DE EDUCACION DISTRITAL

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital, al haber sido
interpuesto en tiempo y por ser procedente, se CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el
RECURSO DE APELACION propuesto y sustentado en tiempo por el apoderado
de la entidad demanda, contra la sentencia proferida dentro del proceso de la
referencia que accedioé parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 153, 243 y 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011), modificados por los articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, enviese el expediente
y sus anexos al superior, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, para lo de su competencia, previas las anotaciones del caso.

Notifiquese la presente providencia a los correos electronicos de las partes:
dairolizarazo66 @gmail.com, notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co,

notificacionesarticulo197secgeneral @alcaldiabogota.gov.co,
sla.abogados.colombia@gmail.com
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Radicado No. 11001-33-35-016-2019-00348-00
Demandante: JENNY CAROLINA PEREZ ROJAS
Pégina 02

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTANA POVEDA CABEZAS
Jueza
ACFC
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 6 de septiembre de 2022

Expediente: 11001-33-35-016-2019-00520-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral
Demandante: MARIA BALBINA ORTIZ DE SALCEDO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandadas junto con la
contestaciéon de la demanda aport6 el expediente administrativo de la parte
demandante.

Asi las cosas, se corre traslado por el término de diez (10) dias a la parte demandante
de las pruebas documentales aportadas por la UGPP a efecto de que si a bien lo
considera se pronuncie sobre el contenido de ella. En el evento en que guarde
silencio, las pruebas documentales se entenderan incorporadas al expediente y al no
existir més pruebas por arrimar al proceso, se cerrara el periodo probatorio.

Para cumplimiento de lo anterior, por Secretaria del despacho, pongase en
conocimiento de la parte demandante el link que contiene el expediente digital en el
cual reposan las pruebas documentales aportadas por la entidad demandada, esto
es, 11001333501620190052000 y https://drive.google.com/file/d/1gb-MQo02-
dMJPoGF5gDe7NoYrhe34ZH2X /view?usp=sharing, a los correos electrénicos
info@organizacionsanabria.com.co; notificacionesrstugpp@gmail.com;
yulirthadrianao@gmail.com y notificacionesjudicialesugpp @ugpp.gov.co.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para tramitar la etapa
procesal siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ

Hjdg

Firmado Por:
Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez

Juzgado Administrativo
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 6 de septiembre de 2022

Expediente: 11001-33-35-016-2020-00278-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral

Demandante: MARCO FIDEL RODRIGUEZ SAGANOME

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital y revisado el
contenido del mismo, se observa que las pruebas documentales solicitadas a la
entidad demandada mediante auto del 8 de abril de 2022 fueron allegadas por esta
al correo electronico del juzgado e incorporadas al expediente digital.

Asi las cosas, se corre traslado por el término de diez (10) dias a la parte demandante
de las pruebas documentales aportadas por la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL a efecto de que si a bien lo
considera se pronuncie sobre el contenido de ella. En el evento en que guarde
silencio, las pruebas documentales se entenderan incorporadas al expediente y al no
existir mas pruebas por arrimar al proceso, se cerrara el periodo probatorio.

Para cumplimiento de lo anterior, por Secretaria del despacho, pongase en
conocimiento de la parte demandante el link que contiene el expediente digital en el
cual reposan las pruebas documentales aportadas por la entidad demandada, esto

es, 11001333501620200027800, a los COIreos electronicos
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; marcos4179@gmail.com;
clgomezl@hotmail.com; ximenariaso807@gmail.com;

Ximena.arias@mindefensa.gov.co.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para tramitar la etapa
procesal siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILTIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ

Hjdg

Firmado Por:
Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., seis (06) de septiembre de 2022

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2020-00348-00

DEMANDANTE: FRANCISCO YESID VILLAMIL MORA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Teniendo en cuenta que la entidad demandada no allegd con destino al proceso lo

solicitado por el despacho mediante auto de 5 de julio de 2022, y como quiera que

lo decretado se hace necesario para decidir de fondo, este despacho requiere por
segunda vez a la demandada MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, como también a la SECRETARIA JUDICIAL de la JURISDICCION
ESPECIAL PARA LA PAZ a fin de que en el término de diez (10) dias contados a

partir de la notificacion de la presente providencia, remitan:

e Por parte del MINISTERIO DE DEFENSA — EJ ERCITO NACIONAL-
DIRECCION DE PERSONAL: copia de los actos por medio de los cuales se
suspendié del servicio al demandante FRANCISCO YESID VILLAMIL
MORA identificado con C.C. No. 79.809.809 en los periodos comprendidos
entre el 15 de abril de 2013 y el 5 de junio de 2017, y entre el 8 de febrero de
2018 y el 9 de febrero de 2019.

e Por parte de la SECRETARIA JUDICIAL de la JURISDICCION ESPECIAL
PARA LA PAZ: certificacion o informe sobre la situacion juridica actual del
MY ® FRANCISCO YESID VILLAMIL MORA identificado con C.C. No.
79.809.809, cuyo proceso penal fue remitido por el Juzgado 3° Penal del
Circuito Especializado de Bucaramanga conforme providencia del 29 de

junio de 2018.
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Se pone de presente a los apoderados de la parte requerida, que de no allegarse los
documentos solicitados, deberan rendir en el término de dos (2) dias siguientes a
la notificacion del presente auto, informe escrito explicando las razones por las

cuales no se dio cumplimiento a esta orden judicial.

Lo anterior so pena de incurrir en desacato a decision judicial y en mala conducta
por obstruccion a la justicia, asi como la aplicacién de las sanciones consagradas
en los Arts. 31 y 306 del C.P.A.C.A., Art 42 Nam. 3° y art. 44 del C.G.P. de

conformidad con los poderes correccionales del juez.

Se requiere también a la parte demandante a fin de que colabore con la

consecucion de las pruebas faltantes, ya que resultan de su interés y es uno de los

deberes sefialados por el numeral 8 del articulo 78 del C.G.P.

En consecuencia, se decide:

PRIMERO: REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la demandada MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, como también a la SECRETARIA
JUDICIAL de la JURISDICCION ESPECIAL PARA LA PAZ a fin de que en el

término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de este auto, alleguen

lo indicado anteriormente, como también por auto de 5 de julio de 2022, so pena

de la aplicacién de los poderes correccionales del juez de conformidad con lo

senalado lineas arriba.

SEGUNDO: INGRESE a despacho de manera inmediata para decidir lo

pertinente una vez cumplido el término arriba sefialado.

Notifiquese la presente providencia, y librense nuevamente los oficios
correspondientes a los correos:

gonzalez.angel189@gmail.com;

william.moya@mindefensa.gov.co;

juridicadiper@buzonejercito.mil.co;
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registro.coper@buzonejercito.mil.co;

divos@buzonejercito.mil.co;

info@jep.gov.co;

notificacionesycomunicaciones@jep.gov.co;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS

Juez
JLPG

Firmado Por:
Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 6 de septiembre de 2022

Expediente: 11001-33-35-016-2020-00383-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral

Demandante: WILSON HERNANDEZ CARO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR

Revisado el expediente, se observa que la entidad demandadas junto con la
contestaciéon de la demanda aport6 el expediente administrativo de la parte
demandante.

Asi las cosas, se corre traslado por el término de diez (10) dias a la parte demandante
de las pruebas documentales aportadas por la entidad demandada a efecto de que si
a bien lo considera se pronuncie sobre el contenido de ella. En el evento en que
guarde silencio, las pruebas documentales se entenderan incorporadas al expediente
y al no existir mas pruebas por arrimar al proceso, se cerraré el periodo probatorio.

Para cumplimiento de lo anterior, por Secretaria del despacho, pongase en
conocimiento de la parte demandante el link que contiene el expediente digital en el
cual reposan las pruebas documentales aportadas por la entidad demandada, esto

es, 11001333501620200038300, a los COIreos electronicos:
judiciales@casur.gov.co; Carlos.benavides150@casur.gov.co y
libardocajamarcacastro@hotmail.com y

asesoriasjuridicascajamarca@hotmail.com.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para tramitar la etapa
procesal siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS
JUEZ

Hjdg

Firmado Por:
Blanca Liliana Poveda Cabezas
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 6 de septiembre de 2022

Medio de control: Ejecutivo Laboral

Radicacion: N° 11001-33-35-016-2021-00231-00
Demandante: LEONIDAS ROMERO PINEDA
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL Y CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Demandado:

Visto el informe secretarial que reposa en el expediente digital y una vez fue
revisado el expediente, observa el Juzgado que las entidades demandadas no
contestaron la demanda.

Ahora bien, lo procedente seria que el Despacho fijara fecha para la celebraciéon
de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, no
obstante, se advierte que la Ley 2080 de 2021! en su articulo 422 da la posibilidad
de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, sefialando para tal
efecto que se correra traslado para alegar de conclusion en la forma prevista en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y el correspondiente fallo se proferira por
escrito.

No obstante, pese a que las entidades demandadas no contestaron la demanda, se
observa que no aportaron el expediente administrativo, desconociendo la carga
procesal establecida en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, considera el juzgado que el mencionado expediente es necesario
para resolver el caso planteado y para determinar si le asiste el derecho reclamado
por la parte demandante.

Por lo anterior y por resultar pertinente, conducente, necesario y util, se requerira
a las entidades demandas para que den cumplimiento al articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, es decir, alleguen el expediente administrativo del caso bajo estudio.

1 “Por medio de la cual se reforma el c6digo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.

2“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual ser4 del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia
anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y
la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar camplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para
lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este c6digo”.
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Expediente N° 2021 - 0231
Demandante: Lednidas Rimero Pineda vs Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y otro

Conforme lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION SEGUNDA -,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente con el valor probatorio que
corresponda otorgarles, todas las pruebas aportadas por la parte demandante junto
con la demanda.

SEGUNDO: REQUERIR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL y a la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL a fin de que en el término de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, se sirvan allegar el expediente
administrativo del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta decision.

TERCERQO: En firme esta decisién, ingrésese nuevamente el expediente al
despacho para continuar con la etapa procesal correspondiente.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia a los correos electrénicos de

las partes, esto es, acropolisjudicial @gmail.com;
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co y

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS

JUEZ
Hjdg

Firmado Por:
Blanca Liliana Poveda Cabezas
Juez
Juzgado Administrativo
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA —
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, CAN. Edificio Aydeé Anzola Linares, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 6 de septiembre de 2022

PROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

RADICACION: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2022 — 00272 - 00
CONVOCANTE: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO
CONVOCADO: NELSON REMOLINA ANGARITA

Procede el Despacho a resolver sobre la legalidad de la conciliacion extrajudicial
celebrada entre la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA' Y COMERCIO
y la seiora NELSON REMOLINA ANGARITA, ante la Procuraduria 51
Judicial II para Asuntos Administrativos de Bogota D.C., previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Doctor HAROL ANTONIO MORTIGO MORENO, actuando en
representacion judicial de la Superintendencia de Industria y Comercio, en virtud
del poder otorgado por la Jefe de la Oficina Juridica de la entidad (fls. 5-11 del
archivo N° 2 del expediente digital), present6 el 1° de junio de 2022 solicitud de
conciliaciéon administrativa extrajudicial ante la Procuraduria General de la
Nacion (que le correspondié a la Procuraduria 51 Judicial II para Asuntos
Administrativos de Bogota D.C.), en favor del senor NELSON REMOLINA
ANGARITA, por valor de $14.185.153, por concepto de las diferencias
adeudadas por la reliquidaciéon de la prima de actividad, bonificacion por
recreacion, prima por dependientes, horas extras y viaticos, segin el caso, con la
inclusion de la denominada “Reserva Especial de Ahorro”, con fundamento en el
articulo 58 del Acuerdo N° 040 del 13 de noviembre de 1991 de la Junta Directiva
de la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
(Corporanoénimas), articulo 12 del Decreto 1695 del 27 de junio de 1997 y el
articulo 21 del C.S.T. (fls. 12-24 del archivo N° 2 del expediente digital).

PRUEBAS
Fueron allegados con el expediente las siguientes pruebas documentales:

1. Solicitud de conciliacion extrajudicial radicada el 1° de junio de 20221 por el
Doctor HAROL ANTONIO MORTIGO MORENO, representante judicial
de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, ante la
Procuraduria General de la Nacion, la cual fue asignada a la Procuraduria 51
Judicial IT para Asuntos Administrativos de Bogota D.C.

1 Folios 12-24 del archivo N° 2 del expediente digital.
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Conciliacion N°© 2022-0272
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio - SIC
Convocado: Nelson Remolina Angarita

2. Peticion elevada por el convocado el 21 de abril de 20222 bajo el N© 22-158158-
000000-0000 ante la Secretaria General de la Superintendencia de Industria
y Comercio, mediante la cual solicitdé el reconocimiento y pago de las
diferencias generadas al no incluir la Reserva Especial de Ahorro en la
liquidacion de la prima de actividad, prima por dependientes, bonificacion por
recreacion y viaticos, con fundamento en el articulo 58 del Acuerdo N° 040 del
13 de noviembre de 1991 de la Junta Directiva de la Corporaciéon Social de la
Superintendencia de Sociedades (Corporanénimas), articulo 12 del Decreto
1695 del 277 de junio de 1997 y el articulo 21 del C.S.T.

3. La Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio
respondi6 favorablemente la solicitud anterior mediante el Oficio N° 22-
158158-2- del 3 de mayo de 2022 —acto administrativo demandado- mediante
el cual accedio a lo pretendido por el convocado respecto de los factores de
prima de actividad, bonificacion por recreaciéon y prima por dependientes,
segun el caso y explico las condiciones para acceder a dicha solicitud (fls. 37-
39 del archivo N° 2 del expediente digital), para lo cual le solicit6 al convocado
que informara dentro del mes siguiente al recibo de la comunicacion si estaba
de acuerdo con las condiciones propuestas por la entidad, so pena de declarar
el desistimiento tacito.

4. A través del oficio N° 22-158158-00004-0000 del 3 de mayo de 2022 remitido
por el convocado mediante correo electronico a la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio, manifest6 su aceptacion a la oferta
de conciliacion presentada por la entidads.

5. Ante la manifestacion realizada por el convocado, la Superintendencia de
Industria y Comercio — SIC, mediante el oficio N° 22-158158-2-0 del 3 de mayo
de 2022, le remiti6 la liquidacion de los valores a reconocer por reajuste de las
prestaciones con la inclusiéon de la reserva especial del ahorro, cuyo valor
ascendio6 a la suma de $14.185.153 por concepto de la reliquidaciéon de la prima
de actividad, bonificacién por recreacion y prima por dependientes entre el 16
dejunio de 2021y el 31 de marzo de 2022 (fl. 40 del archivo N° 2 del expediente
digital).

6. El convocado fue nombrado en la Superintendencia de Industria y Comercio
en el empleo de Superintendente Delegado 0110-19 de la planta global asignado
al Despacho del Superintendente Delegado para la Proteccion de Datos
Personales de la entidad, a partir del 23 de octubre de 2018, mediante la
Resolucion N°© 79120 del 23 de octubre de 2018, (fl. 45 del archivo N° 2 del
expediente digital).

Tomo posesion del cargo antes citado el 23 de octubre de 2018, como se
observa en el Acta de Posesién N° 7564 que reposa a folio 46 del archivo N° 2
del expediente digital.

2 Folios 35-36 del archivo N° 2 del expediente digital.
3 Folios 41-42 del archivo N° 2 del expediente digital.
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Finalmente, a través de la Resolucion N° 13305 del 17 de marzo de 2022
proferida por el Superintendente de Industria y Comercio, le fue aceptada la
renuncia del convocado a partir del 1° de abril de 2022 y mediante Resolucion
N° 20395 del 18 de abril de 2022 le fueron reconocidas unas prestaciones
econdémicas por retiro del servicio (fls. 49-50 del archivo N° 2 del expediente
digital).

7. Certificacion expedida el 4 de mayo de 20224 por el Coordinador del Grupo de
Trabajo de Administracion de Personal de la entidad, en la que consta que el
convocado NELSON REMOLINA ANGARITA prest6 sus servicios en la
entidad desde el 23 de octubre de 2018 hasta el 31 de marzo de 2022 y que el
altimo cargo que ocupd fue el de Superintendente Delegado 0110-19 de la
planta global asignado al Despacho del Superintendente Delegado para la
Proteccion de Datos Personales de la entidad.

8. A folios 25-27 del archivo N° 2 del expediente digital una certificacién expedida
por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de
Industria y Comercio el 17 de mayo de 2022, en la que consta que por decision
uninime del Comité se decidi6 conciliar sobre las pretensiones del convocado,
en el sentido de incluir la Reserva Especial del Ahorro en las prestaciones
sociales de prima de actividad, bonificacion por recreacion, viaticos y prima
por dependientes, segin el caso, bajo los siguientes pardmetros:

“.) 2.3.1. CONCILIAR la reliquidacion de algunas de las
prestaciones sociales consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD,

BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA POR
DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para ello, la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes
condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificacién por recreacion,
vidticos y prima por dependientes, asi como también de los periodos que se
relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciara a iniciar accion legal en contra de
la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de
conciliacién, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna
accion legal, deberdn ser desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra
de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreacion, prima por dependientes, reconoce el valor
economico a que tenga derecho el convocado por los tltimos tres afnos
dejados de percibir, conforme a la liguidacién pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y
Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia de

4 Folio 44 del archivo N° 2 del expediente digital.

Pagina 3de 15



Conciliacion N°© 2022-0272
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio - SIC
Convocado: Nelson Remolina Angarita

conciliacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacion del
Juez Administrativo y a que la parte convocada presente ante la Entidad
toda la documentacién necesaria para adelantar el tramite requerido.

2.4. CONCILIAR la reliquidacién de las prestaciones enunciadas
en el punto anterior, frente al funcionario o exfuncionario quien

presento solicitud ante esta Entidad, por el periodo y valor que se
liquido en su oportunidad. Las sumas conciliadas al igual que los
periodos se encuentran en la imagen de liquidacién, suscrita por
el Coordinador del Grupo de Trabajo de Gestion de Personal,
visible en el numeral 2.1.2.

9. Mediante Resolucion N° 83406 de 2018, la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio le reconoci6 al convocado la Prima por
Dependientes en cuantia del 15% del salario basico correspondiente al cargo que
desempeiid (fls. 47-48 del archivo N° 2 del expediente digital).

10. Original de la diligencia de conciliacién extrajudicial5 realizada entre las partes
el 22 de julio de 2022 ante la Procuraduria 51 Judicial II para Asuntos
Administrativos de Bogota D.C., en la que se concili6 de la siguiente manera:

“(...) El Procurador Judicial considera que el anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar
de su cumplimiento1 y retine los siguientes requisitos: (i) el eventual medio
de control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley
23 de 1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998); (it) el acuerdo
conciliatorio versa sobre conflictos de cardcter particular y contenido
patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446
de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
apoderados tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias que justifican el acuerdo, a saber: 1. Copia del derecho de
peticion radicado el 21 de abril de 2022, por medio del cual el convocado
solicité a la entidad convocante el reconocimiento y pago de las diferencias
generadas al omitir la reserva especial de ahorro en la prima de actividad,
bonificacién por recreacién y prima por dependientes. 2. Copia de la
respuesta de la entidad. 3. Copia de la declaracion de existencia de animo
conciliatorio. 4. Copia de la certificacion expedida por la Secretaria Técnica
del Comité de Conciliacién del 17 de mayo de 2022, junto con la liquidacién
correspondiente. 5. Copia de la aceptacion de la liquidacion. 6. Certificaciéon
laboral expedida por el Grupo de Talento Humano. 7. Resolucién de
nombramiento No. 79120 del 23 de octubre de 2018. 8. Acta de posesiéon No.
7564 del 23 de octubre de 2018. 9. Resolucion N° 83405 del 13 de noviembre
de 2018. 10. Resoluciéon N° 13305 del 17 de marzo de 2022. 11. Resolucién N°
20395 del 18 de abril de 2022. (v) En criterio de esta Agencia del Ministerio
Publico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta
lesivo para el patrimonio piiblico por las siguientes razones: El valor que se
reconoce corresponde a la reliquidacion de varios factores salariales con
base en el reconocimiento de la reserva especial del ahorro como factor
salarial, concretamente por los conceptos de prima de actividad, bonificacion
por recreaciéon y prima por dependientes, que no fueron pagados en el

5 Folios 57-61 del archivo N° 2 del expediente digital.
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periodo comprendido entre el 16 de junio del 2021 al 31 de marzo del 2022,
por lo que se trata del reconocimiento del 100% de las diferencias que se
generaron. Igualmente se encuentra ajustado a la Ley el acuerdo relacionado
con el no reconocimiento de la indexaciéon de las sumas reconocidas, sobre lo
cual las partes tienen facultad o libre disposicion de este aspecto, aclarando
que la liquidacion es responsabilidad de los funcionarios de la entidad
convocante (art. 65 A, Ley 23 de 1.991 y art. 73, Ley 446 de 1998) (...)”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente caso se solicita la aprobacion del Acta de Conciliaciéon del 22 de
julio de 2022, suscrita ante la Procuraduria 51 Judicial II para Asuntos
Administrativos de Bogotd D.C., donde la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO reconoce adeudar al sefior NELSON
REMOLINA ANGARITA, la suma de $14.185.153 Mcte., a titulo del reajuste
de la prima de actividad, bonificaciéon por recreaciéon y prima por dependientes,
devengados por el convocado en los tres afios anteriores al momento de
elaboracion de la liquidacion (fls. 57-61 del archivo N° 2 del expediente digital),
con la inclusion de la Reserva Especial del Ahorro, con fundamento en el articulo
40 del Acuerdo N° 040 del 13 de noviembre de 1991 de la Junta Directiva de la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades (Corporanénimas) y el
articulo 12 del Decreto 1695 del 27 de junio de 1997.

De conformidad con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la Conciliacién es “un
mecanismo de resolucion de conflictos a través del cual, dos o mds personas
gestionan por si mismas la solucion de sus diferencias, con la ayuda de un
tercero neutral y calificado denominado conciliador”. Ahora bien, como su
nombre lo indica la conciliacion extrajudicial, es aquella que se intenta antes de
iniciar un proceso judicial y en materia contenciosa administrativa solo podra ser
adelantada ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esa jurisdiccion de
conformidad con el articulo 23 de la ley 640 de 2001.

Por otra parte, para aprobar la conciliacion extrajudicial en el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho se deben verificar los siguientes

presupuestos:

1. Debida representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para
conciliar.

2. Que el asunto sea conciliable.

3. Quela solicitud de conciliacion prejudicial se presente dentro de los cuatro (4)
meses siguientes a la notificacion del acto administrativo, esto es dentro del
término de la caducidad de la accion.

4. Que los derechos no estén prescritos y que se haya agotado via gubernativa

5. Que los hechos que son el fundamento de la conciliaciéon estén probados
dentro del expediente de conciliacion.
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6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

De acuerdo con lo anterior, el Despacho verificara entonces el cumplimiento de
los citados supuestos para efectos de determinar si hay lugar a la aprobacion de la
conciliacion extrajudicial objeto de debate.

1. Debida representacion de las partes y la capacidad de sus
representantes para conciliar.

El articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 y los articulos 73, 74 y 89 del Co6digo General
del Proceso, en especial el articulo 59 de la Ley 446 de 1998 disponen que podran
conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas
juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto
de apoderado; los articulos 53 y 54 del C.G.P., sefialan que tiene capacidad para
hacer parte por si al proceso, las personas que puedan deponer de sus derechos y
las demés deberan comparecer por intermedio de sus representantes o
debidamente autorizadas por estos.

Tenemos que en el sub lite; estd demostrado que el ente convocante dentro de la
solicitud de conciliacién prejudicial es la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO persona juridica de derecho publico que puede
comparecer como convocante, para lo cual el Superintendente de Industria y
Comercio delegd en el Dr. ALVARO DE JESUS YANEZ RUEDA, Jefe de la
Oficina Asesora Juridica la representacion judicial de la Superintendencia (fls. 5-
11 del archivo N° 2 del expediente digital) quien a su vez le confirié poder al Dr.
HAROL ANTONIO MORTIGO MORENO para que representara a la entidad
en el tramite conciliatorio, por lo que al haber cumplido con las exigencias
formales se encuentra legitimada para actuar como parte activa en la presente
conciliacién.

Ahora bien, la parte convocada, senor NELSON REMOLINA ANGARITA,
persona que reclama el derecho actiia en nombre propio, a cuyo efecto aportd
copia de su tarjeta profesional de abogado (fl. 43 del archivo N° 2 del expediente
digital), por lo tanto, se encuentra legitimado para actuar como parte pasiva en la
presente conciliacion.

2. Que el asunto sea conciliable.

El objeto de la conciliacion recae en el pago de las diferencias adeudadas al
convocado por la reliquidacion de la prima de actividad, bonificacion por
recreacion, prima por dependientes y viaticos, segtn el caso, con la inclusion de
la denominada “Reserva Especial de Ahorro”, en los tres ainos anteriores a la fecha
de la liquidacion elaborada por la entidad, esto es, entre el 23 de octubre de 2018
al 15 de junio de 2021, con fundamento en el articulo 40 del Acuerdo N° 040 del
13 de noviembre de 1991 de la Junta Directiva de la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades (Corporanénimas) y el articulo 12 del Decreto
1695 del 277 de junio de 1997.
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Al respecto el Decreto N° 1695 de 1997 que suprimio la Corporacion de Empleados
de la Superintendencia de Sociedades Anénimas — Corporandnimas indicé:

“Articulo 12. Pago de beneficios econémicos. El pago de los beneficios
economicos del régimen especial de prestaciones econémicas de los
empleados de las Superintendencias afiliadas a CORPORANONIMAS,
contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de
1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de
CORPORANONIMAS, en adelante estara@é a cargo de dichas
Superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada
vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en
cada una de ellas, en los mismos términos establecidos en las disposiciones
mencionadas en el presente articulo.”

Ahora bien, el articulo 1° del Acuerdo 040 de 1991, mediante el cual se adopto el
reglamento general de la extinta Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades- Corporanonimas, establece como objeto de dicha entidad “reconocer,
otorgary pagar las prestaciones sociales y médico-asistenciales autorizadas por
la Ley y los estatutos, a sus afiliados forzosos, facultativos, beneficiarios,
pensionados y adscritos especiales.”

El articulo 47 del citado Acuerdo 040 dispone: “Los afiliados forzosos de
Corporanonimas en su condicién de empleados oficiales de la Rama Ejecutiva
del Poder Publico, por tratarse de funcionarios de la Superintendencia de
Sociedades o de Corporanénimas, tienen derecho al reconocimiento y pago de
las prestaciones sociales, conforme a lo consagrado en la Ley, los estatutos y este
reglamento”.

Entre las prestaciones sociales consagradas en el reglamento se encuentra la
Reserva Especial del Ahorro, consagrada en su articulo 58, en los siguientes
términos:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS.- RESERVA ESPECIAL
DEL AHORRO.- Corporanénimas contribuird con sus aportes al Fondo de
Empleados de la Superintendencia de Sociedades y Corporanénimas,
Entidad con Personeria Juridica, reconocida por la Superintendencia
Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmente a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%)
del sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos de
representacion; de este porcentaje entregara Corporanénimas
directamente al Fondo el quince por ciento (15%), previa deduccion de la
cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion de los beneficiarios

Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por
ciento (5%) de las asignaciones basicas mensuales fijadas por la ley.

—PARAGRAFO.- El Fondo de Empleados de la Superintendencia de
Sociedad y Corporanénimas, remitira semestralmente a la Junta Directiva
de Corporanonimas, por intermedio del Director de la Corporacion, un
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informe general sobre los planes ejecutados en el semestre inmediatamente
anterior y los programas a desarrollar en los proximos seis (6) meses”.

Asi las cosas, considera el Despacho que la reserva especial de ahorro tiene su
origen en el simple hecho de resultar afiliado forzoso de la Corporacion, es decir
nace del vinculo legal y reglamentario entre las partes. Adicionalmente es
percibida mensualmente por el trabajador, de donde adquiere su caracter de
regular y periodica.

Al respecto, la legislacion en materia salarial es clara en senalar que “Constituye
salario no sélo la remuneracioén ordinaria, fija o variable, sino todo lo que recibe
el trabajador en dinero o en especie como contraprestacion directa del servicio,
sea cualquiera la forma o denominaciéon que se adopte, como primas,
sobresueldos, bonificaciones habituales, valor del trabajo suplementario o de las
horas extras, valor del trabajo en dias de descanso obligatorio, porcentajes sobre
ventas y comisiones™.

Aunado alo anterior, el salario esta constitucionalmente protegido por una norma
que hace parte de la Constitucién Politica en los términos del Bloque de
Constitucionalidad (Articulos 93 y 94C.Pol.). Se trata del “ , “CONVENIO
RELATIVO A LA PROTECCION DEL SALARIO”, aprobado por la Ley 54 de 1962,
convenio en cuyo articulo 1° dispuso que “.. el término salario significa la
remuneracion o ganancia, sea cual fuere su denominacién o método de calculo,
siempre que pueda evaluarse en efectivo, fijada por acuerdo o por la legislacién
nacional, y debida por un empleador a un trabajador en virtud de un contrato
de trabajo, escrito o verbal, por el trabajo que este tilltimo haya efectuado o deba
efectuar o por servicios que haya prestado o deba prestar (...)".

Sobre la naturaleza juridica del Fomento de Ahorro que devengan los trabajadores
de la Superintendencia Financiera de Colombia — SIC antes Superintendencia
Bancaria, prestacion esta que es totalmente asimilable a la reserva especial del
ahorro reglamentada por la Superintendencia de Sociedades, se ha pronunciado
el Consejo de Estado?, afirmando que dicho rubro constituye salario pues se
obtiene como contraprestacion directa del servicio.

En igual sentido, se pronuncié la referida Corporaciéon en sentencia del 20 de
enero de 2005, dentro del expediente 25000-23-25-000-2001-01561-01 (6137-
02)8:

6 Codigo Sustantivo del Trabajo. Articulo 127 modificado por el articulo 14 del Ley 50 de 1990

7 Entre otras ver la sentencia del 19 de abril de 2007. Radicacién nimero: 25000-23-25-000-2002-01212-01(5369-05).
CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “B”.
Consejera ponente: BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ. “(...) Como lo ha planteado la Corporacién en numerosas
oportunidades, tal como lo precisa el articulo 127 del C.S del T. “Constituye salario no solo la remuneracion fija u
ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o en especie y que implique retribucion de servicios, sea
cualquiera la denominacion que se adopte...” [...] “..Significa lo anterior que no obstante el 42% del salario se haya
denominado fomento de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga causa distinta a la del servicio
que presta el funcionario constituye indudablemente factor salarial, por lo que es forzoso concluir que se trata de salario
y no de una prestacién social a titulo de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir,
forma parte de la asignacion mensual que devengaba el actor (...)".

8 “De manera que el 42% no es un complemento para el empleado sino una retribucion directa por los servicios,
constituye factor salarial y al tener esta connotacion debia ser incluido como factor para efectos del reconocimiento
y pago de la pension de jubilacion.
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Posteriormente en Sentencia del 30 de abril de 2008 el Consejo de Estado -
Seccion Segunda Subseccién “B”, con ponencia del Dr. JESUS MARIA LEMOS
BUSTAMANTE, al hacer un anélisis respecto de los factores a tener en cuenta para
efectuar el reconocimiento pensional, reiter6 el caracter salarial de la reserva
especial de ahorro e insistié que los empleados de las Superintendencias afiliadas
a CORPORANOMINAS, “perciben el salario mensual a través de dos fuentes: la
Superintendencia misma y CORPORANONIMAS. Efectivamente cada mes la
entidad les paga la asignaciéon basica y la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades un 65% de esa suma, adicionalmente; en otras
palabras la asignaciéon mensual esta constituida por lo reconocido por estos dos
organismos, fuera de otros factores que puedan concurrir en ella”.

Ahora bien, de las pruebas aportadas en el expediente se observa que el Acta de
Conciliaciéon suscrita ante la Procuraduria 51 Judicial II para Asuntos
Administrativos de Bogota D.C. el 22 de julio de 2022, por el sefior NELSON
REMOLINA ANGARITA y el apoderado de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO las pretensiones fueron que: “(..) Muy
respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la Nacién,
que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del derecho
futuras contra la Entidad por los hechos que se mencionan en la presente
solicitud, permita que en audiencia de Conciliaciéon, la CONVOCANTE y los
CONVOCADOS celebren acuerdo conciliatorio sobre la re liquidaciéon y pago de
algunas prestaciones econéomicas contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido
por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber: PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACI ON POR RECREACI ()N, PRIMA  POR
DEPENDIENTES segiin el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total
sentalado en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud.
Seguidamente manifiesta: PRIMERO: Que en la reunion del Comité de
Conciliacién de la Superintendencia de Industria y Comercio — en adelante SIC-
celebrada el pasado 17 de mayo de 2022, se efectud el estudio y adopté una
decision, respecto a la solicitud No. 22-158158 para presentarse ante la
PROCURADURIA JUDICIAL PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
BOGOTA D.C. SEGUNDO: Que para el estudio y decisién adoptada por el Comité
de Conciliacion, se evaluaron los siguientes aspectos: 2.1. ANTECEDENTES
2.1.1. El (La) funcionario(a) NELSON REMOLINA ANGARITA, identificado(a)
con cédula de ciudadania niimero 13925487, presentdé ante esta Entidad,
solicitud para la reliquidacion y pago de algunas prestaciones econoémicas, tales
como: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACI()]V, PRIMA
POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para ello, el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO. 2.1.2. Una vez

En todo caso, en gracia de discusion, st persistiera la objecién sobre la naturaleza del 42% del salario, el articulo 53
de la Constitucion Politica, seiiala la aplicacion mas favorable de la norma para el trabajador en caso de duda, en
el presente evento como se trata del pago de prestaciones hasta la fecha reconocidas suficientemente por la ley y
reiteradas por la jurisprudencia se impone aplicar el precepto constitucional.”
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conocida la anterior peticion, la SIC a través de la Coordinacion del Grupo de
Administracion de Personal, comunico el (la) funcionario(a) la liquidacion de las
prestaciones econéomicas pretendidas (...) 2.1.3. El (La) funcionario(a) manifesto
por escrito, ESTAR DE ACUERDO CON LA LIQUIDACION y su deseo de
conciliar sobre la formula propuesta por la Entidad. 2.2. La SIC atendiendo a lo
dispuesto en el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010 y las determinaciones tomadas
por el Comité de Conciliacion de esta Entidad en sesiones del 3 de marzo de 2011,
del 27 de noviembre de 2012 y del 22 de septiembre de 2015 ha decidido tomar
partido frente a algunos asuntos considerados merecedores de tal mecanismo
alternativo de solucion de conflictos. Por otro lado la SIC en armonia con su
Politica de Prevencion de Darno Antijuridico, los principios de eficacia y
economia procesal y los reiterados fallos en segunda instancia donde se ha
condenado a esta Entidad a pagar la reliquidacion de la Prima Actividad,
Bonificacién por Recreacion, prima por dependientes, vidticos y horas extras,
teniendo en cuenta para ello, la Reserva Especial del Ahorro como parte del
salario que devengan los funcionarios, decidi6 cambiar su posicion frente a la
posibilidad de presentar propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o
demandantes cuando precisamente, lo pretendido sea la reliquidacion del
mencionado porcentaje. Por lo anterior, el Comité de Conciliaciéon de la
Superintendencia de Industria y Comercio en uso de sus facultades: 2.3. DECIDE
2.3.1. CONCILIAR la reliquidaciéon de algunas de las prestaciones sociales
consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION,
PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para ello, la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes condiciones: 2.3.1.1. Que
el convocado(a) desista de los intereses e indexacion correspondientes a la prima
de actividad, bonificacion por recreacion, prima por dependientes, asi como
también de los periodos que se relacionan. 2.3.1.2. Que el convocado(a)
renunciard a iniciar accion legal en contra de la SIC basada en los mismos
hechos que dieron origen a la audiencia de conciliacion, las anteriores
pretensiones y otras que den origen a alguna accién legal, deberan ser desistidas
por el convocado(a). 2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en
firme en contra de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima
de actividad, bonificacion por recreacion, prima por dependientes, reconoce el
valor econoémico a que tenga derecho el convocado por los tiltimos tres anos
dejados de percibir, conforme a la liquidacion pertinente. 2.3.1.4. Que en el
evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y Comercio pagara los
factores reconocidos en la presente audiencia de conciliacién, dentro de los
setenta (70) dias siguientes a la aprobacion del Juez Administrativo y a que la
parte convocada 2.4. CONCILIAR la reliquidacion de las prestaciones
enunciadas en el punto anterior, frente al funcionario o exfuncionario quien
presento solicitud ante esta Entidad, por el periodo y valor que se liquido en su
oportunidad. Las sumas conciliadas al igual que los periodos se encuentran en
la imagen de liquidacion, suscrita por el Coordinador del Grupo de Trabajo de
Gestion de Personal, visible en el numeral 2.1.2. TERCERO. En consecuencia, se
le solicita al senior Procurador, tener la presente certificacion expedida como
base para la solicitud presentada por el apoderado designado para los efectos y
como base para la audiencia de conciliacion que programe su Despacho (...)” (fls.
58-59 del archivo N° 2 del expediente digital), y sobre las cuales la entidad
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reconoci6 adeudar a la senora Osorio Gomez la suma de $14.185.153 Mcte., a titulo
de pago de las diferencias adeudadas por la reliquidacion de la prima de actividad,
bonificacion por recreacién y prima por dependientes, con la inclusion de la
denominada “Reserva Especial de Ahorro”, en el periodo comprendido entre el
16 de junio de 2021 y el 31 de marzo de 2022, con fundamento en el articulo 40
del Acuerdo N° 040 del 13 de noviembre de 1991 de la Junta Directiva de la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades (Corporanénimas) y el
articulo 12 del Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, sin indexacion, ni intereses,
y sometida a la aprobacion de este Despacho, versa sobre los efectos patrimoniales
del acto administrativo.

Respecto a la posibilidad de conciliar sobre asuntos sometidos al conocimiento de
la jurisdiccion contencioso administrativo, el articulo 2 del Decreto 1716 de 2009
reglamentario del articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, dispuso:

“Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia contencioso
administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades
publicas y las personas privadas que desemperian funciones propias de los
distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los
conflictos de caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo a través de las
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo o en las normas que los sustituyan. (...).

En el caso objeto de debate, observa el Juzgado que se trata de un conflicto de
caracter particular en el que se discute el pago de las diferencias adeudadas a la
convocada por la reliquidacién de los emolumentos en los cuales tiene incidencia
la inclusion de la reserva especial del ahorro, conforme al articulo 40 del Acuerdo
N° 040 del 13 de noviembre de 1991 de la Junta Directiva de la Corporacién Social
de la Superintendencia de Sociedades (Corporanénimas) y el articulo 12 del
Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, asunto que, de someterse a decision judicial,
corresponderia a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.

3. Que no haya operado la caducidad.

Si bien se controvierte el reajuste de una prestacion periddica, esta pierde tal
caracter al momento el que el funcionario se retire del servicio.

En el presente caso, se videncia que el senor NELSON REMOLINA
ANGARITA fue funcionario activo de la Superintendencia de Industria y
Comercio hasta el 31 de marzo de 2022 (fls. 44 del archivo N° 2 del expediente
digital) y present6 la solicitud de reliquidacion de sus prestaciones el 21 de abril
de 2022; la solicitud de conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacion se
presento el 1° de junio de 2022 y la audiencia de conciliacién extrajudicial se llevo
a cabo el 22 de julio de 2022, razdn por la cual y a pesar de que eventualmente el
presente caso se encuentra sometido al fendmeno juridico de caducidad de cuatro
meses del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en
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el literal d) del numeral segundo del articulo 164 de la Ley 1437 de 20119, se ha
demostrado que el convocado agot6 el tramite administrativo en el término de los
4 meses de que trata la norma indicada, razén por la cual no se configur6 la
caducidad del medio de control.

4. Que los derechos no estén prescritos y que se haya agotado via
gubernativa.

Se encuentra demostrado que la peticion en sede administrativa fue presentada el
21 de abril de 2022 (fls. 35-36 del archivo N° 2 del expediente digital) y resuelta
mediante el oficio N° 22-158158-2 del 3 de mayo de 2022 (fls. 37-39 del archivo
N° 2 del expediente digital), en el cuél le liquido los conceptos de bonificacion por
recreacion, prima de actividad y prima por dependientes durante el periodo
comprendido entre el 16 de junio de 2021 y el 31 de marzo de 2022, segtn la
liquidaciéon anexa a folio 40 del archivo N° 2 del expediente digital. Como la
peticiéon del convocado fue presentada en la entidad el 21 de abril de 2022,
tenemos que lo conciliado est4 dentro de los 3 afios de prescripcion anteriores a
la misma.

5. Que los hechos que son el fundamento de la conciliacion estén
probados dentro del expediente de conciliacion y que el acuerdo
no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

En materia Contencioso Administrativa en las conciliaciones extrajudiciales no
basta el simple acuerdo de voluntades entre las partes, puesto que se requiere que
el Juez estudie la legalidad de dicho acuerdo, se deben aportar y examinar las
pruebas necesarias que soporten la conciliacion e igualmente que lo convenido no
resulte lesivo para el patrimonio publico o sea violatorio de la ley. Al respecto,
mediante auto del 10 de noviembre de 2000, el H. Consejo de Estado, sostuvo:

“Las normas sobre conciliacion como formas de solucién alternativa de los
conflictos pretenden la descongestion de los despachos judiciales, con el fin
de lograr un eficaz acceso a la administracién de justicia y el consecuente
cumplimiento de los principios que inspiran el ordenamiento y los fines
esenciales del Estado, contenidos en el Preambulo y en el articulo 2 de la
Carta, en particular de la justicia, la paz y la convivencia.

No obstante, el inciso tercero del articulo 73 de la ley 446 de 1998 que
adicioné el articulo 65 de la ley 23 de 1991 establece limites a la autonomia
de la voluntad de los entes publicos, lo cual encuentra su justificacion en la
menor capacidad dispositiva de tales entidades en relacién con el sector

9 “Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(.

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término

de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucion o publicacion
del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.
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privado, en razén de que aquéllas comprometen los bienes estatales. La
norma en comento establece lo siguiente:

La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se
hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley
o resulte lesivo para el patrimonio publico.

En otros términos, en un acuerdo conciliatorio deben tenerse en
cuenta las pruebas que obran en el proceso, las normas legales
que el caso involucra y los criterios jurisprudencias que se han
aplicado en los casos concretos. Orientaciones en tal sentido han
dado las entidades publicas a sus funcionarios con el objeto de
lograr que se cumplan los objetivos de las normas sobre
descongestion de los despachos judiciales, sin perjudicar los
intereses de las entidades puiblicas.” (Negrillas del Juzgado)

En el presente caso los supuestos de hecho del acuerdo conciliatorio estan
demostrados como quedoé consignado en el capitulo de pruebas de este auto.

El Despacho debe aplicar el principio de la congruencia previsto en el articulo 281
del C.G.P., no solo al momento de dictar sentencia, sino también al momento de
pronunciarse sobre las conciliaciones, principio segun el cual la sentencia o
decision debe estar en consonancia con los hechos, pretensiones de la demanda y
la decision del Comité de Conciliacion de la entidad, y como ya vimos, lo aprobado
por la entidad es igual a lo conciliado en la Procuraduria 51 Judicial II para
Asuntos Administrativos de Bogot4 D.C.

Finalmente, observa el Despacho que la entidad convocante se oblig6 a pagar la
suma reconocida en el término de los setenta (70) dias siguientes a que esta
jurisdiccion apruebe el acuerdo conciliatorio, constituyendo entonces el acta de
conciliacion un titulo ejecutivo contentivo de una obligacion clara porque se
encuentra determinada la suma que debe reconocer la entidad convocante a la
parte convocada por concepto de la reliquidacion de la prima de actividad,
bonificacion por recreacion y prima por dependientes con la inclusién de la
reserva especial del ahorro, de conformidad con el Acuerdo N° 040 de 1991, esto
es, la suma de $14.185.153 pesos Mcte.; es expresa porque el valor acordado por
las partes ha quedado plasmado en la presente acta y contiene una suma de dinero
que la parte convocante estd dispuesta a pagar y el convocado a recibir y es
actualmente exigible porque con la presente providencia el beneficiario puede
hacer efectivo el pago una vez se encuentre vencido el plazo acordado por las
partes en el evento de no ser cumplida, conforme lo dispuesto en los articulos 422
del C.G.C. y 297 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, el Despacho observa que el acuerdo celebrado entre las partes
cumple los requisitos legales, no lesiona los intereses de la entidad convocante y
las pruebas obrantes en el expediente demuestran que al convocado le asiste el
derecho para reclamar el reajuste de sus prestaciones sociales con la inclusion de
la reserva especial del ahorro; en consecuencia, el Despacho aprobara la
conciliacion.
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De modo que realizando una interpretacion sistematica y finalista de las normas
y principios aplicables y teniendo en cuenta el precedente jurisprudencial y los
supuestos facticos de la demanda, el Despacho aprobara la presente Conciliacion
Prejudicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION SEGUNDA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio extrajudicial suscrito el 22 de
julio de 2022 el senor NELSON REMOLINA ANGARITA, identificado con
C.C. N° 13.925.487 y el Dr. HAROL ANTONIO MORTIGO MORENO en su
calidad de apoderado de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO - SIC ante la Procuraduria 51 Judicial II para Asuntos
Administrativos de Bogota D.C., por valor de $14.185.153 pesos Mcte, por
concepto de reliquidacion de la prima de actividad, bonificacién por recreaciéon y
prima por dependientes incluyendo como factor salarial la reserva especial del
ahorro, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado
COMUNIQUESE la anterior decision a las partes que suscribieron el Acta de la
Conciliacion aprobada, con copia integra de la decisién que aca se tomo6 para su
ejecucion y cumplimiento (Articulos 192 y 203 incisos finales, del C.P.A.C.A).

TERCERO: Una vez en firme este proveido, expidase a la parte convocante,
previo pago del arancel judicial dispuesto para tal fin, copia autentica del mismo
con constancia de ejecutoria que preste merito ejecutivo, en los términos del
numeral 2° del articulo 114 del C.G.P.

CUARTO: Cumplido lo anterior ARCHIVENSE las presentes diligencias.

QUINTO: NOTIFIQUESE la presente providencia a los correos electrénicos
mremolin@uniandes.edu.co; notificacionesjud @sic.gov.co y
harolmortigo.sic@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA LILIANA POVEDA CABEZAS

Juez
HJDG
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