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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00064-00
Demandante: MARTHA DEYSY ABRIL PENA
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E. S. E.
Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

Por haber sido subsanada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD CENTRO ORIENTE E. S. E. y, en consecuencia, sc DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E. S. E. o a

su delegado, en la forma prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico, en la forma

prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al representante legal de la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en el
articulo 612 del C. G del P., mediante el cual se modifico el articulo 199 del

C.P. A. C. AL

ICIRCULAR EXTERNA NUMERO 0001 DE 2017, expedida por la Directora General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. “... En los procesos judiciales en que se encuentre involucrada una entidad del orden territorial, es
claro que la Agencia no esta llamada a intervenir ni a representarla judicialmente, en virtud de los postulados y
competencias especiales enunciados en el numeral 1 de esta Circular, especialmente en razén a que no involucran
intereses litigiosos de la Nacién, requisito indispensable que recuerda el articulo 2.2.3.2.1., del Decreto 1069 de 2015.
Sin embargo, de manera excepcional, mediante “la suscripcion de convenios interadministrativos y el
correspondiente otorgamiento de poder”, la Agencia podra ejercer la representacion judicial de la entidad
territorial, tal como lo prevé el paragrafo 1°, numeral 3, articulo 6° del Decreto ley 4085 de 2011.

Por consiguiente, cuando en virtud del articulo 612 del C.G.P. se notifique a la Agencia de un proceso en contra de una
entidad del orden territorial, tendra caracter meramente informativo y no sera indispensable que se remita una
comunicacion al despacho judicial para reiterar las competencias especiales de la Agencia... Esta informacién sera
gestionada de conformidad con las decisiones que adopte el Comité Institucional de Desarrollo Administrativo (CIDA) de
la Agencia”. (Negrita del Despacho).



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2020-0064

4. La parte demandante debera remitir a los sujetos relacionados
anteriormente, copia de la demanda, de sus anexos y del presente auto a
través de servicio postal autorizado, efecto para el cual, debera allegar al
Despacho las constancias de envio de la referida documental, en el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado de la

presente providencia.

La copia de la demanda y sus anexos, quedara en la Secretaria del

Despacho, a disposicion de los notificados.

5. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que

comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el inciso 5 del articulo

612 del C. G. del P.

6. Reconocer personeria para actuar al doctor ANDRES FELIPE LOBO
PLATA, como apoderado de la parte demandante, conforme con el poder

aportado al plenario.

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P.
A.C. A).

Notifiquese y Cumplase,
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.h.r.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00166-00
Demandante: MAXIMILIANO GOMEZ ALFONSO
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Asunto: Admite demanda

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al representante legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o a su delegado, en la forma prevista en el
articulo 197 del C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente al representante legal de la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., en la forma prevista en el articulo 197 del C.P.A.C.A.

3. Notifiquese personalmente al agente del Ministerio Publico, en la forma

prevista en el articulo 197 del C.P.A.C.A.

4. Notifiquese personalmente al representante legal de la Agencia Nacional
de la Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en el articulo 612

del C. G del P. mediante el cual se modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A.

5. La parte demandante debera remitir a los sujetos relacionados

anteriormente, copia de la demanda, de sus anexos y del presente auto a
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Actor: MAXIMILIANO GOMEZ ALFONSO

través de servicio postal autorizado, efecto para el cual, debera allegar al
Despacho las constancias de envio de la referida documental, en el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificaciéon por estado de la

presente providencia.

La copia de la demanda y sus anexos, quedara en la Secretaria del

Despacho, a disposicion de los notificados.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el inciso S5 del

articulo 612 del C. G. del P.

7. Reconocer personeria para actuar al doctor ANDRES SANCHEZ
LANCHEROS, como apoderado del demandante conforme al poder que obra

en el expediente.

8. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso (numeral 4 del articulo 175 C.P.A.C.A.).

9. Alléguese por la entidad demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.C.A)).

Notifiquese y Cumplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO
N° 36 hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las
8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00171-00
Demandante: CARMEN JULIETA NINO PICO
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Admite demanda

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales
se admite la demanda en contra del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En consecuencia se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al representante legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o a su delegado, en la forma prevista en
el articulo 197 del C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente al agente del Ministerio Publico, en la

forma prevista en el articulo 197 del C.P.A.C.A.

3. Notifiquese personalmente al representante legal de la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en el
articulo 612 del C. G del P. mediante el cual se modifico el articulo 199

del C.P.A.C.A.

4. La parte demandante debera remitir a los sujetos relacionados
anteriormente, copia de la demanda, de sus anexos y del presente auto

a través de servicio postal autorizado, efecto para el cual, debera allegar



Exp. 11001-33-35-018-2020-00171-00
Actora: CARMEN JULIETA NINO PICO

al Despacho las constancias de envio de la referida documental, en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién por estado

de la presente providencia.

La copia de la demanda y sus anexos, quedara en la Secretaria del

Despacho, a disposicion de los notificados.

5. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.P.A.C.A,,
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el inciso S del

articulo 612 del C. G. del P.

6. Reconocer personeria para actuar a la doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO, como apoderada de la demandante conforme al poder que

obra en el expediente.

7. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso (numeral 4 del articulo 175 C.P.A.C.A.).

8. Alléguese por la entidad demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A)).

Notifiquese y Camplase

”Aakso\ - —:q\QMX\Q QQ‘_‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO
N° 36 hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las
8.00 A.M.

)
W R R LS ) .
LAURA MARCELA ROLON CANMACHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00176-00
Demandante: ADIELA VELASCO HERNANDEZ
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: Admite demanda

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales
se admite la demanda en contra del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al representante legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o a su delegado, en la forma prevista en
el articulo 197 del C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente al agente del Ministerio Publico, en la

forma prevista en el articulo 197 del C.P.A.C.A.

3. Notifiquese personalmente al representante legal de la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en el
articulo 612 del C. G del P., mediante el cual se modifico el articulo 199

del C.P.A.C.A.

4. La parte demandante debera remitir a los sujetos relacionados
anteriormente, copia de la demanda, de sus anexos y del presente auto
a través de servicio postal autorizado, efecto para el cual, debera allegar

al Despacho las constancias de envio de la referida documental, en el



Exp. 110013335-018-2020-00176-00
Actora: Adiela Velasco Hernandez

término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado

de la presente providencia.

La copia de la demanda y sus anexos, quedara en la Secretaria del

Despacho, a disposicion de los notificados.

S. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.P.A.C.A.,
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el inciso S del

articulo 612 del C. G. del P.

6. Reconocer personeria para actuar a la doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO VILLADA como apoderada de la demandante conforme al

poder que obra en el expediente.

7. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso (numeral 4 del articulo 175 C.P.A.C.A.).

8. Alléguese por la entidad demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A)).

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

AT

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00
AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C. trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00179-00
Demandante: JOSE ALBEY NEIRA MEDINA
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Admite demanda

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a su delegado, en la forma prevista en el
articulo 197 del C.P.A.C.A.

2. Notifiquese personalmente a la agente del Ministerio Publico, en la forma

prevista en el articulo 197 del C.P.A.C.A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional
de la Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en el articulo 612 del

C. G del P. mediante el cual se modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. Para que se efectue la notificacion, a la parte demandante le corresponde
remitir a los sujetos relacionados anteriormente, copia de la demanda, de
sus anexos y del admisorio de la demanda de forma inmediata y a través de
servicio postal autorizado, efecto para el cual, debera allegar al Despacho las
constancias de envio de la referida documental, en el término de diez (10)

dias, contados a partir de la notificacion por estado del presente auto.



Exp. 110013335-018-2020-00179-00 -00
Actor: José Albey Neira Medina

La copia de la demanda y sus anexos, quedara en la Secretaria del

Despacho, a disposicion de los notificados.

5. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el inciso 5 del articulo

612 del C. G. del P.

6. Reconocer personeria para actuar a la Doctora Samara Alejandra
Zambrano Villada como apoderada de la parte actora, de conformidad con el

poder allegado con el escrito de demanda.

7. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso (numeral 4 del articulo 175 C.P.A.C.A.).

8. Alléguese por la entidad demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA).

Notifiquese y Camplase

’)Q\gc\ —2 IQ\Q\“\X\Q %—‘
GLORIA MERCEDES JARAMILLO V[\SQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO
N° 36 hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de

las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-201900107-00
Demandante: ERNESTO MORALES PORTILLA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para
alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 3 a 14, las cuales fueron aportadas con

la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase

/Aﬁtgo\ - -:O\\Q“\X\Q CS_-

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Notificaciéon por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36 hoy 14
de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00152-0
Demandante: ELVIRA ELENA NAVARRO BELLIDO
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fij6 fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 12 a 23, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES VASQUEZ JARAMILLO

JUEZ
LM

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001—33—35—018—2919—00164—00
Demandante: NANCY SEGURA SANCHEZ

Acto Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado
para alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 12 a 39, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las

partes para su consulta.

5. En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.h.r.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36,
de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-201900166-00
Demandante: GLADYS SANTANA CRUZ
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 22 a 30, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Notificacién por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36 hoy 14
de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00172-0
Demandante: = MARIA EULALIA PEREZ VALBUENA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fij6 fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 13 a 41, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES VASQUEZ JARAMILLO

JUEZ
LM

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N°
36 del 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00
A.M.

)
LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00183-00
Demandante: JOSE DIOMEDES MARTINEZ VILLAMIL
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020 (fl. 40), por
medio del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 19 a 27, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.
Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las
8.00 A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-201900191-00
Demandante: EDUARDO BAUTISTA FORERO
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 31 a 67, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36 hoy 14 de
agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00197-0
Demandante: LIGIA ESPERANZA MENDEZ LOPEZ
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 14 a 25, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 del 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00
A M.

)
LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Seetetaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-201900232-00
Demandante: ELKIN SIXTO ANAYA SALGADO
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA

NACIONAL- CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR

Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para
alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 27 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 25 a 55 y el medio magnético a folio 81,

el cual contiene el expediente administrativo del actor, que fueron



aportadas con la demanda y su contestacion, las cuales seran valoradas

en su oportunidad legal.

3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 hoy 14 de
agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: {lOO1—33—35—018—2019—00263—00
Demandante: ALVARO PAIPA PACANCHIQUE
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para
alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 27 de febrero de 2020 (fl. 84),
respecto a la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial, contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 23 a 57 y el medido magnético a folio

75, el cual contiene el expediente administrativo del actor, que fueron



aportadas con la demanda y su contestacion, las cuales seran valoradas

en su oportunidad legal.

3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.
Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las
8.00 A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00297-00
Demandante: MARCOS AURELIO LENGUAS ANAYA
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para

alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020 (fl. 36), por
medio del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 11 a 24, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.
Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las
8.00 A M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001—33:35—018—2019—00309—0
Demandante: JULIA INES MONROY DE CARVAJAL
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado para
alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 12 a 25, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES VASQUEZ JARAMILLO

JUEZ
LM

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
36 de 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00
A M.
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Seetetaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00170-00
Demandante: SIERVO DE JESUS PINEDA PINEDA

Acto Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: Deja sin efectos, incorpora pruebas y corre traslado
para alegar -sentencia anticipada-

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,

el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 13 a 23, las cuales fueron aportadas

con la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las

partes para su consulta.

5. En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.h.r.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36,
de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00105-00 i
Demandante: GIOVANNA ALEJANDRA CASTANEDA LEON

Acto Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: Deja sin efectos, incorpora y niega medio probatorio

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", dispuso en su
articulo 13, que antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos
de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, se correra

traslado para alegar por escrito.

Sobre el particular, es pertinente anotar que el mencionado decreto no
dispuso taxativamente que el Juez deba efectuar un pronunciamiento en
torno a los medios probatorios deprecados por los extremos de la liltis,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, en los eventos
senalados anteriormente; sin embargo, en aras de garantizar el debido
proceso que le asiste a las partes y en virtud del principio de economia

procesal, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fij6 fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 3 a 9, las cuales fueron aportadas con

la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3.

allegue al plenario el certificado de salarios de la actora correspondiente a

los anios 2016 y 2017, toda vez que el mismo es una prueba innecesaria

No se ordena oficiar a la entidad demandada, con el objeto de que

para resolver la litis.

4.

Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las

partes para su consulta.

5.

En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

c.h.r.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36,
de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A. M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00137-00
Demandante: ANGELA XIMENA CRUZ PRADA
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepcion previa

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencioén a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldégica”, contemplo en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo.

(...)

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripciéon extintiva,
se tramitaran y decidiran en los términos senialados anteriormente.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00137-00

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala
de conocimiento...” (negrita del Despacho).

Por su parte, el articulo 101 del Codigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al
demandante.

(..)"

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver la excepcion de “FALTA DE
INTEGRACION DE LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la
apoderada de la parte demandada, quien senal6 que no se integro en debida
forma el contradictorio en la presente controversia, en tanto, que no se
demando¢ a la Secretaria Distrital de la Alcaldia de Bogota, entidad territorial
encargada de la expedicion y notificacion del acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias de la actora y sobre quien recae la
responsabilidad por mora en el pago de esa prestacion social, al no haberlo
expedido dentro del término de 15 dias habiles siguientes, posteriores a la

fecha de la solicitud.

Sobre el particular, advierte esta Juzgadora que si bien el paragrafo del
articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, establecio que “La entidad territorial sera

responsable del pago de la sancion por mora en el pago de las cesantias en



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00137-00

aquellos eventos en los que el pago extempordneo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacién o
entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de
Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, lo cierto es que de conformidad con el Diario Oficial No. 50.964
esta fue publicada el 25 de mayo de 2019, por lo cual dicha entidad no es
la llamada a responder por el acaecimiento de la mora ocurrida antes de su
vigencia, pues la misma no puede tener efectos retroactivos, tal como ocurre
en el caso de autos donde de las pruebas obrantes en el expediente, se

evidencia que la mora se gener6 con anterioridad a la mencionada fecha.

En ese sentido, es el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el llamado a responder frente a las
pretensiones de la demandante y no la Secretaria de Educacion que expidio
el acto de reconocimiento, quien actiia a nombre y representacion de dicho
Ministerio y cumple funciones eminentemente administrativas, razon
suficiente para no dar prosperidad a la excepcion de falta de integracion del

litisconsorte necesario propuesta por la parte demandada.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, respecto a la
fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Declarar no probada la excepcion de “FALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la entidad demandada, de

conformidad con las razones expuestas en el presente proveido.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00137-00

3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

4. En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con las

actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00145-00
Demandante: LUIS EDUARDO RINCON VALERO
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepcion previa

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", contemplé en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo.

(..)

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva,
se tramitaran y decidiran en los términos senialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala
de conocimiento...” (negrita del Despacho).



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00145-00

Por su parte, el articulo 101 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
prdctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y Si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenarda devolver la demanda al
demandante.

(...)".

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver la excepcion de “FALTA DE
INTEGRACION DE LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la
apoderada de la parte demandada, quien senal6 que no se integr6 en debida
forma el contradictorio en la presente controversia, en tanto, que no se
demando a la Secretaria Distrital de la Alcaldia de Bogota, entidad territorial
encargada de la expedicion y notificacion del acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias del actor y sobre quien recae la
responsabilidad por mora en el pago de esa prestacion social, al no haberlo
expedido dentro del término de 15 dias habiles siguientes, posteriores a la

fecha de la solicitud.

Sobre el particular, advierte esta Juzgadora que si bien el paragrafo del
articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, establecio que “La entidad territorial sera
responsable del pago de la sancién por mora en el pago de las cesantias en
aquellos eventos en los que el pago extempordneo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacién o

entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00145-00

Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, lo cierto es que de conformidad con el Diario Oficial No. 50.964
esta fue publicada el 25 de mayo de 2019, por lo cual dicha entidad no es
la llamada a responder por el acaecimiento de la mora ocurrida antes de su
vigencia, pues la misma no puede tener efectos retroactivos, tal como ocurre
en el caso de autos donde de las pruebas obrantes en el expediente, se

evidencia que la mora se gener6 con anterioridad a la mencionada fecha.

En ese sentido, es el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el llamado a responder frente a las
pretensiones del demandante y no la Secretaria de Educacion que expidio6 el
acto de reconocimiento, quien actia a nombre y representacion de dicho
Ministerio y cumple funciones eminentemente administrativas, razon
suficiente para no dar prosperidad a la excepcion de falta de integracion del

litisconsorte necesario propuesta por la parte demandada.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, respecto a la
fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Declarar no probada la excepcion de “FALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO’, propuesta por la entidad demandada, de

conformidad con las razones expuestas en el presente proveido.

3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00145-00

4. En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con las

actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Cumplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.h.r.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00147-00
Demandante: MAURICIO GALVIS PATINO
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepcion previa

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldégica”, contemplo en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo.

(...)

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segtn lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién,
conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripciéon extintiva,
se tramitaran y decidiran en los términos senialados anteriormente.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00147-00

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala
de conocimiento...” (negrita del Despacho).

Por su parte, el articulo 101 del Codigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al
demandante.

(..)"

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver la excepcion de “FALTA DE
INTEGRACION DE LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la
apoderada de la parte demandada, quien senal6 que no se integro en debida
forma el contradictorio en la presente controversia, en tanto, que no se
demando¢ a la Secretaria Distrital de la Alcaldia de Bogota, entidad territorial
encargada de la expedicion y notificacion del acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias del actor y sobre quien recae la
responsabilidad por mora en el pago de esa prestacion social, al no haberlo
expedido dentro del término de 15 dias habiles siguientes, posteriores a la

fecha de la solicitud.

Sobre el particular, advierte esta Juzgadora que si bien el paragrafo del
articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, establecio que “La entidad territorial sera

responsable del pago de la sancion por mora en el pago de las cesantias en
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aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacién o
entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de
Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, lo cierto es que de conformidad con el Diario Oficial No. 50.964
esta fue publicada el 25 de mayo de 2019, por lo cual dicha entidad no es
la llamada a responder por el acaecimiento de la mora ocurrida antes de su
vigencia, pues la misma no puede tener efectos retroactivos, tal como ocurre
en el caso de autos donde de las pruebas obrantes en el expediente, se

evidencia que la mora se gener6 con anterioridad a la mencionada fecha.

En ese sentido, es el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el llamado a responder frente a las
pretensiones del demandante y no la Secretaria de Educacion que expidio6 el
acto de reconocimiento, quien actia a nombre y representacion de dicho
Ministerio y cumple funciones eminentemente administrativas, razon
suficiente para no dar prosperidad a la excepcion de falta de integracion del

litisconsorte necesario propuesta por la parte demandada.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, respecto a la
fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Declarar no probada la excepcion de “FALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la entidad demandada, de

conformidad con las razones expuestas en el presente proveido.
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3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

4. En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con las

actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Cimplase

——’A‘btso\ s -—':;\'\Q«N\X\Q CQ‘-‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

LM

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.

*\\ A s [

LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00184-00
Demandante: MARIA AMPARO RUIZ GALINDO Y OTROS
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepcion previa

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
Yy flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldégica”, contemplo en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo.

(..)

Las excepciones previas se formulardn y decidiran segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripciéon extintiva,
se tramitardn y decidirdn en los términos senialados anteriormente.
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La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala
de conocimiento...” (negrita del Despacho).

Por su parte, el articulo 101 del Coédigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al
demandante.

(..)"

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver la excepcion de “FALTA DE
LEGITIMACION POR PASIVA”, propuesta por la apoderada de la Fiduciaria
la Previsora, la cual se encuentra enlistada en el articulo 100 del Codigo

General del Proceso.

Senalo que la Fiduciaria la Previsora es una entidad encargada de
administrar los recursos que tienen doble connotacién, es decir, tiene

ingresos economicos tanto privados como publicos.

Manifesto que las entidades fiduciarias no responden por las obligaciones
de los patrimonios autonomos que administran y que no tienen
responsabilidad en la expedicion de las resoluciones y mandatos de

reconocimiento de las prestaciones a las que tiene derecho los docentes.

Indico que la entidad es vocera y administradora del patrimonio auténomo

del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues los
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recursos provienen de este y su disponibilidad depende y se condiciona a la
instruccion del Fideicomitente, en este caso el Ministerio de Educacion

Nacional.

Sobre el particular, advierte el Despacho que la Ley 91 de 1989, cred el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Naciéon, con independencia patrimonial, contable y estadistica,

sin personeria juridica.

A su turno, el articulo 9 de la referida Ley establecio que las prestaciones
sociales del Magisterio seran reconocidas por la Nacion, a través del
Ministerio de Educacion Nacional, cuyos recursos son administrados por la
Fiduciaria la Previsora S.A. y que en aplicacion del Decreto 1073 de 2002,

es dicha entidad la que efectia los descuentos por salud.

En ese sentido, para el cumplimiento de las funciones de reconocimiento,
pago y descuentos en salud de las mesadas adicionales de prestaciones
asignadas al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se
confirieron a la Fiduprevisora facultades eminentemente administrativas
para efectuar los descuentos de dichas prestaciones socio- economicas, no
obstante, las aludidas prestaciones estan a cargo de la Nacion y son pagadas
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio como cuenta
especial de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional, siendo este
Ministerio el llamado a responder frente a las pretensiones de los
demandantes y no la Fiduciaria la Previsora S.A, razon suficiente para dar
prosperidad a la excepcion de falta de legitimacion por pasiva propuesta por

la apodera de la Fiduprevisora.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:
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1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020 (fl. 196),
respecto a la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial, contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Declarar probada la excepciéon de “FALTA DE LEGITIMACION POR
PASIVA”, propuesta por la apoderada de la Fiduciaria la Previsora S.A., de

conformidad con las razones expuestas en el presente proveido.

3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

4. En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con las

actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase

’Abwso\ —_ :«‘Q’N\X\Q QQ‘_‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.

et

LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-0000195-00
Demandante: FREDY SALOMON CARDENAS NINO
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL.
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepcion previa.

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", contemplé en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo.

(..)

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva,
se tramitaran y decidiran en los términos senialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala
de conocimiento...” (negrita del Despacho).
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Por su parte, el articulo 101 del Coédigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
prdactica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenarda devolver la demanda al
demandante.

(...)"
Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver la excepcion de
“CADUCIDAD?”, contenida en el articulo 12 del Decreto Legislativo No 806 del

4 de junio de 2020, citado lineas atras.

Sostuvo que la parte actora debié demandar en su momento la Resolucion de

reconocimiento de la pension de invalidez, actuacion que no efectué.

En primer lugar, vale la pena resaltar que si bien no se deprecé de la nulidad
de la Resolucion No. 0004 del 2 de enero de 2017, mediante la cual se
reconocio la pension de invalidez al demandante, lo cierto es que dicho acto
no es relevante para resolver la presente controversia, en la medida que el
17 de diciembre de 2018, el actor elevd una peticion a la entidad
demandada, orientada al reajuste de la pension de invalidez incluyendo la
prima de navidad, el subsidio familiar en actividad y el reajuste del 20% del
salario y, en consecuencia, se inici0 una actuacion administrativa que
concluyé con los oficios Nos. OFI19-535 MDNSGDAGPSAP y
20193170107151 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-
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1.10 del 4 y 23 de enero de 2019 —-respectivamente, mediante los cuales se

nego dicha solicitud.

En ese sentido, si bien lo reclamado por el actor se circunscribe a que se le
nego la reliquidacion de la pension de invalidez, lo cierto es que, dicha
circunstancia no impide que se promueva un nuevo pronunciamiento de la
administracion, toda vez que las referidas partidas las percibe
habitualmente, en virtud de la citada resolucion, de lo que se concluye que
estamos en presencia de unas prestaciones peridodicas y, por ende, no era
necesario que se deprecara la nulidad del acto que primigeniamente ordeno

el pago de dichos conceptos.

Sobre el particular, el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso

Administrativo, senialo!:

“...el interesado estd en su derecho de reclamar la prestacién periédica
y ante el acto decisorio —agota la via gubernativa- y acude ante el
Organo Judicial a reclamar el control de legalidad con su
restablecimiento. Pero, en ocasiones no se agota la via gubernativa y
tal actuaciéon no puede ser justiciable por esa razon; en otras ocasiones
aunque se agote no se demandd, sin que ello impida que
“posteriormente” VUELVA A PEDIR -v-gr. La reliquidacion
pensional- teniendo en cuenta que se trata de una PRESTACION
PERIODICA y frente a la nueva decision, si agota la via
gubernativa, podra impugnarla en via judicial (esta ultima
actuacion, sin necesidad de tener que acusar las anteriores), mds
cuando la normatividad antigua otorg

aba un término para impugnar actos que “denegaran” reclamaciones de
este tipo.” (Negrilla fuera de texto).

Expuesto lo anterior, no cabe duda para el Despacho que los actos
administrativos que se deben enjuiciar en la presente controversia

corresponden a los Oficios Nos. OFI19-535 MDNSGDAGPSAP y

! Sentencia del 1° de junio de 2006 del H. Consejo de Estado, Exp: 25000-2325-000-2001-02965-01(3329-049), C.P. Tarsicio Caceres Toro.
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20193170107151 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-
1.10 del 4 y 23 de enero de 2019 —respectivamente, dado que comprenden
los actos definitivos, a través de los cuales la entidad le neg6 al actor la
reliquidacion de la pension de invalidez, la cual no esta sujeto al término de
caducidad, al tenor de lo estipulado en el literal “c” del numeral primero del
articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, segun el cual:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
deberad ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo, no habrd
lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena
fe” (negrita del Despacho).

Asi las cosas, se advierte que el medio exceptivo propuesto por la entidad

demandada no tiene vocacion de prosperidad.

De otra parte, frente a la excepcion de prescripcion si bien no es de fondo su
analisis solo se realizara en el evento de prosperar las pretensiones de la

demanda.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 27 de febrero de 2020 (fl. 72),
respecto a la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial, contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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2. Declarar no probada la excepcion de caducidad, propuesta por la
entidad demandada, de conformidad con las razones expuestas en el

presente proveido.

3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las

partes para su consulta.

4. En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase

-—"‘Aakgog _ .IQ\QNX\Q QQ‘_‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.

o ~
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00134-00
Demandante: GLORIA IRLANDA MARTINEZ RODRIGUEZ

Acto Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: Deja sin efectos, incorpora y niega medio probatorio

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", dispuso en su
articulo 13, que antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos
de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, se correra

traslado para alegar por escrito.

Sobre el particular, es pertinente anotar que el mencionado decreto no
dispuso taxativamente que el Juez deba efectuar un pronunciamiento en
torno a los medios probatorios deprecados por los extremos de la liltis,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, en los eventos
senalados anteriormente; sin embargo, en aras de garantizar el debido
proceso que le asiste a las partes y en virtud del principio de economia

procesal, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 3 a 8, las cuales fueron aportadas con

la demanda y seran valoradas en su oportunidad legal.



3.

allegue al plenario el certificado de salarios de la actora correspondiente a

los anios 2015 y 2016, toda vez que el mismo es una prueba innecesaria

No se ordena oficiar a la entidad demandada, con el objeto de que

para resolver la litis.

4.

Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las

partes para su consulta.

5.

En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

c.h.r.

Notifiquese y Camplase

/Aﬁbvgo\ = -:Q{\O\“\X\Q QQ~

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Seetetaria
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JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00235-00
Demandante: MIRIAM DELFINA CELY SABOGAL

Acto Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: Deja sin efectos - requiere entidad demandada -
reconoce personeria

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su

articulo 13, que el juzgador debera dictar sentencia anticipada:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correrd traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferird por escrito”.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada causal,
lo procedente seria dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P.
A. C. A. y, en consecuencia, correr traslado a las partes para que
presentaran alegatos de conclusion; no obstante, mediante correo
electronico del 5 de agosto de la presente anualidad, se alleg6 al Despacho
la Certificacion expedida el 10 de julio de 2020, por el doctor Jaime Luis
Charris Pizarro, Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacion Nacional, en la cual hace constar que
en Sesion No. 55 del 13 de septiembre de 2019, conforme al estudio
técnico presentado por la Fiduprevisora S.A., se establecio que la entidad
le asiste animo conciliatorio respecto al reconocimiento de la sancion

moratoria por el pago tardio de las cesantias parciales otorgadas a la
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actora, a través de la Resolucion No. 7153 del 4 de diciembre de 2015,

objeto de la presente controversia.

Igualmente, se aporto al proceso el escrito suscrito por las apoderadas que
representan los intereses de las partes, en el que solicitan que a través de
auto se apruebe la conciliacion judicial propuesta por la entidad
demandada, con la finalidad de terminar de forma anticipada el litigio, en
la medida que el extremo actor acepta totalmente dicha propuesta; sin
embargo, se advierte que dentro del plenario no obra poder que faculte al
doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS para conciliar, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 1° de la Ley 640 de 2001,
modificado por del articulo 620 de la Ley 1564 de 20121.

Sobre el particular, se advierte que junto con la referida certificacion se
aporto el poder general otorgado mediante Escritura Publica No 522 del 28
de marzo de 2019, por el Dr. Luis Gustavo Fierro Maya, Jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, al doctor LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS, para que actie como apoderado principal de
la entidad demandada y en el paragrafo segundo de la clausula segunda
del documento, se plasmo6 que esta cartera ministerial “.. se reserva el
derecho de conciliar... Por lo anterior, el apoderado general no se
encuentra facultado para realizar dichos actos, ni mucho menos

para otorgar facultades para tales fines” -negrita del Juzgado-.

Asi las cosas, si bien obra poder de sustitucion conferido a la doctora
ANGELA VIVIANA MOLINA MURILLO, indicando que podria “PRESENTAR
FORMULAS DE CONCILIACION PREJUDICIAL Y JUDICIAL”, lo cierto es que
al no tener el apoderado principal del Ministerio de Educacion Nacional la
facultad expresa para conciliar, la referida profesional del derecho carece
de esta facultad, lo que impide que se analice la propuesta contenida en la

certificacion citada anteriormente.

1 “PARAGRAFO 20. <Paragrafo modificado por del articulo 620 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es
el siguiente:> Las partes deberan asistir personalmente a la audiencia de conciliacion y podran hacerlo
junto con su apoderado. Con todo, en aquellos eventos en los que el domicilio de alguna de las partes no esté
en el municipio del lugar donde se vaya a celebrar la audiencia o alguna de ellas se encuentre por fuera del
territorio nacional, la audiencia de conciliacion podra celebrarse con la comparecencia de su apoderado
debidamente facultado para conciliar, aun sin la asistencia de su representado ”. (Negrita del Despacho).

2
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De otro lado, se observa que no obra la liquidacion que arroje el monto de
la suma a conciliar por concepto de sancion moratoria por el pago tardio
de la cesantia parcial de la demandante, como tampoco la certificacion del
valor de la asignacion basica que devengo para el mes de diciembre de
2015; amén, que en la aludida certificacion se refirio como fecha de pago
de las cesantias el 16 de marzo de 2016, la cual no coincide con la
contenida en la observacion 1 del desprendible del Banco BBVA, obrante a
folio 18 del expediente, esto es, el 15 de dicho mes y ano, aspecto que

debera ser aclarado.

Expuesto lo anterior, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio
del cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Requerir al Ministerio de Educacion Nacional para que en el término
de 10 dias, siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue
al plenario la liquidacion que arroje el monto de la suma a conciliar por
concepto de sancion moratoria por el pago tardio de la cesantia parcial de
la demandante, en los términos contenidos en la Certificacion expedida el
10 de julio de 2020, por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la entidad. Igualmente, debera aportar la certificacion
del valor de la asignacion basica que devengo para el mes de diciembre de

2015.

Asi mismo, debera aclarar la fecha en que se hizo efectivo el pago de la
cesantia parcial reconocida a la demandante, en virtud de la Resolucion
No. 7153 del 4 de diciembre de 2015, efecto para el cual debera allegar el

documento idéneo que asi lo acredite.

3. Se reconoce personeria para actuar al doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS, como apoderado principal de la entidad demandada,
conforme al poder general otorgado por el Dr. Luis Gustavo Fierro Maya,
Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional,

mediante Escritura Publica No. 522 del 28 de marzo de 2019.
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4. Se reconoce personeria para actuar a la doctora ANGELA VIVIANA
MOLINA MURILLO, como apoderada sustituta de la entidad demandada,

de conformidad con el poder que obra en el expediente.

5. Requerir al apoderado principal de la entidad demandada para que en
el término senalado anteriormente, allegue al proceso el poder que lo
faculte para conciliar en el presente medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

6. Fenecido el término senalado anteriormente, sin que se allegue la
documental requerida por el Despacho, ingrésese el expediente para

continuar con las actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase

-——')‘thm s -SO\\QMX\Q QQ‘_‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.h.r.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36,
de hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A. M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00131-00
Demandante: LEYDI GARAY ALVAREZ
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepcion previa

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencioén a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica", contemplé en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo.

(...)

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva,
se tramitaran y decidiran en los términos senialados anteriormente.
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La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccién, seccién o sala
de conocimiento...” (negrita del Despacho).

Por su parte, el articulo 101 del Codigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la
practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard
terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al
demandante.

(..)"

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver la excepcion de “FALTA DE
INTEGRACION DE LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la
apoderada de la parte demandada, quien senal6 que no se integro en debida
forma el contradictorio en la presente controversia, en tanto, que no se
demando¢ a la Secretaria Distrital de la Alcaldia de Bogota, entidad territorial
encargada de la expedicion y notificacion del acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias de la actora y sobre quien recae la
responsabilidad por mora en el pago de esa prestacion social, al no haber
expedido dentro del término de 15 dias habiles siguientes posteriores a la

fecha de la solicitud.

Sobre el particular, advierte esta Juzgadora que si bien el paragrafo del
articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, establecio que “La entidad territorial sera
responsable del pago de la sancion por mora en el pago de las cesantias en

aquellos eventos en los que el pago extempordneo se genere como
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consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacién o
entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de
Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, lo cierto es que de conformidad con el Diario Oficial No. 50.964
esta fue publicada el 25 de mayo de 2019, por lo cual dicha entidad no es
la llamada a responder por el acaecimiento de la mora ocurrida antes de su
vigencia, pues la misma no puede tener efectos retroactivos, tal como ocurre
en el caso de autos donde de las pruebas obrante en el expediente, se

evidencia que la mora se gener6 con anterioridad a la mencionada fecha.

En ese sentido, es el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el llamado a responder frente a las
pretensiones de la demandante y no la Secretaria de Educacion que expidio
el acto de reconocimiento, quien actiia a nombre y representacion de dicho
Ministerio y cumple funciones eminentemente administrativas, razon
suficiente para no dar prosperidad a la excepcion de falta de integracion del

litisconsorte necesario propuesta por la parte demandada.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020 (fl. 49),
respecto a la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial, contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Declarar no probada la excepcién de “FALTA DE INTEGRACION DEL
LITISCONSORTE NECESARIO”, propuesta por la entidad demandada, de

conformidad con las razones expuestas en el presente proveido.
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3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

4. En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con las

actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Cimplase

.——-’Aawsa\ —_ :O\\O«N\X\Q QS"

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

LS

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-0000274-00
Demandante: GUSTAVO ADOLFO CAMACHO GUERRERO
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — ARMADA

NACIONAL- y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES- CREMIL-
Asunto: Deja sin efectos y resuelve excepciones previas.

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencioén a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica", contemplé en su
articulo 12, que las excepciones previas que no requieran la practica de

pruebas se resolveran mediante auto, asi:

“ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

(...)

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso...

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se tramitaran y decidiran en los términos senialados
anteriormente.
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La providencia que resuelva las excepciones mencionadas
debera ser adoptada en primera instancia por el juez,
subseccion, seccion o sala de conocimiento...” (negrita del
Despacho).

Por su parte, el articulo 101 del Codigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS
EXCEPCIONES PREVIAS.

(..)

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no
requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial,
y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso
Yy que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarard terminada la actuacién y ordenard
devolver la demanda al demandante.

(...).

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de la citada
normatividad, el Despacho procedera a resolver las excepciones de
“CADUCIDAD, PRESCRIPCION e INEPTA DEMANDA POR FALTA DE
AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD”, propuestas por el
Ministerio de Defensa Nacional y la de “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA CON RELACION A LOS DERECHOS RECLAMADOS
propuesta por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por encontrarse
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso como

excepciones previas.

En sintesis, se sustentan dichas excepciones, asi:

> Inepta demanda por falta de agotamiento de requisito de

procedibilidad: la apoderada del Ministerio de Defensa Nacional senal6 que
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los derechos reclamados no son ciertos e indiscutibles y que los decretos de

incremento salarial gozan de presuncion de legalidad.

Sobre el particular, se advierte que si bien se alude a una excepcion de inepta
demanda, lo cierto es que la misma no se encamina a atacar aspectos de
forma de la demanda, presupuesto indispensable que estructura la
naturaleza de este medio exceptivo, si no que ataca aspectos de fondo en el
sentido que los derechos reclamados no son ciertos e indiscutibles y que los
decretos de incremento salarial gozan de presuncion de legalidad,
manteniendo asi incoélume la presuncion de legalidad, circunstancia que

corresponde a un asunto de fondo.

> Caducidad y prescripcion: la apoderada del Ministerio de Defensa
Nacional sostuvo que el actor debio reclamar desde el momento en que
percibi6 la desmejora salarial, actuacion que no efectu6, amén que se produjo

la prescripcion de la accion

Al respecto, basta mencionar que de la lectura del Oficio No.
20180423330085861 del 6 de marzo de 2018 (fl. 20), acto enjuiciado en la
presente controversia, se evidencia que la entidad demandada se pronuncio
de fondo negando la solicitud elevada por el actor mediante escrito del 26
de febrero de 2018 (fls. 17 a 19), orientada al reajuste del salario que
devengo como Capitan de Navio con base en el IPC, mientras se encontraba
en servicio activo, y al efecto senalo que dicha entidad le cancel6 sus haberes
hasta la fecha de retiro, de conformidad con lo dispuesto en los Decretos

que anualmente expide el Gobierno Nacional.

Asi mismo, se advierte que lo reclamado por el actor se circunscribe a que

se reajuste el salario que devengo como Capitan de Navio con base en el IPC,
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por lo cual estamos en presencia de una prestacion peridédica y, por ende,

puede ser demandada en cualquier tiempo.

En ese sentido, no cabe duda para el Despacho que el acto administrativo
que se debe enjuiciar en la presente controversia corresponde al Oficio No.
20180423330085861 del 6 de marzo de 2018, dado que comprende el acto
definitivo, a través del cual la entidad le nego al actor el reajuste del salario
que deveng6 como Capitan de Navio con base en el IPC, el cual no esta sujeto
al término de caducidad, al tenor de lo estipulado en el literal “c” del numeral
primero del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, segun el cual:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La
demanda deberad ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo, no
habrad lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe” (negrita del Despacho).

De otra parte, es importante anotar que frente a la prescripcion no se realiza
ningun cuestionamiento, pues se alude a dicha figura con el argumento de la
caducidad, fenomenos procesales disimiles en su naturaleza, razon suficiente

para no dar prosperidad a los medios exceptivos propuestos.

> Falta de legitimacion en la causa por pasiva con relacion a los
derechos reclamados: La apodera de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares manifesté que el actor gozo de asignacion de retiro desde el 17 de
abril de 2017, por lo que no procede ninguna condena en contra de la entidad

respecto a los derechos reclamados con anterioridad a esa fecha, ya que se
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encontraba en servicio activo y es ante la dependencia de prestaciones sociales

del Comando de su fuerza que debe presentar sus peticiones.

En ese sentido, anota que el accionante solicita el reajuste de su sueldo con
el incremento del IPC de los anos 1997 a 2004, época en que se encontraba
en servicio activo, por lo cual la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL solo es responsable del reconocimiento y pago de la asignacion de

retiro del militar desde el momento que se consolida los requisitos para ello.

Sobre el particular, advierte el Despacho que lo que se persigue a traveés del
presente medio de control es el reajuste de la asignacion basica que percibia
el demandante estando en servicio activo, el cual, de ordenarse, incidiria en
el monto de la asignacion de retiro que ahora percibe, prestacion que tendria
que reliquidar CREMIL, como entidad pagadora de dicha prestacion social
y, en consecuencia seria la legitimada en la causa para cumplir con dicha
obligacion y, en consecuencia, tal medio exceptivo tampoco tiene vocacion

de prosperidad.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 27 de febrero de 2020 (fl. 77),
respecto a la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial, contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Declarar no probadas las excepciones de inepta demanda por falta de
agotamiento de requisito de procedibilidad, falta de legitimacion en la causa

por pasiva con relacion a los derechos reclamados, caducidad y prescripcion
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propuestas por las entidades demandadas, de conformidad con las razones

expuestas en el presente proveido.

3. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las

partes para su consulta.

4. En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

DSG

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2015-00472-00
Demandante: ANA ORFA FOTASOCA DE RAMOS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.
Asunto: Deja sin efectos, incorpora y niega medio probatorio

El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
Yy flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, dispuso en su articulo
13, que antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, se correra traslado para

alegar por escrito.

Sobre el particular, es pertinente anotar que el mencionado decreto no
dispuso taxativamente que el Juez deba efectuar un pronunciamiento en
torno a los medios probatorios deprecados por los extremos de la litis, previo
a correr traslado para alegar de conclusion, en los eventos senalados
anteriormente; sin embargo, en aras de garantizar el debido proceso que le
asiste a las partes y en virtud del principio de economia procesal, el

Despacho DISPONE:
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1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, por medio del
cual se fijo fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial, contemplada
en el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente visibles a folios 12 a 32 y el medido magnético a
folio 187, el cual contiene el expediente administrativo de la ejecutante, que
fueron aportadas con la demanda y su contestacion, las cuales seran

valoradas en su oportunidad legal.

3. No se ordenara oficiar al Patrimonio Auténomo de Remantes de la extinta
CAJANAL, con el objeto de que certifique al Despacho si dentro del proceso
liquidatorio se presento la sennora Ana Orfa Fotacosa de Ramos y si se realizo
algiin pago por concepto de intereses moratorios, ya que dicho aspecto fue
objeto de pronunciamiento por este Despacho a través de la providencia del
22 de agosto de 2019 (fls. 183 a 185), mediante la cual se resolvio no reponer
el auto que libr6 mandamiento de pago deprecado por la ejecutante, pues
tal como se advirtio pese a que la actora hizo parte del proceso liquidatorio,
los procesos judiciales y demas reclamaciones que estén en tramite al cierre
de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision — CAJANAL EICE en

Liquidacion estaran a cargo de la UGPP.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

5. En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con las

actuaciones correspondientes.
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Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00132-00
Demandante: ELIZABETH GONZALEZ PULIDO
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Deja sin efectos, incorpora y niega medio probatorio

El Decreto Legislativo No 806 del 4 de junio de 2020, "Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica", dispuso en su
articulo 13, que antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos
de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, se correra

traslado para alegar por escrito.

Sobre el particular, es pertinente anotar que el mencionado decreto no
dispuso taxativamente que el Juez deba efectuar un pronunciamiento en
torno a los medios probatorios deprecados por los extremos de la liltis,
previo a correr traslado para alegar de conclusion, en los eventos

senalados anteriormente; sin embargo, en aras de garantizar el debido



proceso que le asiste a las partes y en virtud del principio de economia

procesal, el Despacho DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 20 de febrero de 2020, respecto a
la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

2. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente a folios 3 a 10, que fueron aportadas con la

demanda, las cuales seran valoradas en su oportunidad legal.

3. No se ordena oficiar a la entidad demandada, con el objeto de que
allegue al plenario el certificado de salarios de la actora, correspondiente a
los anos 2016 y 2017, toda vez que el mismo es una prueba innecesaria

para resolver la Litis.

4. Por Secretaria se ordena la remision del proceso digitalizado a las partes

para su consulta.

5. En firme esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con las actuaciones correspondientes.

Notifiquese y Camplase

-——-’Aﬂbtsa\ —_ joécxm&\g CQ“

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ
LM



JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 36 de hoy 14
de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS
Proceso: 110013335018202000170 00
Demandante: CESAR MANUEL MARTINEZ ALVAREZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Manifiesta impedimento

La demanda de la referencia esta encaminada a que se inaplique el articulo 1
del Decreto 0382 de 2013, modificado por el Decreto 022 de 2014 y, en
consecuencia, se declare la nulidad del Oficio No. 20186111192682 del 9 de
noviembre de 2018 y de la Resolucion No. 20266 del 5 de febrero de 2019, por
medio de los cuales la entidad demandada le neg6 al actor la reliquidacion de
sus prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial y se

resolvio el recurso de apelacion, respectivamente.

Sobre el particular, se advierte que en las primeras demandas radicadas ante
este Despacho Judicial, esta Juzgadora se declaraba impedida para conocer
de las controversias donde se reclamaba la bonificacion judicial creada para
los empleados de la Fiscalia General de la Nacion, por tener un interés directo
en las resultas del proceso, toda vez que dicha prestacion esta dirigida a los
Jueces de la Republica, conforme al numeral 3° del articulo 1° del Decreto No.

0383 de 2013, que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de
la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y
prestacional establecido en los Decretos 57y 110 de 1993, 106 de 1994,
43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las
disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una bonificacion
Judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituira tinicamente
factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones
y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La bonificacion
judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se percibira
mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en el servicio y
corresponde para cada ano al valor que se fija en las Siguientes tablas,
asti:

(..)



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Proceso No. 2020-00170

3. Para los cargos de los Juzgados de Circuito, Especializado, Juzgados
de Tribunal Penal Militar y Juzgados de Justicia Penal Militar,
relacionados a continuacién la bonificacién judicial, sera:

(..)

MONTO DE LA BONIFICACION JUDICIAL A PAGAR
DENOMINACION MENSUALMENTE CADA ANO
DEL CARGO ANO ANO ANO ANO ANO ANO
2013 2014 2015 2016 2017 2018
Juez del Circuito | 539.991 | 1.059.365 | 1.578.739 | 2.098.112 2'68167'4 3.136.860

(-..)” (Subrayado del Despacho)

Ahora bien, en consideracion a que el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca declaré infundados los impedimentos manifestados por la
suscrita, por considerar que las disposiciones que regulan el tema salarial de
los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion no le eran aplicables a los
Jueces, avoqué conocimiento de los procesos relacionados con dicho aspecto
y proferi fallos reconociendo la bonificacion judicial como factor salarial para

dichos servidores.

No obstante lo anterior, se advierte que el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto de Sala Plena del 29 de abril del 2019, dentro del
proceso 2016-00114-02, demandante: Soraya Rodriguez Tovar y demandada:
Fiscalia General de la Nacion, declar6 que los Jueces estan impedidos para
conocer de las controversias que se circunscriban al reconocimiento de la
bonificacion judicial como factor para liquidar salarios y prestaciones de los
funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, senalando lo siguiente:

“..)

Si bien la bonificacion judicial de la Fiscalia y de la Rama Judicial
estdan consagradas en diferentes decretos, se trata de un concepto
laboral que tiene el mismo fundamento legal (Ley 4% art. 14) y el mismo
alcance (constituye factor salarial tnicamente para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Seguridad Social en Salud), por lo que considerando el aspecto
material o sustancial de las pretensiones, los jueces del circuito estan
impedidos, dado que tienen interés en que a tal bonificacion se le
asigne la naturaleza o cardcter de factor para liquidar salarios y
prestaciones.

De conformidad con el citado pronunciamiento y lo manifestado por los
Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideran
(sic) que se configura la causal de impedimento invocada para conocer
de la demanda promovida por Soraya Rodriguez Tovar contra la
Nacién - Fiscalia General de la Nacion, toda vez que le (sic) asiste un
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interés directo en el resultado del proceso, como quiera que en
desarrollo de la Ley 4 de 1992 se expidieron los Decretos 382 de 2013
y 383 de 2013 a través de los cuales se creé una bonificacién judicial
para los funcionarios y empleados de la Fiscalia General de la Nacién
y de la Rama Judicial del Poder Publico y la presente demanda tiene
como pretension el reconocimiento de dicho concepto laboral como
factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales”.

Dicho pronunciamiento jurisprudencial, ratifica la posicion que en un
principio asumio esta Juzgadora, en el sentido de considerarme inmersa en
una de las causales de recusacion senaladas en el articulo 141 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
cuanto en desarrollo de la Ley 4 de 1992, la bonificacion judicial esta dirigida
a los servidores publicos de la Fiscalia General de la Nacion, al tenor de lo
regulado en el Decreto No. 0382 de 2013 y a los Jueces de la Republica,
conforme al numeral 3° del articulo 1° del Decreto No. 0383 de la misma

anualidad.

Al respecto, el numeral 1° del articulo 141 del C. G. del P., determiné como

causal de recusacion:

“1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso”. (Negrita del
Despacho).

Por su parte, el articulo 140 ibidem, senala:

“Articulo 140. Declaracion de impedimentos. Los magistrados, jueces,
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberdn
declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

(..).

Conforme a lo expuesto, esta Juzgadora debe declararse impedida para
conocer del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por
el sefior Cesar Manuel Martinez Alvarez contra la Fiscalia General de la Nacion,

en aplicacion del articulo 131 del C. P. A. C. A, segun el cual:

“ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observardan las
siguientes reglas:
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1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que
trata el articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si
es o no fundado y, de aceptarla, asumira el conocimiento del
asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie con el tramite. Si se
trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual
designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el Tribunal designard conjuez para el conocimiento del
asunto.

(-..)” (Negrillas del Despacho).

Ahora bien, en virtud de lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en el auto de Sala Plena del 29 de abril del presente ano, citado
lineas atras, mediante los Oficios Nos. 001086 del 22 de mayo de 2019 y 73
del 26 de febrero de 2020, remitidos via correo electronico, el Despacho le
solicito a los Jueces Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogota — Seccion Segunda, que informaran si en las controversias que giran
en torno al reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial
devengada por empleados de la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la
Nacion, se estaban declarando impedidos, por asistirles un interés directo en

las resultas del proceso.

Sobre el particular, los Juzgados 7, 9, 14, 16, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 27,
28, 29, 46, 47, 48, 51, 53, 54 y 55 Administrativos de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota, manifestaron que se encuentran impedidos para conocer
de los procesos relacionados con el reconocimiento de la bonificacion judicial
como factor salarial para los funcionarios de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacion, el Juzgado 13 refirio que esta estudiando el tema, los
Juzgados 23 y 30 precisaron que avocan conocimiento respecto de los
empleados de la Fiscalia General de la Nacion y los restantes no respondieron

el requerimiento.

Por lo anterior, este Despacho remitio al Juzgado 23 Administrativo de

Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, por ser el que seguia en turno. No



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Proceso No. 2020-00170

obstante, una vez fueron remitidos los procesos a dicho Despacho Judicial,
dentro del proceso 2019-00337, en auto del 9 de agosto de 2019, manifesto su

impedimento.

En ese sentido, toda vez que el Juzgado 30 Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota, indicé que avocaba conocimiento sobre dicho
asunto, se remitira el expediente al referido Despacho, por ser el que sigue en

turno.

Conforme a lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que esta Juzgadora y los Jueces 19 a 29
Administrativos del Circuito de Bogota, se encuentran impedidos para conocer
de la presente accion de nulidad y restablecimiento del derecho, promovida
por el sefior Cesar Manuel Martinez Alvarez contra la Fiscalia General de la
Nacion, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado 30 Administrativo de Oralidad

del Circuito Judicial de Bogota (siguiente en turno), para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/AC'-‘W ~ens —_ :O\\Q“\&\Q CQ‘__

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36
de 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00172-00
Demandante: EDWIN MIGUEL GONZALEZ ABAUNZA
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Peticion previa.

Con el proposito de establecer la competencia de este Despacho para decidir

sobre la admision del proceso de la referencia, se DISPONE:

1. Oficiar al Comando de Personal del Ejército Nacional, para que en el
término de 10 dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion,
certifique el ultimo lugar geografico (ciudad o municipio) donde el
senor Edwin Miguel Gonzalez Abaunza, identificado con la cédula de

ciudadania No. 80.040.274 de Bogota, presta o presto sus servicios.

Notifiquese y Cumplase,

‘——'AQ\'\G\ —_ .:&-o\\qv.\&\g QS'“

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.hr.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00152-00
Convocante: MARIA MAGDALENA SOTELO BETANCOURT
Convocada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
Asunto: Peticion previa.

Con el proposito de aprobar o improbar la conciliacion llevada a cabo ante
la Procuraduria 50 Judicial II para Asuntos Administrativos, dentro del

proceso de la referencia, se DISPONE:

1. Oficiar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, para que
en el término de 10 dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, allegue al plenario la Resolucion No. 8187 del 27 de
octubre de 2016, por medio de la cual se delego en la Jefe de la Oficina
Asesora Juridica la facultad de notificarse de las actuaciones
judiciales y extrajudiciales y conferir poder para representar a dicha

entidad, pues la misma obra incompleta en el expediente.

Notifiquese y Cumplase,

‘——'AQ\'\G\ —_ .:&-o\\qv.\&\g QS'“

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.hr.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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Proceso:

/ ()
Caoe ©

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

REFERENCIAS:

11001-33-35-018-2020-00167-00

Demandante: FREDDY ALEXANDER AVILA BARRERA

Demandado:

Asunto:

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
NACIONAL
Peticion previa.

Con el proposito de establecer la competencia de este Despacho para decidir

sobre la admision del proceso de la referencia, se DISPONE:

1. Oficiar al Comando de Personal del Ejército Nacional, para que en el
término de 10 dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion,
certifique el ultimo lugar geografico (ciudad o municipio) donde el
sefior Freddy Alexander Avila Barrera, identificado con la cédula de

ciudadania No.

Servicios.
Notifiquese y Cumplase,
____—Acgge\ — I«\me\g ‘Q‘-‘
GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
c.h.r.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria

EJERCITO

1.077.841.664 de Garzon, presta o prestdo sus
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JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS

PROCESO: 110013335018202000177 00
DEMANDANTE: GEINER JOSE TERNERA ZAPATA

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
ASUNTO: Peticion previa

Con el proposito de establecer la competencia de este Despacho para

decidir sobre la admision de la demanda de la referencia, el Despacho

Dispone:

Por Secretaria oficiese al Ministerio de Defensa Nacional para que en el
término de 10 dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion,
allegue certificacion donde se indique el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el sefior Geiner José Ternera Zapata, identificado con la

Cédula de Ciudadania 18.958.650, presta o presté sus servicios.

DSG

Notifiquese y Cumplase

’Acngm — &\QMX\Q Q"
GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO
N° 36 hoy 14 de agosto de 2020 a la hora de las
8.00 A.M.
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

Proceso:
Convocante:
Convocada:

Asunto:

REFERENCIAS:

11001-33-35-018-2020-00178-00
JOSE SAUL OCHOA PENAGOS

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL
Peticion previa.

Con el proposito de aprobar o improbar la conciliacion llevada a cabo ante

la Procuraduria 134 Judicial II para Asuntos Administrativos, dentro del

proceso de la referencia, se DISPONE:

1. Oficiar

en el

comunicacion, allegue al plenario la Resolucion No. 8187 del 27 de
octubre de 2016, por medio de la cual se delego en la Jefe de la Oficina
Asesora Juridica la facultad de notificarse de las actuaciones

judiciales y extrajudiciales y conferir poder para representar a dicha

a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional para que

término de 10 dias siguientes al recibo de la respectiva

Entidad, pues la misma obra incompleta en el expediente.

LM

Notifiquese y Cumplase,

_———'Aﬁbuso\ s :«\Q‘“X\D CQ‘_‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS
Proceso: 1100133350182020-00180-00
Demandante: UBALDO FUENTES MALABER
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Peticion previa

Con el proposito de establecer la competencia de este Despacho para

decidir sobre la admision del proceso de la referencia, se DISPONE:

1. Oficiar al Ministerio de Defensa Nacional, para que en el término de
10 dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, certifique
el ultimo lugar geografico (ciudad o municipio) donde el senor
Ubaldo Fuentes Malaber, identificado con la cédula de ciudadania

No. 1.048.822.951 de Chita, presta o presto sus servicios.

Notifiquese y Camplase

.———Afbvga\ —_ -:-O\\Q“\X\Q C§~
GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

e

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36 hoy
14 de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2018-00460-00
Demandante: = RAUL ADAMES GOMEZ
Demandado: UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA -
UNAD
Asunto: Pone en conocimiento

Pongase en conocimiento de la parte demandante y de la senora
Procuradora Delegada ante el Despacho, la documental allegada por la
Secretaria General de la entidad demandada, obrante a folios 906 a 929
del plenario, por el término de tres (3) dias, para lo que consideren

pertinente.

Por Secretaria se ordena la remision de la documental a la que se hizo
alusion anteriormente a la parte actora y a la seniora Agente del Ministerio

Publico, para su consulta.

Notifiquese y Cumplase

’-—‘Abwga\ - :O\\Q“\X\Q QS—‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.hr.

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° ___ | de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00141-00
Demandante: MARIA DE LOS ANGELES ARANGO LUQUE
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION
GENERAL DE SANIDAD MILITAR
Asunto: Acumulacion de proceso

Advierte el Despacho que con el presente medio de control se pretende que se
declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 1218 del 23 de agosto de 2019 y
1611 del 28 de noviembre de la misma anualidad, por medio de las cuales la
Direccion General de Sanidad Militar, entre otros aspectos, dispuso que la
sefiora MARIA DE LOS ANGELES ARANGO LUQUE, debe reintegrar la suma
de treinta y dos millones setecientos sesenta y nueve mil doscientos noventa
y tres pesos m/cte ($32.769.293.00) a dicha entidad y resolvio
desfavorablemente el recurso de reposicion interpuesto contra tal decision -

respectivamente.

Ahora bien, de la lectura de los actos administrativos demandados, se
evidencia que estos tienen su génesis en lo dispuesto en la Resolucion No.
0305 del 26 de febrero de 2019, confirmada a través de la Resolucion No.
0486 del 22 de abril del mismo ano, mediante la cual se retird del servicio a
la demandante, por abandono del empleo de Servidor Misional en Sanidad
Militar, Codigo 2-2, Grado 16, de la Planta de Personal del Ministerio de
Defensa Nacional - Direccion General de Sanidad Militar, a partir del 27 de

julio de 2018.

En ese sentido, dado que en los hechos del libelo demandatorio se atribuye
que la demandante con antelacion al proceso que cupa la atencion del
Despacho, promovio el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, con el objeto de debatir la legalidad de las Resoluciones Nos. 0305
del 26 de febrero de 2019 y 0486 del 22 de abril del mismo ano, el cual le

correspondio por reparto al Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del
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Circuito de Oralidad de Bogota, lo procedente es la acumulacion de procesos,
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 148 del Codigo General del

Proceso, segun el cual:

“Articulo 148. Procedencia de la acumulacién en los procesos
declarativos.

Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las
siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte
podran acumularse dos (2) o mds procesos que se encuentren
en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto
admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse por
el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:
a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido
acumularse en la misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean
demandantes y demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

(..)

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos
declarativos procederdan hasta antes de sefialarse fecha y hora para
la audiencia inicial.

(...)”. (Resaltado fuera del texto original).

Por su parte, el articulo 149 ejusdem, indico:

“Articulo 149. Competencia.

Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de acumulacion
corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira el
expediente para que resuelva y contintie conociendo del proceso. En
los demas casos asumira la competencia el juez que adelante
el proceso mas antiguo, lo cual se determinara por la fecha de
la notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o de la practica de
medidas cautelares”. (Negrilla del Despacho).

De la normatividad citada anteriormente, se desprende que procede la
acumulacion de procesos cuando no se haya senalado fecha y hora para la
celebracion de la audiencia inicial, exista identidad de partes, las
pretensiones puedan acumularse en la misma demanda, las cuales deben ser
conexas y las excepciones de meérito propuestas se fundamenten en los

mismos hechos.
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Ahora bien, consultada la pagina de procesos de la Rama Judiciall, se
evidencia que efectivamente ante el Juzgado Cincuenta y Uno (51)
Administrativo del Circuito de Oralidad de Bogota, cursa el proceso
instaurado por la sefiora MARIA DE LOS ANGELES ARANGO LUQUE, en
contra del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, con numero de radicacion
11001-33-42-051-2019-00500-00, el cual fue admitido el 12 de noviembre
de 2019, notificandose al extremo demandado el 18 de diciembre del mismo
ano y hasta el momento no se ha fijado fecha para llevar a cabo la audiencia

inicial contemplada en el articulo 180 del C. P. A. C. A.

Asi las cosas, se concluye que es procedente la acumulacion del asunto bajo
estudio en el proceso que se radicé en dicho Despacho Judicial, toda vez que
las pretensiones invocadas por la demandante guardan conexidad en cada
uno de los procesos, en la medida que el fallo que alli se profiera podria incidir
en la decision que deba adoptarse respecto de la legalidad de las Resoluciones
Nos. 1218 del 23 de agosto de 2019y 1611 del 28 de noviembre de la misma

anualidad, demandadas en el presente medio de control.

Expuesto lo anterior, el Despacho DISPONE:

1. Remitir el presente proceso al Juzgado Cincuenta y Uno (51)
Administrativo del Circuito de Oralidad de Bogota, con el objeto de que sea
acumulado al expediente No. 11001-33-42-051-2019-00500-00, promovido
por la sefiora MARIA DE LOS ANGELES ARANGO LUQUE, en contra del
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

2. Por Secretaria remitase el expediente digitalizado al Despacho Judicial

senalado anteriormente, para lo de su competencia.

Notifiquese y Camplase

___’A(b\go\ —R :Q\c:ﬂ\\\g ‘Q‘-‘
GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

c.h.r.

1

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=WDITj0zgi%2bpQKvZH8yB
uG2TyYdA%3d

3


https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=WDlTj0zgi%2bpQKvZH8yBuG2TyYdA%3d
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=WDlTj0zgi%2bpQKvZH8yBuG2TyYdA%3d
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36, de
hoy 14 de agosto de 2020, a la hora de las 8.00 A.M.

ICREESA
LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:

PROCESO: 1100133350182020-00174 - 00
DEMANDANTE: GUSTAVO ANDRES CASTRO PARRA
DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP.
Asunto: Remite por competencia

El senor Gustavo Andrés Castro Parra, actuando a través de apoderado
judicial radic6 demanda de accion ejecutiva contra la UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION - UNP.

Ahora bien, en el presente caso el titulo ejecutivo lo constituye la
providencia proferida por el Juzgado Diecisiete Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota el 30 de abril de 2014, la cual se

allegé en primera copia con constancia de ejecutoria.

Sobre el particular, el numeral 9 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
con ocasion de regular la competencia dispuso en forma expresa e

inequivoca lo siguiente:

"ARTICULO. 156.- Competencia por razén del territorio.

(..)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion

de lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas

en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccién, sera

competente el juez que profirio la providencia respectiva."”

(Negrilla fuera del texto).
Asi las cosas, la norma antes transcrita es clara en senalar que le
corresponde conocer de las ejecuciones de las condenas impuestas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo al respectivo juez que
profirio la providencia constitutiva del titulo ejecutivo, normatividad que

contiene una expresa aplicacion del principio de hermenéutica segun el
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cual "el juez que conoce de la accién es el juez competente para la respectiva

ejecucion’.

En ese sentido, en atencion a que fue el Juzgado Diecisiete Administrativo
de Descongestion del Circuito de Bogota hoy Juzgado Cincuenta y Seis (56)
Administrativo del Circuito de Bogota quien profirié la sentencia dentro del
proceso No. 11001333101720110045100, es a dicho Despacho que le

corresponde tramitar la accion ejecutiva.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Remitir las presentes diligencias al Juzgado Cincuenta y Seis (56)

Administrativo del Circuito de Bogota para lo de su competencia.

2. Por Secretaria dese cumplimiento al numeral anterior.

Notifiquese y Cumplase

.——-—Aﬁbtga\ —_ .z—oaqm&\g QQ‘—‘

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

A

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36 de hoy 14
de agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.

oy |

: I
LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C, trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-0002800
Demandante: MARTHA YANETH PENAGOS NINO
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Asunto: Reitera oficio

Mediante autos del 20 de febrero y 11 de mayo de 2020, se requirio al
Ministerio de Educacion con el fin de que allegara la liquidacion de la
Conciliacion extrajudicial celebrada ante la Procuraduria 80 Judicial I Para
Asuntos Administrativo (fl. 38 a 39), realizada por el Ministerio de Educacion
Nacional y la sefiora Martha Yaneth Penagos Nifio que arroje el monto de la
suma a conciliar por concepto de sancién moratoria por el pago tardio de una

cesantia parcial.

Asi mismo, certificacion del valor de la asignacion basica devengada por la
senora Penagos Nino, para los meses de marzo a mayo de 2018, solicitud que
se realiz6 mediante oficio 0075 del 28 de febrero del mismo ano, sin que a la
fecha se haya pronunciado sobre el mismo. En consecuencia, el Despacho

DISPONE:

1. Requerir al Ministerio de Educacion para que en el término de 10 dias
siguientes al recibo de esta comunicacion, allegue lo anteriormente

referido.

Notifiquese y Cumplase

.——-‘A‘Dtsa\ - m\umx\g :§—‘
GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

DSG
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Notificacién por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 36 hoy 14 de
agosto de 2020 a la hora de las 8.00 A.M.
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LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Seeretaria




