REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2018-00365-00
Demandante: JENNY ALEXANDRA TOVAR BUITRAGO
Demandado: HOSPITAL SAN RAFAEL DE CAQUEZA E.S.E.
Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del derecho

Mediante auto del 20 de septiembre de 2018, se remitio la presente demanda al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por considerar que este Despacho

carecia de competencia para conocerla, por el factor cuantia.

En ese sentido, le correspondié su conocimiento al Magistrado José Rodrigo
Romero Romero de la Seccion Segunda Subseccion “B” de dicha Corporacion,
quien por auto del 17 de abril de 2020, ordeno remitirla a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota, correspondiéndole por reparto al
Juzgado 53 Administrativo de Bogota el 26 de febrero de 2021, tal como consta

en el acta que reposa en el expediente.

Sin embargo, dicho estrado judicial a través de providencia del 15 de junio de
2021, remitio el presente proceso a este Despacho, en razon al conocimiento que

de manera primigenia tuvo del mismo.

Asi las cosas, por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos
legales se admite la demanda en contra del HOSPITAL SAN RAFAEL DE
CAQUEZA E.S.E y, en consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del HOSPITAL SAN
RAFAEL DE CAQUEZA o a su delegado, en la forma prevista en el articulo 197
del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico, al tenor de

lo regulado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C. P. A. C.

A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de

2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P. A. C. A.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor ANDRES RICARDO TOVAR
RIVERA como apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder

aportado al plenario.

6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

(numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A)).

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030, de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

TR
.

Firmado Por:
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Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
REFERENCIAS:

Proceso: 11001-33-35-018-2020-00068-00

Demandante: LUZ MARGARITA ARENAS HENAO, EN NOMBRE PROPIO Y
EN REPRESENTACION DE SUS MENORES HIJOS SOFiA
GONZALEZ ARENAS Y FELIPE GONZALEZ ARENAS, en
calidad de esposa de GUSTAVO GONZALEZ MILLAN (Q.E.P.D)

Demandada: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del derecho-
Rechaza demanda de la sefora MARIA ALEJANDRA
GONZALEZ MARTINEZ

Mediante auto del 3 de junio de 2021, se inadmitié la demanda presentada por
la senora LUZ MARGARITA ARENAS HENAO, en calidad de conyuge supérstite
y en representacion de sus menores hijos Sofia Gonzalez Arenas, y Felipe
Gonzalez Arenas, hijos del occiso GUSTAVO GONZALEZ MILLAN, para que entre
otros aspectos, aportara copia de la Resolucion No. 23157 del 3 de octubre del
2018 y precisara la designacion de las partes, toda vez que, quien habia otorgado

el poder era diferente a quien figuraba como demandante en el presente proceso.

Sobre el particular, por medio de escrito del 9 de junio de 2021, la apoderada
de los actores presenté memorial, mediante el cual, de una parte, subsana la
demanda en los términos senalados en el auto del 3 de junio de 2021, y de otra,
reforma la misma, incluyendo como demandante a la sefiora MARIA
ALEJANDRA GONZALEZ MARTINEZ, no obstante, revisado los anexos de la
demanda se observo que no obraba en el expediente el poder conferido por la

referida senora a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil.

Por lo anterior, a través del auto del 15 de julio de 2021, se concedio a la parte
demandante el término de diez (10) dias para que subsanara la demanda en el
sentido de allegar el poder conferido por la senora Maria Alejandra Gonzalez
Martinez en calidad de hija del occiso Gustavo Gonzalez Millan, a la citada

profesional del derecho.
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En las condiciones anteriores y teniendo en cuenta que la apoderada de la senora
Maria Alejandra Gonzalez Martinez no dio el debido cumplimiento a lo dispuesto
en el anterior auto, que concedio el término de diez (10) dias para que la demanda
fuera subsanada, lo conducente es el rechazo de la misma, tal como lo prevé el

articulo 169 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, por haber sido subsanada en oportunidad y reunir los requisitos
legales se admite la demanda de la senora LUZ MARGARITA ARENAS HENAO,
EN NOMBRE PROPIO Y EN REPRESENTACION DE SUS MENORES HIJOS
SOFIA GONZALEZ ARENAS Y FELIPE GONZALEZ ARENAS, en calidad de esposa
de GUSTAVO GONZALEZ MILLAN (Q.E.P.D) en contra la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION y, en consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION o a su delegado, en la forma prevista en el articulo 197 del C. P.
A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Pablico, al tenor de

lo contemplado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C. P. A. C.

A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr, en virtud de lo sefialado en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080

de 2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P. A. C. A.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora YOLANDA LEONOR GARCIA
GIL, como apoderada de la parte demandante conforme al poder que obra en el

expediente.
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6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

(numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que contenga

los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su

poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A)).

8. Rechazar la demanda presentada por la sefiora MARIA ALEJANDRA
GONZALEZ MARTINEZ a través de apoderada, por lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

Firmado Por:

Gloria
Jaramillo

Juez
Juzgado
018
Bogota, D.C. -

Notifiquese y Camplase,

JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Notificaciéon por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
k g ™ "‘Q\,\_ '.,’In\,

LALUMA MARCELA IROLON CANACME
B e e b

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

Mercedes
Vasquez

Administrativo

Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario

2364 /12

Codigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2021-00024-00
Demandante: ALEXANDER TRIANA PALACIOS
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Alexander Triana Palacios, a través de apoderada, interpuso el
presente medio de control, pretendiendo que se declare la nulidad del oficio
(sin numero de radicacion) del 17 de julio de 2020, por medio del cual se
nego la reliquidacion de los salarios, primas, vacaciones, prestaciones
sociales y el consecuencial reajuste de su asignacion de retiro, con base en

el Indice de Precios al Consumidor (IPC).

Por lo anterior, mediante autos del 25 de febrero y 22 de abril, ambos de
2021, se requirio al Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, con
el fin de que certificara el tiltimo lugar geografico (ciudad o municipio) donde

el demandante presto sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha la mencionada entidad no ha
emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual, en
virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el articulo
tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del presente asunto.

Asi las cosas, por haber sido presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda en contra del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL y, €n consecuencia, se
DISPONE:
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1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL o a su delegado, en la forma
prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico, en la

forma prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo

199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C.
P. A. C. A.

5. Se reconoce personeria para actuar a la doctora ESPERANZA GALVIS
BONILLA, como apoderada de la parte demandante, de conformidad con el

poder que obra en el expediente.

6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso (numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P.

A.C.A).

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030, de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2021-00277-00
Demandante: = BLANCA CECILIA SAENZ DE GARCIA
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR
Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos
legales, se admite la demanda en contra de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Director de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR o a su delegado, en la
forma prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico

al tenor de lo regulado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el
articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

4. Con el fin de integrar el contradictorio por pasiva, notifiquese
personalmente a la seiora MARIA CRISTINA PERALTA PENAGOS, asi
como a los sefiores JULIAN LEONARDO GARCIA PERALTA y BRAYAN
ALEXIS GARCIA PERALTA, en la forma prevista en los articulos 291 y
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292 del C. G. del P., aplicables por remision expresa del articulo 306 del
C. G. del P.

5. La parte demandante debera remitir a los sujetos relacionados
anteriormente, copia de la demanda, de sus anexos y del presente auto
a través de servicio postal autorizado, efecto para el cual, debera allegar
al Despacho las constancias de envio de la referida documental, en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por estado

de la presente providencia.

La copia de la demanda y sus anexos, quedara en la Secretaria del

Despacho, a disposicion de los notificados.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C.
A., corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
plazo que comenzara a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4°
del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el
articulo 199 del C. P. A. C. A.

7. Se reconoce personeria para actuar al doctor RICARDO PRIETO
TORRES como apoderado de la parte demandante, de conformidad con

el poder aportado al plenario.

8. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso (numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

9. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del

articulo 175 del C. P. A. C. A)).

Notifiquese y Camplase
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Firmado Por:

Gloria Mercedes
Vasquez
Juez
Juzgado
018
Bogota, D.C. -

Expediente No. 2021-00277

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ

JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
Notificacién por estado

La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 030 de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

e Cn o hm

Jaramillo

Administrativo

Bogota D.C.,
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dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario 2364 /12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2021-00278-00
Demandante: BRAYAN RENE CHAVACO HURTADO
Demandados: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL
Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del derecho

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL y, en consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL o a su delegado, en la forma
prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico, al tenor de

lo contemplado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C. P. A. C.

A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de

2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P. A. C. A.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor CARLOS ANDRES DE LA HOZ
AMARIS, como apoderado del demandante conforme al poder que obra en el

expediente.
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5. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

(numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

6. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A)).

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Firmado Por: DE BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
Gloria La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° Mercedes
J i 030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las v
aramilio 8.00 A.M. asquez
Juez
Juzgado < RIBF Administrativo
L5 o
e 222 D
o1 R
Bogota, D.C. - T Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021))
REFERENCIAS:

Proceso: 11001-33-35-018-2021-00284-00

Demandante: SANDRA ISABEL PINEDA MORENO

Demandados: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del derecho

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en

consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO o a su delegado, en la forma prevista en el articulo 197 del C.
P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico, al tenor de

lo contemplado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C. P. A. C.

A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de

2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P. A. C. A.

S. Se reconoce personeria para actuar a la doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO, como apoderada de la parte demandante conforme al poder que

obra en el expediente.
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6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

(numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que contenga

los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su

poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A)).

Firmado Por:

Gloria
Jaramillo

Juez
Juzgado
018
Bogota, D.C. -

Notifiquese y Camplase,
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

Notificacién por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:

Proceso: 11001-33-35-018-2021-00287-00

Demandante: YANNET HERNANDEZ HERNANDEZ Y JOHN JAIRO
LOZANO ROJAS

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del derecho

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL y, en consecuencia, sc DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Director General de la POLICIA NACIONAL o a

su delegado, en la forma prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico, al tenor de

lo regulado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C. P. A. C.

A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de

2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P. A. C. A.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor JOHN FREDY QUINONES
MONTANA como apoderado de los demandantes, de conformidad con los poderes

obrantes en el plenario.
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6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

(numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A)).

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificoé por ESTADO No. 030, de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

- OTR
W T

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
REFERENCIAS:

Proceso: 11001-33-35-018-2021-00289-00

Demandante: ANDREA MARCELA GUIO ORTIZ

Demandados: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del derecho

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y, en

consecuencia, se DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO o a su delegado, en la forma prevista en el articulo 197 del C.
P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al senor Agente del Ministerio Publico, al tenor de

lo contemplado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C. P. A. C.

A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A., corrase
traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara
a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de

2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P. A. C. A.

S. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora PAULA MILENA AGUDELO
MONTANA, como apoderada de la parte demandante conforme al poder que obra

en el expediente.
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6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

(numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P. A. C. A)).

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Firmado Por: DE BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
Gloria La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° Mercedes
J i 030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las v
aramilio 8.00 A.M. asquez
Juez
Juzgado < RIBF Administrativo
L5 o
e 222 D
o1 R
Bogota, D.C. - T Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2021-00290-00
Demandante: SANDRA MAYUMI SILVA CORREDOR
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S. E.
Asunto: Admite demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho

Por haber sido presentada en oportunidad y reunir los requisitos legales se
admite la demanda en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD NORTE E. S. E. y, en consecuencia, sc DISPONE:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E. S. E. o a su delegado, en
la forma prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

2. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Puablico, al tenor

de lo regulado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia Nacional
de la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo 199 del C.

P. A. C. A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A,
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 199 del C. P.
A. C. A.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor ANDRES FELIPE LOBO
PLATA, como apoderado de la parte demandante, de conformidad con el

poder aportado al plenario.
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6. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso (numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

7. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo 175 del C. P.

A.C.A).

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO No. 030, de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

I‘-. .“,l‘.
% so Y ()

LAUNA MARCELA ROLON CAMACHO
...........

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364 /12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

CONCILIACION PREJUDICIAL

Proceso: 11-001-33-35-018-2021-00285-00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado: ANDREA SANABRIA PARRA

Asunto: Aprueba conciliacion prejudicial

Se encuentra el expediente de la referencia al Despacho para efectos de
decidir sobre la aprobacion o improbacion de la Conciliacion extrajudicial
celebrada ante la Procuraduria 187 Judicial I para Asuntos
Administrativos, entre la Superintendencia de Industria y Comercio
representada por el doctor Harol Antonio Mortigo Moreno y la senora

Andrea Sanabria Parra, actuando en nombre propio.

I. ANTECEDENTES

Los hechos estan referidos en la solicitud de conciliacion, de los cuales se

resaltan los siguientes:

1.1. La funcionaria presta sus servicios en la Superintendencia de
Industria y Comercio, ocupando el cargo de Profesional Universitaria 2044-

O01.

1.2. Para el pago de las prestaciones economicas y sociales se adopto el
Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva
de la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
(Corporanonimas), cuyo objeto fue el reconocimiento y pago de las
prestaciones economicas, meédico asistenciales y el otorgamiento de
servicios sociales consagrado a favor de sus afiliados, entre ellos, los
empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio y en el articulo

58 ibidem, se consagro el pago de la reserva especial del ahorro.

1.3. Por el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en

ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la
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Ley 344 de 1998, suprimio la Corporacion Social de la Superintendencia
de Sociedades, por lo que en principio la entidad convocante excluyo la
reserva especial del ahorro al momento de realizar los pagos por concepto
de prima de actividad, bonificacion por recreacion, horas extras, prima por

dependientes y viaticos.

1.4. Es asi, como por intermedio de diferentes escritos dirigidos a la
Superintendencia de Industria y Comercio, varios funcionarios de la
entidad solicitaron que la prima de actividad, la bonificacion por
recreacion, las horas extras, la prima por dependientes y los viaticos, entre
otros, se les liquidara teniendo en cuenta la reserva especial del ahorro
como factor salarial, pues segun estos la entidad al efectuar la liquidacion

de los citados conceptos no la estaba incluyendo.

1.5. La entidad convocante dando respuesta a los aludidos derechos de
peticion indicé que no accedia al objeto de los mismos; por consiguiente,
los peticionarios interpusieron los recursos de reposicion y apelacion
contra dichas decisiones, los cuales fueron desatados confirmando la
decision inicial de la no inclusion de la reserva especial del ahorro como
factor salarial y, en ese sentido, algunos funcionarios solicitaron audiencia
de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria, como requisito de
procedibilidad previo a iniciar demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

1.6. En principio la Superintendencia de Industria y Comercio no concilio
con los convocantes, por considerar que las decisiones adoptadas en sede
administrativa se encontraban ajustadas a la ley; no obstante, debido a los
fallos proferidos por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, donde
se ordenaba la reliquidacion y pago de los anteriores conceptos con la
inclusion de la reserva especial del ahorro, el Comité de Conciliacion de la
entidad en sesion del 22 de septiembre de 2015, decidi6 cambiar su
posicion y adopto un criterio general para presentar formula conciliatoria,

respecto de las nuevas solicitudes que se promovieran.

1.7. Dentro de la formula conciliatoria la Superintendencia de Industria y
Comercio adopto el siguiente criterio: i) que la convocante desiste de los

intereses e indexacion correspondientes a los referidos emolumentos; ii)
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que la Superintendencia de Industria y Comercio con base en las
diferentes sentencias, debe reliquidar los referidos conceptos, incluyendo
la reserva especial del ahorro y reconoce el derecho econémico a que tenga
derecho la convocante por los ultimos 3 anos dejados de percibir y iii) que

la convocante desiste de cualquier accion legal en contra de la entidad.

1.8. La Superintendencia de Industria y Comercio extendiendo su animo
conciliatorio, mediante comunicados ha invitado a algunos funcionarios
y/o exfuncionarios para acogerse a la formula conciliatoria antes

mencionada.

1.9. Por lo anterior, la senora Andrea Sanabria Parra, acepto la misma en
su totalidad, quedando atenta a conciliar ante la Procuraduria General de

la Nacion.

II. ACUERDO DE LA CONCILIACION

En la Procuraduria 187 Judicial I para Asuntos Administrativos se llevo a
cabo la audiencia de conciliacion el dia 4 de octubre de 2021, por solicitud
de la Superintendencia de Industria y Comercio, en calidad de convocante
quien actua a través de apoderado y la senora Andrea Sanabria Parra, en
calidad de convocada, quien actia en causa propia, diligencia en la cual se

logro el siguiente acuerdo:

«En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a
las partes para que expongan sucintamente sus posiciones, en
virtud de lo cual la parte convocante manifiesta: “Muy
respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General
de la Nacion, que con el fin de prever demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho futuras contra la Entidad por los
hechos que se mencionan en la presente solicitud, permita que en
audiencia de Conciliacion, la CONVOCANTE y los CONVOCADOS
celebren acuerdo conciliatorio sobre la re liquidacion y pago de
algunas prestaciones econémicas contenidos en el Acuerdo 040 de 1991
expedido por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber:
PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA
POR DEPENDIENTES segun el caso, incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, que
también se encuentra contenido en el mencionado Acuerdo; Ilo
anterior, por los periodos de tiempo y el monto total senalado en
las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud. Para mayor
claridad, incluyo el siguiente Cuadro:
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FUNCIONARIO Y/O FECHA DE LIQUIDACION -
EXFUNCIONARIO PERIODO QUE COMPRENDE -
PUBLICO MONTO TOTAL POR CONCILIAR
ANDREA SANABRIA FARRA C.C. |01 DEOCTUBRE DEL 2018 AL 26 DE
53.089.596 MAYO DEL 2021 (FRIMA DE

ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACICON) 02 DE OCTUBRE
DEL 2018 AL 26 DE MAYQ DEL 2021
(PRIMA POR DEPENDIENTES) §
7.283 482

Me ratifico en las pretensiones consignadas en la solicitud de
conciliacion.

En este estado de la diligencia y de acuerdo a lo expuesto por
parte del apoderado de la entidad convocante
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, se hace lectura
del acta del comité para conocimiento para que se exprese al
respecto: “PRIMERO: Que en la reuniéon del Comité de Conciliacion de
la Superintendencia de Industria y Comercio — en adelante SIC-
celebrada el pasado 10 de agosto de 2021, se efectué el estudio y
adopté una decision, respecto a la solicitud No. 21-216028 para
presentarse ante la PROCURADURIA JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA D.C.

SEGUNDO: Que para el estudio y decision adoptada por el Comité de
Conciliacion, se evaluaron los siguientes aspectos:

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

LIQUIDACION BASICA -CONCILIACION
DESOE EL 81 DE OCTUBKE DEL 2018 AL 28 DE MAYO DEL 2021 PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION
DESDE EL 82 DE OCTUBRE DEL 2018 AL 26 DE MAYO DEL 2021 PRIMA POR DEPENDIENTES

Funcionare. ANDREA SANABRIA PARRA Proceso N* 21216028
Caduly: $3.009.990
Facha Liguidacion Basica: o201
FACTORES BASE DE SALARID
ERREENRCT ) ; 18 I W 1 20 21 mJ
Asignaocn Siaca 1008 | 1552823 TOITESE LD
[Raserea 96 Anreo TEEans | TS| T8 T2 07 |
[FACTORES DE RELIQUIDACION EN PESOS i ) ‘
4401 | 2841 204401 2u01
i _Dilerenciss - Concaptos. . LR X LB LR Swetotsl |
Prims Actvidad 802 168 632 99 - 1.235.167
Borsicootn por Recrescdn ) 8028 T 164 688
| “Fecha Ack Admnaalvg de vEGICNSS. I 802018 .dic-2000 |
et e ——
[Prima por Dapaniierins 1 512850 | 2167803 | 2278795 Q4178 5283626 |
Horas £xvas Dhumas | - | e - ~
Horas Exyas Nocturnas
Hores Sxvas Domeicales y Festvas
Visloos @ Ineor sl Pals
|Cosastion e 1 —_ —— = —
TOTAL $12.8%0 | 1850264 29951 LA ) 7.283.682 |

"Medant Azta da Posasion No 7544 det 1 de octibre del 2018 S0 nortraca en o carge de Profesional Unverstano 204401 (Provsonad)
“Nedarie Ressluotn No. 74350 el 20185 se reconooe y ondera o ago o une Pame por Dependenton » party ool 2 de octubee del 2018

\ )
DM o
ANDSRI MARCELI OSORID BETANCOURT
Corsradom Grupo 92 Trabao Admnsraciio oe Pensonal

Foto anexo expediente

2.1.3. El (La) funcionario(a) manifesto por escrito, ESTAR DE ACUERDO
CON LA LIQUIDACION y su deseo de conciliar sobre la férmula
propuesta por la Entidad.
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2.2. MOTIVOS

La SIC atendiendo a lo dispuesto en el articulo 114 de la Ley 1395 de
2010 y las determinaciones tomadas por el Comité de Conciliacion de
esta Entidad en sesiones del 3 de marzo de 2011, del 27 de noviembre
de 2012 y del 22 de septiembre de 2015 ha decidido tomar partido
frente a algunos asuntos considerados merecedores de tal mecanismo
alternativo de solucién de conflictos. Por otro lado la SIC en armonia con
su Politica de Prevenciéon de Dano Antijuridico, los principios de eficacia
Yy economia procesal y los reiterados fallos en segunda instancia donde
se ha condenado a esta Entidad a pagar la reliquidacion de la Prima
Actividad, Bonificacién por Recreacién, prima por dependientes, vidticos
y horas extras, teniendo en cuenta para ello, la Reserva Especial del
Ahorro como parte del salario que devengan los funcionarios, decidio
cambiar su posicion frente a la posibilidad de presentar propuestas
conciliatorias a los solicitantes y/o demandantes cuando precisamente,
lo pretendido sea la reliquidacién del mencionado porcentaje. Por lo
anterior, el Comité de Conciliaciéon de la Superintendencia de Industria y
Comercio en uso de sus facultades:

2.3. DECIDE
2.3.1. CONCILIAR la reliquidacion de algunas de las prestaciones
sociales consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION
POR RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en
cuenta para ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior,
bajo las siguientes condiciones:
2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificacién por recreacion y
prima por dependientes, asi como también de los periodos que se
relacionan.
2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciard a iniciar accién legal en contra
de la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia
de conciliacién, las anteriores pretensiones Yy otras que den origen a
alguna accion legal, deberan ser desistidas por el convocado(a).
2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en
contra de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de
actividad, bonificacién por recreacién y prima por dependientes,
reconoce el valor econémico a que tenga derecho el convocado por los
ultimos tres anos dejados de percibir, conforme a la liquidacion
pertinente.
2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de
Industria y Comercio pagard los factores reconocidos en la presente
audiencia de conciliacién, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la
aprobacion del Juez Administrativo y a que la parte convocada presente
ante la Entidad toda la documentacién necesaria para adelantar el
tramite requerido.
2.4. CONCILIAR la reliquidacion de las prestaciones enunciadas
en el punto anterior, frente al funcionario o exfuncionario quien
presenté solicitud ante esta Entidad, por el periodo y valor que
se liquidoé en su oportunidad. Las sumas conciliadas al igual que
los periodos se encuentran en la tabla uno del presente
documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita al sefior Procurador, tener la
presente certificacion expedida como base para la solicitud presentada
por el apoderado designado para los efectos y como base para la
audiencia de conciliacién que programe su Despacho.

Se expide esta certificaciéon el 10 de agosto de 2021”
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En este estado de la diligencia y de acuerdo a lo expuesto por
parte del apoderado de la entidad convocante
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, se concede el
uso de la palabra a la parte convocada para que se exprese al
respecto: Me permito manifestar al despacho que acepto la propuesta
presentada por el apoderado de la Superintendencia de Industria y
Comercio».

III. PRUEBAS QUE OBRAN DENTRO DE LA CONCILIACION

Se acompanaron los siguientes documentos a la presente conciliacion:

3.1. Resolucion No. 68243 del 14 de septiembre de 2018, a través de la
cual el Superintendente de Industria y Comercio nombro a la senora

Andrea Sanabria Parra, en el cargo de Profesional Universitario 2044 — O1.

3.2. Acta No. 7544, mediante la cual se dejo constancia que la
convocante tomoé posesion del cargo senalado anteriormente el 1 de

octubre de 2018.

3.3. Resolucion No. 74359 del 4 de octubre de 2018, por medio de la cual
la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio
adscribié como beneficiaria dependiente de la actora, a su hija y, en
consecuencia, orden6 el pago de la prima por dependientes, en cuantia

equivalente al 15% del sueldo basico.

3.4. Copia de la Tarjeta Profesional de Abogado de la demandante,

expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

3.5. Peticion elevada por la convocada ante la Superintendencia de
Industria y Comercio, enviada via correo electronico el 26 de mayo de
2021 y radicada en la entidad el 27 de mayo de la misma anualidad, con
el namero “21-216028- -00000-0000”, por medio de la cual solicito el
reconocimiento y pago de las diferencias generadas al omitir la reserva
especial del ahorro para la liquidacion de la prima de actividad,

bonificacion por recreacion y prima por dependientes.

3.6. Oficio No. 21-216028- -2-0 del 31 de mayo de 2021, mediante el cual

la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio, le
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inform6 a la convocada el criterio general de conciliacion respecto de la

liquidacion de los conceptos solicitados.

3.7. Escrito enviado via correo electronico el 10 de junio de 2021 y
radicado el mismo dia, con el No. “21-216028- -00003-0000”, a través del

cual la convocada expreso a la entidad convocante su animo conciliatorio.

3.8. Liquidacion efectuada por la entidad convocante por el periodo
comprendido entre el 1 de octubre del 2018 y el 26 de mayo del 2021, por
los conceptos de prima de actividad y bonificaciéon por recreacion y desde
el 2 de octubre del 2018 al 26 de mayo del 2021, por prima por

dependientes, asi:

“(...)

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

LIQUIDACION BASICA -CONCILIACION
DESDE EL 01 OF OCTUBRE DEL 2018 AL 26 DE MAYO DEL 2021 PRIMA DIl ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION
DESDE EL 02 DE OCTUBRE DEL 2078 AL 26 DE MAYO DEL 2021 PRIMA POR DEPENDIENTES

Funcionario: ANDREA SANABRIA PARRA Proceso N* 2929008
Cédula: 53099.5%
Fecha Liquidacian Bisica Wjun221
FACTORES BASE DE SALARIO

‘Conceptos T 2016 T 019 T 20 | m
Asigracin basca 17737096 | T8 47 658 V547 588 |
Resarva ce AROMD 1952473 | T 24 335 T X587 1255597
FACTORES DE RELIQUIDACION EN PESOS

204401 208401 204421 204401

o Diferencles - Conceplos . o0 = ___ 1 ne. 1 o | Sebtos
Prima Actvwdod | 602,168 632999 1235167
Bonfcacdn por Recresadn 80.289 84.400 164 559
T Fecha Acto AGTrSiTatg 9¢ vacacones | tde0d 07-dic-2008

(Resolooon) |
Prima pr Depencientas ‘ 512450 | 2.167.60 2778795 924178 5853625
Horae Extras Dwnas - | - - - -
Horas Extras Noctumas |
Horas Extras Domncales y Festias -
Viateos  Imeror oe Pals |
Cesantias |

TOTAL 512250 | 2830.260 2996194 201 T.283482 |

*Mediarie Acts de Poseside No. 7544 det | de octubire del 2015 fue romirsds en el camgo de Prolesional Universtana 204401 Provisenal)
*Mediante Resoluciin No. 74359 del 2018 se reconoce y ondesa o pogo de una Prima por Dependientes 8 partr del 2 de octutre del 2018

(...)”

3.9. Escrito enviado via correo electronico el 16 de julio del ano en curso
y radicado en la entidad el mismo dia, con el No. “21-216028- -00007-
00007, por medio de la cual la senora Andrea Sanabria Parra le manifesto

a la entidad convocante la aceptacion de la liquidacion realizada.

3.10. Certificacion expedida el 22 de julio de 2021, por la Coordinadora del

Grupo de Trabajo de Administraciéon de Personal de la Superintendencia
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de Industria y Comercio, donde consta que la convocada presta sus

servicios a la entidad desde el 1 de octubre de 2018.

3.11. Certificacion expedida el 10 de agosto de 2021, por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio, en la que senala que en sesion celebrada el mismo dia, se
estudio y adopto la decision respecto a la solicitud que se va a presentar
ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos de Bogota
D.C., con fundamento en la peticion elevada por la convocada orientada a
la reliquidacion y pago de algunas prestaciones sociales como es la PRIMA
DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR
DEPENDIENTES, teniendo en cuenta la reserva especial del ahorro, bajo

los siguientes parametros:

“... el Comité de Conciliacién de la Superintendencia de Industria y
Comercio en uso de sus facultades:

2.3. DECIDE

2.3.1. CONCILIAR la reliquidacion de algunas de las prestaciones
sociales consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR
DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para ello, la
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las
siguientes condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificaciéon por
recreacion y prima por dependientes, asi como también de los
periodos que se relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciard a iniciar accion legal en
contra de la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen
a la audiencia de conciliacion, las anteriores pretensiones y
otras que den origen a alguna acciéon legal, deberan ser
desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme
en contra de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar
la prima de actividad, bonificacién por recreaciéon y prima por
dependientes, reconoce el valor econémico a que tenga derecho
el convocado por los ultimos tres anos dejados de percibir,
conforme a la liquidacién pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de
Industria y Comercio pagara los factores reconocidos en la
presente audiencia de conciliacién, dentro de los setenta (70)
dias siguientes a la aprobacién del Juez Administrativo y a que
la parte convocada presente ante la Entidad toda Ila
documentacion necesaria para adelantar el tramite requerido.
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2.4. CONCILIAR la reliquidaciéon de las prestaciones
enunciadas en el punto anterior, frente al funcionario o
exfuncionario quien presento solicitud ante esta Entidad,
por el periodo y valor que se liquidé en su oportunidad.
Las sumas conciliadas al igual que los periodos se
encuentran en la tabla uno del presente documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita al sefior Procurador, tener la
presente certificacion expedida como base para la solicitud presentada
por el apoderado designado para los efectos y como base para la
audiencia de conciliacién que programe su Despacho.

(...)".
IV. CONSIDERACIONES

Procede este Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion

EXTRAJUDICIAL, lograda entre los participantes del acuerdo.

4.1. Competencia. Se advierte que la sede de la entidad convocante es la
ciudad de Bogota D. C. y que la convocada es funcionaria de la misma, de
lo que se colige que las partes se encuentran dentro de la competencia

territorial de este Juzgado.

4.2. Marco legal de la conciliacion extrajudicial. La conciliacion
extrajudicial es un mecanismo de solucion de conflictos de caracter
particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo establecido en
las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de 2001 y 1285 de 2009, procede
también en asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en demandas de nulidad y restablecimiento

del derecho (Articulo 161 del C.P.A.C.A).

La Ley 640 de 2001, por la cual se modifican normas relativas a la

conciliacion y se dictan otras disposiciones, estipulo en su articulo 3°:

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliacion podra ser judicial si se realiza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por
fuera de un proceso judicial.

La conciliacién extrajudicial se denominara en derecho cuando se realice
a través de los conciliadores de centros de conciliacion o ante
autoridades en cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad
cuando se realice ante conciliadores en equidad.”
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Conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es manifestacién
de voluntad de las partes, en este caso extrajudicial, ante un conflicto
originado por actividad administrativa o en ejercicio de aquella, con
refrendacion del Procurador Judicial, la cual sélo surte efectos juridicos
con la ejecutoria de la decision jurisdiccional que la aprueba. Esa decision
tiene efectos de COSA JUZGADA y PRESTA MERITO EJECUTIVO (Articulo
13 del Decreto 1716 de 2009).

Asi mismo, la Ley 640 de 2001 consagra en el capitulo V, lo relativo a la

conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativa:

“Articulo 23. Conciliacion extrajudicial en materia de lo
contencioso administrativo. Las conciliaciones extrajudiciales en
materia de lo contencioso administrativo sélo podran ser adelantadas
ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion [y
ante los conciliadores de los centros de conciliacion autorizados para
conciliar en esta materia.” (Expresiéon entre paréntesis declarada
inexequible por sentencia C-0893 de 2001).

“Articulo 24. Aprobacion  judicial de  conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo. Las
actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres
(3) dias siguientes al de su celebracién, al Juez o Corporacion que fuere
competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatorio no serd
consultable.

(..)

Mediante el Decreto No. 01716 de 14 de mayo de 2009, se reglamentaron
los articulos 13 de la Ley 1285 de 2009, 75 de la Ley 446 de 1998 y el
Capitulo V de la Ley 640 de 2001, en cuyos articulos 6 y 12 dispuso:

“Articulo 6°. Peticion de conciliacion extrajudicial. La peticién de
conciliacion o extrajudicial podrd presentarse en forma individual o
conjunta por los interesados, ante el agente del Ministerio Publico
(reparto) correspondiente, y deberd contener los siguientes requisitos:

(..)

“Articulo 12. Aprobacion judicial. El agente del Ministerio Publico
remitird, dentro de los tres (3) dias siguientes a la celebracién de la
correspondiente audiencia, el acta de conciliacion, junto con el
respectivo expediente al juez o corporacion competente para Su
aprobacion.”
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Por su parte, el articulo 65 — A de la Ley 23 de 1991, adicionado por el
articulo 73 de la Ley 446 de 1998, dispuso:

“ARTICULO 65-A. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo
conciliatorio corresponde a la Sala, Seccién o Subseccion de que forme
parte el Magistrado que actie como sustanciador; contra dicho auto
procede recurso de apelacion en los asuntos de doble instancia y de
reposicion en los de tnica.

El Ministerio Publico podra interponer el recurso de apelacién para ante
el Tribunal, contra el auto que profiera el Juez Administrativo aprobando
o improbando una conciliaciéon. Las partes podrdn apelarlo, sélo si el
auto imprueba el acuerdo.

La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando
no se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea
violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio publico.

PARAGRAFO. Derogado por el articulo 49 de la Ley 640 de 2001, a
partir del 24 de enero de 2002”. (Negrillas del Despacho)

4.3. Comprobacion de ciertos supuestos de orden legal. El Juez de lo
Contencioso Administrativo puede avalar la conciliacion como medio
alternativo de solucion de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.

4.3.1. EIl H. Consejo de Estado ha senalado, de manera reiterada, que
para la aprobacion del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion

efectiva de los siguientes supuestos!:

1. Que no haya operado la caducidad de la accion.
2. La debida representacion de las personas que concilian.

3. La capacidad o facultad que tengan los representantes o

conciliadores para conciliar.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado

en la actuacion.

5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 de la Ley 446 de 1998).

1 Sentencia del 17 de julio de 2003. C.P. Alejandro Ordénez Maldonado. Exp.: 25000-23-25-000-2002-2602-
01(6150-02). Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y
24.420 de 2003.


http://www.cntv.org.co/cntv_bop/basedoc/ley/2001/ley_0640_2001_pr001.html#49
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6. La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las

partes.

Como se observa, el limite de la conciliacion, para que resulte procedente,
se encuentra enmarcado bajo unos condicionamientos especificos, pues no
se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la
solucion o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha
solucion, siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la
legalidad. En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los

requisitos de orden legal relacionados con anterioridad:

4.3.2. Que no haya operado la caducidad de la accién: Segun lo
consagrado en el numeral 1, literal c) del articulo 164 del C.P.A.C.A., la
demanda se podra presentar en cualquier tiempo contra actos que

reconozcan o nieguen total o parcialmente las prestaciones periodicas.

En consecuencia, por girar la conciliacion en torno a la inclusion de la
Reserva Especial de Ahorro como parte integral de la asignacion de basica
a efectos de liquidarse los conceptos de prima de actividad, bonificacion
por recreacion y prima por dependientes, la accion no se encuentra
caducada pudiendo ejercerse el medio de nulidad y restablecimiento del

derecho en cualquier tiempo.

4.3.3. Capacidad para ser parte: En el caso bajo examen, figuran como
SUJETOS, por la parte ACTIVA, la Superintendencia de Industria y
Comercio, quien actua a través de apoderado judicial y por la parte
PASIVA la senora Andrea Sanabria Parra, reuniendo asi lo exigido en el

articulo 54 del C. G. del P.

4.3.4. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes

actuaron asi:

La Superintendencia de Industria y Comercio, mediante la Resolucion No.
12165 del 16 de marzo de 2016, designo a la doctora Jazmin Rocio Soacha

Pedraza como Jefe de la Oficina Asesora Juridica y a través de la
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Resolucion No. 291 de 7 de enero de 2020, le delego la facultad de la
representacion de la entidad en toda clase de procesos judiciales o
policivos, asi como la representacion extraprocesal de la misma, entendida
la delegacion con las facultades para conciliar, de acuerdo a las normas
que regulen la conciliacion y por la Resolucion No. 12789 del 12 de marzo
de 2021, se prorrogd el nombramiento de la servidora Publica, quien
otorgoé poder al doctor Harol Antonio Mortigo Moreno con facultad para

conciliar.

De otro lado, la senora Andrea Sanabria Parra actila en causa propia,
procedimiento conforme a la excepcion consagrada en el numeral 1° del

articulo 29 de la Ley 1123 de 2007, por ser servidora publica.

4.3.5. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente
respaldado en la actuacion. A fin de establecer si hay lugar a la
aprobacion del acuerdo conciliatorio respecto de la convocante, se hace
necesario determinar en primer lugar el origen de la reserva especial del
ahorro y, en segundo lugar, si es procedente o no su inclusion como base
de liquidacion de la prima de actividad, bonificacion por recreacion y

prima por dependientes.

La reserva especial del ahorro se cre6 mediante el Acuerdo 040 del 13 de
noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades (Corporanénimas), el cual en

su articulo 58 dispuso lo siguiente:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO: Corporanonimas contribuird con sus aportes al Fondo de
Empleados de la Superintendencia y Corporanonimas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus afiliados
forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%)
del sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y
gastos de representacion; de este porcentaje entregard
Corporanonimas directamente al Fondo el quince por ciento (15%), previa
deduccion de la cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion
de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bdsicas
mensuales fijadas por la ley...” (Negrillas fuera del texto).
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Mediante el Decreto 2156 de 30 de diciembre de 1992, el Gobierno
Nacional, en ejercicio de las facultades conferidas por el articulo 20
transitorio de la Constitucion Politica, reestructuro la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades “Corporanénimas” y respecto de la
naturaleza y objeto de la mentada corporacion, en sus articulos 1° y 2°,

preceptuo:

“ARTICULO 1o. NATURALEZA JURIDICA. La Corporaciéon Social de la
Superintendencia de  Sociedades, @ CORPORANONIMAS es un
establecimiento publico del orden nacional, dotado de personeria
Jjuridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrito
al Ministerio de Desarrollo Econémico.

Art. 2°. OBJETO: La Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades “CORPORANONIMAS”, como entidad de prevision social,
tendrd a su cargo el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales,
economicas y médico asistenciales consagradas en las normas vigentes
para los empleados ptblicos de las Superintendencias de Industria y
Comercio, de Sociedades, de Valores, de la misma Corporacion, en la
forma que dispongan sus estatutos y reglamentos internos, de acuerdo
con las normas legales y reglamentarias.”(Negrilla fuera del texto).

A su vez, mediante el Decreto 2621 expedido el 23 de diciembre de 1993,
se aprobaron los Acuerdos 012 del 31 de mayo de 1993, modificado por el
029 de 21 de diciembre de 1993 y 013 del 31 de mayo de 1993, mediante
los cuales se adoptaron los estatutos, la estructura y las funciones de las
dependencias de la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades "CORPORANONIMAS”, y preceptu6 en su articulo 4° lo

siguiente:

“Articulo 4° FUNCIONES. Ademds de las funciones que la ley le senala y
de las atribuidas a los organismos de prevision Social, Corporanénimas
cumplira las que establece el articulo tercero del Decreto 2156 de 1992.

Los afiliados de las Superintendencias de Industria y Comercio y de
Valores, continuardan rigiéndose para el régimen de cesantias por el
Decreto 3118 de 1968.”

(..)

Por medio del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional
en ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30
de la Ley 344 de 1998, suprimié la Corporacion Social de la

Superintendencia de Sociedades y, en su articulo 12, dispuso:
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“Articulo 12. Pago de beneficios econémicos. El pago de beneficios
economicos del régimen especial de prestaciones econémicas de los
empleados de las Superintendencias afiliadas a CORPORANONIMAS,
contenido en los decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993,
1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de
CORPORANONIMAS, en adelante estaran a cargo de dichas
Superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada
vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en
cada una de ellas, en los mismos términos establecidos en las
disposiciones mencionadas en el presente articulo.”

Bajo el contexto legal descrito, los beneficios econémicos del régimen
especial de prestaciones economicas de los empleados de las
Superintendencias afiliadas a CORPORANONIMAS, entre ellas, la
Superintendencia de Industria y Comercio, y reconocidos con anterioridad
a la supresion de dicha corporacion, quedaron a cargo de cada
Superintendencia, es decir, que pese a la supresion de
CORPORANONIMAS, se dejaron a salvo los beneficios reconocidos a los
empleados de las Superintendencias, entre las que se encuentra, la

Superintendencia de Industria y Comercio.

Sobre la inclusion de la reserva especial de ahorro en la liquidacion de los
demas emolumentos salariales, el H. Consejo de Estado en Sentencia
proferida el 26 de marzo de 1998, con ponencia del Dr. Nicolas Pajaro

Penaranda dentro del proceso No. 13910, senalé:

“..)

Se trata de dilucidar la legalidad de la resoluciéon No. 100 - 181 del 29
de abril de 1.993, expedida por la Superintendencia de Sociedades,
mediante la cual reconocié al actor una bonificacion por supresion del
cargo que desempeniaba y de la resolucion No. 100 - 2177 del 24 de
junio del mismo ano que resolvié el recurso interpuesto confirmando
dicha decision (fls. 2 a 5).

“Como lo manifesto la Sala en asunto de naturaleza similar al que ahora
conoce, “el asunto se contrae fundamentalmente a establecer si le debia
incluir en la indemnizacién por supresion del cargo, la denominada
Reserva Especial de Ahorro, equivalente al 65% de la asignacién bdsica,
cancelada por CORPORANOMINAS”. (Sentencia del 31 de julio de 1997,
expediente No. 13.508 actor: Amparo Manjarrés Cardozo, Magistrada
Ponente: Doctora Clara Forero de Castro).

(...)
El articulo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que

consagra la denominada Reserva Especial de Ahorro, dice:
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“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO: Corporanominas contribuira con sus aportes al Fondo de
Empleados de la Superintendencia y Corporanonimas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos
una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo
basico, la prima de antigtiedad, prima técnica, y gastos de
representacién; de este porcentaje entregara Corporanonimas
directamente al Fondo el quince por ciento (15%), previa deduccién de la
cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion de los
beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al Fondo
con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bdsicas mensuales
fijadas por la ley...” (Resalta la Sala).

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia de
Sociedades, mensualmente, devengaban la asignacién bdsica que
cancelaba la Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta,
pagado por CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacion en numerosas oportunidades, tal
como lo precisa el articulo 127 del C.S.T. “Constituye salario no solo la
remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique retribucion de servicios, sea
cualquiera la denominacién que se adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya
denominado reserva especial de ahorro, como no se ha probado
que el pago de esta suma tenga causa distinta a la del servicio
que presta el funcionario e indudablemente es factor salarial,
“forzoso es concluir que se trata de salario y no de una
prestacion social a titulo de complemento para satisfacer las
necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de
la asignacion mensual que devengaba la actora”, como se sostuvo
en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado
mensualmente al funcionario por CORPORANOMINAS, ha debido
tenérsele en cuenta para liquidarle la bonificacion, ya que
equivale a asignacion basica mensual.” (Negrillas extratexto).

Asi mismo, mediante Sentencia de fecha 14 de marzo de 2000, proferida
por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del H. Consejo de
Estado, en la que se resuelve un recurso extraordinario de suplica con
ponencia de la Magistrada Olga Inés Navarrete, radicacion No S-822, se

senalo lo siguiente:

“..)

Analizados los cuatro cargos sobre los que se sustenta el recurso
extraordinario que se resuelve, la Sala encuentra que con respecto a
todos se aludié al desconocimiento del principio de congruencia de la
sentencia (art.305 C.P.C.) al que hacen referencia aluden las decisiones
de la Sala Plena que se mencionan como violadas.
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Frente al primer cargo: Considera el recurrente que la sentencia
suplicada desconoce el cardcter rogado de la jurisdiccion contencioso-
administrativa, al igual que el principio de la congruencia que debe
existir entre lo solicitado en la demanda y lo en la sentencia resuelto,
principio que, efectivamente, consagran las jurisprudencias que se citan
como contrariadas.

Sobre el particular, la Sala considera que no le asiste razon al
suplicante, dado que si bien es cierto que el actor solicité la nulidad de
las resoluciones que fueron declaradas nulas, también lo es que ello
debe entenderse en cuanto le fueron desfavorables, esto es, en cuanto
no incluyeron como factor para la liquidacion, los valores que cancelaba
CORPORANONIMAS.

Dicha interpretacion la puede hacer el juzgador en ejercicio del poder que
le asiste de interpretar la demanda, como en efecto lo hizo el fallador de
segunda instancia, sin que por ello pueda afirmarse que se fallo6 mds
alla o por fuera de lo pedido o que se desconocié el cardcter rogado de
esta jurisdiccion. Antes por el contrario, se observa que el ad quem dio
aplicacion al articulo 170 del C.C.A., al cual se refiere una de las
sentencias que se reputan desconocidas, que lo autoriza para estatuir
disposiciones nuevas en reemplazo de las acusadas y modificar o
reformar éstas, lo cual llevé a cabo la Secciéon Segunda, del Consejo de
Estado, al declarar la nulidad de las resoluciones acusadas, en cuanto
solamente tuvieron en cuenta los factores salariales a cargo de la
Superintendencia de Sociedades para efectos de la liquidacion
correspondiente al actor por la supresion de su cargo cuando debieron
también tener en cuenta lo devengado por éste a titulo de Reserva
Especial de Ahorro, razéon por la cual, a titulo de restablecimiento del
derecho, ordené que la Superintendencia en cuestion Yy
CORPORANONIMAS incluyeran como factor dicho concepto.

Frente al segundo cargo: Considera el recurrente que en la parte
motiva de la sentencia no se puede establecer cudl de los cargos
propuestos prospero.

Al respecto, la Sala se remite al contenido de la parte motiva de la
sentencia, donde textualmente se expreso:

“.. aunque el 65% del salario se haya denominado Reserva Especial de
Ahorro, como no se ha demostrado aqui que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que presta el empleado,
forzoso es concluir que se trata de salario y no de una prestacion social
a titulo de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o
su familia; es decir, forma parte de la asignacion mensual que
devengaba el actor.

“Constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al empleado por
CORPORANONIMAS, ha debido tenérsele en cuenta para liguidarle la
indemnizacién, pues equivale a asignaciéon bdsica mensual”.

De lo anteriormente transcrito se extrae claramente que el cargo que
prosperé  fue el denominado por el actor “INDEMNIZACION
INCOMPLETA?”, lo cual se refuerza con lo dispuesto en la parte resolutiva
de la sentencia suplicada, que ordend que la Superintendencia de
Sociedades y CORPORANONIMAS paguen al actor, a titulo de
restablecimiento del derecho, “la diferencia o reajuste de la
indemnizacion que le fue reconocida mediante los actos enunciados en el

17
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numeral anterior, incluyendo como factor de liquidacion lo
devengado a titulo de Reserva Especial de Ahorro” (Negrilla fuera
del texto original).

Por consiguiente, no puede afirmarse que la sentencia no fue congruente
por este aspecto, pues la parte motiva coincide con lo resuelto.

Por lo tanto, el cargo es desestimado.

(...)”

Por su parte, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “C”, en Sentencia proferida el dia 2 de diciembre
de 2010 con ponencia de la Magistrada Amparo Oviedo Pinto dentro del

proceso No 11001-33-31-028-2008-00195-01, expuso:

“Asi las cosas, siguiendo la orientaciéon efectuada en los
pronunciamientos del H. Consejo de Estado, es claro para la Sala, que la
reserva especial del ahorro, constituye factor salarial y forma parte
de la asignacion basica devengada por los empleados de las
superintendencias que estuvieron afiliadas a CORPORANONIMAS.

En consecuencia, atendiendo la naturaleza de salario de la reserva
especial del ahorro como parte de la asignacion bdsica mensual, y las
pruebas allegadas al expediente, ésta se debe incluir como ingreso base
de liquidacién, al liquidar la prima de actividad, y la bonificacion
por recreacion, toda vez que fueron los factores devengados por el
demandante a partir del ano 2002, pero con efectos fiscales a partir del
05 de julio de 2004, por prescripcion trienal como lo senalé el a quo.”

4.3.6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el
patrimonio publico. En el presente caso se tiene del acervo probatorio
que: (i) la senora Andrea Sanabria Parra presta sus servicios en la
Superintendencia de Industria y Comercio, a partir del 1 de octubre de
2018; (ii) que la convocada solicité a la Superintendencia de Industria y
Comercio el reajuste de la prima de actividad, la bonificacion por
recreacion y la prima por dependientes con la inclusion de la reserva
especial del ahorro como factor base de salario y (iii) que la
Superintendencia de Industria y Comercio con fundamento en lo dispuesto
por el Comité de Conciliacion el 10 de agosto de 2021, presento formula
conciliatoria ante la Procuraduria 187 Judicial I para Asuntos

Administrativos, con fundamento en la liquidacion realizada.
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Bajo el contexto legal y jurisprudencial expuesto, es claro que la reserva
especial de ahorro es factor salarial y forma parte de la asignacion basica
que devenga la convocada, en razon a que la Superintendencia de

Industria y Comercio estuvo afiliada a CORPORANONIMAS.

En consecuencia, atendiendo la naturaleza de salario de la reserva especial
de ahorro como parte de la asignacion basica mensual y las pruebas
allegadas al expediente, es procedente su inclusion como ingreso base de
liquidacion de la prima de actividad, la bonificacion por recreacion y la
prima por dependientes, tal como lo realizé la Superintendencia de
Industria y Comercio en la liquidacion efectuada, por un valor de SIETE
MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA Y DOS PESOS ($7.283.482 m/cte.)

En ese sentido, la suma senalada en la liquidacion obrante en el
expediente corresponde a las diferencias que resultan entre las cantidades
obtenidas de la reliquidaciéon de la prima de actividad, la bonificacion por
recreacion y la prima por dependientes con la inclusion de la reserva
especial del ahorro y las sumas pagadas a la convocada, razén por la cual

el acuerdo logrado no resulta lesivo al patrimonio publico.

4.3.7. Prescripcion. En virtud de la pauta dada por el Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, en sesion del
10 de agosto de 2021, se advierte que la entidad analiz6 el fenémeno de la
prescripcion trienal, con el objeto de efectuar la liquidacion de la prima de
actividad, la bonificacion por recreacion y prima por dependientes a los
que le asiste derecho la convocada, con la inclusion de la reserva especial
de ahorro, toda vez que indic6é que se realizaria teniendo en cuenta los

ultimos tres (3) anos.

Asi las cosas, toda vez que la senora Andrea Sanabria Parra presento
reclamacion administrativa el 26 de mayo de 2021, via correo electronico
y radicada en la entidad el 27 del mismo mes y ano, se precisa que no se
configuro el fenémeno juridico de la prescripcion de los pagos por concepto
de prima de actividad, bonificacion por recreacion y prima por

dependientes, pues su vinculacion data del 1 de octubre de 2018, tal
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como se acredita en la Resolucion No. 68243 del 14 de septiembre de 2018
y en la Certificacion expedida el 22 de julio de 2021, por la Coordinadora
del Grupo de Trabajo de Administracion de Personal de la
Superintendencia de Industria y Comercio y, en ese sentido, la liquidacion

obrante en el expediente se encuentra acorde sobre dicho aspecto.

En conclusion, se observa que la reliquidacion de la prima de actividad, la
bonificacion por recreacion y la prima por dependientes con la inclusion de
la reserva especial de ahorro, propuesta por la entidad convocante en la
conciliacion extrajudicial llevada a cabo ante la Procuraduria 187 Judicial
I para Asuntos Administrativos, se ajusta a los parametros determinados
por el Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio y teniendo en cuenta que los ajustes realizados se acogen a tales

directrices, no resultan lesivos para el patrimonio publico.

4.4. Decision. Conforme a lo expuesto, se tiene que: i) lo reconocido
patrimonialmente esta debidamente respaldado en la actuacion, pues
existe el sustento legal para el pago objeto de la conciliacion; ii) el acuerdo
no es violatorio de la ley; iii) obran pruebas suficientes respecto de los
hechos que sirven de fundamento al acuerdo conciliatorio; iv) no hay lugar
al fenomeno de la caducidad de la accion y v) no se vislumbra que éste sea
lesivo del patrimonio publico, dado que los medios de prueba indicados
conducen al establecimiento de la obligacion reclamada a cargo de la

entidad convocante.

En consecuencia, se impone aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado
entre la Superintendencia de Industria y Comercio y la senora Andrea
Sanabria Parra, por hallarse reunidos los supuestos de orden legal

examinados.

Conforme a las razones expuestas, el Juzgado Dieciocho (18)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota - Seccion

Segunda,

RESUELVE:
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1. APROBAR la conciliacion extrajudicial acordada entre Ila
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la seiora ANDREA
SANABRIA PARRA, identificada con cédula de ciudadania No. 53.099.596,
el 4 de octubre de 2021, ante la Procuraduria 187 Judicial I para Asuntos
Administrativos, por la suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS
OCHENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS
($7.283.482,00 M/CTE.).

2. Declarar que la presente Conciliacion Extrajudicial presta meérito
ejecutivo y hace transito a cosa juzgada, respecto a las pretensiones

conciliadas.

3. En firme esta providencia, expidase copia auténtica de este auto, en
virtud de lo establecido en el numeral 2° del articulo 114 del C. G. del P.,
con la constancia de prestar mérito ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en el

articulo 13 del Decreto 1716 de 2009 y previa solicitud de la convocada.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

\
Firmado Por: LAUNA MARCELA ROLON

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto

en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364 /12
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Cddigo de verificacion: 227d665ce141e3f6d94£3212644939edf7447279a3b2eea5e¢1851b3997e0576a
Documento generado en 27/10/2021 05:25:17 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2014-00213-00
Demandante: JAVIER FELIPE MONROY DiAZ
Demandada: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 del ordinal primero de
la Sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda Subseccion “E” el 30 de abril de 2020 (Fls. 344 a 352),
y reunidos los requisitos contemplados en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por

Secretaria, obrante a folio 359 del plenario.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
STRIEER
k.:‘-~ ::‘.':.f} ()
s\ e - N AL LN

LAUMA MABCOELA ROLON CAMACMO
St v Ck e b

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
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Cddigo de verificacion:
b80dfa26620f993c9e518b7b06de75da73453de83ba989b4f899e34595494dcf
Documento generado en 26/10/2021 08:49:41 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

~

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2015-00913-00
Demandante: IVONNE ANDREA CRUZ REYES
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Aprueba liquidacion de costas

De conformidad con lo ordenado en el ordinal 5° de la sentencia
Proferida por este Despacho el 25 de octubre de 2018 (fls. 99 a 107) y
reunidos los requisitos contemplados en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por

Secretaria obrante a folio 177 del plenario.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

o
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WA MARCELA ROLON CAMACHO
Snaretaria

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2016-00303-00
Demandante: JENNY ASTERIA ORTIZ PALACIOS
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Aprueba liquidacion de costas

De conformidad con lo ordenado en el ordinal 5° de la sentencia
proferida por este Despacho el 25 de octubre de 2018 (fls. 77 a 85) y
reunidos los requisitos contemplados en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por

Secretaria obrante a folio 156 del plenario.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2017-00314-00
Demandante: CIRO OVIEDO DEVIA
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el ordinal 2° de la Sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Segunda Subseccion “E” el 13 de septiembre de 2019 (Fls. 111 a 118), y
reunidos los requisitos contemplados en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por

Secretaria, obrante a folio 131 del plenario.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2017-00356-00
Demandante: BLANCA CECILIA DUARTE DE TOVAR
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral sexto de la Sentencia
proferida por este Despacho el 13 de marzo de 2019 (Fls. 67 a 74), y
reunidos los requisitos contemplados en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por

Secretaria, obrante a folio 85 del plenario.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
Notificacién por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
STRIZER
k 2 :\‘ - ...\‘.-‘:.i;} )
AN D = SN WSS N

LAUMA MABRCOELA ROLON CAMACMHMO
She e Lo b

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
0dcc057f23b2f873d8671879731c1429c4a2e9e39d8b503492506001422f6b5a
Documento generado en 26/10/2021 10:49:26 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2017-00192-00
Demandante: ROSALINA RUIZ DIAZ
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL
Asunto: Prescinde Audiencia de pruebas -declara cerrado debate

probatorio y corre traslado alegatos

Con el objeto de continuar con las actuaciones procesales correspondientes y,
en consideracion a que se encuentran evacuados la totalidad de los medios
probatorios decretados en la etapa de pruebas de la Audiencia Inicial

celebrada el 07 de noviembre de 2019 (fl. 309), el Despacho DISPONE:

1. Declarar cerrado el debate probatorio.

2. Prescindir de la audiencia de pruebas y de la Audiencia de alegaciones

y juzgamiento, por innecesarias.

3. Dar aplicacién al inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A, efecto para
el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que
presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término

que tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2017-00493-00
Demandante: JOHN ALEXANDER RODRIGUEZ POLO
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.
Asunto: Prescinde Audiencia de pruebas -declara cerrado debate

probatorio y corre traslado alegatos

Con el objeto de continuar con las actuaciones procesales correspondientes y,
en consideracion a que se encuentran evacuados la totalidad de los medios
probatorios decretados en la etapa de pruebas de la Audiencia Inicial

celebrada el 05 de febrero de 2019 (fl. 101 vlto), el Despacho DISPONE:

1. Declarar cerrado el debate probatorio.

2. Prescindir de la audiencia de pruebas y de la Audiencia de alegaciones

y juzgamiento, por innecesarias.

3. Dar aplicacién al inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A, efecto para
el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que
presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término

que tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2018-00436-00
Demandante: TATIANA AMPARO ALARCON SOTO
Demandada: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL
Asunto: Prescinde Audiencia de pruebas -declara cerrado debate

probatorio y corre traslado alegatos

Con el objeto de continuar con las actuaciones procesales correspondientes y,
en consideracion, a que se encuentran evacuados la totalidad de los medios
probatorios decretados en la etapa de pruebas de la Audiencia Inicial

celebrada el 18 de septiembre de 2020, el Despacho DISPONE:

1. Declarar cerrado el debate probatorio.

2. Prescindir de la audiencia de pruebas y de la Audiencia de alegaciones

y juzgamiento, por innecesarias.

3. Dar aplicacion al inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A, efecto para
el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que
presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término

que tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00042-00
Demandante: BLANCA YANETH SAENZ
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO
Asunto: Deja sin efectos- incorpora pruebas —fija litigio— y corre

traslado para alegar -sentencia anticipada-

Mediante correo electronico del 23 de noviembre de 2020, se allego al
Despacho la Certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, en la cual
hace constar que a la entidad le asiste animo conciliatorio, respecto a la
inclusion de la Reserva Especial del Ahorro como parte integral de la
asignacion basica de la demandante, a efectos de liquidar los conceptos de
la prima de actividad, bonificacion por recreacion y la prima por

dependientes, objeto del presente asunto.

No obstante, de la lectura de la liquidacion que sustenta el acuerdo
conciliatorio, se evidenciéo que para dicho propoésito la entidad tomoé los
anos 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020, vigencias que no
corresponden al parametro establecido por el Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio, toda vez, que para liquidar los
factores que componen su salario incluyendo la reserva especial del
ahorro, la entidad demandada debia tener en cuenta las vigencias del
2015, 2016 y 2017, dado que fueron los ultimos 3 anos que la
demandante las dejo de percibir, en la medida que el 14 de junio de 2018,

promovio la reclamacion administrativa.

Por lo anterior, mediante autos del 28 de enero, 22 de abril y 1 de julio,

todos de 2021, se requirio a la Superintendencia de Industria y Comercio



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad de Bogota
Expediente No. 11001-33-35-018-2019-00042-00

para que allegara el Acta del Comité de Conciliacion de la entidad que

dispusiera el reconocimiento de los anos 2015 al 2017.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha, la mencionada entidad no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho continua con la etapa procesal

correspondiente.

Asi las cosas, el Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, "Por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecolégica”, dispuso en su articulo 13, que antes de la audiencia inicial,
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar

pruebas, se correra traslado para alegar por escrito.

Posteriormente, la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual
se reforma el coédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -ley 1437 de 201 1- y se dictan otras disposiciones en materia
de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”, en el

articulo 42, senalo:

"ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo
182A, el cual sera del siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar
sentencia anticipada.:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inttiles.
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El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard
sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y
fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cédigo y la
sentencia se expedird por escrito.

(...)”. (Subrayado del Despacho).

De la normatividad en cita, se concluye que el Juez podra dictar sentencia
anticipada antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de
puro de derecho, no haya lugar a la practica de pruebas, o cuando se
solicite tener para el efecto, las documentales aportadas; sin embargo, en
el evento en que las partes las soliciten, se debera determinar si son
impertinentes, inconducentes o inutiles, en concordancia con el articulo
173 del Codigo General del Proceso y, posteriormente, fijar el litigio o el

objeto de controversia.

Dado que el proceso de la referencia encuadra dentro de dichas

preceptivas, el Despacho DISPONE:

1. Pruebas documentales aportadas por las partes

1.1. Decrétense como pruebas las documentales que se encuentran
incorporadas al expediente y que fueron aportadas con la demanda y su

contestacion, las cuales seran valoradas en su oportunidad legal.

De otra parte, el Despacho se abstendra de oficiar a la entidad demandada
para que certifique si la demandante le fue cancelada la prima de
actividad, bonificacion por recreacion, viaticos, horas extras y prima por
dependientes, senalando desde y hasta cuando la recibe e indicando si
para dicha liquidacion se tuvo o no en cuenta la reserva especial del
ahorro, toda vez, que los documentos obrantes en el proceso son

suficientes para resolver la Litis.

2. Pruebas deprecadas por la entidad demandada
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La parte demandada solicito tener como pruebas las obrantes en el

plenario, las cuales fueron decretadas precedentemente.

3. Fijacion del litigio

Los aspectos que ocupan la atencion del Despacho consisten en
determinar si al demandante le asiste o no el derecho a la inclusion de la
Reserva Especial del Ahorro como parte integral de la asignacion basica a

efectos de liquidar los factores que componen su salario.

4. Dese aplicacion al inciso final del articulo 181 del C. P. A. C. A., efecto
para el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para
que presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término que

tienen las partes para presentar alegatos de conclusion.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

5. Dejar sin valor ni efectos el auto del 30 de enero de 2020 (fl. 67),
respecto a la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia
Inicial, contemplada en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

Firmado Por: JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00117-00
Demandante: DUNIA SIMANCAS MORENO
Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL
Asunto: Prescinde Audiencia de pruebas -declara cerrado debate

probatorio y corre traslado alegatos

Con el objeto de continuar con las actuaciones procesales correspondientes y,
en consideracion, a que se encuentran evacuados la totalidad de los medios
probatorios decretados en la etapa de pruebas de la Audiencia Inicial

celebrada el 16 de marzo de 2021, el Despacho DISPONE:

1. Declarar cerrado el debate probatorio.

2. Prescindir de la audiencia de pruebas y de la Audiencia de alegaciones

y juzgamiento, por innecesarias.

3. Dar aplicacién al inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A, efecto para
el cual se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que
presenten alegatos de conclusion, advirtiendo que el Despacho dictara
sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término

que tienen las partes para presentar alegatos de conclusién.

Dentro del mismo término el Ministerio Publico podra presentar el

concepto si a bien lo tiene.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00447-00

Demandante: JORGE EDUARDO LOPEZ CORTES

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
Asunto: Decreta desistimiento

A través de auto del 17 de junio de 2021, se corrio traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, con el objeto de que se
pronunciara respecto de la solicitud presentada por la parte actora;
sin embargo, dado que guardé silencio, el Despacho acepta el
desistimiento de la demanda sin condena en costas, tal como lo prevé
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo anteriormente expuesto, se DISPONE:

1. Decrétese el desistimiento de la demanda de la referencia, por

las razones anotadas.

2. Sin costas a cargo de la parte actora.

3. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 116 del Codigo General
del Proceso se ordena el desglose de los documentos obrantes
en el expediente a favor de quien los aporté y a expensas del

interesado dejando las constancias de rigor.

4. Una vez ejecutoriado el presente auto archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00462-00
Demandante: LUIS EDUARDO GONZALEZ RODRIGUEZ
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Decreta desistimiento

A través de auto del 17 de junio de 2021, se corrio traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, con el objeto de que se
pronunciara respecto de la solicitud presentada por la parte actora;
sin embargo, dado que guardé silencio, el Despacho acepta el
desistimiento de la demanda sin condena en costas, tal como lo prevé
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Decrétese el desistimiento de la demanda de la referencia, por

las razones anotadas.

2. Sin costas a cargo de la parte actora.

3. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 116 del Codigo General
del Proceso se ordena el desglose de los documentos obrantes
en el expediente a favor de quien los aporté y a expensas del

interesado dejando las constancias de rigor.

4. Una vez ejecutoriado el presente auto archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase



GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Firmado DE BOGOTA D.C. Por:
Notificacién por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°

Gloria 030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las Mercedes
Jaramillo |8.00A.M. Vasquez
Juez
Juzgado

Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00464-00
Demandante: DIANA CAROLINA CHICUE AMAYA
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Decreta desistimiento

A través de auto del 17 de junio de 2021, se corrio traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, con el objeto de que se
pronunciara respecto de la solicitud presentada por la parte actora;
sin embargo, dado que guardé silencio, el Despacho acepta el
desistimiento de la demanda sin condena en costas, tal como lo prevé
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Decrétese el desistimiento de la demanda de la referencia, por

las razones anotadas.

2. Sin costas a cargo de la parte actora.

3. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 116 del Codigo General
del Proceso se ordena el desglose de los documentos obrantes
en el expediente a favor de quien los aporté y a expensas del

interesado dejando las constancias de rigor.

4. Una vez ejecutoriado el presente auto archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase



GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Firmado DE BOGOTA D.C. Por:
Notificacién por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°

Gloria 030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las Mercedes
Jaramillo |8.00A.M. Vasquez
Juez
Juzgado

Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00482-00
Demandante: MARIA JANETH MURCIA MOLINA
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Decreta desistimiento

A través de auto del 17 de junio de 2021, se corrio traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, con el objeto de que se
pronunciara respecto de la solicitud presentada por la parte actora;
sin embargo, dado que guardé silencio, el Despacho acepta el
desistimiento de la demanda sin condena en costas, tal como lo prevé
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Decrétese el desistimiento de la demanda de la referencia, por

las razones anotadas.

2. Sin costas a cargo de la parte actora.

3. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 116 del Codigo General
del Proceso se ordena el desglose de los documentos obrantes
en el expediente a favor de quien los aporté y a expensas del

interesado dejando las constancias de rigor.

4. Una vez ejecutoriado el presente auto archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase



GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00206-00
Demandante: CLEMENCIA ALARCON AYALA
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Decreta desistimiento

A través de auto del 17 de junio de 2021, se corrio traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, con el objeto de que se
pronunciara respecto de la solicitud presentada por la parte actora;
sin embargo, dado que guardé silencio, el Despacho acepta el
desistimiento de la demanda sin condena en costas, tal como lo prevé
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Decrétese el desistimiento de la demanda de la referencia, por

las razones anotadas.

2. Sin costas a cargo de la parte actora.

3. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 116 del Codigo General
del Proceso se ordena el desglose de los documentos obrantes
en el expediente a favor de quien los aporté y a expensas del

interesado dejando las constancias de rigor.

4. Una vez ejecutoriado el presente auto archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase



GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Firmado DE BOGOTA D.C. Por:
Notificacién por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°

Gloria 030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las Mercedes
Jaramillo |8.00A.M. Vasquez
Juez
Juzgado

Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00214-00
Demandante: NURY TRUJILLO CAMACHO
Demandada: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: Decreta desistimiento

A través de auto del 17 de junio de 2021, se corrio traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias, con el objeto de que se
pronunciara respecto de la solicitud presentada por la parte actora;
sin embargo, dado que guardé silencio, el Despacho acepta el
desistimiento de la demanda sin condena en costas, tal como lo prevé
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se DISPONE:

1. Decrétese el desistimiento de la demanda de la referencia, por

las razones anotadas.

2. Sin costas a cargo de la parte actora.

3. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 116 del Codigo General
del Proceso se ordena el desglose de los documentos obrantes
en el expediente a favor de quien los aporté y a expensas del

interesado dejando las constancias de rigor.

4. Una vez ejecutoriado el presente auto archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase



GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Firmado DE BOGOTA D.C. Por:
Notificacién por estado
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Juez
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Administrativo
018
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00217-00
Demandante: NINI JOHANNA RODRIGUEZ BETANCOURT
Demandada: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Deja sin efectos y admite demanda de nulidad y

restablecimiento del derecho

A través del auto de fecha 10 de septiembre de 2020, esta Juzgadora se
declar6é impedida para conocer del presente proceso, en virtud de lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena,
en auto del 29 de abril de 2020, dentro del proceso 2016-00114-02,
demandante: Soraya Rodriguez Tovar y demandada: Fiscalia General de
la Nacion, providencia en la cual declaro que los Jueces estan impedidos
para conocer de las controversias que se circunscriban al reconocimiento
de la bonificacion judicial como factor para liquidar salarios y
prestaciones de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién,
razon por la cual se ordendé remitir el proceso al Juzgado 30
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, quien habia
manifestado no encontrarse impedido en estos asuntos y era el siguiente

en turno.

Sin perjuicio de lo anterior, previo a que el proceso fuera remitido por
Secretaria al senalado Juzgado, este declaro infundados otros
impedimentos realizados por la suscrita Juez en el mismo sentido; de
manera que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 131 del C.P.A.C.A., lo procedente es continuar con las
actuaciones procesales correspondientes y, en esa medida, se dejara sin

efectos el antedicho auto y se avoca el conocimiento del presente asunto.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2020-00217

Asi las cosas, por haber sido presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda en contra de la FISCALIA

GENERAL DE LA NACION y, en consecuencia, se DISPONE:

1. Dejar sin valor ni efectos el auto del 10 de septiembre de 2020,
mediante el cual se declaro que esta Juzgadora y los Jueces 19 a 29
Administrativos del Circuito de Bogota, estaban impedidos para conocer
de la presente accion de nulidad y restablecimiento del derecho; asi como
remitir el expediente al Juzgado 30 Administrativo de Oralidad del

Circuito Judicial de Bogota, por ser el siguiente en turno.

2. Notifiquese personalmente al FISCAL GENERAL DE LA NACION o

a su delegado, en la forma prevista en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

3. Notifiquese personalmente al sennor Agente del Ministerio Publico al

tenor de lo regulado en el articulo 197 del C. P. A. C. A.

4. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado, como lo contempla el articulo
199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

5. De conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C. P. A. C. A,,
corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr, en virtud de lo senalado en el inciso 4° del
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el
articulo 199 del C. P. A. C. A.

6. Se reconoce personeria para actuar a la doctora YOLANDA
LEONOR GARCIA GIL, como apoderada de la parte demandante, de

conformidad con el poder aportado al plenario.

7. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso (numeral 4 del articulo 175 C. P. A. C. A)).

8. Alléguese por la parte demandada el expediente administrativo que

contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2020-00217

encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto (paragrafo 1° del articulo

175 del C. P. A. C. A.).

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.

Firmado Por: Notificacion por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 030 de

Gloria Mercedes |10V 29 de octubre de 2021 a L’fl hora de las 8.00 A.M. Jaramillo
Vasquez
J 727 ()
uez \ l I
Juzgado viacia gl Administrativo
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario 2364 /12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2019-00421-00
Demandante: FLEIDER GUILLERMO CANON SIERRA
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento

del derecho.

El senor Fleider Guillermo Canodén Sierra, a través de apoderado,
interpuso el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, pretendiendo que se declare la nulidad del acto
administrativo No. 20183112160601 MDN-CGFM-COEJC-SEJ-
JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 06 de noviembre de 2018, asi como
la existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto, producto
del silencio de la administracion, frente a la peticion con radicacion
9JHG3IYVQP; mediante los cuales se neg6 al reconocimiento y pago
del subsidio de familia con base en el Decreto 1794 de 2000, y el
reconocimiento de la prima de actividad y de la diferencia salarial del

20%, respectivamente.

Por lo anterior, mediante autos del 24 de octubre de 2019, 11 de
febrero y 22 de abril de 2021, se requirié al Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar
geografico (ciudad o municipio) donde el demandante, presta o presto

sus servicios.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00421

Sobre el particular, se advierte que a la fecha la mencionada entidad
no ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razén por
la cual, en virtud de los principios de economia y celeridad,
contemplados en el articulo tercero del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho avoca
el conocimiento del presente asunto y procede a verificar si se

cumplen los requisitos formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que no obra en el expediente el
poder conferido por el senor Fleider Guillermo Canoén Sierra al doctor
Wilmer Yackson Penia Sanchez, razon por la cual debera allegarlo al
plenario donde se relacionen los actos demandados, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 74 del C. G. del P., aplicable por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., segin el cual “en los
poderes especiales, los asuntos deberdn estar determinados y

claramente identificados”.

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable
de diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2019-00421

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.
Notificacién por estado
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hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00037-00
Demandante: JUAN ARLEY CAPERA YATE
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento

del derecho.

El senor Juan Arley Capera Yate, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la nulidad del acto administrativo No.
20183112401731 MDN-CGFM-COEJC-SEJEC-JEMGF-COPER-
DIPER-1-10 del 07 de diciembre de 2018, asi como la existencia y
posterior nulidad del acto ficto o presunto, producto del silencio de la
administracion, frente a la peticion con radicacion HLN8UFJR4K;
mediante los cuales se neg6 al reconocimiento y pago del subsidio de
familia con base en el Decreto 1794 de 2000, y el reconocimiento de la
prima de actividad y de la diferencia salarial del 20%,

respectivamente.

Por lo anterior, mediante autos del 27 de febrero de 2020, 11 de
febrero y 22 de abril de 2021, se requirié al Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar
geografico (ciudad o municipio) donde el demandante, presta o presto

sus servicios.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2020-00037

Sobre el particular, se advierte que a la fecha la mencionada entidad
no ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razén por
la cual, en virtud de los principios de economia y celeridad,
contemplados en el articulo tercero del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho avoca
el conocimiento del presente asunto y procede a verificar si se

cumplen los requisitos formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que aunque obra en el expediente el
poder conferido por el sefior Juan Arley Capera Yate al doctor Wilmer
Yackson Penia Sanchez, en el mismo no estan relacionados los actos
administrativos frente a los cuales el actor otorga la facultad de
demandar, razéon por la cual debera allegarse al plenario un nuevo
poder donde se relacionen los senalados actos demandados, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 del C. G. del P,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., segin
el cual “en los poderes especiales, los asuntos deberdan estar

determinados y claramente identificados”.

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable
de diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00161-00
Demandante: ADOLFO RAFAEL MORENO ORTEGA
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Adolfo Rafael Moreno Ortega, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo
que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto,
producto del del silencio de la administracion, frente a la peticion con
radicacion PM4GH6ZZ1D, orientada al reconocimiento y pago de la prima
de actividad y de la diferencia salarial del 20%, asi como la nulidad del
Oficio No. 20193110064451 del 16 de enero de “2018”, por medio del cual
la entidad demandada le neg6 el subsidio familiar, con base en el Decreto

1794 de 2000.

Por lo anterior, mediante autos del 5 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto, efecto para el cual procede a verificar el cumplimiento de

los requisitos formales de la demanda.
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Sobre el particular, se observa que el senor Adolfo Rafael Moreno Ortega
no realizo la presentacion personal del poder conferido a su apoderado,
como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A.,
segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberda ser
presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”, o
en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electrénico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefialado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030 de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00164-00
Demandante: DUBER LEONARDO SANCHEZ MORENO
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Duber Leonardo Sanchez Moreno, a través de apoderado,
interpuso el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la nulidad del oficio No. 20183170887221 del
15 de mayo de 2018, por medio del cual se le nego el reconocimiento y

pago de la prima de actividad y la diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 5 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razéon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto, efecto para el cual procede a verificar el cumplimiento de

los requisitos formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, el senor Duber Leonardo Sanchez
Moreno no realizé la presentacion personal del poder conferido a su
apoderado, como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo

General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.
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P. A. C. A,, segun el cual “El poder especial para efectos judiciales debera
ser presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”,
o en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefnalado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030 de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00167-00
Demandante: FREDDY ALEXANDER AVILA BARRERA
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El sefior Freddy Alexander Avila Barrera, a través de apoderado, interpuso
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto
o presunto, producto del del silencio de la administracion, frente a la
peticion con radicacion NN3CLE7PPE, orientada al reconocimiento y pago

de la prima de actividad y de la diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 13 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto y procede a verificar si se cumplen los requisitos formales

de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, el sefior Freddy Alexander Avila
Barrera no realizo la presentacion personal del poder conferido a su

apoderado, como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo
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General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.
P. A. C. A,, segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberda
ser presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”,
o en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdan auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefnalado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030 de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00169-00
Demandante: = JHON FREDY SANCHEZ LOPEZ
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Jhon Fredy Sanchez Lopez, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo
que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto
producto del silencio de la Administracion frente al derecho de peticion
con radicacion R66FSTWVTS, orientado al reconocimiento y pago de la

prima de actividad y la diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 27 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto, efecto para el cual procede a verificar el cumplimiento de

los requisitos formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, el senor Jhon Fredy Sanchez Lopez
no realizo la presentacion personal del poder conferido a su apoderado,

como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del
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Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A.,
segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberd ser
presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”, o
en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdan auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefnalado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030 de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00172-00
Demandante: EDWIN MIGUEL GONZALEZ ABAUNZA
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Edwin Miguel Gonzalez Abaunza, a través de apoderado,
interpuso el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto
o presunto, producto del del silencio de la administracion, frente a la
peticion con radicacion RRPFAM14Q3, orientada al reconocimiento y pago
de la prima de actividad y de la diferencia salarial del 20%, asi como la
nulidad del Oficio No. “20193010070851” del 17 de enero de 2019, por
medio del cual la entidad demandada le nego el subsidio familiar, con base

en el Decreto 1794 de 2000.

Por lo anterior, mediante autos del 13 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto efecto para el cual procede a verificar el cumplimiento de

los requisitos formales de la demanda.
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Al respecto, se observa que el senor Edwin Miguel Gonzalez Abaunza no
realizo la presentacion personal del poder conferido a su apoderado, como
lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A.,
segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberda ser
presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”, o
en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electrénico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefialado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030 de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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LAUNA MARCELA ROLON CAMACHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00177-00
Demandante: GEINER JOSE TERNERA ZAPATA
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Geiner José Ternera Zapata, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo
que se declare la nulidad del Oficio No. 20193110071341 del 17 de enero
de 2018, asi como, la existencia y posterior nulidad del acto ficto o
presunto producto del silencio de la Administracion frente al derecho de
peticion con radicacion QBIJW3M68A, orientado al reconocimiento y
pago de la prima de actividad, el subsidio familiar y la diferencia salarial

del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 13 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto y procede a verificar el cumplimiento de los requisitos

formales de la demanda.
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Al respecto, es menester precisar que, el senor Geiner José Ternera Zapata
no realizo la presentacion personal del poder conferido a su apoderado,
como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A,
segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberda ser
presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”, o
en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefialado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notifico por ESTADO No.
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
K e MK)‘ ,{.

LAUNA MARCELA ROLON CAMACHO
Hnarelaria
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'5/%3
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00180-00
Demandante: UBALDO FUENTES MALABER
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Ubaldo Fuentes Malaber, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo
que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto
producto del silencio de la Administracion frente al derecho de peticion
con radicacion TSCAB1XWVG, orientado al reconocimiento y pago de la

prima de actividad y la diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 13 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto y procede a verificar el cumplimiento de los requisitos

formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, el senor Ubaldo Fuentes Malaber no
realizo la presentacion personal del poder conferido a su apoderado, como

lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del
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Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A.,
segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberda ser
presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”, o
en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdan auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefnalado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No.
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.

LAUNA MARCELA ROLON CAMACHO
Hasrelaria




Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 11001-33-35-018-2020-00180-00

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
al9f6105390c1b82b1b1df1626176109dbdd4d372003f74f62e38851e2
694145
Documento generado en 27/10/2021 10:46:03 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



151%3
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00181-00
Demandante: = JUAN MIGUEL LOPEZ HERNANDEZ
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Juan Miguel Lopez Hernandez, a través de apoderado, interpuso
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la nulidad del Oficio No. 20183111845861 del
26 de octubre de 2018, asi como, la existencia y posterior nulidad del acto
ficto o presunto producto del silencio de la Administracion  frente al
derecho de peticion con radicacion S5GPHBP9CY4, orientado al
reconocimiento y pago de la prima de actividad, el subsidio familiar y la

diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 28 de agosto de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto y procede a verificar el cumplimiento de los requisitos

formales de la demanda.
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Al respecto, es menester precisar que, el senor Juan Miguel Loépez
Hernandez no realiz6 la presentacion personal del poder conferido a su
apoderado, como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.
P. A. C. A,, segun el cual “El poder especial para efectos judiciales debera
ser presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”,
o en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefialado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notifico por ESTADO No.
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
K e MK)‘ ,{.

LAUNA MARCELA ROLON CAMACHO
Hnarelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00254-00
Demandante: CARLOS ALBERTO ARIAS YEPES
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Asunto: Inadmite demanda de nulidad y

restablecimiento del derecho.

El senor CARLOS ALBERTO ARIAS YEPES, a través de apoderado
interpuso el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, pretendiendo que se declare la existencia y posterior
nulidad del acto ficto o presunto producto del silencio de la
Administraciéon frente al derecho de peticion con radicacion
HJJFJRP4SG, orientado al reconocimiento y pago del subsidio

familiar y la prima de actividad y la diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 8 de octubre de 2020, 25 de
febrero y 6 de mayo, ambos de 2021, se requiri6 al Comando de
Personal del Ejército Nacional, con el fin de que certificara el ultimo
lugar geografico (ciudad o municipio) donde el demandante,

presta o presto sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado
Comando no ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho
aspecto, razon por la cual, en virtud de los principios de economia y
celeridad, contemplados en el articulo tercero del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el

Despacho avoca el conocimiento del presente asunto, efecto para el



Exp. 110013335-018-2020-00254-00
Actora: Carlos Alberto Arias Yepes

cual procede a verificar el cumplimiento de los requisitos formales de

la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, en el plenario no obra el poder
que faculte al Doctor Wilmer Yackson Pena Sanchez, para representar
los intereses de la parte demandante en la presente controversia,
aspecto que debe ser corregido de conformidad con lo previsto en los
articulos 160 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y 73 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A, que
consagran el derecho de postulacion y el deber de comparecer al
proceso por conducto de abogado inscrito, mandato que debe reunir
los requisitos contenidos en el inciso segundo del articulo 74 del
Codigo General del Proceso, segun el cual “El poder especial para
efectos judiciales deberd ser presentado personalmente ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario”, o en su defecto, el mensaje de
datos que exige la ley para que éste sea validamente conferido, tal

como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, asi:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos Yy no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicard
expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el
registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direcciéon de
correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”
(Negrita y subrayado fuera de texto)

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable de
diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C.
Notificacién por estado

Firmado La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 030 de Por:
hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00 A.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00256-00
Demandante: = HECTOR FABIO GOMEZ HERNANDEZ
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Héctor Fabio Gomez Hernandez, a través de apoderado, interpuso
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la existencia y posterior nulidad del acto ficto
o presunto producto del silencio de la Administracion frente al derecho de
peticion con radicacion 410599, orientado al reconocimiento y pago de

la prima de actividad, el subsidio familiar y la diferencia salarial del 20%.

Por lo anterior, mediante autos del 8 de octubre de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto y procede a verificar el cumplimiento de los requisitos

formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, no se encuentra dentro del
expediente el poder conferido por el demandante al doctor Wilmer Yackson

Pena Sanchez, para instaurar el presente medio de control de nulidad y
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restablecimiento del derecho, razon por la cual se debera allegar al
plenario relacionando el acto demandado, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 74 del C. G. del P., aplicable por remision expresa del
articulo 306 del C.P.A.C.A segun el cual “en los poderes especiales, los

asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”.

Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE.:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No.
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las
8.00 A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00257-00
Demandante: JUAN CARLOS LOMBO REYES
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho.

El senor Juan Carlos Lombo Reyes, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo
que se declare la nulidad del Oficio No. 20183112065501 del 24 de
octubre de 2018, asi como, la existencia y posterior nulidad del acto ficto
o presunto producto del silencio de la Administracion frente al derecho de
peticion con radicacion PRG8PNUYF7, orientado al reconocimiento y pago
de la prima de actividad, el subsidio familiar y la diferencia salarial del

20%.

Por lo anterior, mediante autos del 8 de octubre de 2020, 25 de febrero y 6
de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de Personal del Ejército
Nacional, con el fin de que certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o

municipio) donde el demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado Comando no
ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razon por la cual,
en virtud de los principios de economia y celeridad, contemplados en el
articulo tercero del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho avoca el conocimiento del
presente asunto y procede a verificar el cumplimiento de los requisitos

formales de la demanda.
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Al respecto, es menester precisar que, el senor Juan Carlos Lombo Reyes
no realizo la presentacion personal del poder conferido a su apoderado,
como lo contempla el inciso segundo del articulo 74 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A,
segun el cual “El poder especial para efectos judiciales deberda ser
presentado personalmente ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”, o
en su defecto, el mensaje de datos que exige la ley para que éste sea
validamente conferido, tal como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de

2020, segun el cual:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
Jjudicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentaciéon personal o reconocimiento. En el poder
se indicard expresamente la direcciéon de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por tal motivo, se le requiere a la parte demandante para que allegue bien
la constancia de presentacion personal o el mensaje de datos
correspondiente, como prueba idénea para la acreditacion del

otorgamiento del sefialado poder.
Expuesto lo anterior el Despacho, RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término de 10 dias, so pena de
rechazo, se subsane teniendo en cuenta la parte motiva de la presente

providencia.

Notifiquese y Cuimplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado

La providencia anterior se notifico por ESTADO No.
030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las

8.00 A.M.
K e MK)‘ ,{.

LAUNA MARCELA ROLON CAMACHO
Hnarelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00258-00
Demandante: YEISON ANDRES GIRALDO VASQUEZ
Demandada: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Asunto: Inadmite demanda de nulidad y

restablecimiento del derecho.

El sefior YEISON ANDRES GIRALDO VASQUEZ, a través de
apoderado interpuso el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, pretendiendo que se declare la
existencia y posterior nulidad del acto ficto o presunto producto del
silencio de la Administracion frente al derecho de peticion con
radicacion KG8TBTREEU, orientado al reconocimiento y pago del
subsidio familiar y la prima de actividad y la diferencia salarial del

20%.

Por lo anterior, mediante autos del 8 de octubre de 2020, 25 de
febrero y 6 de mayo, ambos de 2021, se requirio al Comando de
Personal del Ejército Nacional, con el fin de que certificara el ultimo
lugar geografico (ciudad o municipio) donde el demandante,

presta o presto sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha el mencionado
Comando no ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho
aspecto, razon por la cual, en virtud de los principios de economia y
celeridad, contemplados en el articulo tercero del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el

Despacho avoca el conocimiento del presente asunto, efecto para el



Exp. 110013335-018-2020-00258-00
Actora: Yeison Andrés Giraldo Viasquez

cual procede a verificar el cumplimiento de los requisitos formales de

la demanda.

Al respecto, es menester precisar que, en el plenario no obra el poder
que faculte al Doctor Wilmer Yackson Pena Sanchez, para representar
los intereses de la parte demandante en la presente controversia,
aspecto que debe ser corregido de conformidad con lo previsto en los
articulos 160 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y 73 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A, que
consagran el derecho de postulacion y el deber de comparecer al
proceso por conducto de abogado inscrito, mandato que debe reunir
los requisitos contenidos en el inciso segundo del articulo 74 del
Codigo General del Proceso, segun el cual “El poder especial para
efectos judiciales deberd ser presentado personalmente ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario”, o en su defecto, el mensaje de
datos que exige la ley para que éste sea validamente conferido, tal

como lo senala el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, asi:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier
actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos Yy no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento. En el poder se indicard
expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el
registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direcciéon de
correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”
(Negrita y subrayado fuera de texto)

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable de
diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C.
Notificacién por estado
Firmado La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 030 de Por:
hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00 A.M.

Mercedes
Vasquez

Gloria
Jaramillo

Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
4b2ff37f2887d9612893a5ea6833edbadf2f4f31455b1d4cbf736e69d912aa2b

Documento generado en 25/10/2021 10:04:00 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2021-00074-00
Demandante: JOHN ARLEY MONTOYA CORREA
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento

del derecho.

El senor John Arley Montoya Correa, a través de apoderado, interpuso
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la nulidad del acto administrativo No.
20183112403271: MDN-CGFM-COEJC-SEJEC-JEMGF-COPER-
DIPER-1-10 del 07 de diciembre de 2018 y la existencia del silencio
administrativo negativo, y como consecuencia de ello, el acto ficto o
presunto, por medio de los cuales se negd el reconocimiento y pago
del subsidio familiar con base en el Decreto 1794 de 2000, y el
reconocimiento de la prima de actividad y de la diferencia salarial del

20%, respectivamente.

Por lo anterior, mediante auto del 08 de abril de 2021, se requirio al
Comando de Personal del Ejército Nacional, con el fin de que
certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o municipio) donde el

demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha la mencionada entidad

no ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razén por
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la cual, en virtud de los principios de economia y celeridad,
contemplados en el articulo tercero del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho avoca
el conocimiento del presente asunto y procede a verificar si se

cumplen los requisitos formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que no obra en el expediente el
poder conferido por el senor John Arley Montoya Correa al doctor
Wilmer Yackson Penia Sanchez, razon por la cual debera allegarlo al
plenario donde se relacionen los actos demandados, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 74 del C. G. del P., aplicable por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., segin el cual “en los
poderes especiales, los asuntos deberdn estar determinados y

claramente identificados”.

De otra parte, se advierte que en la demanda se ejerce el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el
articulo 138 del C.P.A.C.A., sin embargo, las pretensiones 1.2 y 1.3
principales deberan ser adecuadas puesto que ambas deprecan la
existencia del acto administrativo ficto o presunto negativo, pero
ninguna de ellas busca la nulidad del mismo. Por lo tanto, las
pretensiones deberan adecuarse en el sentido de incluir en las

declarativas la nulidad del senalado acto.

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable
de diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.
Notificacién por estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2021-00078-00
Demandante: = HUGO ACOSTA SANCHEZ
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento

del derecho.

El senor Hugo Acosta Sanchez, a través de apoderado, interpuso el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretendiendo que se declare la existencia y posterior nulidad del acto
ficto presunto negativo, por medio del cual se negd el reconocimiento
y pago de la prima de actividad y de la diferencia salarial del 20%,
derivado de la falta de contestacion a su peticion radicada bajo el No.

385648.

Por lo anterior, mediante auto del 22 de abril de 2021, se requirio al
Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, con el fin de que
certificara el ultimo lugar geografico (ciudad o municipio) donde el

demandante, presta o presté sus servicios.

Sobre el particular, se advierte que a la fecha la mencionada entidad
no ha emitido pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, razén por
la cual, en virtud de los principios de economia y celeridad,
contemplados en el articulo tercero del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho avoca
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el conocimiento del presente asunto y procede a verificar si se

cumplen los requisitos formales de la demanda.

Al respecto, es menester precisar que no obra en el expediente el
poder conferido por el senor Hugo Acosta Sanchez al doctor Wilmer
Yackson Pena Sanchez, razéon por la cual debera allegarlo al plenario,
donde se relacionen los actos demandados, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 74 del C. G. del P., aplicable por remision
expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., segun el cual “en los poderes
especiales, los asuntos deberan estar determinados y claramente

identificados”.

De otra parte, se advierte que, aunque obra copia de la peticion
radicada bajo el No. 385648, de cuya falta de respuesta predica el
demandante la existencia del acto ficto o presunto que demanda, lo
cierto es que no obra fecha de radicacion del mismo, por lo que dicha
circunstancia debera ser corregida, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 166 del C.P.A.C.A., que senala: “A la
demanda debera acompanarse: (...) 1. Copia del acto acusado, con las
constancias de su publicacién, comunicaciéon, notificaciéon o ejecucion,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas

que lo demuestren (...)” (negrillas fuera de texto).

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable
de diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Camplase
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GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2021-00282-00
Demandante: ADRIANA HERRERA MELO
Demandado: FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD
Asunto: Inadmite demanda de nulidad y restablecimiento

del derecho.

La demanda de la referencia esta encaminada a que se reconozca una
relacion laboral entre las partes, en el periodo comprendido entre el

16 de abril de 2020 hasta el 12 de marzo de 2021.

Sobre el particular, se advierte que en la demanda se dice ejercer el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto
en el articulo 138 del C.P.A.C.A., sin embargo, las pretensiones de la
misma deberan ser adecuadas puesto que no son congruentes con el
medio antedicho. Lo anterior, toda vez que de los anexos allegados se
evidencia que la entidad, mediante Oficio No. 2021EE44550 del 22 de
abril de 2021 resolvio negativamente la peticion de la actora de
reconocer una relacion laboral entre las partes, asi como los aportes a
seguridad social y liquidacion de las prestaciones sociales causadas
entre el 16 de abril de 2020 y el 12 de marzo de 2021. En
consecuencia, las pretensiones deberan adecuarse en el sentido de

incluir en las declarativas la nulidad del sefialado oficio.

En ese orden de ideas, la expedicion del mencionado oficio, asi como

sus antecedentes, deberan expresarse y determinarse en el acapite de
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“I. HECHOS”, en atencion a lo dispuesto en el numeral 3° del articulo
162 del C.P.A.C.A., segun el cual toda demanda debera contener: “3.
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,

debidamente determinados, clasificados y numerados”.

En ese mismo sentido, el poder obrante en el expediente otorgado por
la actora al doctor Brayan Andrés Maldonado Perdomo, debera
adecuarse de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 del C. G.
del P., aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.,
segun el cual “en los poderes especiales, los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados”, pues no se relaciona en €l
ningin acto demandado. Ademas, se observa que, de conformidad
con la parte introductoria del libelo demandatorio, la demanda es
presentada directamente por la actora, a pesar de haber otorgado el
mencionado poder al antedicho profesional del derecho, razoén por la

cual, este aspecto también debera ser subsanado.

Igualmente, en atencion al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.,
se le indica al apoderado de la parte actora que, en los fundamentos
de derecho de las pretensiones “/cluando se trate de la impugnacién de
un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y

explicarse el concepto de su violacién”.

Por otro lado, advierte el Despacho que en la demanda no se relaciono
el canal digital de notificaciones de la parte demandada ni su
representante, lo cual tendra que ser corregido, conforme a lo
dispuesto en los numerales 1° y 7 del articulo 162 del C.P.A.C.A,,
segun el cual toda demanda debera contener “I. La designaciéon de las
partes y de sus representantes (...) 7. El lugar y direccion donde las
partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones

personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital”.
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De otra parte, se observa que en el acapite de “CUANTIA (SIC) Y
COMPETENCIA”, la parte actora la estima en un total de $37.000.000
pesos m/cte., la cual, aunque es inferior a 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes!, no se encuentra determinada como lo
ordena el inciso 5° del articulo 157 del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, segun el cual:

“Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia.

(...)

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen
con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando
se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) anos.”

De conformidad con la norma en cita, concluye el Despacho que se
debe establecer la cuantia, para efectos de determinar la competencia,
la cual no puede sobrepasar de 3 anos, para lo cual se le solicita
claridad al apoderado ya que en el acapite denominado “3.
FUNDAMENTOS DE DERECHO” se senala que la demandante
percibia “el salario minimo” por sus labores como “trabajadora del
servicio domeéstico” por desarrollar su trabajo durante “10 anos (...)
continuos”, lo cual no se compadece con los hechos de la demanda,
en los que se senala que la pretendida relacion laboral que se reclama
duro cerca de un ano, y que la demandante ejercia labores en el area

de la salud.

Asi las cosas, se recuerda al apoderado de la parte actora que la
competencia de los Juzgados Administrativos asciende a la suma de

50 S.M.L.M.V. (inciso segundo del articulo 155 del C.P.A.C.A), el cual

1 Términos que, a la fecha, contintian vigentes de conformidad con el inicio primero
del articulo 86 de la Ley 2080 de 2021.
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a la fecha de presentacion de la demanda asciende a $45.426.300

pesos m/cte.

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la demanda, para que en el término improrrogable
de diez (10) dias, so pena de rechazo, se subsane, teniendo en cuenta

la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.
Notificacién por estado
Firmado |La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 030 de Por:
hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00 A.M.
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Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
e66d6ea2a680aca66fd0233b3dbff922bafb34925388f703bc864e
1220d5cdb3



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 2021-00282

Documento generado en 25/10/2021 10:14:40 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



o Low ey \
2 a
z @ 2
= )
e poY

Ca e ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2021-00168-00
Demandante: OSWALDO PINZON CORREA
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL
Asunto: Niega medida cautelar

I. ASUNTO A TRATAR

El Despacho procedera a decidir la medida cautelar propuesta por el
apoderado del sennor Oswaldo Pinzon Correa, en el sentido de suspender
provisionalmente los efectos de los fallos proferidos el 31 de julio de 2019 y
el 14 de diciembre de 2020, por la Inspectora Delegada Especial MEBOG y
el Inspector General de la Policia Nacional, respectivamente, por medio de
los cuales la entidad demandada lo responsabilizo disciplinariamente por
haber trasgredido en la modalidad dolosa el articulo 36, numeral 3, de la
Ley 1015 de 2006, imponiéndole la sancion de multa de 10 dias y se

confirmo6 en su integridad dicha decision.

II. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante, afirmoé que los mencionados fallos se
profirieron sin el cumplimiento de todas las garantias constitucionales, en
especial con vulneracion al debido proceso consagrado en el articulo 29 de
la Constitucion Politica, en razéon a que no se efectué una debida valoracion
de las pruebas recaudadas, pues solo se adujo que se encontro acreditado
que “asumié actitudes displicentes ante un llamado de atenciéon”, que le
efectuo el Teniente Coronel Alejandro Castro Bermudez, por haberse

presentado presuntamente unos minutos tarde a la formacion habitual.

Sostuvo que la sancion impuesta le ocasiono al actor un perjuicio, teniendo

en cuenta que en la informacion general de su hoja de vida y en la base de
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datos de la Procuraduria General de la Nacion, aparecen consignados dichos

fallos.

Igualmente, anoto que el demandante ostenta el grado de Mayor dentro de
la Policia Nacional encontrandose activo y con la aspiracion de realizar el
curso para ascender al grado de Teniente Coronel, debiendo cumplir con
todos los requisitos para el efecto, entre los que se encuentra no tener
antecedentes de sanciones disciplinarias y haber obtenido un puntaje alto

en cuanto a la calificacion de su desempeno.

De la medida cautelar se corrio traslado a la entidad demandada el 28 de
septiembre de 2021, en la forma establecida en el Codigo General del
Proceso, por remision expresa del inciso tercero del articulo 233 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con el
fin de que se pronunciara sobre la misma, quien dentro del término legal,

mediante escrito del 4 de octubre de 2021, se opuso a su prosperidad.

III. CONSIDERACIONES

Esta instancia judicial, resolvera la medida cautelar propuesta por la parte
actora, garantizando y protegiendo de manera provisional el objeto del
proceso y la efectividad de la sentencia, advirtiendo que tal situacion no
implica prejuzgamiento, conforme lo establece el articulo 229 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, el articulo 231 de dicha disposicion legal, dispone como

requisitos para decretar las medidas cautelares, los siguientes:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas
cautelares. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que
se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del
anadlisis del acto demandado y su confrontaciéon con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios deberd
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos

(...).

De la preceptiva transcrita resulta claro que, en razén a que el medio de
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control incoado es el de nulidad y restablecimiento del derecho, para que
sea procedente la suspension provisional del acto administrativo acusado,
la violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
que se realice en escrito separado debe ser manifiesta y surgir de la
confrontacion con el acto o los actos demandados, amén que debera
probarse al menos sumariamente la existencia de perjuicios, cuando se

pretendan como restablecimiento.

En ese sentido, confrontado el acto demandado con las normas invocadas
como violadas, se observa que los fundamentos expuestos en el escrito de
medida cautelar = buscan demostrar que los actos administrativos
enjuiciados en el presente medio de control no se encuentran ajustados a
derecho, toda vez que, se aduce, que dentro del proceso disciplinario
adelantado en contra del actor no se tuvieron en cuenta todas las pruebas
recaudadas, la version libre, las pruebas documentales, como tampoco los
testimonios de oficiales que laboraban con el oficial, a los que,

presuntamente les constaban los hechos objeto de debate.

No obstante, no se evidencia -prima facie- la violacion de las normas que
se consideran como infringidas, lo que conlleva a que deba realizarse un
estudio de fondo frente a la valoracion de los medios probatorios que
sirvieron de fundamento a la sancion impuesta al demandante, razon
suficiente para denegar la medida cautelar, sin perjuicio de la conclusion a
la que se llegue en ejercicio del control de legalidad que subyace a este tipo

de controversias.

De otra parte, se advierte que el articulo 231 del C.P.A.C.A. es claro al
establecer que siempre que la solicitud de medida cautelar verse sobre la
suspension provisional y con la demanda se pretenda también el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios se debe,
ademas de evidenciar la manifiesta infraccion normativa, demostrar el

perjuicio, aunque sea de forma sumaria.

En ese sentido, si bien el actor en su escrito de medida cautelar insinua la
generacion de un perjuicio para su representado, dado que se encuentra
activo en el grado de Mayor y con la aspiracion de realizar el curso para

ascender al grado de Teniente Coronel, debiendo cumplir con todos los

3
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requisitos para el efecto, entre los que se encuentra no tener antecedentes
de sanciones disciplinarias, lo cierto es que dicho supuesto corresponde a
una mera expectativa que no hace procedente per-se la medida cautelar

solicitada.

Asi las cosas, el Despacho no accedera al decreto de la suspension
provisional de los actos demandados, deprecada por la parte demandante,

toda vez que no se reunen los requisitos del articulo 231 del C. P. A. C. A.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Negar la suspension provisional de los actos demandados
deprecada por la parte demandante, de conformidad con las razones

expuestas en el presente proveido.
SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar como apoderada del

Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional a la Doctora SANDRA

PATRICIA ROMERO GARCIA, conforme con el poder obrante en el plenario.

Notifiquese y cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO No. 030, de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.
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Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2018-00167-00
Demandante: LUIS HERNAN GONZALEZ ESTUPINAN
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Niega terminacion del proceso

A traveés de escrito allegado el 14 de abril de 2021, via correo electronico, el
apoderado de la entidad demandada solicit6 que se dé por terminado el
proceso por pago total de la obligacion y, para el efecto, aporté copia del
certificado y el cupon de pago, expedidos por el FOPEP, a favor del

ejecutante.

En virtud de lo anterior, el Despacho requirié a la entidad demandada, con
el proposito de que aclarara los conceptos a que corresponde el pago
efectuado al actor, en virtud del cupon de la referencia, indicando si dentro
del mismo se encontraban contemplados los intereses moratorios, por los
cuales se ordend seguir adelante la ejecucion a favor del sefior Gonzalez

Estupinan.

Al respecto, el doctor Javier Andrés Sosa Pérez, Subdirector de Defensa
Judicial Pensional — UGPP, mediante el Oficio No. 2021110002278291 del
12 de agosto de 2021, allegado via correo electronico, el dia siguiente, le

comunico a este Juzgado, lo siguiente:

“... respecto del cupon de pago del 01 de enero de 2021,
expedido por el FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL
NACIONAL FOPEP allegado al despacho se indican los pagos
efectuados al demandante por concepto de mesada pensional
y su reliquidacion.

Ahora bien, respecto de los intereses moratorios, se indica que
mediante resolucién RDP 021650 de 23 de septiembre de 2020, se
ordené el pago de los intereses moratorios en los términos del
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articulo 177 del C.C.A., los cuales estaran a cargo de la UNIDAD por
valor de $1.842.128,73 por la suma de $ 1.842.128,73.

Posteriormente, mediante RDP 027213 del 26 de noviembre de
2020, en cumplimiento al fallo proferido por TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA
SUBSECCION D el 22 de julio de 2020, se Reliquida la pensién de
VEJEZ del (a) sefior(a) GONZALEZ ESTUPINAN LUIS HERNAN, ya
identificado (a), elevando la cuantia de la misma a la suma de
$1,221,470, efectiva a partir del 1 de julio de 2004, con efectos
fiscales a partir del 18 de noviembre de 2008 por prescripcion trienal
de conformidad con el fallo objeto de cumplimiento y ordeno un
segundo pago por intereses por valor de $493.670,37.

Por lo anterior, se indica que el pago de los intereses
moratorios esta pendiente sequn disponibilidad presupuestal
vigente en turno 3328 para lo pertinente” (resaltado fuera del
texto original).

Del contenido del citado oficio, se concluye que a la fecha, la entidad
ejecutada no le ha cancelado al demandante los intereses moratorios
ordenados en la sentencia proferida por este Despacho el 28 de julio de

2020, en la cual se dispuso:

“..)

PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecucion en favor del sefior
LUIS HERNAN GONZALEZ ESTUPINAN, identificado con cédula de
ciudadania No. 4.103.460 de Chita (Boyacd), en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP, de conformidad con lo dispuesto en el Auto del 19 de junio de
2019 (Fls. 69 y 70), mediante el cual se libr6 mandamiento de pago
por la via ejecutiva singular, por la suma de QUINCE MILLONES
NOVECIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS OCHO
PESOS M/CTE ($15.972.708), por concepto de intereses
moratorios causados desde el 19 de diciembre de 2008 hasta el 30
de septiembre de 2012.

(...)"
Asi las cosas, se advierte que, pese a lo manifestado por el apoderado de la
entidad demandada, no obra documento alguno que acredite que se cumplio

con lo ordenado en el fallo de la referencia, razon por la cual, se negara la

terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Negar la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, de

conformidad con lo sefnalado anteriormente.



Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotd, D. C.
Expediente No. 11-001-33-35-018-2018-00167-00

2. Pongase en conocimiento de la parte ejecutante, para los fines que
considere pertinente, el Oficio No. 2021110002278291 del 12 de agosto de
2021, suscrito por el doctor Javier Andrés Sosa Pérez, Subdirector de

Defensa Judicial Pensional — UGPP.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

o

FRIETR
g ' e
\ . /

2 N 4o ]
WS > \k_‘,l.,’f-».
LA L&

-

N CAMACHO

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
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REPﬁBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2016-00551-00
Demandante: IRMA ROMERO BARAJAS
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
Asunto: Ordena actualizar liquidacion del crédito

Previo a poner en conocimiento de la parte actora la propuesta
conciliatoria contenida en la certificacion No. 630946 del 11 de febrero
de 2021, en la que consta que el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de CASUR, mediante Acta 22 del 4 de febrero de 2021,
determin6é que le asiste animo conciliatorio en el presente caso,
aportando la liquidacion por la suma de $11.882.227 pesos m/cte,
por Secretaria remitase la demanda ejecutiva de la referencia a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, con el
objeto de que actualice la liquidacion del crédito obrante a folio 124
del plenario, efectuada en su momento, hasta la fecha de
presentacion de la demanda (26 de octubre de 2016 Fl. 58), por un
valor de $2.985.976 pesos m/cte, -monto por el que se libro
mandamiento de pago en este asunto-, la cual debera realizarse hasta
el 28 de febrero de 2021 (fecha final tomada por CASUR para tasar

los intereses moratorios).

Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPﬁBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2015-00512-00
Demandante: LIBARDO RiOS CASTANEDA
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR
Asunto: Ordena liquidar

Con el objeto de establecer si la entidad demandada pagd en su
integridad la obligacion que se ejecuta en la presente controversia, en
virtud de lo manifestado por el apoderado al momento de contestar la
demanda, por Secretaria remitase el expediente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos, con el proposito de que realice la
liquidacion de la diferencia del reajuste anual de la asignacion de retiro
del demandante, con base en el Indice de Precios al Consumidor
(I.P.C.), de conformidad con lo dispuesto en la sentencia proferida por
este Despacho el 20 de agosto de 2008, confirmada parcialmente por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda -
Subseccion “B” el 26 de marzo de 2009, efecto para el cual, se deberan

tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Calcular la diferencia entre la asignacion de retiro otorgada y la
que debio percibir el ejecutante, por concepto del reajuste de la
prestacion, realizando la indexacion correspondiente y los
descuentos de ley.

2. Para efectos de determinar las mesadas que le fueron pagadas al
actor, por concepto de la asignacion de retiro que le fue otorgada,
se debera tener en cuenta los valores reflejados en el Historico
de Bases y Partidas, expedidos por CASUR.

3. Imputar los pagos efectuados al demandante, en virtud de lo
dispuesto en la Resolucion No. 1348 del 15 de marzo de 2010,

expedida por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
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— CASUR, los cuales se encuentran relacionados en la Orden de
Pago No. 39139 del 26 de marzo de 2010 y la Certificacion del 9
de febrero de 2021, emitida por el Centro Integral de Tramites y
Servicios de CASUR.

4. De llegar a establecer que existe una diferencia a favor del
demandante, debera determinarse el capital adeudado y
calcularse los intereses moratorios a los que haya lugar hasta el
30 de abril de 2015.

Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2018-00245-00
Demandante: ANGELA DAZA VIUDA DE CARMONA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Ordena liquidar

Mediante autos del 15 de noviembre de 2019, 13 de febrero de 2020, 29 de
octubre de la misma anualidad, 11 de febrero, 22 de abril y 1 de julio, todos
de 2021, el Despacho requiri6 a la parte ejecutada, con el fin de que allegara,

la siguiente documental:

> Liquidacién efectuada y pagada a la sefiora Angela Daza Viuda de
Carmona, en virtud de la Resolucion No. PAP 040059 del 23 de
febrero de 2011, por medio de la cual, se acaté la orden impartida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda
—Subseccion “D”, en providencia del 18 de junio de 2009.

» Certificacion de la fecha exacta en que se dio cumplimiento a lo
dispuesto en el citado acto administrativo, especificando los valores
correspondientes.

» La fecha exacta en que ingres6 en nomina la mesada y especificar los
montos cancelados (retroactivo pensional y/o intereses de mora),
senalando el dia en que fueron pagados, asi como los descuentos que

fueron realizados.

Sobre el particular, se advierte que, pese a los requerimientos efectuados a la
UGPP, a la fecha no obra pronunciamiento alguno en torno a lo solicitado,
razé6n por la cual, en virtud de los principios de economia y celeridad,
contemplados en el articulo tercero del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho ordena remitir
el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de
Bogota, con el objeto de que realice la liquidacion de la condena impuesta a la

entidad demandada, a través de la sentencia proferida por el Tribunal
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Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda —Subseccion “D”, en
providencia del 18 de junio de 2009, para lo cual, debera tener en cuenta los

siguientes aspectos:

1. La fecha de ejecutoria de la sentencia que se pretender ejecutar es del 7
de julio de 2009, segun la constancia visible a folio 57 - reverso.

2. Los factores salariales que se deben tener en cuenta, para efectos de
determinar si existe diferencia en la mesada pensional que le fue
reconocida a la demandante y la ordenada en la sentencia de condena,
son los certificados por la Unidad Administrativa Especial de
Aeronautica Civil, visibles a folios 9 y 10 del plenario, efecto para el
cual, deberan tomarse exclusivamente los senalados en la providencia
que se pretende ejecutar (fl. 56), devengados en el ultimo afo de
servicios (1 de octubre de 1991 al 30 de septiembre de 1992), realizar
los descuentos de ley y calcular los intereses correspondientes.

3. La diferencia entre el valor que resulten entre lo pagado y lo que debio
recibir la demandante por concepto de mesadas pensionales, tiene
incidencia a partir del 6 de octubre de 2000, por prescripcion trienal (fl.
56).

4. Se deberan imputar los valores ordenados en la Resolucion No. PAP
040059 del 23 de febrero de 2011, militante a folios 2 a 4 del proceso,
contenidos en el Cupon de Pago No. 165197, obrante a folio 59 del
expediente, tomando como fecha de pago el 25 de octubre de 2011.

5. De llegarse a establecer que existe un saldo pendiente de pago a favor
de la actora, debera determinarse el concepto al que corresponde y
tasar los respectivos intereses.

6. Los intereses moratorios se liquidan sobre el capital neto (el resultante
luego de efectuar los descuentos en salud), indexado (actualizado a la

fecha de ejecutoria) y fijo (el causado a la fecha).

Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2017-00367-00
Demandante: = HORTENCIA GARCIiA HOLGUIN
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S. E.
Asunto: Pone conocimiento parte actora

Pongase en conocimiento de la parte actora, por el término de tres (3) dias,
para los fines que considere pertinentes, la documental allegada por la

apoderada de la entidad demandada el 20 de agosto del ano en curso, via

correo electronico.

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A. M.

‘L\\ i "'\\:\[/';\

LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez

Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 1 1—001—33—35—018-2018-00091-09
Demandante: MYRIAM YOLANDA CASTILLO DIAZ
Demandada: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Asunto: Pone conocimiento parte actora

Pongase en conocimiento de la parte actora, por el término de tres (3) dias,
para los fines que considere pertinentes, la documental allegada por el
apoderado de la entidad demandada el 31 de agosto del ano en curso, via

correo electronico.

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A. M.

JM i A k{)’\

LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez

Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2019-00273-00
Demandante: ZORAIDA ARIZA ARIZA
Demandada: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL
Asunto: Pone en conocimiento parte demandante

Pongase en conocimiento de la parte actora, la siguiente documental
allegada por la apoderada de la entidad demandada, los dias 24 de agosto
y 08 de octubre del afio en curso, via correo electréonico, por el término de

tres (3) dias, para los fines que considere pertinentes.

¢ Resolucion No. 0176 del 23 de enero de 2020 “/p/or la cual se
modifica el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales
de la planta de empleos de la Secretaria Distrital de Integracion
Social”.

e Resolucion No. 629 de junio 26 de 2007 “/pjor la cual se modifica
el Manual Especifico de Funciones y de Competencias Laborales para
los empleos de la Planta de Personal de la Secretaria Distrital de
Integracion Social”.

¢ Resolucion No. 1387 del 10 de Octubre de 2016 “/p/or la cual se
modifica el Manual Especifico de Funciones y de Competencias
Laborales de la Planta de Empleos de la Secretaria Distrital de
Integracion Social”.

e Resolucion No. 1498 del 23 de julio de 2019 “/pjor la cual se
modifica el Manual Especifico de Funciones y de Competencias
Laborales de la Planta de Empleos de la Secretaria Distrital de
Integracion Social”.

e Certificacion de la Subdireccion de Gestion y Desarrollo del Talento
Humano de la entidad demandada, expedida el 10 de septiembre de

2021.
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e Comunicacion 12021030017 del 5 de octubre de 2021 de la

Subdireccion para la Familia de la entidad demandada.

Por Secretaria remitanse as documentales enunciadas.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.
Notificacién por estado
Firmado Por: La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 030 de
hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00 A.M.

4 A’( ’3".."
Gloria Mercedes ; 1 '\i.' ""’./, ol ‘('/ll,_\ Jaramillo Vasquez

LAUKA MARCELA ROLON CAMACHO
Becietaria

Juez
Juzgado Administrativo
018
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00260-00
Demandante: AZUCENA SANDOVAL SALAZAR
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
Asunto: Pone en conocimiento de la parte actora

Se pone en conocimiento de la parte demandante por el término de tres (3)
dias, la documental allegada por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, el dia 24 de septiembre de 2021, via correo electronico,
contentiva de la liquidaciéon a reconocer para efectos de conciliar la
presente controversia, con el objeto de que se pronuncie sobre su acuerdo

o desacuerdo.

Por secretaria, se ordena la remision de la documental mencionada a la

parte demandante para su consulta.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacién por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 030
de hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00
A M.

"‘,k\\_ RZEFO NN
LAURA MARCELA ROLON CANMACHO

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2020-00039-00
Demandante: CARMEN ELISA URQUIJO SANCHEZ
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.
Asunto: Reprograma audiencia de testimonios e interrogatorio.

En el marco de la Audiencia Inicial llevada a cabo el 29 de junio de 2021,
se decreto la recepcion de los testimonios de los sefiores Mireya Diaz,
Maria De Jesiis Méndez Martinez, Bety Maldonado y Javier Rozo
Heredia, asi como la recepcion del interrogatorio de parte de la senora
Carmen Elisa Urquijo Sanchez, los cuales se llevarian a cabo en la
audiencia prevista para el 28 de octubre de 2021 desde las 9:00 a.m. y
las 11:00 a.m., respectivamente; sin embargo, la misma se reprograma
para el 23 de noviembre de 2021 desde las 10:.45 a.m. (los testimonios)
y desde las 11:30 a.m. (el interrogatorio), para que declaren conforme al
objeto de la prueba solicitada, efecto para el cual el apoderado de la parte
demandante debera hacerles comparecer, de conformidad con el articulo

217 del C.G.P.

La diligencia se realizara por Microsoft Teams, en virtud de lo consagrado
en los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020!
y del Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 20202.

En ese sentido, el apoderado de la parte demandante debera indicar a los

testigos y a la demandante la fecha de la diligencia e informar al Despacho

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
[flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”

2 “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos
previsto en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020”
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los correos electronicos, a los cuales se debe enviar el link para que se

conecten a la misma.

Por Secretaria enviese a los apoderados de las partes y al senor Agente
del Ministerio Publico el link correspondiente, con el objeto de que
comparezcan a la audiencia y en el caso de no tener acceso a este ultimo,

deberan informarlo al correo jadminl8bta@notificacionesrij.gov.co,

oportunamente, o al numero telefonico 3132331085.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C.
Notificacién por estado
La providencia anterior se notific6 por ESTADO N° 030 de
hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00 A.M.

Firmado ' Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00358-00
Demandante: JACKSON FERLEY ARIZA GALINDO
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL
Asunto: Requiere nuevamente a la entidad demandada

Mediante auto del 3 de junio de 2021, se requirio al Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional con el objeto de que allegara la plenario copia
del Acta No. 013, por medio de la cual la Junta Asesora del Ministerio de
Defensa Nacional para las Fuerzas Militares, en sesion ordinaria de
fecha 28 de noviembre de 2018, recomendé por unanimidad el retiro
del servicio  activo por “Llamamiento a Calificar Servicios” del senor
Jackson Ferley Ariza Galindo, identificado con la cédula de ciudadania No.

80.056.836.

Sin embargo, como quiera que a la fecha no se ha dado respuesta a lo
solicitado por el Despacho, se ordenara requerir nuevamente al Ministerio de

Defensa Nacional — Ejército Nacional, para el efecto.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Requerir nuevamente al Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional, para que en el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de 1la presente providencia, allegue lo solicitado

anteriormente, so pena de las sanciones de Ley.

2. Se reconoce personeria al Doctor GERANY ARMANDO BOYACA TAPIA,
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional en los términos y para los efectos del poder que obra en el

expediente.
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Téngase en cuenta la renuncia presentada por el aludido profesional del

derecho al poder conferido por la entidad demandada, al tenor de lo previsto

en el inciso 4° del articulo 76 del C. G. del P.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO
N° 030, de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora
de las 8.00 A.M.

e
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LAURA MARCELA ROLON CANMACHO
Secretaria

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364 /12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2019-00504-00
Demandante: DIANA MARCELA ORTEGA TOBO
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD - DIPENSARIO
MEDICO GILBERTO ECHEVERRY MEJIA
Asunto: Requiere nuevamente a la entidad demandada

De conformidad con lo dispuesto en la etapa de decreto de pruebas de la
Audiencia Inicial llevada a cabo el 11 de mayo de 2021, el Despacho requirio
a la entidad demandada a través de auto del 19 de agosto de 2021, con el
objeto de que allegara al plenario i) la hoja de vida de la senora Diana
Marcela Ortega Tobo, identificada con la cédula de ciudadania No.
53.068.678, ii) copia del manual de funciones para los anos 2009 al 2016
correspondiente al cargo de Auxiliar de enfermeria, iii) las Agendas de
trabajo y cuadros de turnos a través de los cuales fue programada
durante el tiempo de su vinculacion y iv) los llamados de atencion y/ o

felicitaciones efectuados a la misma.

Sin embargo, como quiera que a la fecha no se ha dado respuesta a lo
solicitado por el Despacho, se requerira nuevamente a la entidad demandada

para el efecto.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:

1. Requerir nuevamente a la entidad demandada, para que en el término
de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,

allegue lo solicitado anteriormente, so pena de las sanciones de Ley.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO
N° 030, de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora
de las 8.00 A.M.

l\\ & \ kk{)t\

LAURA MARCELA ROLON CANMACHO
Socretaria
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Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:
Proceso: 11001-33-35-018-2020-00003-00
Demandante: = RAUL AGUSTIN PINZON VACA
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E. S. E.
Asunto: Requiere nuevamente entidad demandada

Mediante auto del 1 de julio de 2021, se requirio a la la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E. S. E., a fin de que allegara copia de las
planillas o listas de turnos, libro de recibo y entrega de tuno, asi como

bitacoras de ambulancia en las que se relacione el demandante.

Como quiera que a la fecha no se ha dado respuesta a lo solicitado por el

Despacho, se DISPONE:

1. Requerir nuevamente a la Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente E. S. E., para que en el término de diez (10) dias siguientes
a la notificacion de la presente providencia, allegue lo solicitado

anteriormente, so pena de las sanciones de ley.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE BOGOTA D.C.

Firmado Por:
Notificaciéon por estado

La providencia anterior se notific6 por ESTADO N°

. 030 de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las R
Gloria Mercedes |g oo A.M.y Jaramillo

Vasquez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 110013335-018-2018-00248-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Acto demandado: RESOLUCION N° SUB 109685 DEL 28 DE JUNIO
DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE
RECONOCIO Y SE ORDENO EL PAGO DE UNA
PESION DE INVALIDEZ A FAVOR DEL SENOR
JUAN GABRIEL CASTILLO RUIZ

Asunto: Requiere — Parte demandante

Mediante autos del 11 de febrero, 22 de abril y 17 de junio, todos de
2021, se requiri6 a la entidad demandante para que realizara las
actuaciones procesales tendientes a lograr la notificacion del Senor
Juan Gabriel Castillo Ruiz, en la forma prevista en el articulo 292 del
C. G del P, so pena de declararse el desistimiento tacito de la
demanda, conforme a lo establecido en el articulo 178 Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por su parte, la entidad demandante, el dia 21 de junio de 2021, via
correo electronico, allego la notificacion por aviso, dirigida al Senor

Juan Gabriel Castillo Ruiz.

Sin embargo, dicho citatorio nuevamente no reune los requisitos
contemplados en el articulo 292 del C. G. del P., aplicable por
remision expresa del articulo 306 del C. P. A. C. A., por las siguientes

razomnes:

(i) La providencia que se debia notificar es la del 12 de julio de
2018 y el juzgado no es el senalado.
(i) No obra constancia de entrega, ni se encuentra cotejada por la

empresa de servicio postal autorizada.



Proceso: 110013335-018-2018-00248-00
Demandante: COLPENSIONES

En ese sentido, con el objeto de continuar con las actuaciones

procesales correspondientes, el Despacho DISPONE:

1. Requerir nuevamente a la parte demandante para que en el
término de 15 dias, remita la comunicacion ordenada en el articulo
292 del C.G. del P., aplicable por remision expresa del articulo 306
del C. P. A. C. A., al Senor Juan Gabriel Castillo Ruiz.

2. Se le recuerda a la parte actora, que debe anexar en el mencionado

término la constancia de entrega, asi como el cotejo de la documental

enviada, por la empresa de mensajeria.

Notifiquese y Cumplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificaciéon por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO N° 030
de hoy 29 de octubre de 2021 a la hora de las 8.00
A.M.

|
A \
LAUNA MARCOELA ROLON CAMACHO

...........

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2020-00311-00
Demandante: RIGOBERTO ROJAS CORREDOR
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Asunto: Requiere por segunda vez

A través de proveido del 20 de mayo de 2021, el Despacho requirio a la
Gobernacion de Arauca y a la Secretaria de Educacion de Bogota, con el
fin de que allegaran al plenario, la certificacion de los factores salariales
devengados por el senor RIGOBERTO ROJAS CORREDOR, identificado
con cédula de ciudadania No. 19.193.591 de Gachantiva, incluyendo los
valores percibidos por cada concepto, durante su relacion laboral como

docente.

Como quiera que a la fecha no se ha dado respuesta a lo solicitado en la

providencia de la referencia, el Despacho DISPONE:

1. REQUERIR por segunda vez a la GOBERNACION DE ARAUCA y a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que en el término de
diez (10), siguientes a la notificacion de la presente providencia,
alleguen al Despacho, la documental referida anteriormente, so pena de

las sanciones de ley.

2. Por Secretaria enviese al buzén electronico de las referidas

entidades, copia del presente auto.

3. Una vez se allegue la documental requerida, por Secretaria dese
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral segundo de la providencia

proferida el 20 de mayo de 2021.
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Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO No. 030, de
hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

o=

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
080168f70ec453f4ae219678e5e3bd893deeelf776e70052eec5a52ea92
2966b
Documento generado en 27/10/2021 07:36:22 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:
Proceso: 11-001-33-35-018-2019-00113-00
Demandante: DEYCI ERMINIA BAUTISTA RiOS
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S. E.
Asunto: Requiere por ultima vez

A través de auto del 5 de agosto de 2021, se requirio por tercera vez a la
entidad demandada, con el proposito de que aportara al expediente copia
de: i) las agendas de trabajo en donde fueron programados los turnos de la
actora en el Hospital de Engativa; ii) los contratos de prestacion de servicios
suscritos por el periodo comprendido entre el 1 de marzo de 2008 y el 1
de abril de 2009 y iii) la relacion detallada de los contratos celebrados entre
las partes, a partir del 1° de marzo de 2008, indicando numeros de
contratos, periodo de ejecucion y valor, toda vez que, a través del correo
electronico del 6 de julio del ano en curso, se allego la certificacion desde el

1 de abril de 2009 y los contratos, a partir de esta ultima fecha.

Al respecto, la apoderada de la entidad demandada, mediante correo
electronico del 20 de agosto de 2021, manifesté que imparte cumplimiento
a lo dispuesto por este Despacho; sin embargo, verificada la documental que
incorporo, se evidencia que corresponde a la aportada el 6 de julio del ano
en curso, la cual fue puesta en conocimiento de la parte actora, en el aludido

auto del 5 de agosto de 2021.
En ese sentido, dado que a la fecha no se ha dado respuesta a lo solicitado
por el Despacho, se requerira por altima vez a la entidad demandada para

el efecto.

En consecuencia, el Despacho DISPONE:
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1. Requerir por ultima vez a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD NORTE E. S. E., para que en el término de diez (10) dias

siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue lo

solicitado anteriormente, so pena de las sanciones de ley.

Notifiquese y Cumplase,

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ

JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notificé por ESTADO No. 030,
de hoy 29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

o
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)
'J‘L\.\\, R NN
LAURA MARCELA ROLON CAMACHO

Secretaria

Firmado Por:

Gloria Mercedes Jaramillo Vasquez
Juez
Juzgado Administrativo
018
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
d933ca50d1b8c2752df3b84c59990d3a541ee53bac394948e941c9ec9a49cf4
7

Documento generado en 27/10/2021 08:37:08 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



» 1Yo,

» e,

o Y

¥ Eie e \

k3

-

< @ X
< » -»3
‘e " .0

™

Y

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIAS:

Proceso: 11001-33-35-018-2017-00034-00

Demandante: LUIS RENE PICO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Termina proceso por pago total de la obligacion

De conformidad con lo solicitado porla parte demandante, mediante escrito
del 12 de octubre 2021, allegado via correo electronico y en aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del Proceso, por remision
expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR terminado el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
instaurado por el sefior LUIS RENE PICO en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, por PAGO TOTAL de la obligacion.

2. ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion, en
favor de la parte ejecutada y a sus expensas, con la constancia de

rigor.

3. Ejecutoriada esta providencia archivese el expediente, previa
devolucion de los valores consignados para gastos del proceso al actor

excepto los ya causados, a peticion del mismo.

Notifiquese y Camplase

GLORIA MERCEDES JARAMILLO VASQUEZ
JUEZ
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JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
Notificacion por estado
La providencia anterior se notifico por ESTADO N° 030 de hoy
29 de octubre de 2021, a la hora de las 8.00 A.M.

LAURA MARCELA ROLON CAMACHO
Secretaria
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