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Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
CAMS

De: MARIA ANGELICA OTERO MERCADO <maria.otero@correo.policia.gov.co>

Enviado: miércoles, 12 de mayo de 2021 1:17 p. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTESTACION DEMANDA J 18

Honorable Juez
JUEZ DIECIOCHO (18) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

E S D
Proceso 11001333501820210001900
Demandante LILIANA RAMIREZ CASTRO
Demandado NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto CONTESTACION DEMANDA
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL

Bogota DC, 12 de Mayo de 2021

Honorable Juez
JUEZ DIECIOCHO (18) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

E S D

Proceso 11001333501820210001900
Demandante LILIANA RAMIREZ CASTRO

Demandado NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto CONTESTACION DEMANDA

MARIA ANGELICA OTERO MERCADO, mayor de edad, residente de esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.069.471.146 de Sahagun- Coérdoba y
portadora de la tarjeta profesional nimero 221.993 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en calidad de apoderada de la POLICIA NACIONAL, de acuerdo al poder que
se anexa, me permito CONTESTAR LA DEMANDA en los siguientes letrados:

|. A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS QUE SE SOLICITAN EN LA DEMANDA

PRIMERA: Que se declare la nulidad del Acto Administrativo Oficio No. S-2021-
001015/SEGEN, y No S-2021-003013-SEGEN del 29 de enero 2021, , mediante el cual
se neg6 el reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivencia, en favor de la sefiora
LILIANA RAMIREZ CASTRO, conyuge del sefior Agente (f)JJOSE JAVIER RODRIGUEZ
MURCIA, quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No.3.192.179, a la
cual tiene derecho de conformidad a lo consagrado en la Constitucion Politica de
Colombia, Leyes 100 de 1993y 238 de 1995. ME OPONGO, ya que el acto administrativo
impugnado, se estructurd atendiendo los presupuestos procesales de existencia, validez
y eficacia procesal que debe tener todo pronunciamiento emanado por la administracion,
presupuestos que se configuran en el documento atacado, ademas, fue expedido por la
autoridad y el funcionario competente, esto es, Jefe Grupo Orientacion e Informacion de
la Secretaria General de la Policia Nacional, lo que permite afirmar que las actuaciones
alli consignadas no fueron desproporcionadas, ni trasgredieron derecho fundamental
alguno, sino que se observaron las garantias constitucionales, legales y jurisprudenciales
vigentes para el caso en litigio y por ende, goza de los principios de presuncion de
legalidad y transparencia.

SEGUNDA A LA CUARTA. Que a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional, el reconocimiento de la
pension de sobrevivientes a favor de la sefiora LILIANA RAMIREZ CASTRO, conyuge
del sefior Agente (f)JJOSE JAVIER RODRIGUEZ MURCIA, guien en vida se identificaba
con la cédula de ciudadania N0.3192179, a quien le asiste el derecho con retroactividad
desde el dia del fallecimiento del mismo, esto es, desde el 29 de junio de 2000 hasta que
se produzca su efectiva cancelacion; igualmente, el reconocimiento y pago de todos los
emolumentos correspondientes a la pension de sobrevivientes. Me opongo, ya que mi
defendida Policia Nacional, a través de la Resolucion No. 01741 del 26 de Septiembre
de 2000, reconoci6 y ordend pagar a favor de la sefiora LILIANA RAMIREZ CASTRO en
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calidad de esposa legitima del causante, valores por concepto de prestaciones causadas
por el deceso del Agente (f) JOSE JAVIER RODRIGUEZ MURCIA, salvo pension por
muerte en aplicacion del Decreto 1213 de 1990, que cobijo al difunto.

QUINTA. Son citaciones de articulos de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011 “Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, relacionados con la
sentencia y el cumplimiento de la misma.

. ALOS HECHOS DE LA DEMANDA

Analizados los hechos que sustentan las pretensiones de la demanda, de manera
respetuosa manifiesto al Honorable Despacho que me atengo a lo que resulte probado
legalmente durante las etapas procesales del proceso de la referencia, siempre y cuando
tengan intima relaciéon con lo escrito en el petitorio, ya que algunos son argumentos
personales y que desarrollan antecedentes legales y jurisprudenciales, razon por la cual
esta defensa no puede darles un alcance en su descripcion y contenido, sin embargo
me permito manifestar lo siguiente;

A LOS HECHOS A,B.C,D,E.F,G,H - Relacionados con el fallecimiento del sefior AG (F)
JOSE JAVIER RODRIGUEZ MURCIA el 29 de junio de 2000, el retiro por defuncién, su
estado civil, su régimen de salud el reconocimiento, pago de indemnizacién y
prestaciones sociales a los beneficiarios del causante (LILIANA RAMIREZ CASTRO), el
tiempo laborado en la Institucién del policial, la reclamacion administrativa y la respuesta
negando lo pretendido por la ahora demandante. Son ciertos, obra en el libelo las
documentales por medio de las cuales se puede corroborar la informacion.

A LOS HECHO I,J: son ciertos, de conformidad con el material probatorio que se aporta
al expediente, como se puede evidenciar dentro de los oficios petitorios.

AL HECHO K: no es cierto. Pues la demandante legalmente no tiene derecho a la
pensién de sobreviviente que pretende, pues en el caso en concreto, no cumple con los
requisitos establecidos en la norma aplicable y vigente para la época de los hechos.

AL HECHO L: Concerniente con el poder otorgado por la demandante al profesional del
derecho. Se trata de un procedimiento legal y de obligatorio cumplimiento para el
presente medio de control.

. RAZONES DE DEFENSA

En el caso concreto, la sefiora LILIANA RAMIREZ CASTRO, en calidad de conyuge, del
extinto Agente (f) JOSE JAVIER RODRIGUEZ MURCIA (qg.e.p.d), quien en vida se
identificaba con la cédula de ciudadania No. 3.192.179, la parte activa reclama el
reconocimiento de pension de sobrevivientes, de conformidad con las disposiciones de
la Constitucion Politica de Colombia de 1991 y las Leyes 100 de 1993 y 238 de 1995, sin
tener en cuenta lo establecido en el Decreto 1213 de 1990, Régimen salarial y
prestacional que cobijo en vida al difunto.
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Aunado a lo anterior, es de precisar y aclarar, que el fallecimiento del organico referido
se presento el dia 29 de junio de 2000, segun Registro de Defuncién Indicativo Serial
2245609, deceso del Institucional ocurrido cuando aun no se encontraba en el mundo
juridico la Ley 100 de 1993, es por ello, que no es viable aplicar al presente asunto lo
concerniente a citada norma de Régimen General de Pensiones, recalcando que el
causante hasta el dia de su muerte, estuvo cobijado por el Decreto 1213 de 1990, razon
por la cual, mi defendida dio aplicacion a lo establecido en referida norma, reconociendo y
pagando los emolumentos que causé el difunto, tal y como qued6 consignado en la
Resolucion No. 01741 del 26 de septiembre de 2000 “Por el cual se reconoce Auxilio de
Cesantia Definitiva e Indemnizacion por Muerte a los beneficiarios de un Agente (F)...”,
ademas del pago por Seguro de Vida Obligatorio y Auxilio Mutuo.

Lo anterior no fue por capricho, querer o voluntad de la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional, sino en cumplimiento a lo establecido en el Decreto 1213 de
1990, asi:

DECRETO NUMERO 1213 DEL 08 DE JUNIO DE 1990
“Por el cual se reforma el estatuto del personal de agentes de la Policia Nacional”

CAPITULO I
POR RETIRO

ARTICULO 100. BASES DE LIQUIDACION. A partir de la vigencia del presente Decreto
a los Agentes de la Policia Nacional que se retiren o sean retirados del servicio activo se les
liquidaran las prestaciones sociales unitarias y periodicas, sobre las siguientes partidas, asi:

a. Sueldo basico.

b. Prima de actividad en los porcentajes previstos en este Estatuto.
c. Prima de antiguedad.

d. Una duodécima (1/12) parte de la prima de navidad.

e. Subsidio familiar. En el caso de las asignaciones de retiro y pensiones, se liquidara
conforme al articulo 46 de este Estatuto, sin que el total por este concepto sobrepase el
cuarenta y siete por ciento (47%) del respectivo sueldo bésico.

PARAGRAFO. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo, ninguna de
las demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones consagradas en este Estatuto, seran
computables para efectos de cesantias, asignaciones de retiro, pensiones, sustituciones
pensionales y demas prestaciones sociales, salvo lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo
53 de este Decreto”.

Notese Honorable Jueza de la Republica, que el sefior Agente (f) JOSE JAVIER
RODRIGUEZ MURCIA (g.e.p.d), fue retirado del servicio activo en razén de su muerte,
realizandose por parte de mi defendida los reconocimientos legales a los beneficiarios
registrados en el Sistema de Informacion para la Administracion del Talento Humano de
la Policia Nacional (SIATH), emolumentos liquidados conforme a lo establecido en el



4
articulo precedente, salvo lo consignado en el literal “e” y el “Paragrafo”, por cuanto
referido literal tiene aplicacién para las asignaciones de retiro y pensiones, que para el
caso en controversia, no fue causado el derecho por el sefior Agente de la Policia Nacional
(g.e.p.d), y en cuanto al paragrafo es una prohibicion.

A su turno, referido Decreto-ley 1213/90, en relacion con el tema que nos ocupa, sigue
Su curso en los siguientes términos:

(13

ARTICULO 103. CESANTIA E INDEMNIZACION. Los Agentes de la Policia Nacional
a partir de la vigencia de este Decreto, que sean retirados o se retiren de servicio activo por
cualquier causa, tendrén derecho a que el Tesoro Publico les pague por una (1) sola vez, un
auxilio de cesantia igual a un (1) mes de los ultimos haberes devengados correspondientes a
su condicion por cada afio de servicio o fraccion de seis (6) meses 0 mas, tomando como
base las partidas sefialadas en el articulo 100 de este Decreto y las indemnizaciones que
legalmente les correspondan, liquidadas igualmente conforme al citado articulo™.

Lo anterior, fueron los parametros aplicados por mi defendida para el reconocimiento y pago
de los emolumentos que causé el difunto en favor de sus beneficiarios, tal y como se
establecio en la Resolucion No. 01741 del 26 de Septiembre de 2000.

Esclarecido lo correspondiente a la liquidacion y pago de los estipendios causados por el
extinto Agente RODRIGUEZ MURCIA (g.e.p.d), es importante analizar la causa mediante
la cual se present6 la muerte del Institucional, para asi esclarecer si le asiste razén a la
demandante respecto al derecho pensional reclamado o por el contrario, la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, al aplicar la norma que cobija a los
Agentes de la Institucién, acertd en la decisiéon signada en la Resolucion No. 01741 del
26 de Septiembre de 2000., para ello es imperativo referirnos nuevamente al Decreto-ley
1213/90, asi:

CAPITULO IV
POR MUERTE EN ACTIVIDAD

ARTICULO 121. MUERTE SIMPLEMENTE EN ACTIVIDAD. Durante la vigencia del
presente Decreto, a la muerte de un Agente de la Policia Nacional en actividad, sus
beneficiarios en el orden establecido en este Estatuto, tendran derecho a las siguientes
prestaciones:

a. A que por el Tesoro Publico se les pague una compensacién equivalente a dos (2) afios de
los haberes correspondientes, tomando como base las partidas sefialadas en el articulo 100
del presente Estatuto.

b. Al pago de cesantia por el tiempo de servicio del causante.

c. Si el Agente hubiere cumplido guince (15) o mas afios de servicio, a gue por el Tesoro
Publico, se les pague una pension mensual la cual serd liquidada y cubierta en la misma
forma de la asignacion de retiro, de acuerdo con la categoria y tiempo de servicio del
causante”. (Subrayado y negrillas para destacar).
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De lo anterior, se evidencia que al fallecer el sefior Agente JOSE JAVIER RODRIGUEZ
MURCIA (g.e.p.d), causé los derechos relacionados con los literales “a y b”, salvo lo
concerniente al literal “c”, teniendo en cuenta que la norma que cobija al Escalafén de
Agentes de la Policia Nacional al cual pertenecio el occiso, exige para el reconocimiento de
una pension un tiempo minimo laborado de “QUINCE (15) O MAS ANOS DE SERVICIO”,
requisito que no cumplio el difunto, ya que en su Hoja de Servicios, le figura como tiempo
total de servicio laborado “OCHO (08) ANOS, OCHO (08) MESES Y CUATRO (4) DiAS”,
circunstancia por la cual no es procedente que mi defendida reconozca el emolumento
reclamado por la demandante, esto es, “PENSION DE SOBREVIVIENTE”, como se dijo
en precedente y se reitera, no por capricho, voluntad o querer mi defendida nego lo
pretendido por la actora, sino porque la norma que cobij6 al causante asi lo establece.

Teniendo claridad y precision de los emolumentos causados por el extinto Agente de la
Policia Nacional JOSE JAVIER RODRIGUEZ MURCIA (g.e.p.d), los cuales les fueron
reconocidos y pagados por la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional a
sus beneficiarios, mediante la Resolucion No. 01741 del 26 de Septiembre de 2000., en
cumplimiento a lo establecido en Decreto-ley 1213 del 08 de junio de 1990 “Por el cual se
reforma el estatuto del personal de Agentes de la Policia Nacional’, es procedente e
importante referirnos a la Ley 100 del 23 de diciembre de 1993 “Por la cual se crea el
sistema de seguridad social integral y se dictan otras disposiciones”, a fin de tener certeza
si referida norma de caracter general cobijé o no en vida al exfuncionario Institucional
fallecido.

En relacion con el acapite anterior, es preciso indicar que el Agente fallecido JOSE
JAVIER RODRIGUEZ MURCIA, ingres6 al Escalafon de la Policia Nacional como Agente
y fue retirado de la Instituciéon por muerte ocurrida el dia 29 de junio de 2000, situacion,
hecho o acontecimiento ocurrido con anterioridad a la expedicion y entrada en vigencia
de la Ley 100 de 1993, lo cual es de pleno conocimiento del sefior abogado de confianza
de la demandante; raz6n por la cual, resulta inviable aplicar las disposiciones del Sistema
General de Pensiones previsto en la LEY 100 DE 1993, por cuanto dicha norma NO
EXISTIA EN EL MUNDO JURIDICO COLOMBIANO para la fecha de la muerte del
policial, lo cual por ende y I6gica, NO HABIA ENTRADO EN VIGENCIA para el momento
del deceso del Institucional, que dicho sea de paso reiterar, fue el 29 de junio de 2000 y
la Ley 100 fue expedida el 23 de diciembre de 1993 y entr6 en vigencia el 01 de abril de
1994, razones y circunstancias por las cuales la beneficiaria demandante, no puede
pretender reconocimiento pensional de sobrevivientes acudiendo a dicha norma.

V. PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

PENSION DE SOBREVIVIENTE DE LA POLICIA NACIONAL — Principio de favorabilidad.
Requisitos de aplicacion / INDEMNIZACION POR MUERTE / Reconocimiento.

“En el caso en estudio la norma de la Ley 100 de 1993, que por favorabilidad pretende la
actora se le aplique, no resulta aplicable al caso ya que los hechos ocurrieron el 12 de
agosto de 1981, es decir, 12 afios antes de promulgada la Ley 100 de 1993, ademas de
que para aplicar el principio de favorabilidad se requiere la existencia de dos Leyes una
anterior y una nueva que derogue o modifique la anterior, pero en este caso no se da el



supuesto normativo ya que para la fecha en que ocurrieron los hechos, es decir, para el
afio 1981 no existia la Ley 100 de 1993y, por ende, para la fecha en que fallecio el Agente
de Policia se encontraba vigente el Decreto 609 de 1977. La Jurisprudencia del Consejo
de Estado contenida en los fallos de 6 de marzo de 2003, con Ponencia de la doctora
Ana Margarita Olaya Forero, y de 25 de abril de 2002, con Ponencia del doctor
Alberto Arango Mantilla, citadas por la accionante, que se pronunciaron sobre
asuntos relacionados con la pension de sobrevivientes de la Policia Nacional y la
aplicacion del principio de favorabilidad, acogiendo la Ley 100 de 1993, se basé en
que los hechos ocurrieron cuando ya habia sido expedida y promulgada la Ley 100
de 1993, lo que permiti6 hacer un estudio de las dos normatividades, es decir, la de
la Fuerza Puablica y la norma general, razon por la cual se pudo aplicar el principio
de favorabilidad, cosa diferente a lo ocurrido en este caso en el que los hechos ocurrieron
el 12 de agosto de 1981 cuando no habia sido expedida la Ley 100 de 1993 y se encontraba
vigente el Decreto 609 de 1977, aplicable al caso, por tal motivo no es posible la
aplicacién del principio de favorabilidad al caso en estudio. De conformidad con el
decreto 609 de 1977, vigente para la época del deceso, para el reconocimiento de la
pension se requeria un término en la prestacion del servicio de minimo doce afios, cosa
gue no ocurrid en el caso objeto de controversia, por tal motivo la Seccion de Prestaciones
Sociales de la Policia Nacional, mediante resolucion 7850 del 13 de noviembre de 1981,
solo le reconocié a la actora la calidad de madre legitima del causante la indemnizacién
por muerte y el auxilio de cesantia por el tiempo que permanecié el causante al servicio
de la Policia Nacional...”. (Subrayado para destacar). CONSEJO DE ESTADO, SALA
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION B, Consejero ponente: JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE,
Bogota D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil ocho (2008). Radicacién numero:
52001-23-31-000-2006-00125-01(1645-07), Actor: AURA POLINDARA DE JESUS,
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Dicho precedente es aplicable al caso sub lite, pese a que los emolumentos reconocidos
a los beneficiarios del causante, fueron los establecidos en el Decreto-ley 1213 de 1990,
es de resaltar, que tiene aplicacion lo establecido por el Honorable Consejo de Estado,
en atencion a que el deceso del policial ocurrié con anterioridad a la expedicién y entrada
en vigencia de la norma general (Ley 100/93), la cual pretende la accionante se le aplique
a su pretension de reconocimiento y pago de pension de sobreviviente.

Ahora, respecto al efecto retroactivo de la ley, vale manifestar que el Honorable Consejo
de Estado, se ha pronunciado sobre el particular en diferentes fallos, entre ellos el
proferido en febrero veintiuno (21) de dos mil once (2011), radicado No.
25000232600020100019501, expediente: 39643, Consejero ponente: Dr. HERNAN
ANDRADE RINCON, donde hace un profundo estudio sobre la aplicacion de los efectos
retroactivos y retrospectivos de la Ley para entrar a hacer reconocimiento de derechos,
en los siguientes términos:

“...En Colombia, por regla general, la vigencia de una ley comienza a partir de su
promulgacion, no obstante, el legislador puede establecer una fecha de vigencia diferente,
asunto respecto del cual se ha pronunciado, la Corte Constitucional, asi:

"(...) en lo relativo a su vigencia, como regla general, la ley comienza a regir a partir de
su promulgacion, salvo que el legislador, en ejercicio de su competencia constitucional,
mediante precepto expreso determine una fecha diversa a aquella, facultad igualmente



predicable del legislador extraordinario. Sobre el particular, se anot6 en la Sentencia C -
215 de 1999, MP. Dra. Martha Victoria Sachica Méndez, lo siguiente:

'La potestad del legislador para establecer la fecha en que comienza la vigencia de la ley
esta limitada Unicamente por los requerimientos del principio de publicidad, y de la otra,
el deber de sefialar la vigencia de la ley después de su publicacion es un mandato
imperativo para el Congreso y el Presidente de la Republica, cuando éste ha sido facultado
por el legislador para cumplir esta tarea. Bien puede ocurrir que una ley se promulgue y
solo produzca efectos algunos meses después, o que el legislador disponga la vigencia de
la ley a partir de su sancion y su necesaria promulgacion, en cuyo caso, una vez cumplida
ésta, las normas respectivas comienzan a regir, es decir, tienen caracter de obligatorias'."®

Si bien, salvo algunas excepciones, la irretroactividad de la ley se constituye en la regla
general, si entra a regir una nueva disposicion y se presentan situaciones juridicas que
se hubieren iniciado en vigencia de la ley anterior, que no se encuentren consolidadas,
los efectos de la relacion juridica se pueden someter a la Gltima norma legal, siempre que
ésta asi lo consagre, caso en el cual se le dara a la misma una aplicacion retrospectiva.
Sobre el tema la Corte Constitucional ha expresado lo siguiente:

"(...) la ley puede ser aplicada con efectos retrospectivos. En este caso, la nueva ley se
aplica a las consecuencias de un hecho ocurrido bajo el imperio de la ley precedente. Esta
figura se diferencia de la retroactividad en el hecho de que la nueva ley entra a regir las
consecuencias nuevas de un hecho antiguo. Es decir, los efectos realizados hasta la
iniciacion de la vigencia de la nueva ley se rigen por la ley antigua y la ley nueva entra a
regir los efectos posteriores. La finalidad de la consagracion de la retrospectividad es
evitar que se perpetle la configuracion de injusticias sociales -especialmente en materia
laboral- so pretexto de que empezaron a consolidarse en el pasado o tienen su origen en
un hecho pasado y, por tanto, no se podria aplicar retroactivamente la ley.

"Se hace necesario anotar que es preciso separar el efecto retrospectivo, cuando este haya
sido consagrado, de la aplicacién general inmediata de la ley, porque de no estar
consagrada la retrospectividad de una norma, no le serd aplicable la nueva ley a las
consecuencias de actos previos, asi éstas tengan o puedan tener lugar con posterioridad a
la vigencia de la ley. De lo contrario se daria un efecto retroactivo no aceptado en nuestro
ordenamiento juridico. En este sentido, la doctrina ha sefialado que '(...) una ley es
retroactiva cuando modifica o restringe las consecuencias juridicas de hechos realizados
durante la vigencia de la anterior. Podria también decirse: cuando modifica o restringe las
consecuencias juridicas derivadas de la aplicacion de la precedente. La forma de
expresion es diversa, pero la idea expresada es la misma, ya que la aplicacion de una ley
supone siempre la realizacion de su hipétesis.

Observe el lector que hablamos de realizacion del supuesto y nacimiento de las
consecuencias normativas, no de ejercicio de éstas. Los derechos y deberes expresados
por la disposicidn de la lev nacen en el momento en que el supuesto se realiza, aun cuando
sean posteriormente ejercitados y cumplidos 0 no lleguen nunca a ejercitarse ni a
cumplirse. Habra que tomar también en cuenta la posibilidad de que las obligaciones
derivadas de la realizacion de un supuesto no sean exigibles desde el momento en que
nacen. Incluso en esta hipdtesis, tales obligaciones existen, aun cuando su cumplimiento
no pueda reclamarse desde luego. Si una ley nueva las suprime o restringe, es




necesariamente retroactiva, aun cuando al iniciarse su vigencia no sean exigible todavia.’’

(subrayas ajenas al texto).

"En este orden de ideas, para que se aplique una norma nueva a los efectos de un hecho
acaecido previamente a su vigencia se debe autorizar expresamente tal aplicacion so pena
de estar desconociendo la prohibicidon de aplicacion retroactiva de la ley”

Por lo expuesto, se tiene que no es viable aplicar la norma general implorada al caso en
litigio, toda vez, que la misma no habia nacido a la vida juridica para el momento del
suceso de la muerte del sefior Agente (f) JOSE JAVIER RODRIGUEZ MURCIA (g.e.p.d)
y ademas, la misma rige hacia el futuro, es decir, no es retrospectiva.

Teniendo en cuenta lo anterior, es decir, NO HABER NACIDO A LA VIDA JURIDICA
LA NORMA QUE PRETENDE LA DEMANDANTE SE APLIQUE (Ley 100/93), para la
época de ocurrencia del hecho que gener6 la solicitud del reconocimiento del derecho
invocado, las pretensiones de la demanda deben ser negadas en su totalidad por el
Honorable Despacho Judicial de lo Contencioso Administrativo de Oralidad.

V. EXCEPCIONES PREVIAS y/o DE FONDO

1. Acto Administrativo ajustado a la Constitucion y la Ley:

Teniendo en cuanta que el acto administrativo impugnado, se estructurd atendiendo los
presupuestos procesales de existencia, validez y eficacia procesal que debe tener todo
acto emanado de la administracién, tal referencia proviene de lo que en su momento dijo
el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera -
Subseccion “C” - Consejero ponente: Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa,
Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil doce (2012) Radicacién numero: 54001-
23-31-000-1999-00111-01(23358), asi:

“Los presupuestos de existencia, son aquellas exigencias sin las cuales el acto no se
configura como tal y por ende no surge a la vida juridica; los presupuestos de validez,
son aquellas condiciones de un acto existente que determinan que sea valorado
positivamente por encontrarse ajustado al ordenamiento o, con otras palabras, que si el
acto es sometido a un juicio de validez, no permiten que le sobrevenga una valoracion
negativa, los presupuestos de eficacia final, son aquellos requisitos indispensables para
que el acto existente y valido produzca finalmente los efectos que estaria llamado a
producir”

Presupuestos que se configuran en el acto atacado y ademas, fue expedido por la
autoridad y el funcionario competente, esto es, Jefe Grupo Orientacion e Informacion de
la Secretaria General de la Policia Nacional, lo que permite afirmar que las actuaciones
alli consignadas, no fueron desproporcionadas, ni trasgredieron derecho fundamental
alguno de la accionante, sino que se observaron las garantias Constitucionales, Legales
y Jurisprudenciales vigentes para el caso en litigio y por ende, goza de los principios de
transparencia y presuncion de legalidad.



2. Inexistencia del derecho reclamado:

Que se declare la inexistencia del derecho reclamado por la accionante, como se
estructuré en las razones de defensa; sin embargo, se hace énfasis que la norma
implorada - Ley 100 de 1993, para su aplicacion y asi causar el derecho pensional, NO
EXISTIA al momento del fallecimiento del Institucional Agente (f) JOSE JAVIER
RODRIGUEZ MURCIA (g.e.p.d) y por lo tanto no se puede aplicar para el caso que se
pretende, pues se estaria desconociendo el principio de retrospectividad y retroactividad
de las normas y ademas, porque la norma que cobijé al causante mientras permanecio
activo y al servicio de la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional, fue
el Decreto Ley 1213 del 08 de junio de 1990 - Por el cual se reforma el estatuto del personal
de Agentes de la Policia Nacional, al cual dio aplicacion mi defendida al momento de
reconocer y pagar los emolumentos que causé en vida el sefior Agente fallecido de la
Policia Nacional a sus beneficiarios.

3. Excepcidén genérica:

Finalmente propongo, en nombre de mi defendida, la excepcion genérica aplicable al
caso sub judice, como quiera que dicho precepto legal faculta al fallador para que de
manera oficiosa declare cualquier otro hecho que se encuentre debidamente demostrado,
y que constituya una excepcién que favorezca a la Entidad demandada, y que no haya
sido alegado expresamente en la contestacion de la demanda (articulos 175 nim. 3y
180 num. 6 del C.P.A.C.A).

VI. PRUEBAS

Comedidamente, me permito solicitar a la Honorable Juez de la Republica, tener como
pruebas las siguientes obrantes en el plenario:
1. Documentales obrantes:

1.1. Fotocopia derecho de peticion radicado No. E-2020-032758 del 25 de junio de
2020,

1.2. Fotocopia respuesta derecho de peticién, Oficio No. S-2021-001015-SEGEN
oficio S-2021-003013 del 29 de Enero de 2021,
1.3. Fotocopia Resolucion No. 001741 del 26 de septiembre de 2000

1.4.

1.5. Fotocopia Registro de Defuncion del Agente fallecido, Indicativo Serial 332006
del 12 de enero de 1.993,

1.6. Fotocopia Hoja de Servicios y certificacion de la ultima unidad laborada

1.7. Copia de registro civil de defuncion No 2245609
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1.8. Copia registro civil de matrimonio N 983755

1.9. Copia de la certificacion de beneficiarios expedida por la policia nacional
laboral

2. Documental que solicita ser decretada por la H. Juez de la Republica:

Por ser Igualmente solicito de manera respetuosa tener en cuenta las demas pruebas
que obran en el plenario, con el fin de no generar duplicidad de documentos dentro del
expediente que se adelanta en su Honorable Despacho ya que el expediente
administrativo que dio origen a la demanda fue allegado en su totalidad por la parte
demandante.

VIl. PERSONERIA

Solicito a la Honorable Juez de la Republica, se sirva reconocerme personeria de acuerdo
al poder otorgado por el sefior Secretario General de la Policia Nacional y los anexos que
lo sustentan

Vill. ANEXOS

Me permito anexar el poder y sus anexos legalmente conferidos por el Secretario General
de la Policia Nacional.

IX. NOTIFICACIONES

Se reciben en la Carrera 59 No. 26 — 21 CAN, Direccion General de la Policia Nacional,
Bogota DC., correo electrénico decun.notificacion@policia.gov.co.
maria.otero@-correo.policia.gov.co

Atentamente,

@\CCX CSU
IA ANGELIC OTERO MERCADO

C.C No. 1.069.471.146 de Sahagun
TP No. 221.993 del C.S. de la Judicatura

O L »icontec M lcontec
decun.notificacion@policia.gov.co o

Carrera 59 No. 26 — 21, CAN Bogota DC 80 5001 oo Aot
Direccion General de la Policia Nacional LI
]
SCEM-1-10-NE  SA-CERIMESS2 CO- SCB545-1-10-NE


mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:decun.notificación@policia.gov.co
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Wedio de control | NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO
Smandants RElans . Lambiesl Cashio - ==
Demandado T NACION ~WINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
EELL I opadmedqd oo D
¥ ¥

Brigadier General PABLO ANTONIO CRIOLLO REY, mayor de edad identificach con la cédula d_e
.ciudadania No. 19.493.817 expedida en Bogota (Cundinamarca), en mi condicion de Secretario

., General de la Policia Nacional y en ejercicio de las facultades legales conferidas mediante
.-, Resolucion nimero 3969 del 30 de noviembre 2006 y Resolucion numero 0358 del 20 de enero de
2016, otorgo poder especial amplio y suficiente a la doctora MARIA ANGELICA OTERO MERCADO
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.069.471.146 de Sahagun (Cérdoba),

— y"portador-de la Tarjeta Profesional No. 221.993 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
represente judicialmente a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, dentro

_ del proceso de la referencia y lleve a cabo todas las gestiones legales en procura de la defensa de
los intereses de la Entidad.

El apoderado, queda plenamente facultado para ejercer todas las actuaciones necesarias para la
defensa de la Nacion, en especial para sustituir, reasumir, recibir, ejercer todas las facultades
inherentes a la defensa de los intereses de la Policia Nacional y conciliar de conformidad a lo
establecido en la ley 1395 de 2010 y 1437 de 2011 y de acuerdo a los parametros establecidos por
el comité de conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa y de la Policia Nacional, y para
ejecutar todas las actuaciones necesarias tendientes a la defensa de los intereses de la Policia
Nacional, de conformidad con el Articulo No. 77 del Codigo General del Proceso.

Sirvase en consecuencia reconocerle personeria a mi apoderado.

Atentamente,

x8Lq ANTOKIO R
gtario Genefal Pdlicia N& OLLO REY

Acepto

bogado M A

Abogado MARIA ANGEL R

OTERQ
C.C. No. 1. i
0 11(_)'539471.1 6 e Sahagun I‘gE CADO
7 N 22 3deICSJ( Ordoba)
No. 26 =21 CAN, Bogota

carff'a 52226374778

(i ~aCk licia.qov.co
Telef0' jificacion@p0 fs po
d‘:""Wcu.-.noncial. ov.Co y \Hx',‘
e

Escaneado con CamScanner



- articula- 211 de la Gonstiucitn Folltios, loe.articulos 9 de la Ley

MINISTRRIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NUMERO [ 396 8 . DE2000

( 30 Mv.206 )

Por (2 cual 34 dalegan, abignen y doordinen Juncionas y compatencias relacionadas
oo la actividad de defense judickel.6niee proassos 8n Que sed parte
. Necion - Minigtanic de Datsnss - Paliela Nacienal,

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FIERZAB MILITARES ENCARGADC DE'LAS
FUNCIONES DEL DESRACHO DEL MINIBTRO DE DEFENSA NAGIONAL

En uso 48 bus fecuitadss constiusionalee jes v an parlicular fas conforiias pof &l
Y e ¥ 489 de 1096, 8 numers 2 el

Dacreto 1512 de 2000, 4 del Decreto 048 de 2003, 28 de la Ley 448 de 1998, 149 del Gédigo
Gontancloss Administrativo y 64 del Cadigo da Pracadimlsnto Ol y

' CONSIDERANDO:

) L g L '
. N f ORI

Que segln lo previsio en ol artiouig' 211 de la Constiuelon Palitica, la iey sefialard 18.
funclones que al Presligdente qu‘ Rapitilica padrd dejggar en’ rainlstros, directorss. de
departamantos sdminiatrativos, ' repreaeataties - @ to onbidades descentrallzadas,
superintendsntas, gobpmatiores, alsaldes y agencies del Estado que la mldma loy delefming:
Iguslments, fjerd las condiciones para que a8 audoridades adminkstrafivas puedan delegar e
&us subalamas o en olras ayteridades.

e en virkid de la ferma sh olta 1a delegacion exime da responsabilidad al dafegante, ia-cual
comreaponderd exciusivamente al delpgatario, cuyos actos o rgsolucionas podrd. slempre
reformar o ravocar aquel reasumiands la ree ad cansigulente. -

Que da aenfermidad con lo consagrado en i artituo 9 de la Ley 489 de 1998, las e_xulnﬂdades
Paliica y de ¢onformidad gon I

administativas, en virkid de lo dispussto en la Gonstilucién .
cltade Ley, "estan hebilitades para tranafedr el sercicio da funclones y la atention y declslon
aclo de delegacion, & los emplastios

de los ssunlos & olies confladcs por la ley, mediante _
inculados 8l organismo correspondienta, con Gl

(ibllcos de fos niveles direstive y aeesor v
propéslio de dar desarrolle a los pinclplos de la funciéo administrativa enunciados en @

articuio 209 de ia Gehstiuolan Polliea y on ta ley",

Que, de acuarda & Ib pravisie en ef artiouly € do la Lay 489 do 1006, las autoridades;
agdminlatrativas deben garantizer ie armoris en ol sjeraicio da sue respectivag funclones £on al
fin de legrar los fines ¥ cometidos estatalss y prastar su colaboracion 5 les demés entidades

para faclitar el cumplimlento de sus funclones, procurdndose ea ol desarrolio de ia funcidn
pablica, de manera prioritarie, dar aelicasion @ log princlpios de coordinacion y colaboragion:
anire las autaridades adminisirativie v entre los organiamos del respective sector =

Qua de cotformidad con lo prevists an & artioulo 23 de {8 Ley 446 de 1980 cuando en un
pracass anle cualquier jurisdiccion Intervengan enlidades plibliosa, el autp admiscrio de ie
demnanda se debe notifcer perecnaimants al Represntanite Legal da fa Entidad Publica o @
. qulen dsta haye delegado la facullad de reciblr notificaciones.

»

v ) O ' Ao o i ;G.Vgﬂ
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" Continabin dot resaluely war ia chal S daligin vy Codidifan taircfones v compeiancias

relaclonadas con la aclivided de  defemsa judiclal en los procesos en que sea parle fa N .
Mirlsterfo de Defansa - Policlk Nacional, P k para fa Nclon

Que medlante Decrato 4222 del 23 de noviembre de 2006, el Goblerno Naclonal modifico
parclalmente 1a estructura del Ministerio do Defensa Naclonal can relaclon a la esfructure
orgénica de ¢ Policla Nacional, determinando en &l arffeulo 20, que Ia representacion Judicial y
admiatrativa de Iz Instltucién es funcién del Becretaric Ganeral previa delegacion del Minlstro
de Dofansa Nacional de conformidad con 1as nomae vigentes,

Que tenlendo en cuenta la clags, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte 13}
Naclén - Minlsterlo de Defensa - Policia Nacional, se hace nacesario delegar la facyitad de
notlficarse y constitulr apoderados, an aigunos gorvidores publicos de esa dependercla, en
orden @ garantizar of cumplimiento de los principios de eficacla, moralldad, sconpmia y

celpridad en la gestion litiglosa,

Que de conformidad con el inclso primero del artioulo 84 dal Codigo de Procadimiento Civ, (&

: Naclan y demds entidadas de deracho pablico, padran constitulr apoderados especialps para
; los procesos an que sean parte, Slemprs qub s represantantes administrelivos io congideran

e e b

convenjente por razén de distancla, importancla de! negoclo U otras clreunstanclag andiogas.

RESUELVE"

ARTICULO 1°, Delegar en el Sewretarip, Genaral de Ig Pollcla Nacional ias slgulentesy
funolones: a " AR :

J]

-

N 4
- ’

1. Notficarse de las giaﬁimndaa ylﬁbgﬂ%u&m_,p‘nd@mdﬁs 'an‘:.gloé' procesos contencloao
administrativos que aontra o Natlen ~Minero. de Defensa - Policla Naclonal, clrsen en el
Conselo de Estado, Trbunales Contencioso Administrativos y Juzgados Contencloso

Adminlgtrativos,

2. Nofificarse y constitulr apoder an laa acolones de tutela, de cumplimento, popliares y
de grupo, que aursen ante ee diferantes autoridades judiciates, a fin de conlestar y defpndar a
ia Nacion » Ministario de Defensa - Policta Neclonal.

3. Notficarse de las demandas y designar apoderades dantre de los progesns que cursen en
o8 Juzgados civiies, penales y lahorgies de todo al lorritorio naclonal en contra de i Nacion -
Ministerio de Defensa - Policla Naclonal.

4, Deslgnar apoderados para que 88 conatituyan en parte olvif, 8n los érminos y para los
alactos de la Ley 190 da 18085,

8. Para efectos do Im Ley 10066 de 2008 y demds normas concordanies, olorgar poterss &
funclonarios abogados de ia Nacion - Ministerlo de Defensa - Policia Naclonal segin Io
requiaran las necesidades del servicle, para que allendan los tramltes tendlenies a ir
recupaeracion de la cartera por cobro goactivo, B8l come asigner (unclones de seorstario a un
empleada «a & misma entidad, con el fin de apoyar las funclongs adminigtralivas

vorrespondionles,

6. Notiflcarse vy designér‘ apoderados para atender y realizar las gastiones neqesarlael qua 6o
requleran o debsn reallzarss ante =8 inapeccionas de Faollela, Minlpterlo de la Prglaccion
Hoclal y suslquier otra entidad de fa Administracian Pabilcs,

7. Destgnar apoderades con el fin de Inlclar las aoclones que se requieran en defensa de los

 Intareres de la Naciin - Ministerlo de Defense - Policla Naclonal ante las jutlsdipelonys

gontencloso agminigrativa y ordinark,

ATV
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Conlinuacion de la resoluclan "Por la cual 8o dejegan, asignan y ceordinan fincibnes y compelencias
relaclonadas con la actividad de  defansa judialal en |og proceses en que sea para la NagGlién -
Minlaterio de Defensn - Policla Naglonal” '

ARTICULO 2% Delegar la funcin de notificarse de las demandas y constilulr apoderados en
los procesos contencloso adminlatratives, acaienes de tulels, acdlones populares, accionas de
grupo y de cumplimiento que eontra le Naclon - Ministerio de Defenss Naclonal - Polivla
Naclonal, ouraen en los Tribunales o Juzgados el pafs, asl vome la de nolificarse da las: ;
damandas en la jurlsdicclon ordinaria (asuntes chviles, penalas Y laboraigs) y procesas que i
cursan ante las diferentes autoridades adminlslratives, en los Comandantes de las Unidades :
Paoligiales qus sa indican a continusalon: 1’

Deapacho Judicial i :
Contangloso Deparlamento Pelegatario ﬁ
Adminlstralive : : . ) ;
AraLcs Arauca dante Dopartamento da Policia
arrangullle |Atidntioa te Departamento de Pollcla |
T Eantander daiiComandanta Depariamento de Policla del |
: ur J O '
Cartagena Boltvar !
ﬁTrTng‘ Boyaca
. Vo Anca :
Busnaveniura Cayca e oa o ) ;
Buga galta -l dante Departamanto de Policla del Valle
BUCH 8l Qauca . N ;
Marilzales . Catdas ' & Comandants Dapartamenio de Policia j
Florancls Caquatd  ~ ICothandante Departamanio de Policia ;‘
Fopayan Cauoa mm Departamenio ae Pallols .
onteria Cardobs to Departarento de Policla i
apal Casanarew. jComandania Dapartamento de Policla a
Vailedupar {Cosar ante Departamento de Policla i
- Quibdo Choco Camandante Deparlamenty de Policla 4
Faoutativa Cundinamarca etk Ganaral de la Pelicla Naclonal
Glrardol __{Cundinarnstea o Genaral de la Pollcla Naclonal
Riohacha Guallra IComandante Depariameno de Falicia E
Nalva ulla ante Departamanio de Policla - i
lLeticla azonas | joomandante Deparamento de Foicia i
Santa Marta agdalena ndants Departemenio de Policla !
Vilavigencio Mata Gomandante Dapariamenio de Pollcle |
ocoa Pulumaya andanta Departamento dy Policla !
ot Noria delGormandanta Departamento ds Policla |
Santander . !
Paalo Narifio Comandante Departamanto de Policla ;
Norte o e Departamenta de Foliols Norla de :
Pamplona eniander " Banader |
Armenia CGuindlo O nte Depariamento de Follcla :
arelra ' Rizgaralda nte Departamento de Poilcia j
nte Pepartamento de Pollola !
San Gl | - anlader antancer pa de :
uoRramanga Santander danle Departamente de Policla :
an Andras, ProvidencialSen-Andrés  (Gomandanto Departamenio de Pollcla ;
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Cantinuacion de s resoiuaion “Por la eual s delegan, asignan y coordinan fmciono '
. i, Honns y compatendas
refacionadas con la aptividad de  defsies judiclal en lo$ procesos en qu
Minlsterio de Defensa - Pollcia Nadlonel," d ue sea parta J2 Naok - -

vy 3anta Calafina ‘

Sants Rosa de Vilerho Hoyaes Gamandants Deparamento de Policia Boyacé

Sincelelo Sucre Comandante Departamento de Policia

ibague Tolima | Comandants Deparlamento da Policia

Turbo Antioquia - Comandanta Departamento de Policla Uraba

Call Valle dellComandante Policia Matrapolitatva de Santlago
Calica de Cali

Zipaguira Cundinamarca [secratarke Generel de la Policia Nacional

apoderados en lodos los procesos contencloso administrativos que cursen anle los Tribunales

PARAGRAFO, Podra lgualmente el Secretarlo Goneral de la Pollcla Nacional, eoni:ilulr
en

o Juzaados Contancloso Administrativos ¥ demas autoridades udiclales y administrativ

todo el lerrllorio naclonal.

ARTICULO 3% CONDICIONES PARA EL BJERGICIO DE LA DELEGACION,

La delegacion efecluada a fravés de la pregenle rasollon, serdn ejorcides por los

funclonarios delagatarios conforme a I@gﬁslgywl_ep.&es oondicianes: .
Fooow o AN

! !

' ' ‘.\;\-av R . A

1. La delegacion as una daéislbn,dlsq{?piqnal de] delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatarlo. - W g T Lo

2. Bl ejaraicla te las competenclas quie p@r%edlo de la presente resoiucion se talagan, eslh
sujeto @ ja observancia plena da los requisitos y parametros relacionados oan la actlyidad
llgloga de lag enlidados pibllcas astablecldes en la ley, manuales y politicas del Ministeto de
Defense Nacional, : .
3. Cuando lo eatime convenlentey-el. Minlstro de Defensa National podra reasumir en| todo
a0 y en cualquler momento, total 0 parclaimenta, las competenckis delagadas por madio del
prasante aclo, . .

4. La delegaclon establecida en el drtioulo 2 de esta Resolucion no comprends 18 facy tad a
mutue proplo, 0 & lraves de mpoderado da conollar, (ransar © ullizar cuplquier atfo
meoanismo altemalivo dé solucidn de confiictos en nombre de la Necglon - Ministeqo de
Defensa Naclonal - Policla Naclonal, ‘
8. 1.as facultades delegadas madiante la prasante resolucion son indelegables.
8, Lo delegaalon eximira de toda raaponeabliidad at delegante, ¥ sora agumida plenamente y
de manera exclusiva por &l delegalatio, gl parjulclo de que en virtud da lo dispueslo lan el
artloulo 211 de la Conatitualdn Polltien el delegante pueda an gualquier Yempo reasumir la
corpetancla, revisar y revooar los motos expedidos por el delegatarlo, con sufecion a lo
djepuesio n ol Codigo Canteneioso Administrative,.,
7., Bl deiegatart deberd obaervar astictaments tas disposiolones lagales y reglamentarigs que
ragulen el ejorcioln de la delegacikdn v e respensable o tes declsionas que tome en ejarciclo

da la misma.
8, I delagatarlo debers dessmpefiarae dantro de! marca de actividedes gstabtocido en esle

soto de delegaclon,
9. & delegatario dabers stender sporiunamante loa requarimientos sobro ol ejerclelp| de I

delegacian, heches por el delegants,

10, E| delegatario debera cumplir 128 ordentaciones generales dadas por ¢l delegante.
11, Bl delegatario faciitard ia revision de sus deciglones por ef delegante,

12, L.og servidores plbllaos que ajarzan la defansa Judiolal, deberdn dar estricto cumplimlento

g lo dlepussto en el artloulo 46 del Docrato 111 de 1996,
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Canlinuagion de la resolucion "Por lg cual 89 dslagan, asignan y coordinen funciones y compalenclas
relacionadas con le agtividad dg defanse Judiclal en los procesos en que seq pario fa Naclon -
Minlstero de Dafenea « Puollgia Naclonal.*

13. En virlud dal princlplo da continuidad da la adminisiracion y de la presuncion de Isgalided
de los actos admiristrativos, el simple camble de funclonario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del aclp.de dalegacién, De ahl qus, an caso de sUPresion de cargos o de
camblo da dendminacion de. jos mismos, las dalagaciones se entenderan efecluadas an
aquellos que se han cltado sn presente acto administralivo para la delegacién da
“ompetancias, hesta tanto se axplda un nuevo acto adminlataivo que las reasigne,

14, Lag responsabllidades v consacusncias de Ia pressnta dalggacion, s rigen por las normas
legales aplicables, y en particylar por los arlfoulos 8° y siguisnies de la Loy 480 de 1608,

15, Esle acto flane fusrsa ejscutors ralantras no sea revorado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad coampetante,

INVOLUGRADDS EN LA GESTION D& REPRESENTAGION, APCDERAMIENTD Y
DEFENSA JUDICIAL,

m—y

——tats i i i

hos funcionarios de la Pollala Nacional, qua tengen como funcidn Ia activldad lligiosa ante jag
difereites Jurladiccliones, deberan suscriblr un compromlsa anticorrupcion que rapdsarg gn Bl
follo da vida, s 6l que e axprasa axplicitaments su voluntad de abogar por la transparencia
en s procesos tiglosos v Ia responsabllidad de rendir Informes da su avtuacion, compromigo
a traves del cual, asumirdn como minimo log siguisntes:

Nobofrecer ni dar prebenda nl ningwsa gtra forma de contraprestadién a ningdn funclonario
ptblico, b

No propiclar que nadle, blen sea rampla'afciéld@.la entidad- o familiar ofrezca o dé prabendas o
conlrapraslacion a ningtin funclonarlo de ia antided a sy nombre;

No reclbir directa o Indirectamente prabendas nl ninguna.otra forma de contraprestacion o
benaflclo a ningin Interesada /L Jge procesos que realizia para el cumplimiento de las
funclunes & su cargo, nl para retardar el ejerdiclo de dichas funciones.

No reallzar conduotas que atenten contra la seguridad del personal y de las Instalaciones, as{
como da los Intareses de fa Institucion que pongan g la anlidad en desventala irante a olag
personas naturales ¢ Jurldicas,

Informar &l Inmediato superior da las sonductas que se daleclen relaclonadas con falla de
transparancla en el ejsrciclo del cargo, por parle de log funclonarios rasponsables del Higlo.

No realizar acuerdos nt utllizar {os mecaniemos allernativos de solucién de confllclos siy o
pravio andlisia y aprobacion del Comitd da Conglllacion de la Entided.

Asumir y raconocar expresaments, fas corsanuenclas que se deriven del incumptimiento del

ompramiso anticorrupcidn pracedente o de cualquiera olra de sus obilgaciones legales |
asacladas 4 las gestiones proplas de (e actividad litiglosa a wu cargo, anle las diferenles '

autorldades encargadas de levar a gabo lag correspondientes investigecianes.

ARTIGULO 5, INFORME 8EMESTRAL, Lo8 funclonarios ancargados de e aclividad lillglosa
de la Pollofs Naclonal, deberén rendlr Informe semestral de las gctuscionss y di estade dp
fos pracesos al Sworetaric Genersl de la Pollols Naglonal,

ARTICULO 4, COMPROMISO = ANTIGORRUPCION DE  1L0§ FUNCIONARIOS
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Toninunoion de fa rasaiucion *Por ja ouel se deie?an. asignan y coordinan funclones y compelendias
rolgclonadas con la atiividad de defaney Judicial en los progesos en que sea parle la Naclgn -
Minleletla de Defensa - Policla Nacianal."

PARAGRAFQ: E! Secretarlo Genaral de la Pofila Naclonal presentaré un Informe 58mes ral a
eate despacho, como uno de 108 mecanlsmos para efevtuar @l spguimtento y conlel de Ia
funclon delegadd an este acto pdminletrative.

ARTICULO €% EMPALME EN cASO DE CAMBIO DE MANDO, Cuando haya camblos ge los
funclonarios designados como delegatarios a través de la presenta resolucion, #sl0B dabaran
preparar un informe de situacion y ejecuoién de las funciones aelgnadas a su Garge, dejando
conetancia de la Informaoion y documentacion entragada el nuevo funclionarlo que glercefa las
funclones o la competencla respecilva, cuya copla sord remitida a la Secratarla General|de la
Pollala Naclanal, para B4 contral y seguimiento. . -

ARTICULD 79, VIGENCIA Y DEROGATORIA. La pregents resolucion riga 2 partly de la fecha
de st publicacion y deropa las normas gue ke sean contrarias.

PUBLIGUESE Y CUMPLASE,
Dada en Bogotd, D.C. 30 NOV, 200k

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS PUERZAS MILITARES
ENCARGADO DE LAS FUNGIONES DEL DESPACHO DEL
MINISTRO DE DEFENSA NAGIONAL . _uyy .
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r—=—  REPUBLICA DE COLOMBIA

MINXSTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NOMERO g 4 58Il ' DE2016

¢ 20ENE 2018
Por la cual se trastada a un Ofidal Superiof de Ja Policia Naclonal
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En ejerdiclo de la facultad legal que le confiere el articulo 42 numeral 20,
literal b) del Decrato Lay 1791 de 2000,

RESUELVE: -

ARTICULO 1.  Trasladar al safior Coronel CRIOLLO REY PABLO ANTONIO, Identificado con fa
cédula de cludadanfa No. 19,493,817, de Ja Ofiina Asesora Secretarfa Gereral de 'la, Policfa Naclonal,
a fa misma upidad, como Secratario General.

ARTECULO 2. La presente Resolucidn rige  partir de la facha de su expediddn.

COMUNIQUESE Y COMPLASE.

Dada en Bogotd D.C., a los, 20 ENE 201! .

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

0 6o,
LUIS C. VILLEGAS ECH Er;hy/
» .

MINISTERIC DE DESENSA NACIONAL
BS FIEL FOTOCOPIA TOMADA DE 5Y ORIGINAL

oo LS ENE2018)

Direo ntos Legalen
Grupo N Gouerdfes

Vo,8p,: DIRECTOR ASUNTOS
A M e,




TODGS POR liN
NUEVO PA

FAE TRUIBAT MAULALION

FOLICIA NACIONAL

SRR MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL
¥ SECAETARIA GENERAL

LA SUSCRITA RESPONSABLE ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA
SECRETARIA GENERAL

HACE CONSTAR:

Que el sefior Coronsl PABLO ANTONIO CRIOLLO REY Seorstario Ge eral - Policia
Naclonal 56 encusntra nombraco en propledad mediante (a Resolucion inisterial No.
0358 deste ef 20/01/2016.

Lo anterior se explde para que obre dentro de los procesos gue se adetantan a favor de
los intereses de Ia Pollola Naclonal ante la Procuraduria General te Ia Nagidn,
Procuradurias Delegadas para Asuntos Administretivos, autoridadesg Judiclales y

competentes,

Daca en Bogotd, D.C, 4 l0s diecisiete (17) dias del mes de abrll de Dos Ml disclocho
(2018}, a quien puada Interesar,

Atertamente,

o

Subintendente JOROE ALEJANDRO CEPEDA GOMEZ
Responsable Administracion de Personal

[ it dufsindi, ok
By Bl et S

Pyshu iy {70 A
Ditingoién o Yty domvipbteskwalidun EFHE

Garrera 50 No, 26-21 Can, Bopotd ' H e
Tatdtono 5169100 Ext, 8418 ( * ?
' R

gepen.guish@poliold,pav.cQ
W policla.aov.00

q".i::tir\lﬁn '
WEEETN
Hadrihid [N Y] Nwbadon 1y o Ar v R

108 ~ OF - 0001 " Phgina ¥ de 1 | Aprolsclon: Br/O8/2017
VER: 3




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

