JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013335020201800211 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: ANA DELIA LOZANO LOZANO

Cabe recordar que, a través de auto de 18 de noviembre de 2022, el Despacho
ordend a la secretaria comunicar al Dr. Dairo Alejandro Lizarazo Caicedo,
identificado con cédula de ciudadania 79.392.387, su designacion como curador

ad litem de la demandada, dentro del expediente de la referencia.

Al respecto, la suscrita juez observa que el mencionado profesional del derecho
allegd respuesta al buzén para notificaciones judiciales?, el 1° de diciembre de
2022, por medio de la cual manifiesta la aceptacién del cargo; en consecuencia,
fijese como gastos de curaduria la suma de $500.000 pesos m/cte. Efectlese y
acreditese el pago por cuenta de la parte actora.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA
Demandante notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
paniaguabogota4@gmail.com;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com;
Demandado dairolizarazo66@gmail.com;
Curador ad-litem dairolizarazo66@gmail.com;

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

! Archivo 021 del expediente digital.
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Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013335020201900158 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: CESAR JOSE SANCHEZ SALGADO

Cabe recordar que, a través de auto de 18 de noviembre de 2022, el Despacho
ordend a la secretaria comunicar a la Dra. Maria del Pilar Hoyos Martinez,
identificada con cédula de ciudadania 52.375.129, su designacion como curadora

ad litem del demandado, dentro del expediente de la referencia.

Al respecto, la suscrita juez observa que mencionada profesional del derecho
allegd respuesta al buzén para notificaciones judiciales?, el 29 de noviembre de
2022, por medio de la cual manifiesta la aceptacién del cargo y solicita se decrete
el pago de gastos, en consecuencia, fijese como gastos de curaduria, la suma de
$500.000 pesos m/cte. Efectiese y acreditese el pago por cuenta de la parte

actora.
Notifiquese y cumplase
(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

Demandante notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
paniaguabogota4@gmail.com; paniaguabogota3@gmail.com;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com;

Demandado acropolisjudicial@gmail.com

Curador ad- acropolisjudicial@gmail.com

litem

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notific a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

1 Archivo 034 del expediente digital.
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Gina Paola Moreno Rojas
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013335020201900315 00

DEMANDANTE: CARMENZA ROA PARRA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR ESE

Cabe recordar que, a través de auto de 18 de noviembre de 2022, el Despacho
ordend a la secretaria comunicar al Dr. Jorge Castro Bayona, identificado con
cédula de ciudadania 1.023.894.531, su designacién como curador ad litem de las
vinculadas, dentro del expediente de la referencia.

Al respecto, la suscrita juez observa que el mencionado profesional del derecho
alleg6 respuesta al buzén para notificaciones judiciales?, el 30 de noviembre de
2022, por medio de la cual manifiesta la aceptacién del cargo, en consecuencia,
fijese como gastos de curaduria, la suma de $500.000 pesos m/cte. Efectuese y

acreditese el pago por cuenta de la parte actora.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA
Demandante sparta.abogados@yahoo.es
Demandado notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
Curador ad-litem jorgecastroba@gmail.com;

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

1 Archivo 024 del expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110013335020201900406 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: JOSE GILDARDO ORDONEZ MOSQUERA

Cabe recordar que, a través de auto de 18 de noviembre de 2022, el Despacho
ordend a la secretaria comunicar a la Dra. Maria del Pilar Hoyos Martinez,
identificada con cédula de ciudadania 52.375.129, su designacion como curadora

ad litem del demandado, dentro del expediente de la referencia.

Al respecto, la suscrita juez observa que la mencionada profesional allegé
respuesta al buzén para notificaciones judiciales?, el 29 de noviembre de 2022, por
medio de la cual manifiesta la aceptacion del cargo y solicita se decrete el pago de
gastos, en consecuencia, fijese como gastos de curaduria, la suma de $500.000
pesos m/cte. Efectiese y acreditese el pago por cuenta de la parte actora.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ

JAMA

Demandante notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
paniaguabogota4@gmail.com; paniaguabogota3@gmail.com;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com;

Demandado acropolisjudicial@gmail.com

Curador ad- acropolisjudicial@gmail.com

litem

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 alas 8.00 A.M.

1 Archivo 052 del expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: 110013335020201900445 00

DEMANDANTE: FERNANDO ROJAS MORENO

DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BQGOTA — SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — seccion segunda — subseccion “F”, M.P. Dr. Luis Alfredo Zamora
Acosta, en providencia de fecha 25 de octubre de 20221, por medio de la cual
revoca la sentencia del 31 de marzo de 20222, proferida por este Despacho, que
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda y, en su lugar, niega las

suplicas de la demanda.

Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar, archivese el

expediente.

Notifiquese y camplase

(Firmado electrénicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS

Juez
JAMA

Demandante notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
Demandado notificacionesjudiciales@sdis.gov.co;
mocampop@sdis.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

1 Folios 99 — 108 del expediente fisico.
2 Archivo 37 del expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: 110013335020202100273 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA GAMEZ QUIROGA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — seccién segunda — subseccion “D”, M.P. Dra. Alba Lucia
Becerra Avella, en auto de 27 de octubre de 2022*, por medio del cual revocé el
auto de 8 de octubre de 20212, proferido por este Despacho, que rechazé la
demanda por haber operado el fenbmeno de caducidad y, en su lugar, ordeno

proveer sobre su admision.

Ahora bien, el Juzgado examina el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho y observa que la parte actora no acredito, al
momento de radicacion en forma digital de la demanda, el haber enviado a la
direccion electronica que para el efecto disponga la entidad accionada, copia del
escrito de esta y sus anexos, tal como lo sefala el articulo 162 numeral 8 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, vigente al

momento de la presentacion de la demanda, el cual prevé:

Articulo 162. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y
contendré:

[.]

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. [...]

1 Carpeta 014 — archivo 013 del expediente digital.
2 Archivo 008 del expediente digital.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
110013335020202100273 00

Por lo anterior, el Juzgado inadmitira la demanda presentada y le ordenaréa a la
accionante subsanar la falencia anotada conforme a la citada norma. En

consecuencia, se

DISPONE

1.- Inadmitir la demanda presentada por la sefiora Luz Marina Gamez Quiroga

contra el Servicio Nacional de Aprendizaje — Sena.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado, en

atencioén a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

3.- Advertir a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales
debera remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y camplase,

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

Juez
ALRR / JAMA
Demandante demandascpaca@yahoo.es
luzmagamez@yahoo.es
Demandado notificacionesjudiciales@sena.edu.co
servicioalciudadano@sena.edu.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notific a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.



mailto:admin20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:demandascpaca@yahoo.es
mailto:notificacionesjudiciales@sena.edu.co

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢307b1a274d9377e075125769c3b5b73e0f6db40db9718¢c7a215227¢c569f4a15
Documento generado en 09/12/2022 01:16:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotéd, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

| REFERENCIA: ][ 110013335020202200098 00 |
| DEMANDANTE: || GUILLERMO ENRIQUE IBANEZ PINILLA |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adiciond el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta

los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

El sefior Guillermo Enrique Ibafiez Pinilla, por conducto de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demand6 a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y a Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, con

el objeto de que se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta a la peticion radicada el 4 de septiembre de 2021 a través del cual
las entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar la sancion
moratoria, por la no consignacion oportuna de las cesantias establecidas en la
Ley 50 de 1990, causada desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debid
efectuarse la consignacion de las cesantias generadas en 2020 en el
respectivo fondo prestacional, hasta el momento en que se acredite el pago.

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital archivo “003”.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 2022-00098

e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades accionadas
(i) reconocer y pagar la sancion moratoria establecida en la Ley 50 de 1990,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo desde el 15 de
febrero de 2021, fecha en que debi6é consignarse el valor correspondiente a
las cesantias de 2020, en el respectivo fondo prestacional y hasta el dia en
gue se acredite el pago de la prestacion; (ii) sufragar la indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, de conformidad con las Leyes 52
de 1975 y 50 de 1990, asi como el Decreto 1176 de 1991, y (iii) pagar la suma
correspondiente a indexacion, intereses comerciales y moratorios, costas y
agencias en derecho conforme lo dispuesto en los articulos 187, 188 'y 192 del
CPACA.

Cabe recordar que, con proveido de 26 de agosto de 20223, el Juzgado considerd
necesario vincular al extremo pasivo de la litis a la Fiduciaria La Previsora SA, en

adelante, Fiduprevisora SA.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag*: Por intermedio de
apoderado, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, falta

de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital®: A través de apoderada judicial,
contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las excepciones
previas de no comprender la demanda todos los litisconsortes necesarios y falta de

legitimacion en la causa por pasiva.

2.2.3 Fiduprevisora SA: A pesar de haber sido notificada en debida forma®, la entidad

guardo silencio durante el término de traslado de la demanda.

2.3 Mediante providencia de 18 de noviembre de 20227, el Despacho se pronuncié

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas.

3 Archivo “028” del expediente digital.
4 Archivo “013” del expediente digital.
5 Archivos “023”y “024” del expediente digital.
6 Archivos “029”y “030” del expediente digital.
7 Archivo “032”, del expediente digital.

péag. 2



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 2022-00098

[ll. CONSIDERACIONES
3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El sefior Guillermo Enrique Ibafiez Pinilla labora en condicion de docente de la

Secretaria de Educacion de Bogota.

2) El 4 de agosto de 2021 el demandante solicitd de la Secretaria de Educacion de
Bogota, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria por la “[...] inoportuna consignacion de cesantias y el

pago tardio de los intereses del afio 2020”.
3) Mediante Oficio S-2021-273529 de 23 de agosto de 2021, la Secretaria de
Educacién de Bogota remitio la aludida peticion, por competencia, a la Fiduciaria la

Previsora SA, con el fin de que aquella diera respuesta de fondo.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Guillermo Enrique Ibafiez Pinilla le asiste razén juridica para
reclamar de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, Bogota —
Secretaria de Educacion Distrital y la Fiduciaria la Previsora SA el reconocimiento y
pago de (i) la indemnizacibn moratoria por la no consignacion oportuna de sus
cesantias causadas en 2020, desde el 15 de febrero de 2021 hasta la fecha efectiva
de pago de la prestacion; y (ii) la indemnizacion por el pago tardio de los intereses

de aquellas cesantias.

pag. 3



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 2022-00098

3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante®: Se observa que, dentro del escrito de demanda, la parte actora
relacion6 las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitd oficiar a la
Secretaria de Educacion de Bogota y al Ministerio de Educacion, para que allegaran
copia de la constancia de la respectiva transaccién del aporte al fondo correspondiente
a las cesantias causadas en 2020 a favor del docente, asi como la fecha en que fueron

sufragados los intereses respecto del monto acumulado de aquella prestacion.

3.2.2 Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag®: Con el escrito de contestacion no
aportd ningun medio de prueba y solicité que se oficiara a la Secretaria de Educacion
de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA con el fin de que aportaran el expediente
administrativo del accionante, en especial lo relacionado con el pago de sus cesantias
e intereses a estas, asi como la certificacion de disponibilidad presupuestal del rubro
dispuesto para el pago de las cesantias.

3.2.3 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital'®: Con el escrito de contestacion,
allega el expediente administrativo del demandante; de otra parte, no solicité la practica
de ninguna prueba adicional.

3.2.4 Fiduprevisora SA: Se reitera que la entidad no contesté la demanda, por lo que,

no aporto ni solicité ningn medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora y la
Secretaria de Educacion de Bogota, que obran de folios 47 a 58 del archivo digital
“003Demanda”y en el “025AntecedentesAdministrativos”, del expediente digital,
respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente actuacion, por

cuanto resultan pertinentes, conducentes y utiles.

b) Negar la practica de la prueba solicitada por el demandante, toda vez que, el
certificado de la fecha de pago de los intereses a las cesantias causadas en 2020

reposa en los folios 56 y 57 del archivo “003”.

8 Folios 40 y 41, archivo “003” del expediente digital.
9 Folio 38, archivo “013” del expediente digital.
10 Folio 19, archivo “023” del expediente digital.
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c) Comogquiera que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion
legal impuesta a las entidades accionadas, se exhorta a la Secretaria de
Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA, para que, en el término
maximo de diez (10) dias, alleguen de manera completa el expediente
administrativo del actor, dado que, en los archivos aportados (archivo “025”) no
reposan los documentos relativos al tramite dado al reconocimiento de las
cesantias causadas durante la vigencia laboral de 2020.

d) Negar la practica de la prueba solicitada por la Nacidbn — Ministerio de
Educacibn — Fomag tendiente a obtener de la Fiduprevisora SA, “[...] el
certificado de disponibilidad presupuestal del rubro dispuesto para el pago de las
cesantias [...]”, por cuanto, los documentos incorporados al plenario y los
antecedentes administrativos, que se reiteran, son suficientes para decidir el

fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERQO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedé expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora y la Secretaria de Educacién de Bogota,
que obran de folios 47 a 58 del archivo digital “003Demanda” y en el

“025AntecedentesAdministrativos”, del expediente digital, respectivamente.

TERCERO: Negar la practica de las pruebas solicitadas por la parte actora y la

Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag.

CUARTO: Exhortar a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la
Previsora SA, con el fin de que, en el término improrrogable de diez (10) dias,
alleguen de manera completa el expediente administrativo del actor, comoquiera que
en los archivos aportados (archivo “025”) no reposan los documentos relativos al
tramite dado al reconocimiento de las cesantias causadas durante la vigencia laboral
de 2020.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

Demandante: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
carolinarodriguezp7@gmail.com
notificacionesjcr@gmail.com

Demandado:

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre

de 2022 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0479ca7cd4581be57¢f82dc5c593087e790723221e9f2300e530f1f3aac4ee7f

Documento generado en 09/12/2022 01:16:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotéd, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

| REFERENCIA: ][ 110013335020202200246 00 |
| DEMANDANTE: || LUIS ALBERTO VANEGAS ZULUAGA |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adiciond el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta

los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

El sefior Luis Alberto Vanegas Zuluaga, por conducto de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demand6 a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y a Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, con

el objeto de que se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta a la peticion radicada el 13 de septiembre de 2021 a través del cual
las entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar la sancion
moratoria, por la no consignacion oportuna de las cesantias establecidas en la
Ley 50 de 1990, causada desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debid
efectuarse la consignacion de las cesantias generadas en 2020 en el
respectivo fondo prestacional, hasta el momento en que se acredite el pago.

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital archivo “003”.
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e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades accionadas
(i) reconocer y pagar la sancion moratoria establecida en la Ley 50 de 1990,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo desde el 15 de
febrero de 2021, fecha en que debi6é consignarse el valor correspondiente a
las cesantias de 2020, en el respectivo fondo prestacional y hasta el dia en
gue se acredite el pago de la prestacion; (ii) sufragar la indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, de conformidad con las Leyes 52
de 1975 y 50 de 1990, asi como el Decreto 1176 de 1991, y (iii) pagar la suma
correspondiente a indexacion, intereses comerciales y moratorios, costas y
agencias en derecho conforme lo dispuesto en los articulos 187, 188 'y 192 del
CPACA.

Cabe recordar que, con proveido de 19 de agosto de 20223, el Juzgado considerd
necesario vincular al extremo pasivo de la litis a la Fiduciaria La Previsora SA, en

adelante, Fiduprevisora SA.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag*: Por intermedio de
apoderado, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, falta
de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital®: A través de apoderada judicial,
contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la excepcion

prescripcion.

2.2.3 Fiduprevisora SA: A pesar de haber sido notificada en debida forma®, la entidad

guardo silencio durante el término de traslado de la demanda.

2.3 Mediante providencia de 18 de noviembre de 20227, el Despacho se pronuncié

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas.

3 Archivo “011” del expediente digital.
4 Archivo “019” del expediente digital.
5 Archivo “029” del expediente digital.
6 Archivos “012”y “014” del expediente digital.
7 Archivo “032”, del expediente digital.
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[ll. CONSIDERACIONES
3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El sefior Luis Alberto Vanegas Zuluaga labora en condicion de docente de la

Secretaria de Educacion de Bogota.

2) El 13 de septiembre de 2021 el demandante solicité de la Secretaria de Educacion
de Bogot4, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento
y pago de la sancién moratoria por la “[...] inoportuna consignacién de cesantias y el

pago tardio de los intereses del afio 2020”.
3) Mediante Oficio S-2021-301562 de 22 de septiembre de 2021, la Secretaria de
Educacién de Bogota remitio la aludida peticion, por competencia, a la Fiduciaria la

Previsora SA, con el fin de que aquella diera respuesta de fondo.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Luis Alberto Vanegas Zuluaga le asiste razén juridica para
reclamar de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, Bogota —
Secretaria de Educacion Distrital y la Fiduciaria la Previsora SA el reconocimiento y
pago de (i) la indemnizacibn moratoria por la no consignacion oportuna de sus
cesantias causadas en 2020, desde el 15 de febrero de 2021 hasta la fecha efectiva
de pago de la prestacion; y (ii) la indemnizacion por el pago tardio de los intereses

de aquellas cesantias.
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3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante®: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora
relacion6 las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitd oficiar a la
Secretaria de Educacion de Bogota y al Ministerio de Educacion, para que allegaran
copia de la constancia de la respectiva transaccién del aporte al fondo correspondiente
a las cesantias causadas en 2020 a favor del docente, asi como la fecha en que fueron

sufragados los intereses respecto del monto acumulado de aquella prestacion.

3.2.2 Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag®: Con el escrito de contestacion no
aportd ningun medio de prueba y solicité que se oficiara a la Secretaria de Educacion
de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA con el fin de que allegaran el expediente
administrativo del accionante, en especial lo relacionado con el pago de sus cesantias
e intereses a estas, asi como la certificacion de disponibilidad presupuestal del rubro

dispuesto para el pago de las cesantias.

3.2.3 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital'®: Con el escrito de contestacion,
allega el expediente administrativo del demandante; de otra parte, no solicité la practica
de ninguna prueba adicional.

3.2.4 Fiduprevisora SA: Se reitera que la entidad no contesté la demanda, por lo que,

no aporto ni solicité ningn medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora y la
Secretaria de Educacion de Bogota, que obran de folios 54 a 70 del archivo digital
“003Demanda”y en la carpeta “030AntecedentesAdministrativos”, del expediente
digital, respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente actuacion,

por cuanto resultan pertinentes, conducentes y utiles.

b) Negar la practica de la prueba solicitada por el demandante, toda vez que, el
certificado de la fecha de pago de los intereses a las cesantias causadas en 2020

reposa en los folios 68 a 70 del archivo “003”.

8 Folios 50 y 51, archivo “003” del expediente digital.
9 Folio 38, archivo “019” del expediente digital.
10 Folios 14 y 15, del archivo “029” del expediente digital.
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c) Comogquiera que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion
legal impuesta a las entidades accionadas, se exhorta a la Secretaria de
Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA, para que, en el término
maximo de diez (10) dias, alleguen de manera completa el expediente
administrativo del actor, dado que, en los archivos aportados (archivo “030”) no
reposan los documentos relativos al tramite dado al reconocimiento de las

cesantias causadas por aquel durante la vigencia laboral de 2020.

d) Negar la practica de la prueba solicitada por la Nacién - Ministerio de
Educacibn — Fomag tendiente a obtener de la Fiduprevisora SA, “[...] el
certificado de disponibilidad presupuestal del rubro dispuesto para el pago de las
cesantias [...]”, por cuanto, los documentos incorporados al plenario y los
antecedentes administrativos, que se reiteran, son suficientes para decidir el

fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acépite
3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora y la Secretaria de Educacién de Bogota,
que obran de folios 54 a 70 del archivo digital “003Demanda” y en la carpeta

“030AntecedentesAdministrativos”, del expediente digital, respectivamente.

TERCERO: Negar la practica de las pruebas solicitadas por la parte actora y la

Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag.

CUARTO: Exhortar a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la
Previsora SA, con el fin de que, en el término improrrogable de diez (10) dias,
alleguen de manera completa el expediente administrativo del actor, comoquiera que
en los archivos aportados (archivo “030”) no reposan los documentos relativos al
tramite dado al reconocimiento de las cesantias causadas por aquel durante la vigencia
laboral de 2020.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;
albertovanegasluis@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Demandado: t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
chepelin@hotmail.fr

Demandante:

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre

de 2022 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cab0c2de3fe0a36416dab7f6d5f6b4a2db9b602679cdf65¢27cc19a03a01c3ff
Documento generado en 09/12/2022 01:16:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotéd, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

| REFERENCIA: ][ 110013335020202200258 00 |
| DEMANDANTE: || JULY JEANET GARCIA MORENO |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adiciond el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta

los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

La sefiora July Jeanet Garcia Moreno, por conducto de apoderada judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la Nacién
— Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) y a Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, con el objeto de

gue se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta a la peticion radicada el 27 de septiembre de 2021 a través del cual
las entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar la sancion
moratoria, por la no consignacion oportuna de las cesantias establecidas en la
Ley 50 de 1990, causada desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debid
efectuarse la consignacion de las cesantias generadas en 2020 en el

respectivo fondo prestacional, hasta el momento en que se acredite el pago.

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital archivo “003”.
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e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades accionadas
(i) reconocer y pagar la sancion moratoria establecida en la Ley 50 de 1990,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo desde el 15 de
febrero de 2021, fecha en que debi6é consignarse el valor correspondiente a
las cesantias de 2020, en el respectivo fondo prestacional y hasta el dia en
gue se acredite el pago de la prestacion; (ii) sufragar la indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, de conformidad con las Leyes 52
de 1975 y 50 de 1990, asi como el Decreto 1176 de 1991, y (iii) pagar la suma
correspondiente a indexacion, intereses comerciales y moratorios, costas y
agencias en derecho conforme lo dispuesto en los articulos 187, 188 'y 192 del
CPACA.

Cabe recordar que, con proveido de 19 de agosto de 20223, el Juzgado considerd
necesario vincular al extremo pasivo de la litis a la Fiduciaria La Previsora SA, en

adelante, Fiduprevisora SA.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag*: Por intermedio de
apoderado, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, falta
de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital®: A través de apoderada judicial,
contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la excepcion

prescripcion.

2.2.3 Fiduprevisora SA: A pesar de haber sido notificada en debida forma®, la entidad

guardo silencio durante el término de traslado de la demanda.

2.3 Mediante providencia de 18 de noviembre de 20227, el Despacho se pronuncié

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas.

3 Archivo “011” del expediente digital.
4 Archivo “019” del expediente digital.
5 Archivo “029” del expediente digital.
6 Archivos “012”y “014” del expediente digital.
7 Archivo “032”, del expediente digital.
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[ll. CONSIDERACIONES
3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) La sefiora July Jeanet Garcia Moreno labora en condiciéon de docente de la

Secretaria de Educacion de Bogota.

2) El 27 de septiembre de 2021 la demandante solicité de la Secretaria de Educacion
de Bogot4, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento
y pago de la sancién moratoria por la “[...] inoportuna consignacion de cesantias y el

pago tardio de los intereses del afio 2020”.
3) Mediante Oficio S-2021-322108 de 11 de octubre de 2021, la Secretaria de
Educacién de Bogota remitio la aludida peticion, por competencia, a la Fiduciaria la

Previsora SA, con el fin de que aquella diera respuesta de fondo.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si a la sefiora July Jeanet Garcia Moreno le asiste razon juridica para
reclamar de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, Bogota —
Secretaria de Educacién Distrital y la Fiduciaria la Previsora SA, el reconocimiento y
pago de (i) la indemnizacibn moratoria por la no consignacion oportuna de sus
cesantias causadas en 2020, desde el 15 de febrero de 2021 hasta la fecha efectiva
de pago de la prestacion; y (ii) la indemnizacion por el pago tardio de los intereses

de aquellas cesantias.
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3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante®: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora
relacion6 las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitd oficiar a la
Secretaria de Educacion de Bogota y al Ministerio de Educacion, para que allegaran
copia de la constancia de la respectiva transaccién del aporte al fondo correspondiente
a las cesantias causadas en 2020 a favor de la docente, asi como la fecha en que

fueron sufragados los intereses respecto del monto acumulado de aquella prestacion.

3.2.2 Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag®: Con el escrito de contestacion no
aportd ningun medio de prueba y solicité que se oficiara a la Secretaria de Educacion
de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA con el fin de que allegaran el expediente
administrativo de la accionante, en especial lo relacionado con el pago de sus cesantias
e intereses a estas, asi como la certificacion de disponibilidad presupuestal del rubro

dispuesto para el pago de las cesantias.

3.2.3 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital'®: Con el escrito de contestacion,
allega el expediente administrativo de la demandante; de otra parte, no solicitd la
practica de ninguna prueba adicional.

3.2.4 Fiduprevisora SA: Se reitera que la entidad no contesté la demanda, por lo que,

no aporto ni solicité ningtn medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora y la
Secretaria de Educacion de Bogota, que obran de folios 53 a 67 del archivo digital
“003Demanda”y en la carpeta “030AntecedentesAdministrativos”, del expediente
digital, respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente actuacion,

por cuanto resultan pertinentes, conducentes y utiles.

b) Negar la practica de la prueba solicitada por la demandante, toda vez que, el
certificado de la fecha de pago de los intereses a las cesantias causadas en 2020

reposa en los folios 65 a 67 del archivo “003”.

8 Folios 50 y 51, archivo “003” del expediente digital.
9 Folio 38, archivo “019” del expediente digital.
10 Folios 14 y 15, del archivo “029” del expediente digital.
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c) Comogquiera que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion
legal impuesta a las entidades accionadas, se exhorta a la Secretaria de
Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA, para que, en el término
maximo de diez (10) dias, alleguen de manera completa el expediente
administrativo de la actora, dado que, en los archivos aportados (archivo “030”)
no reposan los documentos relativos al tramite dado al reconocimiento de las

cesantias causadas por aquella durante la vigencia laboral de 2020.

d) Negar la practica de la prueba solicitada por la Nacién - Ministerio de
Educacibn — Fomag tendiente a obtener de la Fiduprevisora SA, “[...] el
certificado de disponibilidad presupuestal del rubro dispuesto para el pago de las
cesantias [...]”, por cuanto, los documentos incorporados al plenario y los
antecedentes administrativos, que se reiteran, son suficientes para decidir el

fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acépite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora y la Secretaria de Educacién de Bogota,
que obran de folios 53 a 67 del archivo digital “003Demanda” y en la carpeta

“030AntecedentesAdministrativos”, del expediente digital, respectivamente.

TERCERO: Negar la practica de las pruebas solicitadas por la parte actora y la

Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag.

CUARTO: Exhortar a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la
Previsora SA, con el fin de que, en el término improrrogable de diez (10) dias,
alleguen de manera completa el expediente administrativo del actor, comoquiera que
en los archivos aportados (archivo “030”) no reposan los documentos relativos al
trAmite dado al reconocimiento de las cesantias causadas por aquella durante la

vigencia laboral de 2020.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;

Demandante: julygamo@yahoo.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Demandado: t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
chepelin@hotmail.fr

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre

de 2022 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e84h0e367d352h9abae03ae9873c7ddc94dc35607aff267c76435ab51f9a64ca
Documento generado en 09/12/2022 01:16:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotéd, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

REFERENCIA: || 110013335020202200284 00

DEMANDANTE: || WILDER FAVER TRUJILLO GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por
la entidad demandada, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 100 y 101
numeral 2 del Codigo General del Proceso (CGP), aplicables por remisién expresa
del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2° del articulo 175
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Tramite procesal

Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos®, por
cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admisidbn mediante providencia
de 5 de agosto de 20222

En cumplimiento a la citada providencia, la Secretaria del Despacho procedié a
notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos en
el articulo 172 del CPACA, el cual se extendio hasta el 1° de noviembre de 2022.

1 Archivo “002” del expediente digital.
2 Archivo “008” del expediente digital.
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2.2. Contestacion de la parte demandada®.

El extremo pasivo de la litis, por intermedio de apoderada, contesté la demanda en
tiempo, oportunidad en la que propuso las excepciones previas de prescripcion e

inepta demanda.

[ll. CONSIDERACIONES

El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 38
de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran

la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".

3.1. Excepciones propuestas

3.1.1 Inepta demanda

La entidad accionada considera que los actos acusados debieron ser las 6rdenes
administrativas de personal 1875 de 30 de agosto de 2014 y 1486 de 22 de marzo
de 2017, y no el oficio 2022311001145651 de 26 de mayo de 2022, a efectos de
qgue le fuera reconocido el subsidio familiar en los términos a los que cree tener

derecho.

Para resolver tales argumentos, cabe precisar que el Consejo de Estado, mediante
auto de 14 de mayo de 20204, respecto de los actos administrativos susceptibles de
control judicial, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, refirid lo siguiente:

[...] el acto administrativo es toda manifestacion de voluntad de una entidad
publica, o de un particular en ejercicio de funciones publicas, capaz de
producir efectos juridicos. En consonancia con esta definicion, se han
identificado las siguientes caracteristicas del acto administrativo:

i) Constituye una declaracion unilateral de voluntad.
i) Se expide en ejercicio de la funcion administrativa, por parte de una
autoridad estatal o de particulares.

3 Archivo “015” del expediente digital.

4 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccion segunda — subseccion A, providencia de
14 de mayo de 2020, expediente 25000234200020170603101(5554-18), Consejero ponente: Rafael Francisco
Suérez Vargas.
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iil) Se encamina a producir efectos juridicos «por si misma, de manera
directa sobre el asunto o la situacion juridica de que se trate y, por ende,
vinculante».

iv) Los efectos del acto administrativo consisten en la creacion, modificacion
0 extincion de una situacion juridica general o particular, que impacta los
derechos u obligaciones de los asociados, «sean subjetivos, personales,
reales o de crédito».

Igualmente, esta corporacion ha precisado que los actos administrativos
pasibles de control jurisdiccional son aquellos catalogados como definitivos,
esto es, «los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o
hagan imposible continuar la actuacion».

Bajo este marco conceptual, es valido sostener que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo Unicamente se ocupa del estudio de los actos
definitivos, expresos o fictos, que culminen un proceso administrativo, en la
medida en que se presumen legales, gozan de los atributos de ejecutividad
y ejecutoriedad e impactan en las relaciones de las personas naturales y
juridicas, sus derechos y obligaciones. En consecuencia, el control judicial
de las decisiones administrativas definitivas se torna obligatorio dentro de
un Estado Social de Derecho, en aras de garantizar su validez, asi como los
valores constitucionales, el imperio del principio de legalidad y los derechos
subjetivos de los asociados.

De conformidad con lo anterior, es evidente que los actos administrativos
susceptibles de control judicial, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, son los definidos como definitivos, “...] que decid[e]n
directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la
actuacion” (articulo 43 del CPACA).

Asi las cosas, para el Despacho es evidente que el Oficio 2022311001145651 de
26 de mayo de 2022 constituye un acto administrativo definitivo que contiene la
manifestacion unilateral de la voluntad de la administracion respecto de la situacién
particular del demandante, comoquiera que contiene las razones por las que la
administracion considera que no es procedente conceder el subsidio familiar de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000.

En ese orden de ideas, la excepcion propuesta no esté llamada a prosperar, por lo

gue se continuara con el trdmite del litigio.
3.1.2 Prescripcion
Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcién, el Despacho la

resolverd con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que el

interesado tiene derecho a las pretensiones reclamadas.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 2022-00284

3.2Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria a la abogada Débora Fajardo Fajardo,
identificada con la cédula de ciudadania 39.668.126 y tarjeta profesional 92.295 del CS
de la J, como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, de

conformidad con el poder visible a folio 1 del archivo “015” del expediente digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion previa de inepta demanda propuesta
por la entidad demandada, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: La excepcion de prescripcion sera resuelta con el fondo del asunto,

por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Débora Fajardo Fajardo,
identificada con la cédula de ciudadania 39.668.126 y tarjeta profesional 92.295 del
CS de la J, como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OF}ALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de
2022 alas 8.00 AM.

Demandante: clgomezl@hotmail.com

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
Demandado: deborafajardoabogada@gmail.com;
devora.fajardo@buzonejercito.mil.co; didef@buzonejercito.mil.co



mailto:clgomezl@hotmail.com
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:deborafajardoabogada@gmail.com
mailto:devora.fajardo@buzonejercito.mil.co
mailto:didef@buzonejercito.mil.co

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 50f5e4a48e2f40993285fa359985d617b7af55efc3ceda9df4d9b014f3b9b3cl
Documento generado en 09/12/2022 01:16:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

REFERENCIA: || 110013335020202200285 00

DEMANDANTE: || MARY LUZ VENERA DE LA HOZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: || FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adicioné el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:

[I. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

La sefiora Mary Luz Venera de la Hoz, por conducto de apoderado judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la Nacién
— Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en adelante Fomag, con el objeto de que se acceda a las siguientes

pretensiones:

e Declarar la nulidad de la Resolucion 447 de 22 de enero de 2020, mediante la

cual le fue negado el reconocimiento de la pension vitalicia de jubilacion.

e A titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad demandada
(i) reconocer y pagar pension de jubilacion al actor, de conformidad con lo
establecido en las Leyes 33y 62 de 1985 y 91 de 1989, esto es, con el 75%

del promedio de la totalidad de los factores devengados por él durante el afio

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital archivo “004”,
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anterior al momento de adquirio el estatus de pensionado; (ii) sufragar las
sumas dejadas de devengar, debidamente indexadas; (iii) reconocer la
compatibilidad entre pension y sueldo que cobija a los docentes; y (iv) pagar
los intereses moratorios que se causen a partir del dia siguiente de la
ejecutoria de la sentencia hasta el pago total de la obligacion; y, por ultimo,

condenar en costas a la demandada.

2.2 Contestacion a la demanda®: La Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fomag, por
intermedio de apoderado, presento escrito de contestacion en tiempo, oportunidad en

la que no propuso excepciones con el caracter de previas.

1. CONSIDERACIONES
3.1. Fijacién del litigio
De conformidad con la demanda y la contestacion a esta, se procedera a relacionar los
hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin de
fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas.
3.1.1 Hechos
1) La sefiora Mary Luz Venera de la Hoz naci6 el 15 de septiembre de 1963.
2) Segun reporte de semanas cotizadas, la demandante cotiz6 a la Administradora
Colombiana de Pensiones desde el 15 de julio de 1987 al 6 de mayo de 1998, en

calidad de trabajadora independiente.

3) La accionante presta sus servicios como docente interino desde el 8 de marzo de
2001, a la fecha.

4) El 19 de diciembre de 2019 la actora solicitd de la demandada el reconocimiento y
pago de la pension de jubilacion, conforme a lo previsto en las Leyes 33y 62 de 1985
y 91 de 1989, la cual fue negada mediante Resolucion 447 de 22 de enero de 2020.

3 Expediente digital archivo “073”.
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3.1.2. En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si a la sefiora Mary Luz Venera de la Hoz le asiste razon juridica para
solicitar de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag el reconocimiento
y pago de la pension de jubilacion, equivalente al 75% de los salarios y primas
recibidas con anterioridad al cumplimiento del estatus de pensionada, de
conformidad con lo dispuesto en las Leyes 33y 62 de 1985 y 91 de 1989; o si, por

el contrario, el proceder de la accionada tiene fundamento legal que lo sustente.

3.2. Pruebas

3.2.1 Demandante*: Dentro del escrito de demanda, relacioné las pruebas

documentales aportadas al plenario y no solicité el decreto de ninguna adicional.

3.2.2 Nacion — Ministerio de Educacién - Fomag®: Con el escrito de contestacion
no aportd ningin medio de prueba y solicitd que se oficiara a la Secretaria de
Educacién de Bogota con el fin de que allegara el expediente administrativo de la

accionante.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora que obran
de folios 15 a 34 del archivo “003DemandaAnexos”, los cuales se deberan
incorporar a la presente actuacion, por cuanto resultan pertinentes,

conducentes y utiles.

b) Comoquiera que, mediante certificado expedido por el jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional® se informa que la
documentaciéon que pueda conformar los expedientes administrativos
relacionados con los docentes no estan bajo la custodia del ente ministerial, se
hace necesario, excepcionalmente, para este asunto, requerir a la Secretaria
de Educacion de Bogota, con el fin de que en el término maximo de diez (10)

dias, allegue de manera completa el expediente administrativo del actor.

4 Expediente digital, archivos “004”, folio 9.
5 Expediente digital, archivo “013”, folio 7.
6 Expediente digital, archivo “020”.
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3.3 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de conformidad
con el poder general otorgado mediante escritura publica 522 de 28 de marzo de 2019’
y, en seguida, aceptara la sustitucion® por él conferida al abogado Jhon Fredy Ocampo
Villa, identificado con la cédula de ciudadania 1.010.206.329 y tarjeta profesional
322.164 del CS de la J.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogot4,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto, como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora que obran de folios 15 a 34 del archivo

“003DemandaAnexos”, los cuales se incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Requerir a la Secretaria de Educacién de Bogota, con el fin de que, en
el término improrrogable de diez (10) dias, allegue de manera completa el expediente

administrativo del actor.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de acuerdo
con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por él conferida al abogado
Jhon Fredy Ocampo Villa.

QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar
con el tramite de rigor.
Notifiguese y camplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

7 Archivo “023", del expediente digital.
8 Archivo “024”, del expediente digital.
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de
2022 a las 8.00 AM.

Demandante: roaortizabogados@gmail.com; 1963marluz@gmail.com

) notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
Demandado: . 4 )
t_jocampo@fiduprevisora.com.co

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5cec5063ba9afad7124cf4a99a136314f99b155d6b7c9e2710b6aedad2741d67
Documento generado en 09/12/2022 01:16:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:roaortizabogados@gmail.com
mailto:1963marluz@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:t_jocampo@fiduprevisora.com.co
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Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200292 00 |
| DEMANDANTE: || LUZ MARINA TORRES DE SARMIENTO |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEMANDADO: MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA SA Y
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adicioné el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

La sefiora Luz Marina Torres de Sarmiento, por conducto de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (Fomag), al Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Educacion
Departamental y a la Fiduciaria la Previsora SA (Fiduprevisora SA), con el objeto de

gue se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del (i) acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta por parte del Departamento de Cundinamarca a la peticién radicada
el 29 de noviembre de 2021; (ii) Oficio 20211074228431 de 16 de diciembre de
2021 proferido por la Fiduprevisora SA; y (iii) Oficio CUN2022EE000737 de 14

de enero de 2022 proferido por la Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag; a

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital, archivo “003”.
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través de los cuales las entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar
la sancion moratoria, por el pago tardio de las cesantias reclamadas.

e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades demandadas
(i) reconocer y pagar la sancién moratoria establecida en la Ley 1071 de 2006,
la cual se causo6 desde el 23 de octubre de 2019 hasta el 30 de marzo de 2020;
(if) dar cumplimiento al fallo en los términos de los articulos 188, 192 y 195 del
CPACA,; y (iii) sufragar la suma correspondiente a intereses, costas y agencias
en derecho.

2.2. Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag?3: Por intermedio de
apoderado, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de legitimacion en la causa
por pasiva e ineptitud de la demanda por no cumplir con el articulo 161 del CPACA.

2.2.2 Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Educaciéon®: A través de
apoderado judicial, contesté la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la
excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva y prescripcion.

2.2.3 Fiduprevisora SA®: Por intermedio de apoderado judicial, present6 la demanda

en tiempo, oportunidad en la que no propuso excepciones con el caracter de previas.

2.3. Mediante providencia de 18 de noviembre de 2022, el Despacho se pronuncio

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas®.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3 Archivo “015” del expediente digital.
4 Archivo “029” del expediente digital.
5 Archivo “024” del expediente digital.
6 Archivo “038” del expediente digital.
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3.1.1 Hechos

1) La sefiora Luz Marina Torres de Sarmiento laboré en condicion de docente de la

Secretaria del Departamento de Cundinamarca.

2) El 15 de julio de 2019 la demandante solicitd de la Secretaria de Educacion de
Cundinamarca, Fomag el reconocimiento y pago de la cesantia definitiva a que tenia

derecho.

3) Mediante Resolucion 151 de 3 de febrero de 2020, la Secretaria de Educacion
Departamental le concedié a la demandante, a cargo del Fomag, las cesantias

definitivas solicitadas, las cuales fueron sufragadas el 30 de marzo del mismo afio.

4) El 29 de noviembre de 2021 la actora, presenté reclamacion ante las entidades
accionadas para obtener el reconocimiento y pago de la sancion moratoria, por el
aparente pago tardio de sus cesantias definitivas, la cual fue resuelta en forma
desfavorable por la Fiduprevisora SA, mediante Oficio 20211074228431 de 16 de
diciembre del mismo afio, y por la Naciéon Ministerio de Educacion — Fomag, a través
de Oficio CUN2022EE000737 de 14 de enero de 2022.

3.1.2. En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si la sefiora Luz Marina Torres de Sarmiento tiene derecho a que la Nacién
— Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, Fiduciaria la Previsora SA y el
Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Educacion, le reconozcan y paguen
la indemnizacion moratoria por la no consignacién oportuna de sus cesantias

definitivas.
3.2. Pruebas
3.2.1. Demandante’: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora

relaciono las pruebas documentales aportadas al plenario y no solicito el decreto de

ninguna adicional.

7 Expediente digital archivo “003”, folio 8.
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3.2.2. Nacién — Ministerio de Educacion — Fomag?®: Con el escrito de contestacion,
aportd certificacion de pago de las cesantias y no solicitd la practica de ninguna

adicional.

3.2.3. Fiduprevisora SA®: Con el escrito de contestaciéon no aporté ningin medio de
prueba, de otra parte, solicitd que se cite a la demandante para rendir interrogatorio de

parte.

3.2.4. Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Educacion'®: En el escrito
de contestacion, relaciono las pruebas documentales allegadas y no solicito la practica

de ninguna adicional.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora, la Nacion —
Ministerio de Educacion y la Secretaria de Educacion de Cundinamarca, que
obran en los archivos “003” (folios 13 a 38), 0177, “018”y “032”, del expediente
digital, respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente

actuacion, por cuanto resultan pertinentes, conducentes y utiles.

b) Negar la practica del interrogatorio de parte solicitado por la Fiduprevisora SA,
por cuanto resulta inconducente e inGtil para definir el fondo del litigio, toda vez
que, se trata de un asunto de puro derecho que se puede definir con el material

probatorio allegado al expediente digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, ttngase como pruebas los

documentos aportados por la parte actora, la Nacién — Ministerio de Educacién y la

8 Expediente digital archivo “015”, pagina 16.
9 Expediente digital archivo “024”, pagina 12.
10 Expediente digital, archivo “029”, pagina 16.
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Secretaria de Educacion de Cundinamarca, que obran en los archivos “003” (folios 13
a 38), 0177, “018”y “032”, del expediente digital, respectivamente.

TERCERO: Negar la practica de la prueba solicitada por la Fiduprevisora SA, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

PVC

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

Demandante:

lumatosa05@hotmail.com; roaortizabogados@gmail.com

Demandados:

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
dmateus@fiduprevisora.com.co;
notificaciones@cundinamarca.gov.co;
scastillo@cundinamarca.gov.co;
stella.castillo@cundinamarca.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7218587739f5f3f70283873b774c16ba8a689dfd75a9¢ch7dd3f262a31b8900b6

Documento generado en 09/12/2022 01:16:22 PM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: |/ 110013335020202200294 00

[ DEMANDANTE: |[ SORAYA DEL PILAR JIMENEZ DE COLMENARES

DEMANDADO: | CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

El Despacho tiene por contestada la demanda por parte de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional — CASUR, conforme a los requisitos del articulo 175
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CAPACA), de acuerdo con el escrito visible en el archivo 022 del expediente digital.

Vencido el término de traslado de la demanda, la suscrita juez cita a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, para que comparezcan de manera virtual el
veinticinco (25) de enero de 2023 a las 9:00 am, a la audiencia inicial contenida en
el articulo 180 del CPACA. El respectivo enlace para acceder a la diligencia sera
enviado a los correos electrénicos suministrados por los sujetos procesales dias

antes a la realizacion de aquella.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por otra parte, el Juzgado le reconoce personeria al Dr. Nelson David Pineda
Lozano, portador de la tarjeta profesional 372.591 del CS de la J, en calidad de

apoderado judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR®.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA

1 Conforme al poder visible en el archivo 023 del expediente digital.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante | sorayadelpilar97 @gmail.com;
ccscamilo.corredor@gmail.com

Demandado | judiciales@casur.gov.co;
juridica@casur.gov.co
nelson.pineda444@casur.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0955a7346142b82dec53430de61da9827c948ca2lc2cabacd3cd54fdce42f07¢c
Documento generado en 09/12/2022 01:16:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200306 00 \
| DEMANDANTE: || YEFERSON SANTISTEBAN RODRIGUEZ \

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adicioné el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1 Demanda

El sefior Yeferson Santisteban Rodriguez, por conducto de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la
Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, con el objeto de que se acceda a

las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad de la Resolucién 4491 de 23 de diciembre de 2021 por la
cual, el Director General de la Policia Nacional retir6 del servicio activo al actor.

e A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar a la demandada i) reintegrar
al demandante al servicio activo de la Policia Nacional, sin solucion de
continuidad, en el grado que, conforme al estatuto de carrera, deba ostentar al
momento del reingreso; ii) reconocer y pagar todos los salarios, prestaciones y
demas emolumentos dejados de devengar desde la fecha de su retiro efectivo

del servicio hasta su reintegro; Yy iii) indexar las sumas reconocidas a la

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital archivo “003”.
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demandada y reconocer los intereses a que haya lugar; por uUltimo, condenar a
la entidad en costas y agencias en derecho.

2.2 Contestacion a la demanda3: La parte accionada, por intermedio de apoderado,
contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que no propuso excepciones con
el caracter de previas.

I1l. CONSIDERACIONES
3.1 Fijacion del litigio
De conformidad con la demanda y la contestacion a esta, se procedera a relacionar los
hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin de
fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El sefior Yeferson Santisteban Rodriguez ingresé en calidad de alumno del nivel
ejecutivo de la Policia Nacional el 6 de septiembre de 2004 y el dltimo rango al que

ascendi6 fue el de intendente, el 30 de septiembre de 2020.
2) Mediante acta 005-APROP-GRURE-3.22 de 8 de diciembre, la Junta de

Evaluacion y Calificacion para suboficiales, personal nivel ejecutivo y agentes de la

Policia Nacional recomendo el retiro del actor.

3) A través de Resolucion 4491 de 23 de diciembre de 2021, el Director General de
la Policia Nacional retiré del servicio activo al demandante.

3.1.2. En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Yeferson Santisteban Rodriguez le asiste razén juridica para
solicitar de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional (i) el
reintegro al servicio activo de la entidad sin solucion de continuidad en el grado que,
conforme al estatuto de carrera, deba ostentar al momento del reingreso; y (ii) el

reconocimiento y pago debidamente indexados de todas los salarios, prestaciones

3 Expediente digital archivo “074”.
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sociales y demas emolumentos dejados de recibir desde la fecha de retiro hasta su

reintegro.

3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante*: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora
relacioné las pruebas documentales aportadas al plenario y no solicito el decreto de

ninguna adicional.

3.2.2 Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional®: Con el escrito de
contestacion aport6 pruebas documentales y el expediente administrativo del actor, y

no solicito el decreto de ningin medio de prueba adicional.

3.2.3 En este sentido, el Despacho dispondra tener como pruebas los documentos
aportados por la parte actora en el archivo “005” y por la entidad demandada, en los
archivos “0177, “019”, “022”, “026”y “027” del expediente digital, los cuales se deberan
incorporar a la presente actuacion, por cuanto resultan pertinentes, conducentes y

utiles.

3.3.Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Victor Manuel Petro Miranda,
identificado con la cédula de ciudadania 1.018.462.080 y tarjeta profesional 296.764
del CS de la J, para representar los intereses de la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, en los términos del poder visible en el archivo “021” del expediente

digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

4 Expediente digital archivo “003” pagina 8.
5 Folio 123 Vito.
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SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora en el archivo “005” y por la entidad
demandada, en los archivos “0177, “019”, “022”, “026”y “027” del expediente digital, los

cuales se incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Victor Manuel Petro Miranda, para

representar los intereses de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

CUARTO: En firme esta decisién, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiguese y camplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
PVC
Demandante: javieralfonsoabogados@gmail.com
Demandado: decun.notificacion@policia.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d46e0a56ff347243193ed0b5fecdcc28b57d5a0a84ee853394f825f7c4a32b3d
Documento generado en 09/12/2022 01:16:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: | 110013335020202200317 00 |
| DEMANDANTE: | JAVIER ARTURO QUINTERO POVEDA |

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Encontrandose las presentes diligencias para continuar con la etapa
correspondiente, el Despacho observa que el apoderado del actor, mediante
memorial allegado a través del buzon de notificaciones judiciales el 28 de noviembre
de 20221, presentd reforma de la demanda para adicionar algunos hechos,

fundamentos de derecho y pruebas solicitados.

Para resolver, se considera:

El articulo 173 del CPACA, prevé la posibilidad de reformar la demanda por una

sola vez, bajo ciertos lineamientos, a saber:

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial.
Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de
la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un soto
documento con la demanda inicial.

Asi las cosas, comoquiera que el accionante radicd escrito de reforma de la

demanda dentro del término legal, ademas, que la modificacién y/o adiciéon de los

1 Archivos 030 y 031 del expediente digital
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hechos y pruebas de la demanda se ajusta a lo consignado en la norma de la
referencia, y los fundamentos de derecho son aspectos estrechamente ligados con
los hechos y cargos que sustentan las pretensiones, la suscrita juez procedera a

admitirla.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. — Admitir la reforma de la demanda formulada por el apoderado de la

demandante, conforme a la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 173 del

CPACA, la presente decision sera notificada por estado.

TERCERO. - Correr traslado de la reforma de la demanda a la parte accionada,
al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones, tengan interés directo en el
resultado del proceso, por un término de quince (15) dias, plazo que comenzara a
contar a partir del dia siguiente al de la notificaciéon por estado de esta providencia.

CUARTO. - Vencido el traslado de la reforma, ingresar el expediente al Despacho

para que se surta el tramite correspondiente.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA
Demandante info@ostosvaquiro.com;
omarvaquiro20@hotmail.com
Demandado notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

coper@buzonejercito.mil.co
jferreyramh@hotmail.com
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0df602ee07a3afab4ed44calleaadbd7dc3c40e430d8e461f9756b4fd5ch92e92
Documento generado en 09/12/2022 01:16:25 PM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: |/ 110013335020202200322 00

| DEMANDANTE: || CRISTIAN OLIMPO CARDENAS GAYON

DEMANDADO: | SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
ESE

El Despacho tiene por contestada la demanda por parte de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Norte ESE, conforme a los requisitos del articulo 175 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CAPACA), de

acuerdo con el escrito visible en el archivo 014 del expediente digital.

Vencido el término de traslado de la demanda, la suscrita juez cita a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, para que comparezcan de manera virtual el
veinticinco (25) de enero de 2023 a las 10:00 am, a la audiencia inicial contenida en
el articulo 180 del CPACA. El respectivo enlace para acceder a la diligencia sera
enviado a los correos electrénicos suministrados por los sujetos procesales dias

antes a la realizacion de aquella.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por otra parte, el Juzgado le reconoce personeria a la Dra. Nayith Carolina Arango
Castilla, portadora de la tarjeta profesional 340.844 del CS de la J, en calidad de

apoderada judicial de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE*.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA

1 Conforme al poder visible en el archivo 015 del expediente digital.
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Demandante

notificaciones@misderechos.com.co;
cyj024@hotmail.com

Demandado

notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co
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nacarolinaarango@gmail.com
nayit1994@hotmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200328 00 \

| DEMANDANTE: || GABRIELA GONZALEZ RODRIGUEZ \

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas
por las entidades accionadas, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
100 y 101 numeral 2 del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicables por
remision expresa del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

[Il. ANTECEDENTES
2.1 Tramite procesal
Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?,
por cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admision mediante auto

de 26 de agosto de 20222

En cumplimiento a la citada providencia, la secretaria del Despacho procedio a

notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos

1 Archivo “002” del expediente digital.
2 Archivo “006” del expediente digital.
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en el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 16 de noviembre de
2022.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag?: Por intermedio de
apoderada, contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales y

falta de legitimacion en la causa por pasiva.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital*: A través de apoderado
judicial, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la

excepcion de prescripcion.
2.2.3 Fiduciaria la Previsora: Esta sociedad guardé silencio.

[ll. CONSIDERACIONES
El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, que modificod el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que
no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".
3.1 Excepciones propuestas
La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag y Bogota — Secretaria

de Educacion, en las contestaciones presentadas, remitidas por correo

electronico, formularon como excepciones previas las siguientes:

3 Archivo “015” del expediente digital.
4 Archivo “021” del expediente digital.
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3.1.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

En lo concerniente, se precisa que la falta de legitimacién ha sido clasificada
como de hecho y material y tal distincion obedece a la necesidad de determinar
sus efectos dentro de la litis, por lo que, conforme a los argumentos en que se
sustenta la excepcion invocada por la Nacion — Ministerio de Educacion - Fomag,
el Juzgado advierte que esta corresponde a la material que, por ende, debe ser

estudiada con el fondo del asunto dentro de la respectiva sentencia.

3.1.2 Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag asegura que se configura la aludida
excepcion por cuanto, no se allegé prueba de la ocurrencia del acto ficto alegado
a través de la cual se acreditara que la administracion no dio respuesta a la
peticion incoada, para lo cual, el actor debié requerir al ente territorial con el fin

que certificara si, en efecto, existio el aludido acto.

Para resolver tales argumentos, cabe anotar que el numeral 1° del articulo 166
del CPACA, determina que “[a] la demanda deberd acompafiarse: 1. Copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacion
0 ejecuciodn, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago total de la

obligacion. [...]".

La norma en mencién, en lo atafiedero a la regulacion de la figura del silencio

administrativo negativo, sefala:

Articulo 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses
contados a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya
notificado decisiénque la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de
la fecha en que debi6 adoptarse la decision.
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La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso
delos recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado
autoadmisorio de la demanda.

Por otra parte, el numeral 2° del articulo 161 ibidem establece lo siguiente:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion
de lademanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

[.]

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con
la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto. [...]

Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia de 25 de noviembre de 20215,

preciso:

El silencio administrativo es un fenémeno en virtud del cual la ley
contempla que, en determinados casos, a la falta de decisién de la
administracién frente a peticiones o recursos elevados por los
administrados, se le da un resultado que puede ser negativo o positivo.
Esa consecuencia se conoce como acto presunto pues, aunque en
tales eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad
de la administracion frente al asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da a ese silencio unos efectos similares a los
del acto administrativo expreso. La razon de ser del fenébmeno del
silencio administrativo es la de evitar que los asuntos que la
administracion debe resolver queden sin decidir de manera indefinida
y que los administrados se vieran imposibilitados para hacer valer sus
derechos ante la jurisdiccion contenciosa, dada la negligencia de la
administracion en dar respuesta a una peticion.

[.]

Quiere decir lo anterior que, una vez transcurridos tres meses a partir de la

presentacion de la peticion sin que se haya obtenido respuesta por la entidad,

5 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccion segunda — subseccién A, sentencia
de 25 de noviembre de 2021, expediente 20001-23-39-000-2015-00195-01(5186-16), Consejero ponente:
William Hernandez Gémez.
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se presume con el silencio de la administracion una respuesta negativa y la

posibilidad de demandar directamente el acto.

En ese orden de ideas, la suscrita juez evidencia que, en el caso sub examine,
la accionante present6 reclamacion el 11 de agosto de 2021° ante la Secretaria
de Educacion de Bogota para obtener el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria, por la aparente consignacion tardia de sus cesantias, entre otros, sin

gue la administracion haya emitido respuesta de fondo respecto de aquella.

Asi las cosas, la prueba de radicacion de la referida peticion, aportada al
plenario, en la que se verifica la recepcion efectiva del documento en la entidad,
es mas que suficiente para acreditar la configuracién del acto ficto negativo,

susceptible de ser controvertido ante esta jurisdiccion.

De alli que, contrario a lo afirmado por la accionada, con fundamento en la
normativa y jurisprudencia transcritas, a la reclamante no se le puede endilgar la
obligacion de presentar una nueva solicitud con el fin de indagar y obtener una
respuesta acerca del estado de su reclamacion, puesto que, ello significaria

atribuirle una carga adicional que carece de fundamento legal.

Por consiguiente, la Unica manera de impedir la ocurrencia del silencio
administrativo negativo es que se emita una respuesta definitiva y que resuelva
de fondo lo solicitado y/o se remita la peticion recibida por una autoridad
incompetente, al funcionario o entidad que se considera es la facultada para

resolverla, en los términos previstos en el inciso final del articulo 83 del CPACA.

Luego entonces, el acto ficto producto del silencio administrativo negativo frente
a la peticion de 17 de agosto de 2021, no nace a la vida juridica por la sola
expiraciéon del plazo preceptuado para su configuracién, sino que, se genera por

la voluntad de la interesada de alegarlo.

6 Folios 5
64 a 68, archivo “003” del expediente digital.
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En consecuencia, la excepcidn invocada no esta llamada a prosperar, por lo que

se continuard con el trdmite del litigio.

3.1.3 Prescripcion

Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcion, el Despacho la
resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que la

interesada tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

3.2 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, de
conformidad con el poder general otorgado mediante escritura publica 522 de 28
de marzo de 2019’ y, en seguida, aceptara la sustitucion® por él conferida a la
abogada Gina Paola Garcia Florez, identificada con la cédula de ciudadania
1.018.496.314 y tarjeta profesional 366.593 del CS de la J.

Igualmente, reconocera personeria al abogado Carlos José Herrera Castafieda
identificado con la cédula de ciudadania 79.954.623 y tarjeta profesional 141.955
del CS de la J como apoderado de Bogota — Secretaria de Educacién Distrital, de

conformidad con el poder otorgado por el jefe de la Oficina Juridica de la entidad®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las excepcion previa de ineptitud de la

demanda por falta de requisitos formales propuesta por la Nacion — Ministerio

7 Archivo “017”, del expediente digital.
8 Archivo “018”, del expediente digital.
9 Folio 16, archivo “021” del expediente digital.
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de Educacion — Fomag, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: Las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y
prescripcion se resolveran con el fondo del asunto, por las razones expuestas

en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, de
acuerdo con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por él conferida a

la abogada Gina Paola Garcia Flérez.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Carlos José Herrera Castafieda
como apoderado de Bogota — Secretaria de Educacién Distrital, de acuerdo con

el poder otorgado.

QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

Demandante: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
chepelin@hotmail.fr

Demandado:

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de
diciembre de 2022 a las 8:00 am.



mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com
mailto:t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
mailto:notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co
mailto:chepelin@hotmail.fr

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1a473b6e07d7979e07e631794943c0afed8528ee6443f4242ccfe661fe5c3eb9
Documento generado en 09/12/2022 01:16:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
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Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200338 00 \
| DEMANDANTE: || MARIA DEL PILAR CHAVES ESCOBAR \

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas
por las entidades accionadas, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
100 y 101 numeral 2 del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicables por
remision expresa del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

[Il. ANTECEDENTES
2.1 Tramite procesal
Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?,
por cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admision mediante auto

de 9 de septiembre de 20222

En cumplimiento a la citada providencia, la secretaria del Despacho procedio a

notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos

1 Archivo “002” del expediente digital.
2 Archivo “006” del expediente digital.
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en el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 16 de noviembre de
2022.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag?: Por intermedio de
apoderada, contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales y

falta de legitimacion en la causa por pasiva.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital*: A través de apoderado
judicial, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la

excepcion de prescripcion.
2.2.3 Fiduciaria la Previsora: Esta sociedad guardé silencio.

[ll. CONSIDERACIONES
El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, que modificod el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que
no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".
3.1 Excepciones propuestas
La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag y Bogota — Secretaria

de Educacion, en las contestaciones presentadas, remitidas por correo

electronico, formularon como excepciones previas las siguientes:

3 Archivo “015” del expediente digital.
4 Archivo “021” del expediente digital.
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3.1.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

En lo concerniente, se precisa que la falta de legitimacién ha sido clasificada
como de hecho y material y tal distincion obedece a la necesidad de determinar
sus efectos dentro de la litis, por lo que, conforme a los argumentos en que se
sustenta la excepcion invocada por la Nacion — Ministerio de Educacién —
Fomag, el Juzgado advierte que esta corresponde a la material que, por ende,

debe ser estudiada con el fondo del asunto dentro de la respectiva sentencia.

3.1.2 Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag asegura que se configura la aludida
excepcion por cuanto, no se allegé prueba de la ocurrencia del acto ficto alegado
a través de la cual se acreditara que la administracion no dio respuesta a la
peticion incoada, para lo cual, el actor debié requerir al ente territorial con el fin

que certificara si, en efecto, existio el aludido acto.

Para resolver tales argumentos, cabe anotar que el numeral 1° del articulo 166
del CPACA, determina que “[a] la demanda deberd acompafiarse: 1. Copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién
0 ejecucién, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago total de la

obligacion. [...]".

La norma en mencién, en lo atafiedero a la regulacion de la figura del silencio

administrativo negativo, sefala:

Articulo 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses
contados a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya
notificado decisiénque la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de
la fecha en que debi6 adoptarse la decision.
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La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso
delos recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado
autoadmisorio de la demanda.

Por otra parte, el numeral 2° del articulo 161 ibidem establece lo siguiente:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion
de lademanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

[.]

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con
la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto. [...]

Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia de 25 de noviembre de 20215,

preciso:

El silencio administrativo es un fenémeno en virtud del cual la ley
contempla que, en determinados casos, a la falta de decisién de la
administracién frente a peticiones o recursos elevados por los
administrados, se le da un resultado que puede ser negativo o positivo.
Esa consecuencia se conoce como acto presunto pues, aunque en
tales eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad
de la administracion frente al asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da a ese silencio unos efectos similares a los
del acto administrativo expreso. La razon de ser del fenébmeno del
silencio administrativo es la de evitar que los asuntos que la
administracion debe resolver queden sin decidir de manera indefinida
y que los administrados se vieran imposibilitados para hacer valer sus
derechos ante la jurisdiccion contenciosa, dada la negligencia de la
administracion en dar respuesta a una peticion.

[.]

Quiere decir lo anterior que, una vez transcurridos tres meses a partir de la

presentacion de la peticion sin que se haya obtenido respuesta por la entidad,

5 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccion segunda — subseccién A, sentencia
de 25 de noviembre de 2021, expediente 20001-23-39-000-2015-00195-01(5186-16), Consejero ponente:
William Hernandez Gémez.
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se presume con el silencio de la administracion una respuesta negativa y la

posibilidad de demandar directamente el acto.

En ese orden de ideas, la suscrita juez evidencia que, en el caso sub examine,
la accionante presentoé reclamacion el 31 de agosto de 2021° ante la Secretaria
de Educacion de Bogota para obtener el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria, por la aparente consignacion tardia de sus cesantias, entre otros, sin

gue la administracion haya emitido respuesta de fondo respecto de aquella.

Asi las cosas, la prueba de radicacion de la referida peticién, aportada al
plenario, en la que se verifica la recepcion efectiva del documento en la entidad,
es mas que suficiente para acreditar la configuracién del acto ficto negativo,

susceptible de ser controvertido ante esta jurisdiccion.

De alli que, contrario a lo afirmado por la accionada, con fundamento en la
normativa y jurisprudencia transcritas, a la reclamante no se le puede endilgar la
obligacion de presentar una nueva solicitud con el fin de indagar y obtener una
respuesta acerca del estado de su reclamacion, puesto que, ello significaria

atribuirle una carga adicional que carece de fundamento legal.

Por consiguiente, la Unica manera de impedir la ocurrencia del silencio
administrativo negativo es que se emita una respuesta definitiva y que resuelva
de fondo lo solicitado y/o se remita la peticion recibida por una autoridad
incompetente, al funcionario o entidad que se considera es la facultada para

resolverla, en los términos previstos en el inciso final del articulo 83 del CPACA.

Luego entonces, el acto ficto producto del silencio administrativo negativo frente
a la peticion de 31 de agosto de 2021, no nace a la vida juridica por la sola
expiraciéon del plazo preceptuado para su configuracién, sino que, se genera por

la voluntad de la interesada de alegarlo.

6 Folios 64 a 68, archivo “003” del expediente digital.
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En consecuencia, la excepcidn invocada no esta llamada a prosperar, por lo que

se continuard con el trdmite del litigio.

3.1.3 Prescripcion

Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcion, el Despacho la
resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que la

interesada tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

3.2 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, de
conformidad con el poder general otorgado mediante escritura publica 522 de 28
de marzo de 2019’ y, en seguida, aceptara la sustitucion® por él conferida a la
abogada Gina Paola Garcia Florez, identificada con la cédula de ciudadania
1.018.496.314 y tarjeta profesional 366.593 del CS de la J.

Igualmente, reconocera personeria al abogado Carlos José Herrera Castafieda
identificado con la cédula de ciudadania 79.954.623 y tarjeta profesional 141.955
del CS de la J como apoderado de Bogota — Secretaria de Educacién Distrital, de

conformidad con el poder otorgado por el jefe de la Oficina Juridica de la entidad®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las excepcion previa de ineptitud de la

demanda por falta de requisitos formales propuesta por la Nacion — Ministerio

7 Archivo “017”, del expediente digital.
8 Archivo “018”, del expediente digital.
9 Folio 16, archivo “021” del expediente digital.
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de Educacion — Fomag, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: Las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y
prescripcion se resolveran con el fondo del asunto, por las razones expuestas

en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, de
acuerdo con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por él conferida a

la abogada Gina Paola Garcia Flérez.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Carlos José Herrera Castafieda
como apoderado de Bogota — Secretaria de Educacién Distrital, de acuerdo con

el poder otorgado.

QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

Demandante: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
chepelin@hotmail.fr

Demandado:

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de
diciembre de 2022 a las 8:00 am.
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Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200342 00 \

| DEMANDANTE: || MONICA ANDREA ARANZAZU GUZMAN \

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas
por las entidades accionadas, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
100 y 101 numeral 2 del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicables por
remision expresa del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1 Tramite procesal

Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?,
por cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admision mediante auto
de 30 de septiembre de 20222,

En cumplimiento a la citada providencia, la secretaria del Despacho procedio a

notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos

1 Archivo “002” del expediente digital.
2 Archivo “011” del expediente digital.
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en el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 23 de noviembre de
2022.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag?: Por intermedio de
apoderado, contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales,

falta de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital*: A través de apoderada
judicial, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la

excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva.
2.2.3 Fiduciaria la Previsora: Esta sociedad guardé silencio.

[ll. CONSIDERACIONES
El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, que modificod el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que
no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".
3.1 Excepciones propuestas
La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fomag y Bogota — Secretaria

de Educacion, en las contestaciones presentadas, remitidas por correo

electronico, formularon como excepciones previas las siguientes:

3 Archivo “020” del expediente digital.
4 Archivos “030”y “031” del expediente digital.
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3.1.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

En lo concerniente, se precisa que la falta de legitimacién ha sido clasificada
como de hecho y material y tal distincion obedece a la necesidad de determinar
sus efectos dentro de la litis, por lo que, conforme a los argumentos en que se
sustenta la excepcién invocada por las accionadas, el Juzgado advierte que esta
corresponde a la material que, por ende, debe ser estudiada con el fondo del

asunto dentro de la respectiva sentencia.

3.1.2 Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag asegura que se configura la aludida
excepcion por cuanto, no se alleg6 prueba de la ocurrencia del acto ficto alegado
a través de la cual se acreditara que la administracion no dio respuesta a la
peticion incoada, para lo cual, el actor debi6 requerir al ente territorial con el fin

que certificara si, en efecto, existio el aludido acto.

Para resolver tales argumentos, cabe anotar que el numeral 1° del articulo 166
del CPACA, determina que “[a] la demanda deberd acompafiarse: 1. Copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién
0 ejecuciodn, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago total de la

obligacion. [...]".

La norma en mencién, en lo atafiedero a la regulacion de la figura del silencio

administrativo negativo, sefala:

Articulo 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses
contados a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya
notificado decisiénque la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se produciré al cabo de un (1) mes contado a partir de
la fecha en que debi6 adoptarse la decision.
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La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso
delos recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado
autoadmisorio de la demanda.

Por otra parte, el numeral 2° del articulo 161 ibidem establece lo siguiente:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion
de lademanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

[.]

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con
la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto. [...]

Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia de 25 de noviembre de 20215,

preciso:

El silencio administrativo es un fenémeno en virtud del cual la ley
contempla que, en determinados casos, a la falta de decisién de la
administracién frente a peticiones o recursos elevados por los
administrados, se le da un resultado que puede ser negativo o positivo.
Esa consecuencia se conoce como acto presunto pues, aunque en
tales eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad
de la administracion frente al asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da a ese silencio unos efectos similares a los
del acto administrativo expreso. La razon de ser del fenébmeno del
silencio administrativo es la de evitar que los asuntos que la
administracion debe resolver queden sin decidir de manera indefinida
y que los administrados se vieran imposibilitados para hacer valer sus
derechos ante la jurisdiccion contenciosa, dada la negligencia de la
administracion en dar respuesta a una peticion.

[.]

Quiere decir lo anterior que, una vez transcurridos tres meses a partir de la

presentacion de la peticion sin que se haya obtenido respuesta por la entidad,

5 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccion segunda — subseccién A, sentencia
de 25 de noviembre de 2021, expediente 20001-23-39-000-2015-00195-01(5186-16), Consejero ponente:
William Hernandez Gémez.
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se presume con el silencio de la administracion una respuesta negativa y la

posibilidad de demandar directamente el acto.

En ese orden de ideas, la suscrita juez evidencia que, en el caso sub examine,
la accionante presentd reclamacion el 28 de septiembre de 2021° ante la
Secretaria de Educacion de Bogoté para obtener el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria, por la aparente consignacion tardia de sus cesantias, entre
otros, sin que la administraciéon haya emitido respuesta de fondo respecto de

aguella.

Asi las cosas, la prueba de radicacion de la referida peticién, aportada al
plenario, en la que se verifica la recepcion efectiva del documento en la entidad,
es mas que suficiente para acreditar la configuracién del acto ficto negativo,

susceptible de ser controvertido ante esta jurisdiccion.

De alli que, contrario a lo afirmado por la accionada, con fundamento en la
normativa y jurisprudencia transcritas, al reclamante no se le puede endilgar la
obligacion de presentar una nueva solicitud con el fin de indagar y obtener una
respuesta acerca del estado de su reclamacién, puesto que, ello significaria
atribuirle una carga adicional que carece de fundamento legal.

Por consiguiente, la Unica manera de impedir la ocurrencia del silencio
administrativo negativo es que se emita una respuesta definitiva y que resuelva
de fondo lo solicitado y/o se remita la peticion recibida por una autoridad
incompetente, al funcionario o entidad que se considera es la facultada para

resolverla, en los términos previstos en el inciso final del articulo 83 del CPACA.

Luego entonces, el acto ficto producto del silencio administrativo negativo frente
a la peticién de 28 de septiembre de 2021, no nace a la vida juridica por la sola
expiraciéon del plazo preceptuado para su configuracién, sino que, se genera por

la voluntad del interesado de alegarlo.

6 Folios 54 a 59, archivo “003” del expediente digital.
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En consecuencia, la excepcidn invocada no esta llamada a prosperar, por lo que

se continuard con el trdmite del litigio.

3.1.3 Caducidad

La Nacion — Ministerio de Educacion aduce que se debe contabilizar el término
de 4 meses para impetrar el medio de control desde la fecha del acto que negd

el reconocimiento de la sancion.

Al respecto, cabe anotar que, la caducidad implica la pérdida de oportunidad

para reclamar por via judicial los derechos que se consideren vulnerados.

El articulo 164 del CPACA dispone el término dentro del cual deben presentarse
las demandas ante la jurisdiccion contenciosa administrativa, con el fin de
solicitar la declaracién de nulidad de un acto administrativo que presuntamente

le irrogue un perjuicio y se le restablezca el derecho, de la siguiente forma:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

[.]

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

[.]

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[.]

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

[..]

Resulta entonces que la ley prevé un término de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente a la fecha de notificacion del acto administrativo, para
solicitar la declaratoria de nulidad de este, so pena de rechazo de la demanda
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por haber operado el fendmeno de la caducidad; sin embargo, contiene una
excepcion, esta es, cuando se demanden actos producto del silencio

administrativo.

En el caso concreto, la suscrita juez observa que la parte actora cuestiona la
legalidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de respuesta de fondo
a la peticion radicada el 28 de septiembre de 2021, en la que solicitd el
reconocimiento de la sancion moratoria por la no consignacion oportuna de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizaciéon por el

pago tardio de los intereses a estas.

Asi las cosas, es evidente que la excepcion no esta llamada a prosperar,
comoquiera que el medio de control de la referencia versa sobre un acto producto
del silencio administrativo, lo que faculta al interesado a acudir ante esta

jurisdiccion en cualquier tiempo.

3.1.4 Prescripcion

Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcion, el Despacho la
resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que el

interesado tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

3.2 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, de
conformidad con el poder general otorgado mediante escritura publica 522 de 28
de marzo de 20197 y, en seguida, aceptara la sustituciéon® por él conferida al
abogado Jhon Fredy Ocampo Villa, identificado con la cédula de ciudadania
1.010.206.329 y tarjeta profesional 322.164 del CS de la J.

7 Archivo “024”, del expediente digital.
8 Archivo “021”, del expediente digital.
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Igualmente, reconocera personeria al abogado Juan Carlos Jiménez Triana como
apoderado de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, de conformidad con el
poder otorgado por el jefe de la Oficina Juridica de la entidad® y, luego, aceptara la
sustitucion® por él conferida a la abogada Viviana Carolina Rodriguez Prieto,
identificada con la cédula de ciudadania 1.032.471.577 y tarjeta profesional
342.450 del CS de la J.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones previas de ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales, caducidad, propuestas por la Nacién
— Ministerio de Educacién — Fomag, conforme lo dispuesto en la parte motiva de

la presente providencia.

SEGUNDO: Las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y
prescripciéon se resolveran con el fondo del asunto, por las razones expuestas

en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de
acuerdo con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por €l conferida

al abogado Jhon Fredy Ocampo Villa.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Juan Carlos Jiménez Triana como
apoderado de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, de acuerdo con el poder
otorgado y aceptar la sustitucion por €l conferida a la abogada Viviana Carolina

Rodriguez Prieto.

9 Folio 1, archivo “032” del expediente digital.
10 Folio 32, archivo “032” del expediente digital.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el trdmite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;
andrearanzazu@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

t jocampo@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
carolinarodriguezp7@gmail.com; notificacionesjcr@gmail.com

Demandante;:

Demandado:

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de
diciembre de 2022 a las 8:00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1af4cc9551438ed31f809d2402afc885f3fbbec4f615f39673d218d7b450¢7¢0
Documento generado en 09/12/2022 01:16:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200353 00 \

| DEMANDANTE: || MARIA SOLEDAD ALARCON NIETO \

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas
por las entidades accionadas, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
100 y 101 numeral 2 del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicables por
remision expresa del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1 Tramite procesal

Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?,
por cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admision mediante auto
de 16 de septiembre de 20222,

En cumplimiento a la citada providencia, la secretaria del Despacho procedio a

notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos

1 Archivo “002” del expediente digital.
2 Archivo “006” del expediente digital.
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en el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 23 de noviembre de
2022.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag?: Por intermedio de
apoderado, contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales,

falta de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educaciéon Distrital*: A través de apoderada
judicial, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la

excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva.
2.2.3 Fiduciaria la Previsora: Esta sociedad guardé silencio.

[ll. CONSIDERACIONES
El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que
no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".
3.1 Excepciones propuestas
La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag y Bogota — Secretaria

de Educacion, en las contestaciones presentadas, remitidas por correo

electronico, formularon como excepciones previas las siguientes:

3 Archivo “015” del expediente digital.
4 Archivos “025”y “026” del expediente digital.
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3.1.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

En lo concerniente, se precisa que la falta de legitimacion ha sido clasificada
como de hecho y material y tal distincion obedece a la necesidad de determinar
sus efectos dentro de la litis, por lo que, conforme a los argumentos en que se
sustenta la excepcién invocada por las accionadas, el Juzgado advierte que esta
corresponde a la material que, por ende, debe ser estudiada con el fondo del

asunto dentro de la respectiva sentencia.

3.1.2 Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag asegura que se configura la aludida
excepcion por cuanto, no se alleg6 prueba de la ocurrencia del acto ficto alegado
a través de la cual se acreditara que la administracion no dio respuesta a la
peticion incoada, para lo cual, el actor debi6 requerir al ente territorial con el fin

que certificara si, en efecto, existio el aludido acto.

Para resolver tales argumentos, cabe anotar que el numeral 1° del articulo 166
del CPACA, determina que “[a] la demanda deberd acompafiarse: 1. Copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién
0 ejecucidn, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago total de la

obligacion. [...]".

La norma en mencién, en lo atafiedero a la regulacion de la figura del silencio

administrativo negativo, sefiala:

Articulo 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses
contados a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya
notificado decisiénque la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de
la fecha en que debi6 adoptarse la decision.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 2022-00353

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso
delos recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado
autoadmisorio de la demanda.

Por otra parte, el numeral 2° del articulo 161 ibidem establece lo siguiente:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion
de lademanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

[.]

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con
la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto. [...]

Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia de 25 de noviembre de 20215,

preciso:

El silencio administrativo es un fenémeno en virtud del cual la ley
contempla que, en determinados casos, a la falta de decisién de la
administracién frente a peticiones o recursos elevados por los
administrados, se le da un resultado que puede ser negativo o positivo.
Esa consecuencia se conoce como acto presunto pues, aunque en
tales eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad
de la administracion frente al asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da a ese silencio unos efectos similares a los
del acto administrativo expreso. La razon de ser del fenébmeno del
silencio administrativo es la de evitar que los asuntos que la
administracion debe resolver queden sin decidir de manera indefinida
y que los administrados se vieran imposibilitados para hacer valer sus
derechos ante la jurisdiccion contenciosa, dada la negligencia de la
administracion en dar respuesta a una peticion.

[.]

Quiere decir lo anterior que, una vez transcurridos tres meses a partir de la

presentacion de la peticion sin que se haya obtenido respuesta por la entidad,

5 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccion segunda — subseccién A, sentencia
de 25 de noviembre de 2021, expediente 20001-23-39-000-2015-00195-01(5186-16), Consejero ponente:
William Hernandez Gémez.
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se presume con el silencio de la administracion una respuesta negativa y la

posibilidad de demandar directamente el acto.

En ese orden de ideas, la suscrita juez evidencia que, en el caso sub examine,
el accionante presentd reclamacion el 28 de septiembre de 2021° ante la
Secretaria de Educacion de Bogoté para obtener el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria, por la aparente consignacion tardia de sus cesantias, entre
otros, sin que la administraciéon haya emitido respuesta de fondo respecto de

aguella.

Asi las cosas, la prueba de radicacion de la referida peticién, aportada al
plenario, en la que se verifica la recepcion efectiva del documento en la entidad,
es mas que suficiente para acreditar la configuracién del acto ficto negativo,

susceptible de ser controvertido ante esta jurisdiccion.

De alli que, contrario a lo afirmado por la accionada, con fundamento en la
normativa y jurisprudencia transcritas, al reclamante no se le puede endilgar la
obligacion de presentar una nueva solicitud con el fin de indagar y obtener una
respuesta acerca del estado de su reclamacién, puesto que, ello significaria
atribuirle una carga adicional que carece de fundamento legal.

Por consiguiente, la Unica manera de impedir la ocurrencia del silencio
administrativo negativo es que se emita una respuesta definitiva y que resuelva
de fondo lo solicitado y/o se remita la peticion recibida por una autoridad
incompetente, al funcionario o entidad que se considera es la facultada para

resolverla, en los términos previstos en el inciso final del articulo 83 del CPACA.

Luego entonces, el acto ficto producto del silencio administrativo negativo frente
a la peticién de 28 de septiembre de 2021, no nace a la vida juridica por la sola
expiraciéon del plazo preceptuado para su configuracién, sino que, se genera por

la voluntad del interesado de alegarlo.

6 Folios 54 a 59, archivo “003” del expediente digital.
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En consecuencia, la excepcidn invocada no esta llamada a prosperar, por lo que

se continuard con el trdmite del litigio.

3.1.3 Caducidad

La Nacion — Ministerio de Educacion aduce que se debe contabilizar el término
de 4 meses para impetrar el medio de control desde la fecha del acto que negd

el reconocimiento de la sancion.

Al respecto, cabe anotar que, la caducidad implica la pérdida de oportunidad

para reclamar por via judicial los derechos que se consideren vulnerados.

El articulo 164 del CPACA dispone el término dentro del cual deben presentarse
las demandas ante la jurisdiccion contenciosa administrativa, con el fin de
solicitar la declaracién de nulidad de un acto administrativo que presuntamente

le irrogue un perjuicio y se le restablezca el derecho, de la siguiente forma:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

[.]

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

[.]

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[.]

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

[..]

Resulta entonces que la ley prevé un término de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente a la fecha de notificacion del acto administrativo, para
solicitar la declaratoria de nulidad de este, so pena de rechazo de la demanda
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por haber operado el fendmeno de la caducidad; sin embargo, contiene una
excepcion, esta es, cuando se demanden actos producto del silencio

administrativo.

En el caso concreto, la suscrita juez observa que la parte actora cuestiona la
legalidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de respuesta de fondo
a la peticion radicada el 28 de septiembre de 2021, en la que solicitd el
reconocimiento de la sancion moratoria por la no consignacion oportuna de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizaciéon por el

pago tardio de los intereses a estas.

Asi las cosas, es evidente que la excepcion no esta llamada a prosperar,
comoquiera que el medio de control de la referencia versa sobre un acto producto
del silencio administrativo, lo que faculta al interesado a acudir ante esta

jurisdiccion en cualquier tiempo.

3.1.4 Prescripcion

Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcion, el Despacho la
resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que el

interesado tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

3.2 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, de
conformidad con el poder general otorgado mediante escritura publica 522 de 28
de marzo de 20197 y, en seguida, aceptara la sustituciéon® por él conferida al
abogado Jhon Fredy Ocampo Villa, identificado con la cédula de ciudadania
1.010.206.329 y tarjeta profesional 322.164 del CS de la J.

7 Archivo “018”, del expediente digital.
8 Archivo “016”, del expediente digital.
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Igualmente, reconocera personeria al abogado Juan Carlos Jiménez Triana como
apoderado de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, de conformidad con el
poder otorgado por el jefe de la Oficina Juridica de la entidad® y, luego, aceptara la
sustitucion® por él conferida a la abogada Viviana Carolina Rodriguez Prieto,
identificada con la cédula de ciudadania 1.032.471.577 y tarjeta profesional
342.450 del CS de la J.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones previas de ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales, caducidad, propuestas por la Nacién
— Ministerio de Educacién — Fomag, conforme lo dispuesto en la parte motiva de

la presente providencia.

SEGUNDO: Las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y
prescripciéon se resolveran con el fondo del asunto, por las razones expuestas

en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de
acuerdo con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por €l conferida

al abogado Jhon Fredy Ocampo Villa.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Juan Carlos Jiménez Triana como
apoderado de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, de acuerdo con el poder
otorgado y aceptar la sustitucion por €l conferida a la abogada Viviana Carolina

Rodriguez Prieto.

9 Folio 1, archivo “027” del expediente digital.
10 Folio 32, archivo “032” del expediente digital.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el trdmite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;
msolealarcon@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

t jocampo@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
carolinarodriguezp7@gmail.com; notificacionesjcr@gmail.com
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| REFERENCIA: || 110013335020202200357 00 \

| DEMANDANTE: || RAQUEL MALAGON BOLIVAR \

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas
por las entidades accionadas, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
100 y 101 numeral 2 del Cédigo General del Proceso (CGP), aplicables por
remision expresa del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

[Il. ANTECEDENTES
2.1 Tramite procesal
Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?,
por cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admision mediante auto

de 16 de septiembre de 20222,

En cumplimiento a la citada providencia, la secretaria del Despacho procedio a

notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos

1 Archivo “002” del expediente digital.
2 Archivo “006” del expediente digital.
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en el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 23 de noviembre de
2022.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag?: Por intermedio de
apoderado, contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales,

falta de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educaciéon Distrital*: A través de apoderada
judicial, contest6 la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de no comprender la demanda todos los litisconsortes

necesarios y falta de legitimacion en la causa por pasiva.
2.2.3 Fiduciaria la Previsora: Esta sociedad guardo silencio.

[ll. CONSIDERACIONES
El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, dispone que ‘“[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que
no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".
3.1 Excepciones propuestas
La Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fomag y Bogota — Secretaria

de Educacion, en las contestaciones presentadas, remitidas por correo

electrénico, formularon como excepciones previas las siguientes:

3 Archivo “015” del expediente digital.
4 Archivos “025”y “026” del expediente digital.
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3.1.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

En lo concerniente, se precisa que la falta de legitimacién ha sido clasificada
como de hecho y material y tal distincion obedece a la necesidad de determinar
sus efectos dentro de la litis, por lo que, conforme a los argumentos en que se
sustenta la excepcién invocada por las accionadas, el Juzgado advierte que esta
corresponde a la material que, por ende, debe ser estudiada con el fondo del

asunto dentro de la respectiva sentencia.

3.1.2 Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag asegura que se configura la aludida
excepcion por cuanto, no se alleg6 prueba de la ocurrencia del acto ficto alegado
a través de la cual se acreditara que la administracion no dio respuesta a la
peticion incoada, para lo cual, la actora debié requerir al ente territorial con el fin

que certificara si, en efecto, existio el aludido acto.

Para resolver tales argumentos, cabe anotar que el numeral 1° del articulo 166
del CPACA, determina que “[a] la demanda deberd acompafiarse: 1. Copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién
0 ejecuciodn, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la

obligacion. [...]".

La norma en mencién, en lo atafiedero a la regulacion de la figura del silencio

administrativo negativo, sefala:

Articulo 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses
contados a partir de la presentacion de una peticion sin que se haya
notificado decisiénque la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de
la fecha en que debi6 adoptarse la decision.
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La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso
delos recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado
autoadmisorio de la demanda.

Por otra parte, el numeral 2° del articulo 161 ibidem establece lo siguiente:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion
de lademanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

[.]

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con
la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto. [...]

Al respecto, el Consejo de Estado, en sentencia de 25 de noviembre de 20215,

preciso:

El silencio administrativo es un fenémeno en virtud del cual la ley
contempla que, en determinados casos, a la falta de decisién de la
administracién frente a peticiones o recursos elevados por los
administrados, se le da un resultado que puede ser negativo o positivo.
Esa consecuencia se conoce como acto presunto pues, aunque en
tales eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad
de la administracion frente al asunto que ha sido sometido a su
consideracion, la ley le da a ese silencio unos efectos similares a los
del acto administrativo expreso. La razon de ser del fenébmeno del
silencio administrativo es la de evitar que los asuntos que la
administracion debe resolver queden sin decidir de manera indefinida
y que los administrados se vieran imposibilitados para hacer valer sus
derechos ante la jurisdiccion contenciosa, dada la negligencia de la
administracion en dar respuesta a una peticion.

[.]

Quiere decir lo anterior que, una vez transcurridos tres meses a partir de la

presentacion de la peticion sin que se haya obtenido respuesta por la entidad,

5 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccion segunda — subseccién A, sentencia
de 25 de noviembre de 2021, expediente 20001-23-39-000-2015-00195-01(5186-16), Consejero ponente:
William Hernandez Gémez.
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se presume con el silencio de la administracion una respuesta negativa y la

posibilidad de demandar directamente el acto.

En ese orden de ideas, la suscrita juez evidencia que, en el caso sub examine,
el accionante presentd reclamacion el 4 de octubre de 2021° ante la Secretaria
de Educacion de Bogota para obtener el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria, por la aparente consignacién tardia de sus cesantias, entre otros, sin

gue la administracion haya emitido respuesta de fondo respecto de aquella.

Asi las cosas, la prueba de radicacion de la referida peticién, aportada al
plenario, en la que se verifica la recepcion efectiva del documento en la entidad,
es mas que suficiente para acreditar la configuracién del acto ficto negativo,

susceptible de ser controvertido ante esta jurisdiccion.

De alli que, contrario a lo afirmado por la accionada, con fundamento en la
normativa y jurisprudencia transcritas, al reclamante no se le puede endilgar la
obligacion de presentar una nueva solicitud con el fin de indagar y obtener una
respuesta acerca del estado de su reclamacion, puesto que, ello significaria

atribuirle una carga adicional que carece de fundamento legal.

Por consiguiente, la Unica manera de impedir la ocurrencia del silencio
administrativo negativo es que se emita una respuesta definitiva y que resuelva
de fondo lo solicitado y/o se remita la peticion recibida por una autoridad
incompetente, al funcionario o entidad que se considera es la facultada para

resolverla, en los términos previstos en el inciso final del articulo 83 del CPACA.

Luego entonces, el acto ficto producto del silencio administrativo negativo frente
a la peticion de 4 de octubre de 2021, no nace a la vida juridica por la sola
expiraciéon del plazo preceptuado para su configuracién, sino que, se genera por

la voluntad del interesado de alegarlo.

6 Folios 54 a 60, archivo “003” del expediente digital.
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En consecuencia, la excepcidn invocada no esta llamada a prosperar, por lo que

se continuard con el trdmite del litigio.

3.1.3 Caducidad

La Nacion — Ministerio de Educacion aduce que se debe contabilizar el término
de 4 meses para impetrar el medio de control desde la fecha del acto que negd

el reconocimiento de la sancion.

Al respecto, cabe anotar que, la caducidad implica la pérdida de oportunidad

para reclamar por via judicial los derechos que se consideren vulnerados.

El articulo 164 del CPACA dispone el término dentro del cual deben presentarse
las demandas ante la jurisdiccion contenciosa administrativa, con el fin de
solicitar la declaracién de nulidad de un acto administrativo que presuntamente

le irrogue un perjuicio y se le restablezca el derecho, de la siguiente forma:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

[.]

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

[.]

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[.]

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

[..]

Resulta entonces que la ley prevé un término de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente a la fecha de notificacion del acto administrativo, para
solicitar la declaratoria de nulidad de este, so pena de rechazo de la demanda
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por haber operado el fendmeno de la caducidad; sin embargo, contiene una
excepcion, esta es, cuando se demanden actos producto del silencio

administrativo.

En el caso concreto, la suscrita juez observa que la parte actora cuestiona la
legalidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de respuesta de fondo
a la peticion radicada el 4 de octubre de 2021, en la que solicitd el reconocimiento
de la sancidbn moratoria por la no consignaciéon oportuna de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago tardio

de los intereses a estas.

Asi las cosas, es evidente que la excepcion no esta llamada a prosperar,
comoquiera que el medio de control de la referencia versa sobre un acto producto
del silencio administrativo, lo que faculta al interesado a acudir ante esta

jurisdiccion en cualquier tiempo.

3.1.4 No comprender la demanda todos los litisconsortes necesarios

La Secretaria de Educacion Distrital adujo que se debe vincular en calidad de
litisconsorte necesario a la Fiduciaria la Previsora SA, por cuanto, aquella entidad
en su calidad de administradora de los recursos del Fomag, en virtud del Decreto
2831 de 2005, por autorizaciéon de la Ley 91 de 1989, es quien debe pagar las

prestaciones sociales reconocidas a los docentes afiliados al Fondo.

Sobre el particular, el Despacho advierte que, mediante auto de 16 de septiembre
de 20227, se dispuso la vinculaciéon al proceso de la Fiduciaria la Previsora SA,
en calidad de litisconsorte necesario, por lo que, por sustraccion de materia, la

excepcion no esta llamada a prosperar.

7 Archivo “006” del expediente digital.
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3.1.5 Prescripcion

Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcion, el Juzgado la
resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que el

interesado tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

3.2 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de
conformidad con el poder general otorgado mediante escritura publica 522 de 28
de marzo de 20198 y, en seguida, aceptara la sustitucién® por él conferida al
abogado Jhon Fredy Ocampo Villa, identificado con la cédula de ciudadania
1.010.206.329 y tarjeta profesional 322.164 del CS de la J.

Igualmente, reconocera personeria al abogado Juan Carlos Jiménez Triana como
apoderado de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, de conformidad con el
poder otorgado por el jefe de la Oficina Juridica de la entidad'® y, luego, aceptara
la sustitucién! por él conferida a la abogada Viviana Carolina Rodriguez Prieto,
identificada con la cédula de ciudadania 1.032.471.577 y tarjeta profesional
342.450 del CS de la J.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones previas de ineptitud de la

demanda por falta de requisitos formales, caducidad y no comprender la

8 Archivo “017”, del expediente digital.

9 Archivo “021”, del expediente digital.

10 Folio 1, archivo “027” del expediente digital.
11 Folio 32, archivo “027” del expediente digital.
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demanda todos los litisconsortes necesarios, propuestas por la Nacion —
Ministerio de Educacibn — Fomag y la Secretaria Distrital de Educacion,

conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y
prescripcion se resolveran con el fondo del asunto, por las razones expuestas

en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de
acuerdo con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por él conferida
al abogado Jhon Fredy Ocampo Villa.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Juan Carlos Jiménez Triana como
apoderado de Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, de acuerdo con el poder
otorgado y aceptar la sustitucion por €l conferida a la abogada Viviana Carolina

Rodriguez Prieto.

QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el trdmite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;
msolealarcon@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
carolinarodriguezp7@gmail.com; notificacionesjcr@gmail.com

Demandante:

Demandado:
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 12 de
diciembre de 2022 a las 8:00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 561c7de040999fe804fbec67057253182ebb3d83383aa6ba65b3634d23f22895
Documento generado en 09/12/2022 01:16:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotéd, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013335020202200400 00

DEMANDANTE: MIGUEL CAMILO ERNESTO FISGATIVA AVENDANO

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA'Y
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL = CNSC

[. ASUNTO

El Despacho analiza la demanda presentada por el sefior Miguel Camilo Ernesto
Fisgativa Avendafio, por intermedio de apoderado, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, con la cual pretende la declaratoria de

nulidad de los siguientes actos administrativos:

i) Oficio 20211021380191 de 21 de octubre de 2021, emitido por la Comision
Nacional del Servicio Civii — CNSC!, “Por la cual niega la solicitud
2016001395282 del 23 de agosto de 2021 sobre la aplicacion de la lista de

elegibles a empleos equivalentes”.

i) Oficio 01-9-2021-067756° de 30 de agosto de 2021, en virtud del cual el
Servicio Nacional de Aprendizaje “[...] da respuesta a la peticion del 23 de julio
de 2021 con radicado 7-2021-240987, sefialando el uso de la lista de elegibles y

la no disponibilidad de vacantes de empleos equivalentes”.

[I. CONSIDERACIONES

El articulo 164 numeral 2°, literal d) del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA) dispone que ‘...] cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el

caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.

1 Folios 3 — 5 archivo 014 del expediente digital.
2 Folios 6 — 9 archivo 014 del expediente digital.
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Asi las cosas, en lo concerniente al caso concreto, el Juzgado observa que el
demandante cuestiona la legalidad de los actos administrativos a través de los
cuales la entidad demandada niega la solicitud de remision de la lista de elegibles
en periodo de prueba con los cargos desiertos y/o cargos no ofertados que
presentan similitud funcional o equivalentes, por no existir vacantes adicionales a
las ofertadas, los cuales debieron ser demandados dentro de los 4 meses siguientes

a su notificacion, publicacion, comunicacion o ejecucion.

En ese orden de ideas se constata que existe caducidad para demandar la nulidad

de los actos administrativos, por las siguientes razones:

e Respecto del Oficio 20211021380191 de 21 de octubre de 2021, emitido por la
Comision Nacional del Servicio Civil — CNSC, se tiene acreditado en el expediente
que, (i) contra dicho acto administrativo no procedia recurso alguno; (i) fue
notificado al actor el 22 de octubre de 20213; (iii) la solicitud de conciliacion
prejudicial fue presentada el 9 de diciembre del mismo afio?, esto es, 1 mes y 14
dias después; y (iv) el acta emitida por la Procuraduria 80 Judicial | para asuntos
administrativos fue expedida el 7 de marzo de 2022°; sin embargo, la demanda fue
presentada el 27 de mayo de 2022%, cuando habia transcurrido méas de 4 meses.

e En cuanto al Oficio 01-9-2021-067756 de 30 de agosto de 2021 del Servicio
Nacional de Aprendizaje, es dable colegir que, (i) contra dicho acto administrativo
no procedia recurso alguno; (ii) fue notificado al actor el 30 de agosto de 20217; (iii)
la solicitud de conciliacion prejudicial fue presentada el 9 de diciembre de la misma
anualidad®, esto es, 3 meses y 7 dias después; y (iv) el acta emitida por la
Procuraduria 80 Judicial | para asuntos administrativos fue expedida el 7 de marzo
de 2022°; sin embargo, la demanda fue presentada el 27 de mayo de 202219, cuando

habia transcurrido mas de 4 meses.

En consecuencia, no cabe duda de que, en la demanda presentada, se encuentra
configurado el fendémeno juridico de la caducidad del medio de control respecto de

los dos actos administrativos cuestionados, por cuanto, el medio de control de

3 Archivo 018 y 022 del expediente digital.

4 Folio 55 archivo 002 del expediente digital.

5 Folios 55 — 56 archivo 002 del expediente digital.
6 Archivo 002 del expediente digital.

7 Folio 6 archivo 014 del expediente digital.

8 Folio 55 archivo 002 del expediente digital.

9 Folio 55 — 56 archivo 002 del expediente digital.
10 Archivo 001 del expediente digital.
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nulidad y restablecimiento del derecho no fue presentado dentro del término de la
ley, por ende, la actuacion de la administracion conserva su validez y se debe dar

aplicacion al numeral 1° del articulo 169 del CPACA.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda instaurada por el sefior Miguel Camilo Ernesto
Fisgativa Avendafio contra la Comision Nacional del Servicio Civil - CNSC y el
Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que haya

lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

| Demandante | higuita224@yahoo.es

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 alas 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3f8255a9d5dce8d388fab809a9cd9a47hb463cc366fad4a8816796f2865915554¢e
Documento generado en 09/12/2022 01:16:30 PM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotéd, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013335020202200451 00

DEMANDANTE: JOSE LUIS ARAMBURO RESTREPO

DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

Mediante auto del 18 de noviembre de 2022! el Despacho inadmitié la demanda y
ordeno al accionante subsanarla, para lo cual se le concedio el término de diez (10)
dias establecido en el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA).

No obstante, una vez precluido el mencionado término, a pesar de que el
demandante presentd escrito de subsanacion, este no cumple todos los
requerimientos solicitados en el auto de inadmision de la demanda, particularmente,
el contenido en el articulo 162 numeral 8° del CPACA, adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, razdn por la cual, en los términos del numeral 2° del
articulo 169 del CPACA, debera rechazarse la demanda presentada por el sefior

José Luis Aramburo Restrepo.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda instaurada por el sefior José Luis Aramburo

Restrepo contra la Universidad Nacional de Colombia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que haya

lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: Advertir a la parte que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales

debera remitirse Gnicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo

1 Archivo 032 del expediente digital.
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de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

| Demandante | joseluisaramburo@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5fdafff0325decf75c84c6f11f9dce29b9ded84ed35b87ded995f745e367887d
Documento generado en 09/12/2022 01:16:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogoté, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

| EXPEDIENTE: |/ 110013335020202200454 00 |
| DEMANDANTE: || HUMBERTO DE JESUS LONDONO AGUIRRE |

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD

DEMANDADO:

Una vez subsanadas las falencias por las cuales fue inadmitida la demanda, el
Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho y observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién*
se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del CPACA.

5° Que la(s) decisidon(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)®.
De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la Ley
1437 de 2011 (modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en

concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° Admitase la demanda presentada por el sefior Humberto de Jesus Londofio
Aguirre contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional —

Direcciéon de Sanidad.

1 Folio 1 archivo 007 del expediente digital.

2 Folio 2 y 42 archivo 007 del expediente digital.

3 Folios 2 — 29 archivo 007 del expediente digital.
4 Folios 35 — 36 archivo 007 del expediente digital.
5 Folios 63 — 70 archivo 007 del expediente digital.
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2° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y coOrrase traslado
de esta, por el término de treinta (30) dias al sefior Secretario General de la Policia
Nacional®, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), para
gue proceda a contestar, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175
ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo del
actor, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omisién de dicha carga constituira falta

gravisima.

De igual manera, adviértase al accionado que conforme a lo previsto en el numeral
7° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021,
la entidad demandada y su apoderado suministraran, a este Despacho y al
demandante, el correo electronico, medio tecnoldgico o canal digital elegido para
recibir notificaciones. Ademas, a través de este deberan remitir un ejemplar del
escrito de contestacion de la demanda al accionante, circunstancia que acreditaran

con el mensaje de datos o correo electronico que remitan a esta sede judicial.

3° Notifiguese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Director (a) de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulos 612 de la
Ley 1564 de 2012 y 199 del CPACA.

4° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Procurador(a) Judicial, de

conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

5° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales anteriores,
practiguense estas en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6° Se exhorta a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales,
debera remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo

6 Funcionario delegado por el Ministerio de Defensa para notificarse y constituir apoderados en nombre de la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, con Resoluciones 3969 de 30 de noviembre de
2006 y 358 de 20 de enero de 2016.
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de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7° Se reconoce personeria a la Dra. Alix Ramona Pabdn, identificada con la tarjeta
profesional 112.462 del CS de la J, como apoderada del sefior Humberto de Jesus
Londofio Aguirre, de conformidad con el poder visible a folio 42 archivo 007 del

expediente digital.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

Demandante deyanira7409@hotmail.com
recepcion.judicial.2022@gmail.com
Demandado notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
decun.notificacion@policia.gov.co
disan.gutah@policia.gov.co
disan.asjur@policia.gov.co
carolina.jaramillo@correo.policia.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 alas 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6e60679f48937efbb2d61d76d9aa23d5e0684b6843b97f4bb76e305ed588db85
Documento generado en 09/12/2022 01:16:32 PM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogoté4, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

| EXPEDIENTE: | 110013335020202200489 00 |
| DEMANDANTE: || YOLANDA MARTINEZ CONTRERAS |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

El Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho y observa lo siguiente:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién*
se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del CPACA.

5° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)?®.
De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la Ley
1437 de 2011 (modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en
concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° Admitase la demanda presentada por la sefiora Yolanda Martinez Contreras

contra la Naciébn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

1 Folios 1 — 2 archivo 003 del expediente digital.

2 Folios 2 — 3 archivo 003 y archivo 005 del expediente digital.
3 Folio 3 archivo 003 del expediente digital.

4 Folios 3 — 10 archivo 003 del expediente digital.

5 Folios 11 — 12 y 14 — 15 archivo 004 del expediente digital.
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Prestaciones Sociales del Magisterio, Bogota — Secretaria de Educacién Distrital y

Fiduciaria la Previsora SA.

2° Notifiguese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al sefior Ministro de Educacién Nacional, o
a quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), para que proceda a contestar, con el lleno de los requisitos
de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omisién de dicha carga constituira falta

gravisima.

3° Notifiguese personalmente la admision de la demanda y corrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al sefior Presidente de la Fiduciaria La
Previsora SA, o a quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del CPACA, para que proceda a contestar, con el lleno
de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de
la Ley 2080 de 2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omision de dicha carga constituira falta

gravisima.

4° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y corrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias a la Secretaria de Educacién de Bogota, o a
quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del CPACA, para que proceda a contestar, con el lleno de los requisitos
de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
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la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omision de dicha carga constituira falta

gravisima.

5° De igual manera, adviértase a las accionadas que conforme a lo previsto en el
numeral 7° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080
de 2021, las entidades demandadas y sus apoderados suministraran, a este
Despacho y a la demandante, el correo electronico, medio tecnol6gico o canal digital
elegido para recibir notificaciones. Ademas, a través de este deberan remitir un
ejemplar del escrito de contestacion de la demanda a la accionante, circunstancia
que acreditaran con el mensaje de datos o correo electrénico que remitan a esta

sede judicial.

6° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Director (a) de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulos 612 de la
Ley 1564 de 2012 y 199 del CPACA.

7° Notifiquese personalmente la admisién de la demanda y cOrrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Procurador(a) Judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

8% Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales anteriores,
practiquense estas en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

9° Se exhorta a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales,
debera remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

10° Se reconoce personeria a la Dra. Jhennifer Forero Alfonso, identificada con la
tarjeta profesional 230.581 del CS de la J, como apoderada de la sefiora Yolanda
Martinez Contreras, de conformidad con el poder visible en el archivo 005 del

expediente digital.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Notifiquese y Cumplase.

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

Demandante abogado27.colpen@gmail.com
colombiapensionesl@gmail.com

Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificéd a las
partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre de

2022 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c799eedab18fe45d597d21added4703e1f5415ab0ac876f67965059928df0976
Documento generado en 09/12/2022 01:16:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: | 110013335020202200492 00

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDANTE: || o1 pENSIONES
DEMANDADO: | ADRIANA MARGARITA ROBLES CASTAREDA

El Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho y observa que el actor no acreditd, al momento de radicacion en forma
digital de la demanda, el haber enviado a la direccion electronica que para el efecto
disponga la demandada, copia del escrito de esta y sus anexos, tal como lo sefala
el articulo 162 numeral 8 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080

de 2021, vigente al momento de la presentacién de la demanda, el cual prevé:

Articulo 162. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y

contendra:

[.]

8. El demandante, al presentar la demanda, simultineamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. [...]

Por lo anterior, el Juzgado inadmitird la demanda presentada y le ordenara al

accionante subsanar la falencia anotada conforme a la citada norma. En

consecuencia, se
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DISPONE

1.- Inadmitir la demanda presentada por la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES contra la sefiora Adriana Margarita Robles
Castafeda.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado, en

atencioén a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

3.- Advertir a las partes que, cualquier solicitud y radicacién de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electrénicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

Demandante | notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 12 de diciembre

de 2022 a las 8.00 A.M.
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