JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013335020201600165 00

DEMANDANTE: || NOHORA INES BEJARANO DE SALDANA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADQO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

[. ASUNTO

El Despacho observa que la parte actora present6 liquidacion del crédito?!, frente a
la cual la parte ejecutada, dentro del término del traslado realizado?, formuld

objecion?.

II. ANTECEDENTES

2.1Liquidacion del crédito presentada

El apoderado de la parte ejecutante sefialé6 que la accionada continda realizando
los descuentos en un porcentaje mayor al ordenado en la sentencia de 3 de agosto
de 2011, proferida por este Despacho, confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — seccion segunda — subseccion “D”, mediante

providencia de 23 de febrero de 2012.

Asi mismo, sefialé que para la liquidaciéon de los intereses moratorios se debe dar
aplicacion integra a la disposicion contenida en el articulo 177 del Cddigo
Contencioso Administrativo (CCA), norma vigente al momento de la causaciéon de
la obligacion, de la interposicion de la demanda y de la decision de fondo que

resolvio la controversia planteada.

En ese orden de ideas, la parte actora presentd la siguiente liquidacion:

1 Folios 226 — 227 del expediente.
2 Término que transcurrié desde el 29 al 31 de marzo de 2022, como consta a folio 234 del expediente.
3 Folios 236 — 243 del expediente.
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| LIQUIDACION DEVOLUCION DE DESCUENTOS MESADAS ADICIONALES |

ANO VALO DE LA PENSION| % A REINTEGRAR MENSUAL | % A REINTEGRAR ANUAL
2007 $1.401.217 $168.146 $336.292
2008 $1.480.946 $177.714 $355.427
2009 $1.594.535 $191.344 $382.688
2010 $1.626.425 $195.171 $390.342
2011 $1.677.983 $201.358 $402.716
2012 $1.740.572 $208.869 $417.737
2013 $1.810.543 $217.265 $434.530
2014 $1.845.667 $221.480 $442.960
2015 $1.913.219 $229.586 $459.173
2016 $2.042.744 $245.129 $490.259
2017 $2.160.202 $259.224 $518.448
2018 $2.248.554 $269.826 $539.653
2019 $2.320.058 $278.407 $556.814
2020 $2.408.220 $288.986 $577.973
2021 $2.446.992 $293.639 $587.278
TOTAL $6.892.290
| INDEXACION |
INDICE INICIAL  INDICE FINAL FACTOR VALOR INDEXADO
63,85 77,31 1,210806578 $1.452.940
TOTAL INDEXADO $8.345.231
INTERESES $14.845.597
TOTAL DE LA OBLIGACION $23.190.828

1.2 De la objecién de la entidad ejecutada

El apoderado de la entidad accionada manifestdé que, sobre las mesadas
pensionales del mes de junio y diciembre de 2007 a 2021, no se realizaron
descuentos sobre las mesadas adicionales, sino que, las deducciones se hicieron
Unicamente sobre el valor de la mesada pensional. Para probar lo anterior, allegé
los cupones de pago de los meses mencionados y realizd las operaciones
aritméticas correspondientes. Asi las cosas, adujo que no existen valores
pendientes de pago, en consecuencia, no hay lugar a la indexacién de dichas

sumas.

Con fundamento en lo anterior, afirmé que no es dable aprobar la liquidacién

presentada y elaborada por la parte ejecutante.

[ll. CONSIDERACIONES

En el caso que nos ocupa, se tiene que, mediante auto de 17 de agosto de 2018%,
el Juzgado ordend librar mandamiento de pago en favor de la sefiora Nohora Inés
Bejarano de Saldafia, por la suma de $3.621.866,40 por concepto de reintegro de
los dineros descontados por concepto de salud de las mesadas pensionales

adicionales de junio y diciembre a partir del 5 de abril de 2007 hasta la ejecucién de

4 Folios 119 — 124 del expediente.
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las sentencias, por los intereses corrientes desde el momento en que cobre
ejecutoria las sentencias hasta el momento en que se efectué el reintegro de los
descuentos por aportes en salud, o se haga efectivo el cese de los mismos. Lo
anterior, de conformidad con la sentencia proferida por este Juzgado el 3 de agosto
de 2011, confirmada parcialmente en segunda instancia por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca el 23 de febrero de 2012.

Contra el auto en mencion, la parte ejecutada interpuso recurso de reposicion, con
el fin de que se decidiera lo pertinente®, por lo que, el Despacho, a través de

proveido de 26 de abril de 2019, decidié no reponer la decisiéon adoptada.

Luego, esta instancia judicial, con providencia de 17 de mayo de 20197, ordené
seguir adelante con la ejecucion en la forma y términos indicados en el titulo
ejecutivo, e indicd que el pago de los intereses moratorios reclamados serian los
causados a partir del 14 de marzo de 2012 y los generados en adelante hasta que
se realice el pago de la obligacién, por la suma de $8.034.654,86, por lo que, le
ordend a las partes que presentaran la liquidacion del crédito conforme a lo

dispuesto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso (CGP).

Frente a la anterior decisién, la parte ejecutada present6 recurso de apelacion y
solicitud nulidad®, el primero de ellos rechazado por improcedente y el segundo

negado mediante proveido de 12 de julio de 2019.

Contra el auto de 12 de julio de 2019°, la parte ejecutada interpuso recursos de
reposicion y en subsidio de apelacién, con el fin de que el superior decidiera lo
pertinente®, por lo que, el Juzgado, a través de auto de 30 de agosto de 2019,
decidié rechazar el recurso de reposicion por improcedente y conceder el de

apelacion??,

El aludido recurso fue resuelto por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — seccion segunda — subseccion “D”, con providencia de 24 de

noviembre de 2020, M.P. Dra. Alba Lucia Becerra Avella, que la confirmé.

5 Folios 132 — 133 del expediente.
6 Folios 174 — 176 del expediente.
7 Folios 178 — 183 del expediente.
8 Folios 184 — 191 del expediente.
9 Folios 196 — 198 del expediente.
10 Folios 199 — 207 del expediente.
11 Folios 210 — 211 del expediente
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Posterior a esto, con providencia de 5 de agosto de 20222, el Despacho, previo a
resolver la solicitud de actualizacion del crédito le solicito a la ejecutante las pruebas
que demostraran que se le seguian realizando descuentos en aportes de salud
sobre las mesadas pensionales adicionales y, de igual forma, se requirié al FOPEP,
para que aportara certificado de los pagos y descuentos que se han realizado sobre

la pensién gracia que devenga la accionante.

Al respecto, la ejecutante precis6 que las pruebas requeridas son documentos que
no reposan en su poder, por su parte, la ejecutada allego respuesta, al buzon para

notificaciones judiciales?, junto con el respectivo certificado.

De acuerdo con lo mencionado, la suscrita juez constata, con las pruebas
aportadas, que no hay pago pendiente por sufragar a la ejecutante por concepto de
descuentos en salud en las mesadas adicionales, lo anterior, por cuanto, después
de revisar el historico de pagos de septiembre de 2002 hasta agosto de 2022, el
Juzgado evidencia que no se ha realizado ningun descuento de salud en las

mesadas adicionales de la ejecutante.

Por consiguiente, se decide improbar la liquidacién presentada por la parte
accionante, y, en consecuencia, como no hay ningiin monto pendiente por sufragar,

esto es, no existe obligacién pendiente, es procedente dar por terminado el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Improbar la liquidaciéon del crédito presentada por la ejecutante, en la
suma de veintitrés millones ciento noventa mil ochocientos veintiocho pesos m/cte

($23.190.828), de conformidad con lo expuesto en la presente providencia.

SEGUNDO: Declarar terminado el proceso de la referencia, por las razones

expuestas.

12 Folio 247 del expediente.
13 Folios 255 — 257 y 259 — 262 del expediente.
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TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, devolver al interesado los

remanentes en caso, de que haya lugar a ello, y archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA
Demandante ne.reyes@roasarmiento.com.co
Demandado notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;
jcamacho@ugpp.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 367€10991666¢39b65fd470blfce8aa52760b2f0ad4lache2fbd3e2cel8a22f48
Documento generado en 31/03/2023 11:44:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013335020201600402 00

DEMANDANTE: | JANNETTE ESPERANZA GARCIA CASTIBLANCO

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL

El Despacho, previo a resolver la medida cautelar presentada por la ejecutante,
advierte que, la parte accionada allegé escrito, al buzon para notificaciones
judiciales?, a través del cual solicita informacién para realizar depésito judicial, la

cual fue remitida por el secretario del Juzgado.

Asi las cosas, se hace necesario requerir a la ejecutada para que, dentro del término
de cinco (5) dias, informe y/o allegue lo correspondiente al pago de la obligacion

gue adeuda dentro del proceso de la referencia.

Se advierte que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera remitirse
Gnicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados

Administrativos de Bogot4, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cimplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA
Demandante gregopuellobarrios1413@gmail.com
Demandada notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co
chepelin@hotmail.fr
pescobar@educacionbogota.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

! Folio 415 del expediente.
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Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| REFERENCIA: || 110013335020201900086 00 |
| DEMANDANTE: || JOSE OMAR JUTINICO HORTUA |

DEMANDADO: | COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC,
UNIVERSIDAD DE MEDELLIN Y SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE — SENA

VINCULADOS || FAYBERTH CALDERON CALDERON Y OTROS |

Revisado el proceso de la referencia se advierte que obra escrito presentado por el
apoderado de la parte demandante!, mediante el cual interpone recurso de
apelacion contra la sentencia proferida el 6 de marzo de 20232, por este Despacho,
gue niega las pretensiones de la demanda, notificada en debida forma el 8 de los

mismos mes y afio®.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — seccion segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la

sentencia de 6 de marzo de 2023, emitida en estas diligencias.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar,

enviar en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

1 Archivo 187 del expediente digital.
2 Archivo 174 del expediente digital.
3 Archivo 175 del expediente digital.
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ALRR / JAMA

Demandante | capl28@hotmail.com;
mariaisaducuara@hotmail.com;
jjutinico@gmail.com

Demandados | notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co;
corresrec@udemedellin.edu.co;
servicioalciudadano@sena.edu.co;
gmcortesja@yahoo.com

Vinculados fayberc@yahoo.es

benitez_550@hotmail.com
eayalal@gmail.com
fernandolopezdiaz27@gmail.com
coco.leguizamon@gmail.com
alfredoinagro@gmail.com
karo31077@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f00da2b2b526996ca3243b1219c55¢20e6f0008354b1a8eb96fe34a06585d466

Documento generado en 31/03/2023 11:44:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013335020201900174 00

DEMANDANTE: || JOSE GABRIEL ZABALA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Revisado el proceso de la referencia se advierte que obra escrito presentado por el
apoderado de la parte demandante!, mediante el cual interpone recurso de
apelacion contra la sentencia proferida el 6 de marzo de 20232, por este Despacho,
gue niega las pretensiones de la demanda, notificada en debida forma el 7 del

mismo mes y afio®.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — seccién segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la
sentencia de 6 de marzo de 2023, emitida en estas diligencias.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar,

enviar en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

1 Archivo 061 del expediente digital.
2 Archivo 054 del expediente digital.
3 Archivo 055 del expediente digital.
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Demandante | notificaciones@wyplawyers.com;
yacksonabogadol@gmail.com;
yacksonabogado@gmail.com;

Demandado | notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a0e1479c60d0703d290e2a68e106c0b03016ccce7ele71542f2f5428acc03342

Documento generado en 31/03/2023 11:44:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE:  |[110013335020201900406 00 |

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENDIONES

| DEMANDADO: || JOSE GILDARDO ORDONEZ MOSQUERA |

DEMANDANTE:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 20211, por ser la presente controversia un asunto de
puro derecho que no requiere mas elementos de prueba que los obrantes en el
expediente, el Despacho dispone que este permanezca en secretaria por un término
comun de diez (10) dias a disposicion de las partes y de la sefiora procuradora
judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de conclusién y aquella rinda

Su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto €s,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

Demandante notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com
paniaguabogotad@gmail.com

Demandado acropolisjudicial@gmail.com

Curador ad-litem acropolisjudicial@gmail.com

1 Através del cual se permite dictar sentencia anticipada.
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0e00154d1d09af22a9ee9e3a3643b5ce478b28e24649e915687c7ae3d82a43c4
Documento generado en 31/03/2023 11:45:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013335020202000222 00
DEMANDANTE: || JHON JAIRO AVELLANEDA PORTILLA

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Revisado el proceso de la referencia se advierte que obran escritos presentados por
los apoderados de la parte demandante! y demandada? mediante los cuales
interponen recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 6 de marzo de
20233, por este Despacho, que accedié parcialmente a las pretensiones de la

demanda, notificada en debida forma el 7 de los mismos mes y afio®.

Ahora bien, comoquiera que, dentro del término para incoar el recurso de alzada,
las partes de comun acuerdo no manifestaron su intencion de proponer una formula
conciliatoria, la suscrita juez ordenard la concesion de este, sin necesidad de
convocar a la audiencia de conciliacion prevista en el numeral 2° del articulo 247
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — seccidén segunda, los recursos de apelaciéon interpuestos y
sustentados oportunamente por los apoderados de las partes, contra la sentencia

de 6 de marzo de 2023, emitida en estas diligencias.

1 Archivo 103 del expediente digital.
2 Archivo 101 del expediente digital.
3 Archivo 093 del expediente digital.
4 Archivo 094 del expediente digital
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SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar,

enviar en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

Demandante | jorgecastroba@gmail.com

Demandado | ricardoescuderot@hotmail.com;
judicialeshmc@hospitalmilitar.qgov.co;
judicialeshmc@homil.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OI?\ALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5d7acd14fbe13a66a83cdfda751e5ab55b324d23790dcc927282b53bbbf77bc2
Documento generado en 31/03/2023 11:45:02 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: || 110013335020202200200 00 |
| DEMANDANTE: || MARCELA PENAGOS BLANCO |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénicol y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicién de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

1 Archivos 036, 037, 039, 040, 041, 046, 047, 048, 050, 052, 053, 054, 055 y 056 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
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Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
chepelin@hotmail.fr

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a33a3a20342b5e5f188015c0c4c79c9a6ee06767dfca9a8b4fe0665e27a51fbf
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE:  ][110013335020202200224 00 |
| DEMANDANTE: || JAKELINE FRANCO CASTILLO |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénico’ y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicion de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Por otra parte, el Dr. Juan Carlos Jiménez Triana, en calidad de apoderado judicial
de la parte demandada, allega memorial® de renuncia de poder que le fue conferido
por Bogota — Secretaria de Educacién Distrital, en virtud de la terminacién
contractual con dicha entidad, junto con la comunicacion enviada por medio

electronico al jefe de la Oficina Asesora Juridica de la accionada.

1 Archivos 038, 040, 043, 048, 049, 051, 052, 053, 061, 063, 064, 065, 066 y 067 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
3 Archivo 056 del expediente digital.
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Al respecto, la suscrita juez advierte que, conforme a lo sefialado en el articulo 76
del Codigo General del Proceso (CGP), aplicable al caso segun remision del articulo
306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), la renuncia no pone termino al poder sino 5 dias después de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al

poderdante en tal sentido.

Por ende, al encontrarse acreditados los presupuestos legales exigidos, el Juzgado
acepta la renuncia del poder conferido al Dr. Juan Carlos Jiménez Triana,
identificado con la tarjeta profesional 213.500 del CS de la J, quien fungia como
apoderado de la entidad accionada y, de igual forma, se entienden revocadas las

sustituciones por él conferidas.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

ALRR / JAMA

Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
carolinarodriguezp7@gmail.com
notificacionesjcr@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:


mailto:notificacionesjcr@gmail.com

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE:  |[110013335020202200255 00 |
| DEMANDANTE: || NIDIA HAYDEE BURITICA ZULUAGA |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénicol y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicién de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivos 033, 037, 039, 043, 044, 045, 047, 049, 050, 051, 052, 053 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
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ALRR / JAMA

Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
Demandados | notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
t_jocampo@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;
chepelin@hotmail.fr;

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2e75b6f1d2e76¢243ba944881043936e8f2f4357df5fedd6fcfde237d6e4f552
Documento generado en 31/03/2023 11:45:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: || 110013335020202200257 00 |
| DEMANDANTE: || OLGA MARINA PENUELA PENA |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEMANDADO: DEL MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénicol y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicién de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

1 Archivos 036, 038, 042, 046, 047, 048, 050, 051, 052, 054, 056, 057, 058, 059 y 060 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
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ALRR / JAMA

Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
Demandados | notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
chepelin@hotmail.fr

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 369a6df1545dbd8081729210193cafd23e7288e9f86d7¢c75ed723ddf94¢c3f50d
Documento generado en 31/03/2023 11:45:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013335020202200294 00

DEMANDANTE: H SORAYA DEL PILAR JIMENEZ DE COLMENARES

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

LITISCONSORTE || EMILIA DEL PILAR RIVERA CLAVIJO
NECESARIA:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de la litisconsorte necesaria, respecto
del auto que tuvo por no contestada la demanda y fij6 fecha para audiencia inicial,

visible en el archivo 048 del expediente digital.

IIl. ANTECEDENTES

Por medio de proveido de 24 de marzo de 2023%, el Juzgado tuvo por no contestada
la demanda por parte de la litisconsorte necesaria y fijo fecha para la continuacion

de la audiencia inicial el diecinueve (19) de abril de 2023 a las 12:00 m.

Por su parte, el 27 de marzo de 20232 la apoderada de la litisconsorte necesaria
solicité que se revocara el referido auto, comoquiera que, se habia contestado la

demanda en tiempo y anexé las pruebas correspondientes.

[ll. CONSIDERACIONES

En lo que concierne a la aclaracién de las providencias, el articulo 285 del Cédigo
General del Proceso (CGP), aplicable por remision del articulo 306 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),

establece:

Articulo 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud
de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo

1 Archivo 047 del expediente digital.
2 Archivo 048 del expediente digital.
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de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia
o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto. La aclaracién
procederd de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

[.]

Asi las cosas, el Despacho observa que, en aplicacién de la norma transcrita, se
hace necesario aclarar la providencia de 24 de marzo de 20233, para que, en su
lugar, se tenga por contestada la demanda por parte de la litisconsorte necesaria.

Cabe anotar que, la audiencia inicial se llevara a cabo en la fecha indicada en el

aludido proveido.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. - Aclarar el auto proferido el 24 de marzo de 2023, mediante el cual se
tuvo por no contestada la demanda por parte de la litisconsorte necesaria y fijo fecha
para la continuacion de la audiencia inicial, en el sentido de que se tendra por

contestada la demanda por parte de esta.

SEGUNDO. - Se reconoce personeria a la Dra. Rosa del Pilar Valencia Valderrama,
identificada con la tarjeta profesional 60.753 del CS de la J, como apoderada de la
sefiora Emilia Del Pilar Rivera Clavijo, de conformidad con el poder visible en el

archivo 052 del expediente digital.

SEGUNDO. - Por secretaria haganse las anotaciones correspondientes.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

| Demandante | sorayadelpilar97 @gmail.com;

3 Archivo 047 del expediente digital.
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ccscamilo.corredor@gmail.com

Demandada judiciales@casur.gov.co;
juridica@casur.gov.co
nelson.pineda444@casur.gov.co
marisol.usama550@casur.qov.co

Litisconsorte pilarrivera668@gmail.com
necesaria delpilarva@hotmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a
las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2e0351295f12478{f3a9a621888b9736faae8837d88d3399827aa85b04f48874
Documento generado en 31/03/2023 11:45:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: || 110013335020202200319 00 |
| DEMANDANTE: || OLGA IRENE ARENAS CORREDOR |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO: || MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénicol y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicién de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivos 033, 037, 038, 040, 044, 045, 046, 048, 049, 050, 052, 053, 054, 057, 059, 060, 061, 063, 064, 065,
066 y 067 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
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Expediente 110013335020202200319 00

Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

Demandados | notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased @educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
chepelin@hotmail.fr

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75e8191d860efea054ab0f070c9d937152871a737890c15146c2fdadcebfc2a2
Documento generado en 31/03/2023 11:45:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: || 110013335020202200327 00 |
| DEMANDANTE: || YENIS ESTHER VILLERO CASTRO |
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEMANDADO: | DEL MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénicol y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicién de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivos 028, 032, 034, 035, 037, 041, 042, 043, 045, 046, 047, 049, 051, 052, 053, 055, 056, 057, 058 y
059 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
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JAMA

Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
Demandados | notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
chepelin@hotmail.fr

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 855ec0de1b56a9049c3bceb852d50e5¢969e868c46a30eb54b30d980b69bfa51
Documento generado en 31/03/2023 11:45:12 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:t_gpgarcia@fiduprevisora.com.co
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Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: |/ 110013335020202200342 00 |
| DEMANDANTE: || MONICA ANDREA ARANZAZU GUZMAN |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEMANDADO: DEL MAGISTERIO, BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DISTRITO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA

El Juzgado incorpora las pruebas documentales que hacen parte de los
antecedentes administrativos de la actora, allegadas al expediente mediante correo

electrénicol y, corre traslado de estas a las partes.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA),
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 20212, por ser la presente
controversia un asunto de puro derecho que no requiere mas elementos de prueba
gue los obrantes en el expediente, el Despacho dispone que este permanezca en
secretaria por un término comun de diez (10) dias a disposicién de las partes y de
la sefiora procuradora judicial, para que las primeras formulen sus alegatos de

conclusién y aquella rinda su concepto, si a bien lo tiene, por escrito.

Dentro del mismo término concedido, los sujetos procesales podran manifestar lo

correspondiente respecto de las pruebas que se incorporan en este proveido.

Por otra parte, el Dr. Juan Carlos Jiménez Triana, en calidad de apoderado judicial
de la parte demandada, allega memorial® de renuncia de poder que le fue conferido
por Bogota — Secretaria de Educacién Distrital, en virtud de la terminacién
contractual con dicha entidad, junto con la comunicacién enviada por medio

electronico al jefe de la Oficina Asesora Juridica de la accionada.

Al respecto, la suscrita juez advierte que, conforme a lo sefialado en el articulo 76

del Codigo General del Proceso (CGP), aplicable al caso segun remision del articulo

1 Archivos 039, 044, 047, 051, 058, 059, 060, 062, 063 y 064 del expediente digital.
2 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
3 Archivo 053 del expediente digital.



Expediente 110013335020202200257 00

306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), la renuncia no pone termino al poder sino 5 dias después de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al

poderdante en tal sentido.

Por ende, al encontrarse acreditados los presupuestos legales exigidos, el Juzgado
acepta la renuncia del poder conferido al Dr. Juan Carlos Jiménez Triana,
identificado con la tarjeta profesional 213.500 del CS de la J, quien fungia como
apoderado de la entidad accionada y, de igual forma, se entienden revocadas las

sustituciones por €l conferidas.

Se advierte a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera
remitirse anicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

Demandante | notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
andrearanzazu@gmail.com

Demandados | notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jocampo@fiduprevisora.com.co
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
carolinarodriguezp7 @gmail.com;
notificacionesjcr@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:


mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a6e9949367b71385b99ee36a005e3ef7cae83d88ale6lacbaaebe71605134108
Documento generado en 31/03/2023 11:45:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: 110013335020202200347 00

DEMANDANTE: || HERNANDO CARRILLO GONZALEZ

DEMANDADOS: || NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
ARCHIVO GENERAL

I. ASUNTO

Comoquiera que la abogada Nadia Melissa Martinez Castafieda dio respuesta al
requerimiento efectuado mediante auto de 10 de marzo de 2023%, en el sentido de
aportar poder que la faculta para actuar como apoderada en representacion de la
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional?, el Despacho procede a pronunciarse
sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar el litigio correspondiente, en
cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la Ley 2080 de 20213, que le
adiciond el articulo 182A al Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

[I. ANTECEDENTES

2.1 Demanda

Hernando Carrillo Gonzalez, actuando en causa propia, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho?, presenté demanda contra la Nacién
— Ministerio de Defensa Nacional — Archivo General, con el objeto de que se acceda

a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del Oficio RS-20220316025808 de 16 de marzo de 2022,
por medio del cual se da alcance al Oficio RS-20210927021162 de 27 de
septiembre de 2021, que nego la solicitud de incluir el tiempo que presté como

alumno de la academia militar, como servicio militar, para efectos pensionales.

1 Archivo “024” del expediente digital.
2 Archivo “022” del expediente digital.
3 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
4 Archivo “002” del expediente digital.
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e A titulo de restablecimiento del derecho ordenar a la parte accionada certificar
y computar el tiempo servido como alumno de institucion militar, a tiempo de
servicio militar obligatorio, correspondiente a los periodos 1983, 1984 y 1985,
para efectos pensionales y condenar a la entidad en costas y agencias en

derecho.

2.2 Contestacion ala demanda

2.2.1 Nacion — Ministerio de Defensa®. La cartera ministerial, a través de apoderado,
contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la que intituld6 como previa la

excepcion de “excepcion de legalidad del acto administrativo demandado”.

Al respecto se debe sefialar que esta excepcion, de conformidad con el articulo 100
del Cédigo General del Proceso, no tiene caracter de previa, por lo tanto, sera
abordada en la sentencia correspondiente.

[II. CONSIDERACIONES

3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y la contestacion a esta, se procedera a relacionar los
hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin de

fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El Sefior Hernando Carrillo Gonzalez de 1983 a 1985 realizé sus estudios
académicos y militares en el Instituto Militar Antonio Ricaurte, centro de instruccion
con orientacién militar, incorporado en el grupo de Caballeria Mecanizado 1 General

Rincon Quifiones, por el Distrito Militar 4.

2) El 10 de septiembre de 2021 el accionante solicité de la demandada la inclusion
del tiempo prestado como alumno de la academia, militar como servicio militar, para

efectos pensionales; lo cual fue resuelto en forma desfavorable mediante Oficio RS-

5 Archivo “019” del expediente digital.
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20220316025808, que dio alcance al Oficio RS-20210927021162 de 27 de septiembre
de 2021.

3.1.2. En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Hernando Carrillo Gonzalez le asiste razén juridica para
solicitar de la Nacién — Ministerio de Defensa — Archivo Nacional (i) certificar o
computar el tiempo CETIL, u otro autorizado por el Gobierno Nacional, en el que
conste el tiempo servido como alumno de instruccion militar en el Instituto Militar
Antonio Ricaurte, como tiempo de servicio militar obligatorio, para efectos
pensionales de cuota parte o bono pensional;, o si, por el contrario, el acto

administrativo cuestionado se sustenta en la normativa aplicable, y, por ende, es legal.

3.2. Pruebas

3.2.1 Demandante®: Dentro del escrito de demanda la parte actora relacioné las
pruebas documentales aportadas al plenario y no solicitd la practica de ninguna

prueba.

3.2.2 Ministerio de Defensa — Ejército Nacional”: Con el escrito de contestacion

no aportd ni solicité ninguin medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte accionante, que
obran en el archivo “003”, folios “17-42” del expediente digital, los cuales se
deberan incorporar a la presente actuacion, por cuanto resultan pertinentes,

conducentes y utiles.

b) Comoquiera que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion
legal impuesta a las entidades accionadas, se exhorta a la Nacion — Ministerio
de Defensa Nacional — Archivo General, para que, en el término maximo de
diez (10) dias, allegue de manera completa el expediente administrativo del

actor, que incluya una certificacion de tiempo de servicio, en la que se indique

6 Archivo “003” hojas “8-9” del expediente digital.
7 Archivo “022” hojas “27-28” del expediente digital.
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dia, mes y afio cuando el demandante hizo parte del personal de estudiantes
incorporado en el Grupo de Caballeria Mecanizado 1, General Rincon
Quifiones, por el Distrito Militar 4, toda vez que, la obrante en el expediente no
indica fechas exactas.

3.3 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocerd personeria a la abogada Nadia Melissa Martinez
Castafieda, como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Archivo General, identificada con la cédula de ciudadania 52.850.773 y tarjeta
profesional 150.025 del CS de la J, en los términos del poder visible en el archivo

“022” del expediente digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto, como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, ténganse como pruebas
los documentos aportados por la parte actora, que obran en el archivo “003”, folios

“17-42” del expediente digital, los cuales se incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Exhortar a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Archivo
General, para que, en el término maximo de diez (10) dias, allegue de manera
completa el expediente administrativo del actor, que incluya una certificacion de
tiempo de servicio, en la que se indique dia, mes y afio cuando el demandante hizo
parte del personal de estudiantes incorporado en el Grupo de Caballeria

Mecanizado 1, General Rincon Quifiones, por el Distrito Militar 4.

CUARTO: Reconocer personeria la abogada Nadia Melissa Martinez Castafieda,
identificada con la tarjeta profesional de abogada 150.025 del CS de la J, para

representar los intereses de la demandada.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

LEOL

Demandante: carrillohg@yahoo.com

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
Demandado: generalarchivo@mindefensa.gov.co
melissamartinezcO7@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023 a las

8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 843b00c9e13b7eb5a992d9d1¢2819f521f1db3336568d9101ede587d094e5ac0
Documento generado en 31/03/2023 11:45:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| REFERENCIA: || 110013335020202200454 00 \
| DEMANDANTE: || HUMBERTO DE JESUS LONDONO AGUIRRE \

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adicioné el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1 Demanda

El sefior Humberto de Jesus Londofio Aguirre, por conducto de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la
Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional — Direccion de Sanidad, con el objeto

de que se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad parcial de la Resolucién 264 de 1° de junio de 2022, por
medio de la cual el director de Sanidad de la Policia Nacional dio por terminado

el vinculo en provisionalidad del actor.

e A titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad demandada i)
reintegrar al demandante sin solucién de continuidad al cargo de auxiliar para
apoyo de seguridad y defensa, codigo 6-1, grado 28, que desempefiaba, 0 a

otro de igual categoria; y ii) reconocer y pagar todos los salarios y prestaciones

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Archivo “007” del expediente digital.
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dejados de devengar desde la fecha de su retiro efectivo del servicio hasta su
reintegro; por ultimo, condenar en costas y agencias en derecho.

2.2 Contestacion de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional®: Por
intermedio de apoderada judicial, contesto la demanda en tiempo, oportunidad en la
gue no propuso excepciones con el caracter de previas.

[ll. CONSIDERACIONES

3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y la contestacion a esta, se procedera a relacionar los
hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin de

fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El sefior Humberto de Jesus Londofio Aguirre estuvo vinculado a la planta de
empleados publicos de la Policia Nacional — Direccibn de Sanidad, del 28 de
noviembre de 2005 al 12 de julio de 2022.

2) Mediante Resolucion 264 de 1° de junio de 2022, proferida por el director de
Sanidad de la Policia Nacional, se dio por terminado el nombramiento del
demandante en el empleo de auxiliar para apoyo de seguridad y defensa codigo 6-
1, grado 28.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Humberto de Jesus Londofio Aguirre le asiste razon juridica
para solicitar del Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional — Direccion de
Sanidad (i) su reintegro a la entidad sin solucién de continuidad en el mismo cargo
gue desempefiaba, o a otro de igual o superior categoria; y (ii) el reconocimiento y
pago indexado de todos los salarios, prestaciones sociales y demas emolumentos

dejados de recibir desde la fecha de retiro hasta su reintegro; o si, por el contrario,

3 Archivo “022” del expediente digital.
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el acto administrativo cuestionado tiene fundamento legal que lo sustente y, por ende,
no se configura causal alguna de nulidad.

3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante*: Dentro del escrito de demanda, relacioné las pruebas

documentales aportadas al plenario y no solicité el decreto de ninguna adicional.

3.2.2 Nacion — Ministerio de Defensa— Policia Nacional®: Junto con la contestacion
de la demanda alleg6 los antecedentes administrativos del actor, y no solicitd el

decreto de ningun medio de prueba adicional.

En este sentido, el Despacho dispondra tener como pruebas los documentos aportados
por la parte actora y la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, que obran
de folios 48 a 77 del archivo “007SubsanacionDemanda” y en la carpeta
“023AntecedentesAdministrativos” del expediente digital, respectivamente, los cuales
se deberan incorporar a la presente actuacién, por cuanto resultan pertinentes,

conducentes y Utiles.

3.3 Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria a la abogada Ana Paola Barreto Alfaro,
identificada con la cédula de ciudadania 47.440.592 y tarjeta profesional 150.149 del
CS de la J, como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional, de conformidad con el poder otorgado por el secretario general de la

entidad®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedo expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

4 Folios 37 a 39, archivo “007” del expediente digital.
5 Folio 21, archivo “022” del expediente digital.
6 Archivos “028”y “029” del expediente digital.
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SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, ténganse como pruebas
los documentos aportados por la parte actora y la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, que obran de folio 48 a 77 del archivo “007SubsanacionDemanda”y
en la carpeta “023AntecedentesAdministrativos” del expediente digital,

respectivamente, los cuales se incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Ana Paola Barreto Alfaro
identificada con la cédula de ciudadania 47.440.592 y tarjeta profesional 150.149 del
CS de la J, como apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional.

CUARTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiguese y camplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
PVC
Demandante: recepcion.judicial.2022@gmail.com; deyanira7409@hotmail.com
disan.asjur-judicial@policia.gov.co;
Demandado: anap.barreto@correo.policia.gov.co;
decun.notificacion@policia.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 11 de abril de 2023

a las 8.00 AM.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: || 110013335020202200466 00

DEMANDANTE: || OFELIA ROMERO ALMARIO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: || FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, SOACHA — SECRETARIA DE EDUCACION
y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adicioné el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:

[I. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

La sefiora Ofelia Romero Almario, por conducto de apoderada judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en adelante Fomag y a Soacha — Secretaria de Educacién, con el objeto

de que se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta a la peticion radicada el 6 de diciembre de 2021, a través del cual
las entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar la sancion
moratoria, por la no consignacion oportuna de las cesantias establecidas en la
Ley 50 de 1990, causada desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debid

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital archivo “003”.
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efectuarse la consignacion de las cesantias generadas en 2020 en el
respectivo fondo prestacional, hasta el momento en que se acredite el pago.

e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades accionadas
(i) reconocer y pagar la sancion moratoria establecida en la Ley 50 de 1990,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo desde el 15 de
febrero de 2021, fecha en que debi6 consignarse el valor correspondiente a
las cesantias de 2020, en el respectivo fondo prestacional y hasta el dia en
que se acredite el pago de la prestacion; (ii) sufragar la indemnizacién por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, de conformidad con las Leyes 52
de 1975y 50 de 1990, asi como el Decreto 1176 de 1991; y (iii)) pagar la suma
correspondiente a indexacion, intereses comerciales y moratorios, costas y
agencias en derecho conforme lo dispuesto en los articulos 187, 188 'y 192 del
CPACA.

Cabe recordar que, con proveido de 18 de noviembre de 20223, el Juzgado considerd
necesario vincular al extremo pasivo de la litis a la Fiduciaria La Previsora SA, en

adelante, Fiduprevisora SA.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag*: Por intermedio de
apoderada, contesté la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales,
falta de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y caducidad.

2.2.2 Soacha — Secretaria de Educacion®: A través de apoderada judicial, contest6
la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las excepciones previas de
ineptitud sustantiva de la demanda, falta de agotamiento del procedimiento

administrativo y falta de legitimacion en la causa por pasiva.

2.2.3 Fiduciaria La Previsora: Esta sociedad guardé silencio.

2.3 Mediante providencia de 17 de marzo de 2023°%, el Despacho se pronuncié

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas.

3 Archivo “006” del expediente digital.
4 Archivo “015” del expediente digital.
5 Archivo “022” del expediente digital.
6 Archivo “027” del expediente digital.
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[1l. CONSIDERACIONES

3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) La sefiora Ofelia Romero Almario labora en condicion de docente de la Secretaria

de Educacion de Soacha.

2) EI 6 de diciembre de 2021 la demandante solicité de la Secretaria de Educacion de
Soacha, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria por la “[...] inoportuna consignacion de cesantias y el

pago tardio de los intereses del afio 2020”.

3) Mediante Oficio SEM-DAF-P.S 049 de 5 de febrero de 2021, la Secretaria de
Educaciéon de Soacha remiti6 la aludida peticion, por competencia, a la Fiduciaria la

Previsora SA, con el fin que aquella diera respuesta de fondo.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si a la sefiora Ofelia Romero Almario le asiste razén juridica para
reclamar de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, Soacha —
Secretaria de Educacién y la Fiduciaria la Previsora SA, el reconocimiento y pago de
() la indemnizacion moratoria por la no consignacion oportuna de sus cesantias
causadas en 2020, desde el 15 de febrero de 2021 hasta la fecha efectiva de pago
de la prestacion; y (i) la indemnizacion por el pago tardio de los intereses de aquellas

cesantias.

3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante’: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora

relaciono las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitd oficiar a la

7 Folios 55 y 56, archivo “003” del expediente digital.
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Secretaria de Educacion de Soacha y al Ministerio de Educacion, para que allegaran
(i) copia de la constancia de la respectiva transaccion del aporte al fondo
correspondiente a las cesantias causadas en 2020 a favor de la docente, asi como la
fecha en que fueron sufragados los intereses respecto al monto acumulado de aquella
prestacion; y (ii) la copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento y pago
de la referida prestacion.

3.2.2 Nacién — Ministerio de Educacién — Fomag?®: Con el escrito de contestacion no
aportd ningun medio de prueba y solicitdé que se oficiara a la Secretaria de Educacion
de Soacha con el fin de que allegara el expediente administrativo de la accionante, en
especial lo relacionado con el pago de sus cesantias e intereses a estas, el oficio por
medio del cual remitié a la Fiduprevisora la solicitud de la demandante; asi como a la
actora, para que pruebe que ‘[...] son sus cesantias anualizadas las que no hicieron
parte de los recursos trasladados [...] para las cesantias del afio 2020” y a la
Fiduprevisora para que allegue el certificado de disponibilidad presupuestal del rubro
dispuesto para el pago de cesantias, en el cual demuestra que el dinero de cesantias

de los docentes para la vigencia 2020 ya se encontraba disponible en el Fomag.

3.2.3 Soacha — Secretaria de Educaciéon®: Con el escrito de contestacion, allega el
expediente administrativo de la demandante; de otra parte, no solicitd la practica de

ninguna prueba adicional.

3.2.4 Fiduprevisora SA: Se reitera que la entidad no contesté la demanda, por lo que,

no aportd ni solicitd ningtn medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora y la
Secretaria de Educacion de Soacha, que obran de folios 67 a 87 del archivo digital
“003Demanda” y en el “024ActuacionAdministrativa”, del expediente digital,
respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente actuacion, por

cuanto resultan pertinentes, conducentes y utiles.

8 Folios 28 y 29, archivo “015” del expediente digital.
9 Folios 16 y 17, archivo “022” del expediente digital.
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b) Negar la practica de las pruebas solicitadas por la demandante, toda vez que,
(i) el certificado de la fecha de pago de los intereses a las cesantias causadas
en 2020 reposa en los folios 85 y 86 del archivo “003™ vy (ii) en el archivo 024"
se encuentra lo relativo al trdmite dado al reconocimiento y pago de las cesantias

ya referidas.

c) Negar la practica de la prueba requerida por la Nacidbn — Ministerio de
Educacion — Fomag, cuyo proposito es obtener los antecedentes administrativos,
por cuanto estos ya obran en el expediente digital y fueron debidamente

incorporados como consta en el literal “a”.

d) Negar la practica de la prueba solicitada por la Nacidbn — Ministerio de
Educacibn — Fomag tendiente a obtener de la Fiduprevisora SA, “[...] el
certificado de disponibilidad presupuestal del rubro dispuesto para el pago de las
cesantias [...]”, por cuanto, los documentos incorporados al plenario y los
antecedentes administrativos, que se reiteran, son suficientes para decidir el

fondo del asunto.

e) Negar el decreto de la prueba solicitada por la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fomag, tendiente a obtener que la parte actora demuestre que, “[...]
son sus cesantias anualizadas las que no hicieron parte de los recursos
trasladados [...] para las cesantias del afio 2020”, por cuanto, conforme a lo
dispuesto en el inciso 1 del articulo 167 del CGP, aplicable por remision expresa
del articulo 211 del CPACA, corresponde a las partes probar los supuestos de
hecho contenidos en la demanda, dentro de las oportunidades procesales

respectivas.

3.2.5 De oficio: De conformidad con lo establecido en el articulo 213 del CPACA, se
trasladaran del expediente digital 11001333502020220020700 que cursa en este
Juzgado, los archivos “046RespuestaRequerimiento” y “047AnexosRespuesta” esto
es, copia del Oficio SEM-DAF-P.S 0137 de 21 de febrero de 2023y el extracto de aquel,

donde se enuncia, entre otros, a la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,
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RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora y la Secretaria de Educacion de Soacha,
que obran de folios 67 a 87 del archivo digital “003Demanda” y en el
“024ActuacionAdministrativa”, del expediente digital, respectivamente, asi como, los
archivos “0270ficioSEMDAF9S0137” y “028AnexoOficic SEMDAF9S0137”, que
contiene los documentos traslados del expediente 11001333502020220020700, los

cuales se incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Negar el decreto y la practica de las pruebas solicitadas por la parte
actora y la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiguese y camplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

LEOL

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;

Demandante: ofelita57@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co;

Demandado: notificaciones_juridica@alcaldiasoacha.gov.co

t_jkramirez@fiduprevisora.com.co
sarabogadosconsultores@gmail.com
angelicahsarabogadosconsultores@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.
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Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| REFERENCIA: ][ 110013335020202200469 00 |
| DEMANDANTE: || CARLOS ALFONSO SERRANO ACOSTA |
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adiciond el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta

los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

El sefior Carlos Alfonso Serrano Acosta, por conducto de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demand6 a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y a Bogota — Secretaria de Educacion Distrital, con

el objeto de que se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta a la peticion radicada el 27 de septiembre de 2021 a través del cual
las entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar la sancion
moratoria, por la no consignacion oportuna de las cesantias establecidas en la
Ley 50 de 1990, causada desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debid
efectuarse la consignacion de las cesantias generadas en 2020 en el
respectivo fondo prestacional, hasta el momento en que se acredite el pago.

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Archivo “003” del expediente digital.
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e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades accionadas
(i) reconocer y pagar la sancion moratoria establecida en la Ley 50 de 1990,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo desde el 15 de
febrero de 2021, fecha en que debi6é consignarse el valor correspondiente a
las cesantias de 2020, en el respectivo fondo prestacional y hasta el dia en
gue se acredite el pago de la prestacion; (ii) sufragar la indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, de conformidad con las Leyes 52
de 1975 y 50 de 1990, asi como el Decreto 1176 de 1991, y (iii) pagar la suma
correspondiente a indexacion, intereses comerciales y moratorios, costas y
agencias en derecho conforme lo dispuesto en los articulos 187, 188 'y 192 del
CPACA.

Cabe recordar que, con proveido de 18 de noviembre de 20222, el Juzgado considerd
necesario vincular al extremo pasivo de la litis a la Fiduciaria La Previsora SA, en

adelante, Fiduprevisora SA.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag*: Por intermedio de
apoderado, contestdé la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso las
excepciones previas de falta de legitimacion en la causa por pasiva, prescripcion y
caducidad.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital®: A través de apoderado judicial,
contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la excepcion de

prescripcion.

2.2.3 Fiduprevisora SA: A pesar de haber sido notificada en debida forma®, la entidad

guardo silencio durante el término de traslado de la demanda.

2.3 Mediante providencia de 17 de marzo de 20237, el Despacho se pronuncié

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas.

3 Archivo “006” del expediente digital.
4 Archivo “015” del expediente digital.
5 Archivo “018” del expediente digital.
6 Archivos “007”y “009” del expediente digital.
7 Archivo “023”, del expediente digital.
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I1l. CONSIDERACIONES
3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El sefior Carlos Alfonso Serrato Acosta labora en condicién de docente de la
Secretaria de Educacion de Bogota.

2) El 27 de septiembre de 2021 el demandante solicité de la Secretaria de Educacion
de Bogot4, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento
y pago de la sancién moratoria por la “[...] inoportuna consignacion de cesantias y el

pago tardio de los intereses del afio 2020”.

3) Mediante Oficio S-2021-322108 de 11 de octubre de 2021, la Secretaria de
Educacién de Bogota remitio la aludida peticion, por competencia, a la Fiduciaria la

Previsora SA, con el fin de que aquella diera respuesta de fondo.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Carlos Alfonso Serrato Acosta le asiste razon juridica para
reclamar de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, Bogota —
Secretaria de Educacién Distrital y la Fiduciaria la Previsora SA, el reconocimiento y
pago de (i) la indemnizacion moratoria por la no consignacién oportuna de sus
cesantias causadas en 2020, desde el 15 de febrero de 2021 hasta la fecha efectiva
de pago de la prestacion; y (ii) la indemnizacién por el pago tardio de los intereses

de aquellas cesantias.

3.2 Pruebas

3.2.1 Demandante®: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora

relacion6 las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitd oficiar a la

8 Folios 50 y 51, archivo “003” del expediente digital.
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Secretaria de Educacion de Bogota y al Ministerio de Educacion, para que allegaran
() copia de la constancia de la respectiva transaccion del aporte al fondo
correspondiente a las cesantias causadas en 2020 a favor del docente, asi como la
fecha en que fueron sufragados los intereses respecto al monto acumulado de
aguella prestacion; y (ii) la copia del acto administrativo que ordend el reconocimiento

y pago de la referida prestacion.

3.2.2 Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag?®: Con el escrito de contestacion
no aporté ningin medio de prueba y solicitd que se oficiara a la Secretaria de
Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA con el fin de que allegaran el
expediente administrativo del accionante, en especial lo relacionado con el pago de
sus cesantias e intereses a estas, asi como la certificacion de disponibilidad

presupuestal del rubro dispuesto para el pago de las cesantias.

3.2.3 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital'®: Con el escrito de contestacion,
allega el expediente administrativo del demandante; de otra parte, no solicité el decreto

de ninguna prueba adicional.

3.2.4 Fiduprevisora SA: Se reitera que la entidad no contesté la demanda, por lo que,

no aportd ni solicitd ningn medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora y la
Secretaria de Educacién de Bogota, que obran de folios 54 a 67 del archivo digital
“003Demanda” y en la carpeta “019ActuacionAdministrativa”, del expediente
digital, respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente actuacion,

por cuanto resultan pertinentes, conducentes y Uutiles.

b) Negar la practica de la prueba solicitada por el demandante, toda vez que, el
certificado de la fecha de pago de los intereses a las cesantias causadas en 2020
reposa en los folios 66 y 67 del archivo “003”.

c) Comoquiera que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion

legal impuesta a las entidades accionadas, se exhorta a la Secretaria de

9 Folio 24 y 25, archivo “015” del expediente digital.
10 Folios 14 y 15, archivo “018” del expediente digital.
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Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA, para que, en el término
méaximo de diez (10) dias, alleguen de manera completa el expediente
administrativo del demandante, dado que, en los documentos aportados
(archivo “019”) no reposan los documentos relativos al tramite dado al
reconocimiento de las cesantias causadas por €l durante la vigencia laboral
de 2020.

d) Negar la practica de la prueba solicitada por la Nacién - Ministerio de
Educacion — Fomag tendiente a obtener de la Fiduprevisora SA, “...] el
certificado de disponibilidad presupuestal del rubro dispuesto para el pago de las
cesantias [...]”, por cuanto, los documentos incorporados al plenario y los
antecedentes administrativos, que se reiteran, son suficientes para decidir el

fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora y la Secretaria de Educacion de Bogota,
que obran de folios 54 a 67 del archivo digital “003Demanda” y en la carpeta
“019ActuacionAdministrativa”, del expediente digital, respectivamente, los cuales se

incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Negar la practica de las pruebas solicitadas por la parte actora y la
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, conforme lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Exhortar a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la
Previsora SA, para que, en el término maximo de diez (10) dias, alleguen de manera
completa el expediente administrativo del demandante, dado que, en los documentos
aportados (archivo “079”) no reposan los documentos relativos al tramite dado al

reconocimiento de las cesantias causadas por €l durante la vigencia laboral de 2020.
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QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;
caserra2000@yahoo.es
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
t_malopez@fiduprevisora.com.co;

Demandado: notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
chepelin@hotmail.fr

Demandante:

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8:00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3d79caa90dd112399a0693b80af1622fec69d4c5699a27df68cb6e921875ecf5
Documento generado en 31/03/2023 11:45:19 AM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| REFERENCIA: ][ 110013335020202200475 00 |
| DEMANDANTE: || YURI WILSON BARRERA VALERO |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

DEMANDADO:

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que le adicion6 el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta

los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

El sefior Yuri Wilson Barrera Valero, por conducto de apoderada judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la Nacién
— Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) y a Bogotd — Secretaria de Educacion Distrital, con el objeto de

gue se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del acto ficto negativo que se produjo por la falta de
respuesta a la peticion radicada el 13 de octubre de 2022 a través del cual las
entidades demandadas le negaron el derecho a sufragar la sancién moratoria,
por la no consignacion oportuna de las cesantias establecidas en la Ley 50 de
1990, causada desde el 15 de febrero de 2021, fecha en que debio efectuarse
la consignacion de las cesantias generadas en 2020 en el respectivo fondo

prestacional, hasta el momento en que se acredite el pago.

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Archivo “003” del expediente digital.
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e Atitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades accionadas
(i) reconocer y pagar la sancion moratoria establecida en la Ley 50 de 1990,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo desde el 15 de
febrero de 2021, fecha en que debi6é consignarse el valor correspondiente a
las cesantias de 2020, en el respectivo fondo prestacional y hasta el dia en
gue se acredite el pago de la prestacion; (ii) sufragar la indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, de conformidad con las Leyes 52
de 1975 y 50 de 1990, asi como el Decreto 1176 de 1991, y (iii) pagar la suma
correspondiente a indexacion, intereses comerciales y moratorios, costas y
agencias en derecho conforme lo dispuesto en los articulos 187, 188 'y 192 del
CPACA.

Cabe recordar que, con proveido de 2 de diciembre de 20223, el Juzgado considerd
necesario vincular al extremo pasivo de la litis a la Fiduciaria La Previsora SA, en

adelante, Fiduprevisora SA.

2.2 Contestaciones a la demanda

2.2.1 Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fomag*: Por intermedio de
apoderado, contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la

excepcion previa de inepta demanda por falta de requisitos formales.

2.2.2 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital®: A través de apoderado judicial,
contestd la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la excepcién de

prescripcion.

2.2.3 Fiduprevisora SA: A pesar de haber sido notificada en debida forma®, la entidad

guardo silencio durante el término de traslado de la demanda.

2.3 Mediante providencia de 17 de marzo de 20237, el Despacho se pronuncié

respecto de las excepciones propuestas por las demandadas.

3 Archivo “006” del expediente digital.
4 Archivo “015” del expediente digital.
5 Archivo “024” del expediente digital.
6 Archivos “007”y “009” del expediente digital.
7 Archivo “029”, del expediente digital.
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[ll. CONSIDERACIONES

3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y las contestaciones a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin

de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las pruebas:

3.1.1 Hechos

1) El sefior Yuri Wilson Barrera Valero labora en condicion de docente de la Secretaria

de Educacién de Bogota.

2) EI 13 de octubre de 2021 el demandante solicité de la Secretaria de Educacion de
Bogot4, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria por la “[...] inoportuna consignacion de cesantias y el

pago tardio de los intereses del afio 2020”.
3) Mediante Oficio S-2021-344938 de 8 de noviembre de 2021, la Secretaria de
Educacién de Bogota remitié la aludida peticion, por competencia, a la Fiduciaria la

Previsora SA, con el fin de que aquella diera respuesta de fondo.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Determinar si al sefior Yuri Wilson Barrera Valero le asiste razén juridica para reclamar
de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fomag, Bogota — Secretaria de
Educacion Distrital y la Fiduciaria la Previsora SA, el reconocimiento y pago de (i) la
indemnizacién moratoria por la no consignacién oportuna de sus cesantias causadas
en 2020, desde el 15 de febrero de 2021 hasta la fecha efectiva de pago de la
prestacion; y (ii) la indemnizacion por el pago tardio de los intereses de aquellas

cesantias.

3.2 Pruebas
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3.2.1 Demandante®: Se observa que dentro del escrito de demanda la parte actora
relaciond las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitd oficiar a la
Secretaria de Educacion de Bogota y al Ministerio de Educacion, para que allegaran
(i) copia de la constancia de la respectiva transaccion del aporte al fondo
correspondiente a las cesantias causadas en 2020 a favor del docente, asi como la
fecha en que fueron cancelados los intereses respecto al monto acumulado de
aquella prestacion; y (ii) la copia del acto administrativo que ordeno el reconocimiento

y pago de la referida prestacion.

3.2.2 Nacion — Ministerio de Educacion — Fomag®: Con el escrito de contestacion
no aporté ningin medio de prueba y solicitd que se oficiara a la Secretaria de
Educacion de Bogota con el fin de que allegara las pruebas documentales respecto

al tramite dado a la solicitud del demandante.

3.2.3 Bogota — Secretaria de Educacion Distrital'®: Con el escrito de contestacion,
allega el expediente administrativo del demandante; de otra parte, no solicité el decreto

de ninguna prueba adicional.

3.2.4 Fiduprevisora SA: Se reitera que la entidad no contesté la demanda, por lo que,

no aportd ni solicitd ningn medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la parte actora y la
Secretaria de Educacién de Bogota, que obran de folios 54 a 69 del archivo digital
“003Demanda” y en la carpeta “025ActuacionAdministrativa”, del expediente
digital, respectivamente, los cuales se deberan incorporar a la presente actuacion,

por cuanto resultan pertinentes, conducentes y Uutiles.

b) Negar la practica de la prueba solicitada por el demandante, toda vez que, el
certificado de la fecha de pago de los intereses a las cesantias causadas en 2020
reposa en los folios 67 a 69 del archivo “003”.

c) Comoquiera que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion

legal impuesta a las entidades accionadas, se exhorta a la Secretaria de

8 Folios 49 y 50, archivo “003” del expediente digital.
9 Folio 23, archivo “015” del expediente digital.
10 Folios 14 y 15, archivo “024” del expediente digital.
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Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la Previsora SA, para que, en el término
méaximo de diez (10) dias, alleguen de manera completa el expediente
administrativo del demandante, dado que, en los documentos aportados
(archivo “025”) no reposan los documentos relativos al tramite dado al
reconocimiento de las cesantias causadas por €l durante la vigencia laboral
de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas los
documentos aportados por la parte actora y la Secretaria de Educacion de Bogota,
que obran de folios 54 a 69 del archivo digital “003Demanda” y en la carpeta
“025ActuacionAdministrativa”, del expediente digital, respectivamente, los cuales se

incorporan a la presente actuacion.

TERCERO: Negar la practica de la prueba solicitada por la parte actora, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Exhortar a la Secretaria de Educacion de Bogota y a la Fiduciaria la
Previsora SA, para que, en el término maximo de diez (10) dias, alleguen de manera
completa el expediente administrativo del demandante, dado que, en los documentos
aportados (archivo “025”) no reposan los documentos relativos al tramite dado al

reconocimiento de las cesantias causadas por €l durante la vigencia laboral de 2020.

QUINTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ
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notificacionescundinamarcalgab@gmail.com;

Demandante: wbarrerav@educacionbogota.edu.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t_ygarzon@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
Demandados: notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridicia.gov.co;
chepelin@hotmail.fr

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8:00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: c0256361953f8aleb30727f7994ddel5ae71d747ebb5b835de95143e934f7701
Documento generado en 31/03/2023 11:45:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: | 110013335020202300005 00 |
| DEMANDANTE: | LUZ MERCY GONZALEZ FIERRO |

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS MILITARES

DEMANDADO:

I. ASUNTO

Procede la suscrita juez a decidir el recurso de reposicion y la procedencia del de
apelacion, presentados por el apoderado judicial de la parte demandante?, contra el
auto de 3 de marzo de 20232, mediante el cual resolvié rechazar la demanda de la

referencia.

[I. ANTECEDENTES

2.1 Auto recurrido

Por medio de auto de 3 de marzo de 2023, notificado por estados electronicos el 6
de los mismos mes y afio, el Despacho resolvié rechazar la demanda presentada
por la parte actora, al considerar que oper6 el fenémeno de la caducidad del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho respecto del acto administrativo

demandado.

2.2 Recurso de reposicion y apelacién

La demandante, por intermedio de apoderado, interpuso recursos de reposicion y
en subsidio de apelacion contra el referido proveido, porque, cree que el Juzgado
yerra en el conteo de términos, lo anterior, basado en que la constancia emitida por
la Procuraduria es de 16 de diciembre de 2022 y no de 13 de los mismos mes y
afo, por consiguiente, el término para iniciar la accion comenzaba a contarse a partir
del 19 de diciembre de 2022.

1 Archivos 026 y 031 del expediente digital.
2 Archivo 024 del expediente digital.
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Ademas, indic6 que tenia para radicar la demanda hasta el 16 de enero de 2023 y
estd demostrado que esta fue radicada el 13 de los mismos mes y afio, es decir,

dentro del término correspondiente.

Por lo anterior, solicitd reponer la decision adoptada y, en caso de no resolverse de
manera favorable el recurso de reposicion, se conceda el de apelacién ante el

superior.

[ll. CONSIDERACIONES

Sobre la procedencia del recurso de reposicion el articulo 242 del Cédigo de lo
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), modificado por el
articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, establece:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedari asi:

Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite,
se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.

Por lo anterior, es procedente resolver como primera medida el recurso de
reposicion interpuesto, para lo cual precisa el Juzgado que no hay lugar a reponer
la decision adoptada en auto de 3 de marzo de 2023, por cuanto, operé el fenébmeno
de caducidad, a pesar de que el demandante allega otro documento de la

Procuraduria, que no habia sido aportado con los anexos de la demanda.

Cabe resaltar que, comoquiera que el Despacho desconocia cuando se produjo la
desvinculacion de la demandante, con el fin de contabilizar la caducidad del acto
administrativo demandado, requirié a la entidad accionada para que remitiera la
informacioén pertinente, mediante auto de 27 de enero de 20233, Sobre el particular,
la directora Administrativa y de Talento Humano, sefiora Sandra Liliana Vargas
Arias?®, emiti6 certificacion en la que consta que la accionante fue retirada del

servicio activo el 13 de junio de 2022.

3 Archivo 010 del expediente digital.
4 Archivo 019 del expediente digital.
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Asi las cosas, la actora quedo retirada del servicio desde el 13 de junio de 2022, por
lo cual, el término de cuatro (4) meses para interponer la demanda comenzo a correr

a partir del 14 de los mismos mes y afio.

En ese orden de ideas, revisado el expediente y con el nuevo documento anexado,
se constata que (i) la interesada presento solicitud de conciliacién prejudicial el 10
de octubre de 20225, es decir, pasados 3 meses y 25 dias luego de la fecha de su
desvinculacion; y (ii) la constancia expedida por la Procuraduria 138 Judicial Il para
asuntos administrativos es de 16 de diciembre de 20225. Corolario de lo anterior, es
gue el término de caducidad se suspendi6 entre el 10 de octubre de 2022 y el 16 de
diciembre de 2022.

Por consiguiente, la demandante tenia 5 dias, luego de que se reanudaron los
términos de caducidad, para interponer el medio de control de la referencia que
vencian el 21 de diciembre de 2023, fecha en la que la Rama Judicial se encontraba
en vacancia judicial, por ende, la demanda debia ser incoada el primer dia habil en

gue se retoman labores de atencion al publico, es decir, el 11 de enero de 2023.

Pese a ello, esta fue presentada por el apoderado de la accionante, en el correo
electrénico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota, el 13 de enero de 2023, tal como consta en el acta individual de reparto’,
esto es, transcurridos 2 dias después del término legal correspondiente, por lo que,

se configuré el fendmeno de la caducidad del medio de control.

Debe reiterar la suscrita juez, como lo menciond en el auto que rechazé la demanda,
gue ni el paro ni la vacancia judicial, interrumpe los términos de caducidad, tal como

lo sostuvo el Consejo de Estado en auto de 04 de agosto de 20128:

Sin embargo, en caso de que el término para presentar la accion se venza en
los dias en que el Despacho Judicial no se encuentre prestando sus servicios,
dicho término se extendera hasta el primer dia habil siguiente.

Lo anterior, permite concluir que ni el paro, ni la vacancia judicial interrumpen
el término de caducidad para presentar la accion, pues tales circunstancias
no deben ser tenidas en cuenta, salvo que dicho plazo expire dentro de éstas,
caso en el cual, como ya se dijo, la accion caducaria si en el primer dia habil
siguiente no se presenta la demanda.

5 Folio 1 archivo 005 del expediente digital.

6 Folios 3 — 4 archivo 032 del expediente digital.

7 Archivo 002 del expediente digital.

8 Consejo de Estado — seccidn primera, providencia de 4 de agosto de 2011, expediente 27001-23-31-000-
2009-00093-01, Consejera Ponente: Dra. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez.
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Por otra parte, en lo relativo a la apelacion, el articulo 243 del CPACA, modificado

por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, sefala:

Articulo 243. Apelacién. son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o
de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencién de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en
norma especial.

PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera
en el efecto suspensivo. La apelacion de las demas providencias se surtira
en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario. [...] [Subraya el
Despacho]

A su turno, el articulo 244 del CPACA, modificado por el articulo 64 de la Ley 2080
de 2021, dispone:

Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La
interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a
las siguientes reglas:

1. La apelaciéon podra interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion. Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion
interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si fuere
susceptible de este recurso.

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelacién deberéa interponerse y
sustentarse oralmente a continuacion de su notificacién en estrados o de la
del auto que niega total o parcialmente la reposicion. De inmediato, el juez
0 magistrado dara traslado del recurso a los demas sujetos procesales, con
el fin de que se pronuncien, y a continuacion, resolvera si lo concede o no,
de todo lo cual quedara constancia en el acta.

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito ante guien lo profirié, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion o a la del auto que niega total o parcialmente
la reposicion. En el medio de control electoral, este término sera de dos (2)
dias.

De la sustentacion se dard traslado por secretaria a los demas sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Los
términos seran comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no
procederd cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo. [...]. [Subraya el Despacho]
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Ahora bien, en cuanto al recurso de apelacion presentado, de conformidad con los
lineamientos expuestos en las hormas transcritas, es dable concluir que, (i) el recurso
de apelacion procede contra el auto que rechace la demanda; v (i) dicho recurso debe
ser presentado dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién por estado de la

providencia.

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa, se constata que la notificacion por estados
del auto de 3 de marzo de 2023 ocurrio el 6 de los mismos mes y afio, por ende, el
término para presentar oportunamente el recurso de apelacion vencia el 9 de marzo
del afio en curso, y la parte actora lo radicé a través de correo electronico de 8 de
marzo de 2023°. Lo que demuestra que la alzada fue presentada dentro del término
legal correspondiente, por consiguiente, se concedera el recurso de apelacion ante

el superior en el efecto suspensivo.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer la decision proferida en auto de 3 de marzo de 2023, en el
cual se rechaza la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — seccion segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte accionante, contra el auto

de 3 de marzo de 2023, por las razones expuestas.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar, enviar

de forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

9 Archivo 030 del expediente digital.
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JAMA

Demandante

julioz12@hotmail.com

luzmercygf@hotmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 98aafb7d2fdced70e5518fthf97885437c45e05ffa3d3cff452bb35713763ee8

Documento generado en 31/03/2023 11:45:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013335020202300018 00

DEMANDANTE: BRAYAN DAVID YARA BARRETO

DEMANDADO: FUERZA AEREA COLOMBIANA — CASINO CENTRAL
DE SUBOFICIALES

Mediante auto del 24 de febrero de 2023?, el Despacho inadmitié la demanda y
ordeno al accionante subsanarla, para lo cual se le concedio el término de diez (10)
dias establecido en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA).

No obstante, una vez precluido el mencionado término, el accionante no allegoé la
subsanacion; razon por la cual, en los términos del numeral 2° del articulo 169 del
CPACA, debera rechazarse la demanda presentada por el sefior Brayan David Yara

Barreto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda instaurada por el sefior Brayan David Yara

Barreto contra la Fuerza Aérea Colombiana — Casino Central de Suboficiales.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que haya

lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: Advertir a la parte que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales
debera remitirse Gnicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

1 Archivo 010 del expediente digital.
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Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

| Demandante | alzatedelgado22@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 58fcb1c3dbclab37e7fefb96e23d57d1c7d6bf9480556c585a99h05360681db2
Documento generado en 31/03/2023 11:45:25 AM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: 110013335020202300044 00

DEMANDANTE: JORGE VELEZ PERALTA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

Mediante auto del 24 de febrero de 2023?, el Despacho inadmitié la demanda y
ordeno al accionante subsanarla, para lo cual se le concedio el término de diez (10)
dias establecido en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA).

No obstante, una vez precluido el mencionado término, el accionante no allegoé la
subsanacion; razon por la cual, en los términos del numeral 2° del articulo 169 del
CPACA, debera rechazarse la demanda presentada por el sefior Jorge Vélez

Peralta.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda instaurada por el sefior Jorge Vélez Peralta

contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Armada Nacional.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que haya

lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: Advertir a la parte que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales
debera remitirse Gnicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

1 Archivo 006 del expediente digital.
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Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

| Demandante | rocafuerte-ge@hotmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: |/ 110013335020202300050 00 |

| CONVOCANTE: || MARIA ANDREA TALEB QUINTERO Y OTROS |

| CONVOCADO: || NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LANACION |
l. ASUNTO

Procede la suscrita juez a decidir el recurso de reposicién y la procedencia de
conceder el de apelacién, presentados por los apoderados judiciales de las partes?,
contra el auto de 10 de marzo de 20232, mediante el cual se resuelve rechazar la

solicitud de conciliacion extraprocesal.

II. ANTECEDENTES

2.1 Auto recurrido

Por medio de auto de 10 de marzo de 2023, notificado por estados electrénicos el
13 de los mismos mes y afio, el Despacho resolvié rechazar la solicitud de
conciliacion extraprocesal presentada por las partes, al considerar que no realizaron
la solicitud de conciliacion ante el agente del Ministerio Publico, requisito necesario
para que esta jurisdiccién se pronuncie respecto de la aprobacion o improbacion de

aguella.

2.2 Recursos de reposicién y en subsidio de apelacién

Las partes, por intermedio de apoderados, interpusieron recursos de reposicion y
en subsidio de apelacion contra el referido proveido, en el que manifestaron que el
asunto sub examine no es competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, porque no gira en torno a un conflicto para el reconocimiento de un

derecho laboral, pues este ya fue concedido.

1 Archivo 022 del expediente digital.
2 Archivo 020 del expediente digital.
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Manifesté que, existe un acto administrativo de extension de jurisprudencia por el

cual se reconoce el derecho laboral, que presta mérito ejecutivo.

Indicé que, la ejecucion de actos administrativos que reconocen derechos laborales,
como lo son los actos administrativos de extension de jurisprudencia, corresponden

a la jurisdiccién ordinaria laboral.

Por lo anterior, solicité reponer la decision adoptada y, en su lugar, declarar la falta
de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para conocer del
asunto, en consecuencia, proceder a declarar el conflicto negativo de competencias.
En caso de no resolverse de manera favorable el recurso de reposicion, pidié

conceder el recurso de apelacidén ante el superior.

[ll. CONSIDERACIONES

Sobre la procedencia del recurso de reposicion el articulo 242 del Codigo de lo
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), modificado por el
articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, establece:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedard asf:

Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite,
se aplicard lo dispuesto en el Codigo General del Proceso. [Subraya el
Despachao].

Por lo anterior, es procedente resolver el recurso de reposicion interpuesto, para lo
cual precisa el Juzgado que hay lugar a reponer la decision adoptada, por cuanto,
en materia de ejecuciones los asuntos objeto de conocimiento de la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, son aquellos que versan sobre condenas impuestas
por esta jurisdiccion o por obligaciones contenidas en una conciliacién aprobada en
esta, de conformidad con el numeral 7° del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

Por su parte, segun lo preceptuado en el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social, conoce:

ARTICULO 2°. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:
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[..]

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

[.]

En el caso concreto, el Juzgado observa que la obligacion que aluden las partes

deviene de actos administrativos proferidos por la Procuraduria General de la

Nacion, mediante los cuales se ordenéd extender los efectos de la sentencia de
unificacién jurisprudencial de 18 de mayo de 2016, proferida por el Consejo de
Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccién segunda, sala de
conjueces, expediente  25000-23-25-000-2010-00246-02  (0845-15). En
consecuencia, la convocada ordend la reliquidacién de la bonificacion por
compensacion de que trata el Decreto 1102 de 2012, teniendo en cuenta la prima

especial de servicios del articulo 15 de la Ley 42 de 1992, a los solicitantes.

Por lo tanto, se advierte que este Despacho carece de competencia para conocer
del presente proceso, toda vez que, revisado el contenido de los articulos 154, 156,
157 y 155 numeral 7° del CPACA, que rigen las reglas de competencia de los jueces
administrativos, no se observa que a esta jurisdiccion se le haya atribuido el
conocimiento de los ejecutivos diferentes a los que contienen sentencias

condenatorias o de conciliaciones aprobadas y proferidas por la misma jurisdiccion.

Debido a ello, en el entendido que no estad en discusion el reconocimiento del
derecho, y, habida cuenta de que lo accesorio corre la suerte de lo principal, la
conciliacién que se pretenda frente a derechos y sumas que se reconocieron en un
acto administrativo tampoco es competencia de esta jurisdiccion, sino de la laboral

ordinaria.

Por otra parte, en relacion con los conflictos de competencias entre las diferentes
jurisdicciones, la facultad de resolverlos quedo a cargo de la Corte Constitucional,
en atencion a que el articulo 14 del Acto legislativo 2 de 2015 agreg6é un numeral
final al articulo 241 de la Constitucion Politica, en el que ordena que la Corte
Constitucional tiene la funcion de "[d]irimir los conflictos de competencias que

ocurran entre las distintas jurisdicciones”.

Al respecto, la Corte Constitucional se pronuncio en auto A84 de 2016 asi:
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Se concluye que la Corte Constitucional serd competente para resolver los
conflictos que surjan entre las diferentes jurisdicciones, tal como lo prevé el
Articulo 14 del Acto Legislativo 02 de 2015, reformatorio del Articulo 241
Superior. Dicha competencia entrara en vigor, Unicamente, cuando ocurra la
transicién entre la antigua institucionalidad y la creada en el Acto Legislativo.
Es decir, esta Corporacion conocera de conflictos de jurisdicciones una vez
el Consejo Superior de la Judicatura haya cesado de manera definitiva sus
funciones, momento en el cual los conflictos de competencias entre distintas
jurisdicciones deberan ser remitidos a este Tribunal Constitucional. [...]

En ese orden de ideas, considerando que el Juzgado Trece Laboral del Circuito de
Bogota es el competente para conocer de este tipo de procesos y que dispuso la
remision de este a los juzgados administrativos, la suscrita juez considera que lo

procedente es reponer su decision y proponer el conflicto negativo de competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota

DISPONE

PRIMERO. — Reponer la decision adoptada en el auto de 10 de marzo de 2023,

con fundamento en lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. - Declarar la falta de competencia jurisdiccional para conocer de la
solicitud de conciliaciéon extrajudicial promovida por la sefiora Maria Andrea Taleb
Quintero y otros con la Procuraduria General de la Nacion, por las razones antes

expuestas.

TERCERO. - Proponer el conflicto negativo de competencia con el Juzgado Trece
Laboral del Circuito y, por consiguiente, remitir de manera inmediata el expediente
a la Corte Constitucional, con el fin de que resuelva el conflicto planteado por este

Despacho.

CUARTO. - Por secretaria haganse las anotaciones correspondientes y remitase

de inmediato el asunto.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ
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JAMA

Convocantes

Idguintero@procuraduria.gov.co;

dglopez@procurad

uria.gov.co;

Idlopez@procuraduria.gov.co;

jcgarcia@procurad

uria.gov.co;

dfmosquera@procuraduria.gov.co;

berios@procuraduria.gov.co;

msuarez@procuraduria.gov.co;

jzuloaga@procuraduria.gov.co;

ddelatorre@procur

aduria.gov.co;

fimoreno@procuraduria.gov.co;

mrestrepo@procur.

aduria.gov.co;

negarcia@procuraduria.gov.co;

sepatino@procuraduria.gov.co;

msantander@procuraduria.gov.co

Imcampo@procuraduria.gov.co;

rosales@procuraduria.gov.co;

Ihincapie@procura

duria.gov.co;

evalencia@procuraduria.gov.co;

egprada@procuraduria.qov.co;

mtaleb@procuraduria.qov.co;

Apoderada
Convocantes

procurar@procuraduria.gov.co

Convocada

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

Apoderado
Convocada

cremolina@procuraduria.gov.co;

JUZGADO 20

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

a las 8.00 A.M.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notific a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 52c437936f110d8bc4669e877d682aa9cedc293579352698e65f742e0b4fb081
Documento generado en 31/03/2023 12:19:10 PM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: |/110013335020202300060 00

DEMANDANTE: || JOSE JAIRO GARZON MURCIA

DEMANDADO: || NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIRECCION DE VETERANOS Y REHABILITACION
INCLUSIVA

Mediante auto de 3 de marzo de 2023, el Despacho inadmitié la demanda y ordend
al accionante subsanarla, para lo cual se le concedio el término de diez (10) dias
establecido en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA).

No obstante, una vez precluido el mencionado término, a pesar de que la
demandante presentd escrito de subsanacién? este no cumple todos los
requerimientos solicitados en el auto de inadmision, particularmente, lo contenido
en los articulos 166 numeral 1°y 162 numeral 2° y 8° del CPACA, esto es, no ajusto
la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho, toda vez
que, no manifestd cudl es el acto administrativo del cual pretende la nulidad, en
consecuencia, no hay acto para hacer el respectivo control de legalidad; ademas,
no aportod la constancia de envié demanda y anexos a la accionada; razon por la
cual, en los términos del numeral 2° del articulo 169 del CPACA, debera rechazarse

la demanda presentada por el sefior José Jairo Garzén Murcia.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,
RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la demanda instaurada por el sefior José Jairo Garzon Murcia

contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Direccion de Veteranos y

Rehabilitacion Inclusiva.

1 Archivo 013 del expediente digital.
2 Archivo 017 del expediente digital.
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SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que haya

lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

TERCERO: Advertir a la parte que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales
debera remitirse tnicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA

Demandante neyirubiano@hotmail.com;
jairogarzon2405@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OF}ALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da915b366ellcl7ad93d6c62c3feald7f35cdb60ae82e8610e0293a5d529257h
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE:  |[110013335020202300098 00 |
| DEMANDANTE: || OSCAR EDUARDO CHANAGA CARVAJAL |

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE ESE

DEMANDADO:

El Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho y observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién*

se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del CPACA.

5° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente allegadas®.
De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 del CPACA
(modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia con el
articulo 171 ibidem, se

DISPONE

1° Admitase la demanda presentada por el sefior Oscar Eduardo Chanaga Carvajal

contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente ESE.

1 Folios 1 — 2 archivo 003 del expediente digital.

2 Folios 2 — 6 y 278 — 280 archivo 003 del expediente digital.
3 Folios 6 y ss., archivo 003 del expediente digital.

4 Folios 21y ss., archivo 003 del expediente digital.

5 Folios 237 — 249 archivo 003 del expediente digital.
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2° Notifiquese personalmente la admisién de la demanda y cOrrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al Gerente de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente ESE, o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA, para que proceda
a contestar, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo del
actor, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omision de dicha carga constituira falta

gravisima.

De igual manera, adviértase a la accionada que conforme a lo previsto en el numeral
7° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021,
la entidad demandada y su apoderado suministraran, a este Despacho y a la parte
demandante, el correo electronico, medio tecnoldgico o canal digital elegido para
recibir notificaciones. Ademas, a través de este deberan remitir un ejemplar del
escrito de contestacion de la demanda al accionante, circunstancia que acreditaran

con el mensaje de datos o correo electronico que remitan a esta sede judicial.

3° Notifiguese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Procurador(a) Judicial, de

conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

4° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales anteriores,
practiguense estas en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5° Se exhorta a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales
debera remitirse Gnicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6° Se reconoce personeria al Dr. Fabian Prieto Silva, identificado con la tarjeta
profesional 351.936 del CS de la J, como apoderado del sefior Oscar Eduardo
Chanaga Carvajal, de conformidad con el poder visible a folios 278 — 280, archivo
003 PDF del expediente digital.
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Notifiquese y cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

Demandante | abogado.fabianprietosilva@gmail.com;
ochanaga800@gmail.com
Demandado | notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.qov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a
las partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de
2023 a las 8.00 am.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 48921512f49098a965¢f9c73d70b855d7f84e5f951afd32e8ac5257bc7137359
Documento generado en 31/03/2023 11:45:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: |/110013335020202300101 00

DEMANDANTE: || ANGEL RAUL PAEZ SALVARRIETA

DEMANDADO: EQ\I]E:T\\/I:ID_E RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -

El Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho y observa lo siguiente:

1) El numeral segundo del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) sefala que la demanda debe contener

lo que se pretenda expresado con precision y claridad.

Pues bien, de la lectura de la demanda, el Juzgado observa que, la parte actora
pretende que ‘...] se reconozca y reintegren a mi prohijado los dineros adeudados
generados por una mala liquidacién del incremento anual frente al indice de precios
del consumidor certificados por el DANE entre los afios de 1997 al 2004, en donde
dicho porcentaje qued6 por debajo del IPC. DECLARAR la nulidad del acto
administrativo No. 2022055255 por la falta de motivacion del mismo”, sin embargo,
el acto administrativo acusado, allegado con los anexos de la demanda, se
pronuncia sobre las peticiones solicitadas respecto de los periodos comprendidos
entre el 19 de mayo de 2004 y el 31 de diciembre de 2004, por cuanto, para las
fechas de 1997 a 18 de mayo de 2004, la demandada trasladod la peticion a la
Direccion de Personal de la Armada Nacional, por cuanto para este lapso el

solicitante se encontraba en servicio activo.

Por ende, el accionante debera allegar el acto administrativo correspondiente y de
ser necesario modificar las pretensiones de la demanda para incluirlo o, en su

defecto, el acto ficto que se suscito.

2) La demanda no cumple lo dispuesto en el articulo 162 numeral 4° del CPACA,
segun el cual la parte demandante debera indicar, los fundamentos de derecho de

las pretensiones, pero, ademas, al pretender la nulidad actos administrativos, tendra
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que indicar las normas que considera violadas con su expedicién y explicar el

concepto de su violacion.

3) Asimismo, el reclamante no acreditd, al momento de radicacion en forma digital
de la demanda, el haber enviado a la direccion electronica que para el efecto
disponga la entidad accionada, copia del escrito de esta y sus anexos, tal como lo
sefala el articulo 162 numeral 8 del CPACA, adicionado por el articulo 35 de la Ley

2080 de 2021, vigente al momento de la presentacion de la demanda, el cual prevé:

Articulo 162. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y
contendré:

[.]

8. El demandante, al presentar la demanda, simultineamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. [...]

Por lo anterior, el Juzgado inadmitird la demanda presentada y le ordenara al
accionante subsanar las falencias anotadas, esto es, aclarar lo correspondiente al
acto administrativo que pretende demandar respecto de las pretensiones de 1997 a
18 de mayo de 2019 y aportar su respectiva copia, indicar las normas que considera
desconocidas y explicar el concepto de su violacion y allegar constancia de envié

de la demanda y anexos a la accionada. En consecuencia, se

DISPONE

PRIMERO.- Inadmitir la demanda presentada por el Sefior Angel Raull Paez

Salvarrieta contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — Cremil.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo

indicado, en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA.

TERCERO.- Advertir a las partes que, cualquier solicitud y radicacion de memoriales
debera remitirse Unicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Notifiquese y cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

Demandante Dcely@acmabogados.com.co;
Angelpaez2701@gmail.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023 a
las 8.00 A.M.

Firmado Por:
Gina Paola Moreno Rojas
Juez
Juzgado Administrativo
20
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4b005996¢334¢6218628a75bd63be1d5b16bdf524c4fch70el1cceabdf3e945f
Documento generado en 31/03/2023 11:44:51 AM
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

EXPEDIENTE: |/110013335020202300103 00

DEMANDANTE: || WILSON ZORRILLA IMBACHI

DEMANDADO: | NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

l. ASUNTO

El sefior Wilson Zorrilla Imbachi, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho prevista
en el articulo 138 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), contra la Nacion — Fiscalia General de la Nacion, con el fin
de que se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales la
entidad demandada neg6 el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial creada
mediante Decretos 0382 de 2013 y 3131 de 2005, frente a la cual la suscrita juez

debe declararse impedida.

II. CONSIDERACIONES

Sobre el particular, el Consejo de Estado, en auto de 12 de diciembre de 20191, al

estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefialé:

Luego de recibido el presente proceso para su tramite por parte del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se advierte que, mediante auto del 18 de
marzo de 2019, los magistrados de esa corporacién manifestaron que se
declaran impedidos para conocer del presente asunto.

]

Realizadas las anteriores precisiones, la Seccion Segunda del Consejo de
Estado, declarara fundado el impedimento presentado por los funcionarios
en comento, toda vez que les asiste un interés indirecto en las resultas del
proceso, en la medida que la discusion planteada consiste en la reliquidacién
y pago de las prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacién judicial
de que trata el Decreto 382 de 2013 y la bonificacion de actividad judicial
gue preveé el Decreto 3131 de 2015 [sic] y este beneficio guarda semejanza
con la bonificacion judicial y bonificacion por compensacion reconocidas a
los empleados y funcionarios de la Rama Judicial, mediante los Decretos
383 de 2013 y 610 de 1998, respectivamente.

1 Consejo de Estado — sala de lo contencioso administrativo — seccién segunda — subseccién “A”, auto de 12 de
diciembre de 2019, expediente 25000-23-42-000-2018-02660-01(4029-19), Consejero ponente: Dr. William
Hernandez Gomez.
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Por demés cabe mencionar que la pretensioén de la demanda radica en la
inclusion de las bonificaciones no solamente como un factor salarial para la
base de cotizacion al sistema general de pensiones y seguridad social en
salud, sino como un factor salarial para el reconocimiento y pago de todas
las prestaciones sociales y econdémicas de los funcionarios de la Fiscalia;
pretensién similar a la que los servidores de la Rama Judicial también han
realizado a través de diversas demandas presentadas ante esta jurisdiccion.

[...] [subrayas fuera del texto original].

Aunado a lo citado, la causal primera del articulo 141 del Cédigo General del

Proceso (CGP), establece:

Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o0 segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

Una vez analizado el caso en concreto, se tiene que a la suscrita también le asiste
interés directo en las resultas del asunto sub examine, al haber presentado
judicialmente la reclamacién correspondiente a la bonificacion judicial creada por el
Decreto 383 de 2013 y la reliquidacion por su inclusién de todas las prestaciones
sociales desde el 1° de enero de 2013, la cual se encuentra en tramite bajo el
radicado 11001334205320190007500.

Por lo anterior, en atencién a que la suscrita puede resultar beneficiada con la
decision que finalmente se adopte en el proceso, dadas las repercusiones que
existen ante el reconocimiento de dicho emolumento en los términos pretendidos en
la demanda, es dable declarar el impedimento a titulo personal, para conocer del

asunto de la referencia.

Ahora bien, se advierte que el articulo 4° del Acuerdo PCSJA23-12034 de 17 de
enero de 2023 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, creé tres juzgados
administrativos transitorios en Bogota para conocer de los procesos generados en
las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades
con régimen similar, que se encontraban a cargo de esos despachos que operaron

en 2022, asi como de los demas de este tipo que se reciban por reparto.

Aunado a lo anterior, de conformidad con lo sefialado en el Oficio CSIBT0O23-483

de 6 de febrero de 2023, proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura de
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Bogota, se continuaria aplicando lo dispuesto en el Acuerdo CSIBTA22-110 del 21
de octubre de 2022 del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota, esto es, el

reparto de procesos a los juzgados administrativos transitorios.

Por consiguiente, dada la existencia de juzgados con competencia especifica para
resolver las controversias juridicas como las que aqui se proponen, con el fin de
evitar una dilacion injustificada del proceso, en aplicaciébn de los principios de
celeridad y economia procesal, es oportuno que el presente asunto sea remitido de
manera inmediata al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota, para

que resuelva el impedimento aqui planteado.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar el impedimento de la suscrita juez para conocer del presente

asunto, por tener interés indirecto en el resultado del proceso.

SEGUNDO.— Remitir de inmediato el expediente al Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio de Bogota, para que resuelva el impedimento propuesto,

previas las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO.- Por secretaria hdganse las anotaciones correspondientes y remitase

de inmediato el proceso.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JAMA

Demandante | wilsonzorrilla@fiscalia.gov.co;
raforeroqui@yahoo.com

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

| EXPEDIENTE: |/ 110013335020202300106 00 |
| DEMANDANTE: || SONIA DELGADO ROJAS |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL

DEMANDADO:

El Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho y observa lo siguiente:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?s.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién*
se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del CPACA.

5° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)?®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la Ley
1437 de 2011 (modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en
concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° Admitase la demanda presentada por la sefiora Sonia Delgado Rojas contra la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio y Bogota — Secretaria de Educacion Distrital.

1 Folio 2 archivo 003 del expediente digital.

2 Folios 3 — 4 y 15 — 16 archivo 003 del expediente digital.
3 Folios 4 — 5 archivo 003 del expediente digital.

4 Folios 6 y ss., archivo 003 del expediente digital.

5 Folios 25 — 26 archivo 003 del expediente digital.
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2° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y corrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias a la sefiora Ministra de Educacion Nacional,
0 a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), para que proceda a contestar, con el lleno de los requisitos
de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omisiébn de dicha carga constituira falta

gravisima.

3° Notifiguese personalmente la admision de la demanda y corrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias a la Secretaria de Educacién de Bogota, o a
quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del CPACA, para que proceda a contestar, con el lleno de los requisitos
de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omisién de dicha carga constituira falta

gravisima.

4° De igual manera, adviértase a las accionadas que conforme a lo previsto en el
numeral 7° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080
de 2021, las entidades demandadas y sus apoderados suministraran, a este
Despacho y al demandante, el correo electronico, medio tecnoldgico o canal digital
elegido para recibir notificaciones. Ademas, a través de este deberan remitir un
ejemplar del escrito de contestacion de la demanda a la accionante, circunstancia
que acreditaran con el mensaje de datos o correo electronico que remitan a esta

sede judicial.

5° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de

esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Director (a) de la Agencia
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Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulos 612 de la
Ley 1564 de 2012 y 199 del CPACA.

6° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Procurador(a) Judicial, de

conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

7° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales anteriores,
practiqguense estas en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

8° Se exhorta a las partes que, cualquier solicitud y radicacibn de memoriales,
debera remitirse Gnicamente al correo electronico definido por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

9° Se reconoce personeria al Dr. Donaldo Roldan Monroy, identificado con la tarjeta
profesional 71.324 del CS de la J, como apoderado de la sefiora Sonia Delgado
Rojas, de conformidad con el poder visible a folios 15 — 16, archivo 003 del

expediente digital.

Notifiquese y cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS

JUEZ
JAMA
Demandante info@roldanabogados.com;
sdelgado6l@yahoo.es
Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidén en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de abril de 2023

a las 8.00 A.M.
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