JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700345 00
DEMANDANTE: JOSE ALFREDO MORENO ESPINOSA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

El abogado Donaldo Roldan Monroy, en calidad de apoderado de la parte
demandante, mediante memorial de 20 de junio de 2018, presenté excusa por su
inasistencia a la audiencia celebrada en la misma fecha?, para respaldar lo dicho,
adjunta certificacion de incapacidad médica por cinco (5) dias a partir del dia 18 de
junio de 2018,

En aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y de acuerdo a lo expresado, el Despacho admitira la justificacion
presentada por el apoderado de la parte accionante, en atencién a la documental
allegada, obrante a folios 12 y 13 del cartulario separado, por lo que se exonerara
al Dr. DONALDO ROLDAN MONROY, de las consecuencias pecuniarias adversas
que se hubieren derivado de su inasistencia a la audiencia Inicial celebrada el 20 de
junio de 2018.

En consecuencia, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la justificacion presentada por el abogado DONALDO
ROLDAN MONROY, en calidad de apoderado de la parte actora.

1 Folio 12 Cd. incidente de sancién
2 Folios 1-11 Cd. incidente de sancién
3 Folio 13 Cd. incidente de sancién
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Expediente No. 110013335020201700345 00

SEGUNDO: Exonérese al abogado DONALDO ROLDAN MONROQY, de la
multa impuesta en audiencia celebrada el 20 de junio de 2018, Hentro del presente
proceso.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018) i

EXPEDIENTE: 110013335020201500207 00

DEMANDANTE: JOSE ANDRES BARRIOS GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION - CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA y OTROS

Se pone en conocimiento de la parte actora, la propuesta de conciliacién
plasmada en la certificacion de 28 de junio de 2018', suscrita por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacién de la Contraloria General de la Republica, junto
con la certificacion de 19 de mayo de 20172, contentiva de la proyeccién de la
liquidaciéon de salarios y prestaciones a favor del demandante, expedida por el
Director de Gestién de Talento Humano de la referida entidad, allegadas mediante
memorial de 29 de junio de 20183, para que manifieste lo que estime pertinente.

Notifiquese y ciimplase
Q
_J) Wuu@
JA GARCIA ‘

Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL ‘
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA }
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las ;
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a |
las 8.00 A.M. ;

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

. 1 Folios 230-232
1 2 Folios 234-235
3 Folio 229 |







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700226 00
DEMANDANTE: LUIS ALEXANDER FAJARDO BENITEZ

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL - PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

Teniendo en cuenta que existe una inconsistencia en el acta de audiencia de
pruebas celebrada el 6 de junio de 2018', con respecto a lo que en realidad se
dispuso acerca de los alegatos de conclusioén, el Despacho aclara que revisada la
grabacién en medio magnético de la citada diligencia, se constaté que no se corrié
el traslado a las partes y al Ministerio Publico para que procedieran a descorrer el
mismo.

Por lo anterior, una vez recepcionada la respuesta al oficio contentivo de la
prueba ordenada en la audiencia inicial, el expediente ingresara al Despacho para
resolver lo pertinente, en especial respecto de la aplicacién del inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A., que permite la posibilidad de disponer la presentacion
por escrito de los alegatos de conclusion, para lo cual se proferira el auto respectivo.

Por secretaria reitérese el oficio No. 00523/JPG de 30 de mayo de 20182,
dirigido al Institufo Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, para que allegue
respuesta inmediata respecto a lo requerido. Haganse las advertencias legales al(a)

(los) funcionario(s) renuente(s) de enviar lo solicitado.

Notifiquese y Cumplase

w2

AZA GARCIA

1 Folios 105-106
2 Folio 96
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M. ’

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800126 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: FABIO OSORIO RIVERA

Mediante aufo de fecha 11 de mayo de 2018’ se admitié la demanda y se
dispuso que previo a suttir las correspondientes notificaciones personales de la
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte
actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la entidad demandante no dio cumplimiento a lo ya
indicado, se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva

del proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por

desistida la demanda.

Nofifiquese y Camplase

s,

JWTW

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 46-48
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800147 00
DEMANDANTE: BETTY ELENA GOENAGA DE NUNEZ
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Mediante auto de fecha 18 de mayo de 2018" se admitié la demanda y se
dispuso que previo a surtir las correspondientes notificaciones personales de la
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte
acfora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado,
se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del
proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por
desistida la demanda.

Notifiquese y Camplase

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

."'

1 Folios 33-34
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: - 110013335020201800042 00
DEMANDANTE: | EFRAIN PORTELA ROJAS

DEMANDADO: -NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
.FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta lo manifestado por la apoderada de la parte actora,
mediante escrito visible a folio 33 del expediente, se concede el término de fres (3)

dias a la misma, para que dé cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el

auto de 15 de junio de 2018".

Notifiquese y cumplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folio 32
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201600188 00

DEMANDANTE: ELIZABETH MEDINA ORTEGA
f DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
' EJERCITO NACIONAL

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la parte demandante?, quien se
encuentra reconocida en la presente actuacion?, contra la sentencia de 07 de junio

de 201883, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Noftifiquese y cimplase,

lewu@q

JA

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL :

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA [
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las ‘
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 122-124
2 Folio 33
3 Folios 102-114
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700069 00
DEMANDANTE: YULI MARCELA MOJICA GOMEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. (antes HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL E.S.E.)

Se incorporan las pruebas documentales decrefadas y allegadas al
expediente, mediante memoriales de 4 de mayo de 2018 y 22 de junio de 20182,

visibles de folios 158 a 183 y 186 a 187, respectivamente.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen
sus alegatos de conclusién, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.P.A.CA.

Nofifiquese y Cumplase

ool
W

JANI

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folio 158
2 Folio 186
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800208 00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA RUEDA BUITRAGO

DEMANDADO: BOGOTA D. C. — SECRETARIA DE GOBIERNO y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Mediante auto de 15 de junio de 2018 se ordené adecuar la demanda, de
acuerdo a lo dispuesto en los articulos 138, 157, 161, 162 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se
le concedi6 a la parte actora el término de diez (10) dias.

La parte demandante en el término de ley, se abstuvo de efectuar las
correcciones ordenadas por el Despacho, asi las cosas, como el escrito
infroductforio no redne los requisitos legales y la accionante no se allané a
subsanarlos en el término concedido para tal efecto, debera rechazarse la demanda
presentada por MARIA CRISTINA RUEDA BUITRAGO. ‘

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por MARIA CRISTINA RUEDA
BUITRAGO, contra BOGOTA D. C. — SECRETARIA DE GOBIERNO y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que
haya lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

Notifiquese y cumplase,

)
JAN%@WC/A

JUZGADOLZ0 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folio 80
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| JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA |

|
Bogoté D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018) |

REFERENCIA: 110013335020201200118 00
|

DEMANDANTE: NEL HERNANDO MEJIA BUCHEL] |
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - |
COLPENSIONES , |

Estando las presentes diligencias para fijar fecha para la audiencia inicial de
que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el

articulo 443, numeral 2° ibidem, se observa que a folios 435 y 452 del expediente
obran memoriales de 22 y 28 de mayo de 2018, radicados por los apoderados de la
entidad ejecutada y la parte ejecutante, respectivamente, ern los cuales solicitan la
@ terminacion del proceso por cumplimiento en el pago de la obligacion. |

Para resolver se considera 3

Que la figura de terminacion del proceso ejecutivo, por remisién expresa del 1
articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso i
Administrativo, se encuenira regulada en el articulo 461 del Cédigo General del

; Proceso, el cual sefiala:

“Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la :
; audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su ;
i apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra
la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

| Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de ias costas, y el ejecutado ;
! presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acomparfiada del titulo !
? de consignacion de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez declarara
' terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la

cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
| remanente.

) ‘ |
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Expediente No. 110013335020201200118 00

En el presente caso, las partes fundamentan la solicitud de dar por terminado
el proceso egjecutivo de la referencia, en razén de haberse expedido el acto
administrativo que dio cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida por el
H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccion “C”, el
18 de marzo de 20117, en la que se condent a la accionada a reconocer y pagar
las diferencias de las mesadas pensionales causadas entre el valor reconocido por
pension de jubilacion y el que legalmente cor}esponde al demandante, la
actualizacion del ingreso base de liquidacién durante el periodo comprendido entre
el 01 de noviembre de 2002 al 25 de abril de 2004, y la indexacién e intereses
moratorios sobre las anteriores diferencias.

Para acreditar lo anterior, la entidad demandada arrima al plenario la
Resolucion No. SUB 129696 de 16 de mayo de 20182, a través de la cual se
reconocen dos pagos por concepto del refroactivo de la pension reliquidada al actor,
uno por un valor de novecientos noventa y un millones ochocientos quince mil
sesenta y tres pesos m/cte. ($991.815.063), y el restante por la suma de ciento
cuarenta y seis millones trescientos ochenta mil ciento setenta y cuatro pesos m/cte.
($146.380.174), correspondientes a los arriba aludidos conceptos prescrifos en el
referido fallo.

Asi las cosas, como quiera que con la precitada resolucién se encuentra
demostrado el cumplimiento de la senfencia que sirvié como titulo ejecutivo, para
que se librara el mandamiento de pago, es procedente acceder a la terminacién del

proceso, de conformidad con el articulo 461 del Codigo General del Proceso.

En cuanto a la liquidacién del crédito y de las costas, advierte el Despacho
que no habra lugar a ello, toda vez que no existen, ni tampoco se podra prefender
el pago de una suma adicional al reconocido, pues lo debatido en el presente asunto
hace ftransito a cosa juzgada. De igual forma no es procedente, la peticién de
levantamiento de medidas cautelares realizada por la ejecutada, por cuanto no se

solicitaron las mismas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C.,

1 Folios 436-451
2 Folios 138-155
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Expediente No. 110013335020201200118 00
RESUELVE:

PRIMERO: Dar por terminado el proceso de la referencia por cumplimiento
en el pago de la obligacion, contenida en la sentencia de 18 de marzo de 2011, |
i proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda -

Subseccion “C’.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que
i haya lugar, archivese el expediente.

' Nofifiquese y cumplase,

),
,, ,

Juez

JA

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA }
Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO notifico a las 1
| partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a ‘
las 8.00 A.M. w

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO i
i Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800122 00
DEMANDANTE: ELSA JUDITH CABALLERO PRIETO
DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E. (antes HOSPITAL PABLO V| BOSA
E.SE)

Mediante auto de fecha 8 de junio de 20187, se ordené a la parte demandante
acatar lo dispuesto en el numeral 4° de la parte resolutiva del proveido de fecha 20
de abril de 20182, en el término de quince (15) dias, so pena de dar cumplimiento al
inciso segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A., que al literal dispone:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. (...)

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

(..)

Ahora bien, como quiera que la parte actora en el término de ley, se abstuvo
de efectuar la consignacion, ademas, no se allané a cumplir lo decidido por el
Despacho en el término concedido para tal efecto, debera disponerse la terminacién
del proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Disponer la terminacién del procéso incoado por ELSA JUDITH
CABALLERO PRIETO, contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE

1 Folio 119
2 Folios 116-117







i Expediente No. 110013335020201800122 00 ‘

SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E. (antes HOSPITAL PABLO VI BOSA E.S.E.), por
desistimiento tacito, de conformidad a lo preceptuado en el articulo 178 del

C.P.A.CA.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que
haya lugar, archivese el expediente.

Nofifiquese y cumplase,

= uww@q

JAN

Jue |

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800037 00

DEMANDANTE: DIANE ROCIO ROMERO TORRES

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E. (antes HOSPITAL OCCIDENTE DE
KENNEDY Il NIVEL E.S.E.)

Re\;isado el proceso de la referencia, se tiene que a folio 330 obra escrito
presentado por el apoderado de la parte demandante, mediante el cual interpone
recurso de reposicién contra el aufo proferido por este Despacho, el 22 de marzo
de 2018, que dispuso no dar curso a la demanda de la referencia, para que
procediera a allegar prueba de cumplimiento del tramite contemplado en el articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

El recurrente sustenta el recurso de reposicion, en los siguientes términos:

Sefialé que segun la sentencia de unificacién proferida por el H. Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, consejero
ponente: Carmelo Perdomo Cuéter, radicado No. 23001-23-33-000-2013-00260-
01(0088-15)CE-SUJ2-005-16, el 25 de agosfo de 2016, de la cual franscribe
apartes, los derechos reclamados a través del contrato realidad son de caracter
ciertos e indiscutibles como las prestaciones sociales, aportes al sistema de
pensiones y tiempos cotizados para efectos pensionales, siendo irrenunciables por
ser de orden publico y el Estado proteger dichas garantias laborales, por lo tanto
- no requieren del requisifo previo de la conciliacion extrajudicial al no ser
conciliables; en el mismo sentido, hace referencia al auto No. 378 de 2017, emitido
por la Procuraduria Primera Judicial Il para Asuntos Administrativos, el cual aporta

al proceso.

1 Folio 329







Expediente No. 110013335020201800037 00

Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicion
del recurso de reposicién procede confra autos que no sean susceptibles de

apelacién o de stplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

Respecto de los asunfos que se deben someter a conciliacion en los
medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho, estos se deben guiar
por el bien juridico presuntamente afectado, por lo que para determinarlo se hace
necesario remitirmos a lo contemplado en el articulo 53 de la Constitucion Politica,
el cual sefiala entre otros, la irrenunciabilidad a los beneficios minimos en materia

laboral y la facultad para conciliar sobre derechos incierfos y discutibles.

Asi lo ha expresado el H. de Consejo de Estado? en providencia de abril 7
de 2011, de acuerdo a lo siguiente:

“En primer lugar, debe advertirse que con la expedicion de la Ley 1285 del 22 de enero de 2009,
se introdujeron varias modificaciones a la Ley 270 de 1996, entre ofras, fa conciliacién
extrajudicial en materia contencioso administrativo en los siguientes términos:

“ARTICULO 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

“Articulo 42A. Conciliacién judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir
de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito
de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion
extrajudicial.”.

De la norma trascrita se advierte, que la conciliacion extrajudicial fue consagrada como requisito
de procedibilidad para e! ejercicio de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho
entre otras y que Unicamente se exige cuando el asunto que se pretende controvertir en sede
jurisdiccional, tenga el carécter de conciliable. Sin embargo, la norma no sefialo las pautas o
criterios que le permitieran al juez identificar la naturaleza de los asuntos que eventualmente
pueden someterse al tramite de la conciliacion extrajudicial.

Al respecto, ha expresado la jurisprudencia de esta Corporacion, que los limites de la potestad
reglamentaria estan sefialados en cada caso particular por la necesidad de que sea cumplida
debidamente la ley, es decir, que si aquella suministra todos los elementos indispensables para
su cabal cumplimiento, nada habra de agregérsele y en consecuencia no es necesario su
ejercicio, pero si por el contrario faltan en elfa detalles para su debida aplicacion, habra lugar a
proveer la regulacion necesaria para su correcto cumplimiento a través del gjercicio de la
potestad reglamentaria.

Es asi, como en armonia con el articulo 53 de la Constitucion Politica, que autoriza la
conciliacion o transaccion sobre los derechos de caracter laboral, teniendo en cuenta unos

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccién “A”, Radicacién nimero: 20001-23-31-000-2009-00136-01(1561-2009).
MP.DR. ALFONSO VARGAS RINCON.
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principios minimos fundamentales tales como la irrenunciabilidad de los beneficios minimos
contenidos en las normas laborales y las facultad para conciliar y transigir sobre derechos
inciertos y discutibles, se expidio el Decreto 1716 de 2009, “por ef cual se reglamenta el articulo
13 de fa ley 1285 de 2009".

En efecto, dada la necesidad de que el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, fuera cumplido
adecuadamente, el Gobierno Nacional se vio en la necesidad de reglamentario a través del
referido decreto, pues no habia claridad suficiente en relacién con los asuntos que podian ser
materia de conciliacién y los que no. verbi gracia el paragrafo 1 articulo 2° del Decreto 1716 de
2009, sefial6 literalmente ... “ No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
Contencioso Administrativo: ... Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario...”

En consecuencia, la conciliacion y la transaccion solo resultan admisibles en las controversias
que giran en toro a derechos inciertos y discutibles.”

Aunado a lo anterior, la misma Corporacién® se ha pronunciado
puntualmente frente a la posibilidad que existe de conciliar sobre las controversias

relacionadas con el concepto del contrato realidad, en los siguientes términos:

“..., la Sala aclara que la prescripcién extintiva no es dable aplicar frente a
los aportes para pension, en atencién a la condicién periddica del derecho
pensional, que los hace imprescriptibles, pues aquellos se causan dia a dia
y en tal sentido se pueden solicitar en cualquier época, mientras que las
prestaciones sociales y salariales, al ser pagadas por una sola vez, si son
susceptibles del mencionado fendémeno, por tener el caracter de
emolumentos econémicos temporales.

La interpretacién precedente obedece a los siguientes mandatos superiores:

i) El derecho a la irrenunciabilidad a los beneficios minimos laborales (entre
estos, el derecho a la pension), que se orienta a que las prerrogativas
reconocidas en las preceptivas que rigen la relacion entre empleadores y
trabajadores no se modifiquen en perjuicio de estos Ultimos, por cuanto
tienen relacién directa con el mejoramiento constante del nivel de vida y la
dignidad humana.

i) El principio in dubio pro operario, conforme al cual en caso de duda ha de
prevalecer la interpretacién normativa mas favorable a los intereses del
trabajador, premisa contenida tanto en el articulo 53 de la Constitucion
Politica como en el 21 del Codigo Sustantivo del Trabajo.

iii) El derecho constitucional fundamental a la igualdad, consagrado en el
articulo 13 de la Constitucion Politica®, en virtud del cual el Estado debe
propender por un trato igualitario para todos aquellos que prestan (o han
prestado) sus servicios al Estado bajo una verdadera relacion laboral,

3 Sentencia de unificacién del 25 de agosto de 2016, Radicacion 23001-23-33-000-2013-00260-01
(0088-2015), Consejero Ponente: Dr. Carmelo Perdomo Cuéter.

4 98 Ha dicho la Corte Constitucional que “La igualdad, ademas de ser un principio vinculante para
toda la actividad estatal, esta consagrado en el articulo 13 de la Carta como derecho fundamental
de las personas. Este derecho comprende dos garantfas fundamentales: la igualdad ante la ley y ia
igualdad de proteccion y trato por parte de las autoridades. Sin embargo, estas dos garantias
operan conjuntamente en lo que respecta a la actividad judicial, pues los jueces interpretan la ley y
como consecuencia materialmente inseparable de esta interpretacion, atribuyen determinadas
consecuencias juridicas a las personas involucradas en el litigio. Por lo tanto, en lo que respecta a la
actividad judicial, la igualdad de trato que las autoridades deben otorgar a las personas supone ademas una
igualdad y en la interpretacién en la aplicacién de la ley" (sentencia C-836 de 2001).
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cualquiera que sea su denominacion (servidor publico o contratista), a
quienes habra de protegerse especialmente la posibilidad de acceder a un
derecho pensional. iv) El principio de no regresividad, que implica el avance
o desarrollo en el nivel de proteccidn de los trabajadores, en armonia con el
mandato de progresividad, que se encuentran consagrados en las normas
de derecho internacional que hacen parte del blogue de constitucionalidad®.

En este orden de ideas, las reclamaciones de los aportes pensionales
adeudados al sistema integral de seguridad social derivados del contrato
realidad, por su caracter de imprescriptibles y prestaciones periédicas, estan
exceptuadas no solo de la prescripcién extintiva sino de la caducidad del
medio de control (de acuerdo con el articulo 164, numeral 1, letra ¢, del
CPACA)®, y por ende, pueden ser solicitados y demandados en cualquier
momento, puesto que la Administracién no puede sustraerse al pago de los
respectivos aportes al sistema de seguridad social en pensiones, cuando
ello puede repercutir en el derecho de acceso a una pensién en condiciones
dignas y acorde con la realidad laboral, prerrogativa que posee quien ha
servido al Estado mediante una relacion de trabajo.

Consecuentemente, tampoco es exigible el agotamiento de la conciliacién
extrajudicial como requisito previo para demandar a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, dado que al estar
involucrados en este tipo de controversias (contrato realidad) derechos
laborales irrenunciables (cotizaciones que repercuten en el derecho a
obtener una pensién), que a su vez comportan el caracter de ciertos e
indiscutibles, no son conciliables (condiciéon que prevé el numeral 1 del
articulo 161 del CPACA para requerir tal tramite’), en armonia con el
principio constitucional de prevalencia del derecho sustancial.

..y

Asi las cosas, se debe advertir que contrario a lo afirmado por la parte
accionante, y conforme a la sentencia de unificacion anteriormente citada, también
aludida como base del argumento esgrimido en el recurso, el requisito de
procedibilidad de la conciliacién judicial tnicamente es prescindible frente a los
aportes para pensién, en razén a la condicion periédica del derecho pensional y su

caracter de irrenunciable, toda vez que las cotizaciones al sistema de seguridad

5 El principio de progresividad y la prohibicion de regresividad se hallan consagrados en las normas
de derecho internacional que hacen parte del bloque de constitucionalidad, asi: (i) los articulos 2 y
11.1 del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales (PIDESC); (ii) los
criterios dados por los Principios de Limburgo de 1987 y algunas Directrices de Maastricht de 1997,
que son recomendaciones de implementacion y comprension de los derechos consagrados en el
PIDESC; (iii) observaciones generales del Comité Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales de Naciones Unidas que ha establecido criterios de interpretacion del principio de
progresividad; (iv) el articulo 26 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de
San José de Costa Rica) del Sistema Interamericano de Derechos Humanos; y (v) articulo 4° del
Protocolo de San Salvador, entre otros, que fueron sefialados en la sentencia C- 228 de 2011 de la
Corte Constitucional.

6 “Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada: 1. En
cualquier tiempo, cuando: (...) ¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones
pagadas a particulares de buena fe; (...)".

7 “Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de
requisitos previos en los siguientes casos: 1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales. (...)” (se destaca).
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social en pensiones, podrian tener incidencia al momento de liquidarse el monto

pensional.

Ahora bien, cuando asimismo lo que se discute es la existencia de una
eventual relacion laboral tras unos contratos de prestaciéon de servicios,
las indemnizaciones a que hubiere lugar, si las pretensiones son declarativas de la
existencia de la relacién laboral, tienen tal connotacion y no pueden denominarse
propiamente como prestaciones sociales, como lo arguye la demandante, ademas,
porque no estan precedidas de una relacion legal y reglamentaria o un contrafo
propio de los trabajadores oficiales del Estado, tanto asi que de declararse la
existencia de un “conirato realidad”, la persona beneficiada con tal disposicién

tampoco adquiere el caracter de servidor publico.

En resumen, la pretensién susceptible de ser conciliada por las partes es la
indemnizatoria y por supuesto con caracter economico, por ende, no existe
entonces algtn tipo de “prestaciones sociales” que pudieren reclamarse desde el
inicio de la demanda; en cuanto como ya se djjo, los concepfos que por ellas
correspondieren devienen como consecuencia de la declaraforia de existencia del

“contrato realidad”, pero a fitulo de indemnizacion y no de prestaciones sociales.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que las prefensiones propuestas
por la parte actora, referentes a la declaraforia de la relacién laboral encubierta en
contratos de prestacién de servicios con el Hospital Occidente de Kennedy Il Nivel
E.S.E. (hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.), deben
ser sometidas primeramente al requisito de conciliacion extrajudicial ante el
Ministerio Publico, habida consideracion que tienen caracter economico, son

susceptibles de ser conciliadas y por no existir prohibicion legal expresa por la ley.

De manera que, lo antes indicado es razon suficiente para mantener en
firme la providencia recurrida, proferida el 22 de marzo de 2018, y en su lugar
negar el recurso de reposicion incoado por el apoderado de la sefiora DIANE
ROCIO ROMERO TORRES, dentro del presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota D. C,,
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de 22 de marzo de 2018, por medio del
cual se ordené no dar curso a la demanda, por las razones expuestas en la parte |

considerativa.
SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente proveido, por secretaria cérrase el

traslado por el término faltante en cumplimiento a lo indicado en el numeral 2° del

auto recurrido.

Noftifiquese y cimplase, |

G.F.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julic de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 110013335020201600147 00
DEMANDANTE: ROSA STELLA ALFONSO CARRILLO

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES (Tercero interesado)

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que de folios 257 a 260 obra
escrifo presentado por la apoderada de la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES, mediante el cual inferpone recurso de reposicion
y en subsidio queja contra el auto de 23 de febrero de 2018', que rechazé el

recurso de apelacion por extemporaneo.
La recurrente sustenta el recurso de reposicion, en los siguientes términos:

Serialé que el 20 de febrero de 2018, estando dentro del término legal de
10 dias habiles siguientes a la notificacién, se interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia de 07 de febrero de 2018, conforme al articulo 247 del
C.P.A.C.A., por lo que no es de recibo que el recurso se haya rechazado al no

haberse interpuesto en audiencia.
Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicion
del recurso de reposicién procede contra autos que no sean susceptibles de

apelacion o de stplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

En cuanto al trémite para presentar el recurso de apelacion, el numeral 1°

del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, sefiala:

* Folios 255-256
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“Articulo 322, Oportunidad y requisitos. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso
de una audiencia o diligencia, debera interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciada. El juez resolvera sobre la procedencia
de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de instruccion y
juzgamiento, seguin corresponda, asf no hayan sido sustentados los recursos.

.y

Asi las cosas, acorde a lo expuesto en la norma anterior, y diferente a lo
expresado por la entidad tercera interesada, advierte el Despacho que la
sentencia dictada en audiencia celebrada el 07 de febrero de 20182, fue
notificada en estrados a la misma, como consta en el numeral OCTAVO del
citado fallo® y en la grabacion en medio magnético?, por lo tanto, la apoderada
sustituta de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,
debio incoar el recurso de apelacion en el transcurso de la audiencia, en forma
verbal inmediatamente luego de proferida la sentencia, absteniéndose de
hacerlo y presentandolo por fuera de esta, el 20 de febrero de 2018 razén por
la cual se dispondra no reponer el proveido de 23 de febrero de 2018, que

rechazé el citado recurso por extemporaneo.

Ahora bien, respecto de la queja instaurada, el articulo 245 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 245. Queja. Este recurso procedera ante el superior cuando se niegue
la apelacion o se conceda en un efecto diferente, para que lo conceda si fuera
procedente o corrija tal equivocacion, segun el caso. Igualmente, cuando no se
concedan los recursos extraordinarios de revision y unificacién de jurisprudencia
previstos en este codigo. Para su tramite e interposicion se aplicara lo establecido
en el articulo 378 del Cédigo de Procedimiento Civil.” (ahora 353 del C.G.P.)

En cuanto a la oportunidad, el articulo 353 del Cédigo General del Proceso,

prevé:

“Articulo 353. Interposicién y tramite. El recurso de queja debera interponerse
en subsidio del de reposicién contra el auto que denego la apelacion o la casacion,
salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte
contraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenara la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para [0 cual se procedera en la
forma prevista para el tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran

2 Folios 224-242
3 Folio 241 vio.
4 Folio 222

5 Folio 246
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al superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del
expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicién de la otra
parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira
el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacién o de la casacion, la
admitira y comunicaré su decision al inferior, con indicacién del efecto en que
corresponda en el primer caso.”

De manera que, como quiera que el recurso de queja se encuentra
debidamente interpuesto como subsidiario de Ia reposicion y dentro del término
legal conferido para tal efecto, se ordenara la expedicion de las copias solicitadas
a fin de dar framite al mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto de 23 de febrero de 2018, mediante el cual
se rechazd por extemporaneo el recurso de apelacién instaurado contra la
sentencia de 07 de febrero de 2018, por las razones expuestas en la parte

considerativa.

SEGUNDO: Requerir a la apoderadé de la entidad tercera interesada,
para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia, aporte las copias necesarias a la secretaria de este
Despacho con el fin de dar tramite al recurso de queja incoado, como son: acta
de audiencia inicial celebrada el 07 de febrero de 2018 con el respectivo CD
contentivo de esta, proveido de 23 de febrero de 2018, memoriales de 20 de
febrero de 2018 y 1° de marzo de 2018, y las demas piezas procesales que se

estimen pertinentes; so pena de declararse desierto.

Notifiquese y cimplase,

sl

JUEZ
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
'CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800249 00

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE CRUZ CALDERON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

El abogado DIEGO ALEXANDER RODRIGUEZ MIRA, actuando como
apoderado de JORGE ENRIQUE CRUZ CALDERON, presenté medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL', por el cual prefende:

(K(...)

PRIMERA: Se decrete la nulidad de los actos administrativos Fallo disciplinario de primera
instancia de fecha 14 de diciembre de 2015, proferido por el sefior Inspector Delegado
Regién No. 6 de la Policia Nacional, y de segunda instancia de fecha 23 de noviembre 2017
proferido por el Inspector General de la Policia Nacional dentro del proceso disciplinario No.
REGI6-2015-22, en el cual se impuso al Capitan Jorge Enrique Cruz Calderdn, la sancion
disciplinaria de Suspension del cargo e inhabilidad especial por el término de Seis (06)
meses, sin derecho a remuneracion.

SEGUNDA: Que, como consecuencia de la declaratoria de Nulidad de los citados actos
administrativos, a titulo restablecimiento del derecho en favor del sefior Capitan Jorge
Enrique Cruz Calderdn, se le reconozca y sumen en su hoja de vida como tiempo trabajado
los Seis (06) mes que permaneci6 suspendido del cargo, e inhabilitado para ejercer cargos
plblicos a raiz de la sancién impuesta, e igualmente se le reconozca y pague los seis (6)
meses que fue el término de la suspension, en lo que tiene que ver con el salario, primas y
demas emolumentos dejados de percibir por el Oficial durante e tiempo que permanecio
suspendido; y por Gltimo, que se le reconozca el lapso suspendido en su antigtiedad, lo que
trae como consecuencia que sea llamado a curso y luego ascendido al grado de mayor con
la antigliedad de sus comparieros de curso, y en caso que éstos ya ostenten el grado de
Teniente Coronel, se le llame a realizar el curso y se le hacienda a dicho grado, y asi
sucesivamente hasta que se nivele en grado con sus compafieros de curso.

TERCERA: Que se ordene la exclusion del antecedente disciplinario de la hoja de vida que
se lleva en la Institucion, e iguaimente del SIJUR y de la Procuraduria General de la Nacion.

(..)

1 Folio 48
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Teniendo en cuenta la controversia planteada, es preciso estudiar la

competencia para conocer la legalidad del (los) acto(s) administrativo(s) de caracter

sancionatorio.

Al respecto se ftiene lo establecido en el numeral 8° del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que
sefiala:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para [a determinacién de [a
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

¢.)

8. En los casos de imposiciéon de sanciones, la competencia se determinara por el
lugar donde se realizo el acto o el hecho que dio origen a la sancion.

(..)."

En razén a la citada normatividad, observa el Despacho que la competencia
para conocer de estas diligencias, radica en el Distrito Judicial Administrativo de
Antioquia, Circuito Judicial Administrativo de Medellin, foda vez que revisado el
escrito de la demanda y el fallo de segunda instancia de 23 de noviembre de 20172,
proferido dentro de la actuacion disciplinaria No. REGI6-2015-22 iniciada al
demandante, se puede establecer que los hechos de los cuales se deriva el
presente medio de control y que originaron la sancion disciplinaria de suspension e
inhabilidad especial de seis (6) meses, sin derecho a remuneracion, ocurrieron en

el municipio de Taraza (Antioquia).

Lo anterior con fundamento en el numeral 1°, literal b) del articulo 1° del
Acuerdo No. PSAA 06-3321 de 2006, por medio del cual se crearon los Circuitos
Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, al tratarse de una demanda

contra una entidad del orden Nacional.

Asi las cosas, se dispondra remitir por competencia este proceso al Juzgado
Administrativo del Circuito de Medellin, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota D. C.,

2 Folio 26
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RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del Circuito

de Medellin, previas las anotaciones a que haya lugar.

Nofifiquese y cumplase |

: \DI /Ujjpwﬂ

JAMRMETH PEDRAZA GARCIA

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO ?
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

[REFERENCIA- _ [110013335020201800246 00
DEMANDANTE- | MARIA OLIVA BRICENO DELGADO
DEMANDADO- [ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Seria del caso resolver sobre la admisién de la demanda, si no fuera porque
el Juzgado carece de competencia funcional para conocer del proceso de la
referencia, habida consideracion de la cuantia de las pretensiones.

Ello porque en el sub lite se pretende, entre otros, la nulidad total de las
Resoluciones Nos. SUB 177924 del 29 de agosto de 20177, SUB 230906 del 18 de
octubre de 20172 y DIR 19562 del 02 de noviembre de 20173, mediante las cuales

se negé la reliquidacion de una pension de vejez a la demandante.

A folios 18 y 19 del expediente, la parte actora estimé la cuantia de las

pretensiones en la suma de $86.069.145,66, la cual determiné de la siguiente

manera.
(l(' . )
. Valor mesada |Valor Mesada No. Mesadas |Subtotal diferencia
Ao IPC ANO % | recibida Real Valor diferencia |causadas adedudada por afio
2015 $3.059.369,00 [$5.181.478,00 |$2.122.109,00 12 $ 25.465.308,00
2016 6,77% $3.266.488,28 [$5.532.264,06 |$2.265.775,78 13 $ 29.455.085,13
2017 5,75% $ 3.454.311,36 |$ 5.850.369,24 $ 2.396.057,89 13 $ 31.148.752,53
Sub Total Adeudado |$ 86.069.145,66
..y

Conforme las reglas establecidas en los articulos 155 numeral 2° y 157 del

C.P.A.C.A., el monto de la cuantia supera los 50 salarios minimos legales

mensuales vigentes ($39°062.100.00)*.

! Folio 117
2 Folio 131
3 Folio 138 ‘ .
4 Segtin el Decreto 2269 de diciembre 30 de 2017, expedido por el Gobierno Nacional, el salario minimo legal mensual vigente

para el afio 2018 es de $781.242.
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Los Juzgados Administrativos, en cumplimiento del articulo 155 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conocen en
primera instancia, entre ofros asuntos, 2. De los de nulidad y restablecimiento del
derecho de cardcter laboral, [...] cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”.

Asf las cosas, la competencia para conocer del asunto de la referencia, en
primera instancia, corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
conforme el contenido normativo del numeral 2° del articulo 152 ibidem.

Como en los términos del numeral 1° del articulo 42 del Cédigo General del

Proceso, es deber del Juez, "1. Dirigir el proceso, velar por su rdpida solucién, presidir
la audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacién y dilacién
del proceso y procurar la mayor economia procesal.”, se impone remitir este proceso

al Tribunal competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del -

Circuito de Bogota D. D.,
RESUELVE:

Remitir por competencia el expediente de la referencia al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca - Seccioén Segunda.

Notifiquese y cumplase

29

Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800257 00
DEMANDANTE: JOSE EVELIO PARRA DUARTE
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Corresponderia avocar el conocimiento del presenfe proceso, si no fuera
porque actualmente el dltimo lugar de prestacién de servicios del demandante, es
en la Direccidon Seccional del Cuerpo Técnico de Investigacion de la Fiscalia
General de la Nacién, ubicada en la ciudad de Ibagué - Tolima, ejerciendo el cargo
de Investigador Criminalistico VI, segin como consta en el escrito de la demanda’,
Resolucion No. 0-1844 de 04 de abril de 20082 y Acta de Posesién No. 000137 de
10 de abril de 20083.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, se defermina por el tlfimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

Asf las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo del Tolima, Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, con
fundamento en el numeral 25° del articulo 1° del Acuerdo No. PSAA 06-3321 de
20086, por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el

Territorio Nacional, como quiera que se demanda una entidad del orden Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondra remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Ibagué, previas las anotaciones

a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

" Folio 1
2 Folio 8
3 Folio 9
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RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Ibagué, previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

ZA'GARCIA
JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800240 00

DEMANDANTE: REINEL VILLALOBOS CRUZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

A Antes de avocar el conocimienfo de la presenfe demanda, de oficio
requiérase al Grupo de Archivo General del Ministerio de Defensa Nacional,
'para que en el término de cinco (5) dias habiles, contados desde la fecha de
recibo de la correspondiente solicitud, previo examen de los documentos que
conforman el cuaderno administrativo, remita con destino a este proceso, en
relacién con el ex — Auxiliar de Servicios Grado 7 del Ejército Nacional REINEL
VILLALOBOS CRUZ, identificado con C.C. No. 18.220.987 de Nilo

(Cundinamarca), la siguiente informacion:

e Certificacion del dltimo lugar de prestacién del servicio, indicando

puntualmente municipio y departamento.

Cuamplase,







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE |
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA i

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800255 00
DEMANDANTE: JAIME ALEXANDER BERNAL BALLESTEROS |
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Antes de avocar el conocimiento de la presenfe demanda, de oficio |
requiérase a la Subdireccion Seccional de Apoyo a la Gestion de |
Cundinamarca de la Fiscalia General de la Nacién, para que en el término de
cinco (5) dias habiles, contados desde la fecha de recibo de la correspondiente
solicitud, previo examen de los documentos que conforman el cuaderno
administrativo, remita con destino a este proceso, en relacién con el sefior
JAIME ALEXANDER BERNAL BALLESTEROS, identificado con C.C. No.
11.342.519 de Zipaquira (Cundinamarca), la siguiente informacion:

e Certificacion del ultimo lugar de prestacion del servicio, indicando |

puntualmente municipio y departamento. ‘

Cuamplase,
IRV ?
JA A GARCIA |

JUEZ

G.P.







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 1100133350201700214 00

DEMANDANTE: MARGOTH ATEHORTUA OSPINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En cuanto a la solicitud de copia auténtica’, debera estarse a lo resuelfo en el

numeral SEXTO de la parte resolutiva del fallo de fecha 09 de mayo de 20182.

Cumplido lo anterior, hégase enfrega de la misma a Tony Alex Aluesta
Solérzano, identificado con cédula de ciudadania No. 80.254.968, Yeimy Caicedo
Camelo, identificada con cédula de ciudadania No. 65.780.093 o a Cristian Anibal

Fermnandez Gutiérrez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.010.225.084, de

acuerdo a la autorizacion obrante a folio 104 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
SECRETARIO

' Folio 104
2 Folios 92-102
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 1100133350201500923 00

DEMANDANTE: DARIO HERNANDO GARCIA GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

En cuanto a la solicitud de primera copia y copia auténtica’, debera estarse a
lo resuelto en el numeral SEXTO de la parte resolutiva del fallo de fecha 30 de mayo
de 20182,

Asimismo, por secretaria y a costa de la parte interesada, atiéndase la peticion

de cetrtificacion elevada por el Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, en los precisos

términos alli descritos.

Noftifiquese y camplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
SECRETARIO

1 Folio 170
2 Folios 158-169







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800256 00
DEMANDANTE: | JULIO WALTER LEAL TRIGOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Se reconoce personeria a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO, quien
se identifica con la T. P. No. 230.581 del C. S. de la J., como apoderada de JULIO
WALTER LEAL TRIGOS, de conformidad con el poder obrante a folio 1 del

expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Liliana Raquel Lemos
Luengas y Roger Joan Martinez Vergara, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?, ademds, los citados profesionales no han realizado

actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como

apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:

Que no se anexd prueba del adelantamiento del trémite previsto en el articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A., respecto de la peticién de 24 de enero de 2018 de
la cual se deriva el acto ficto administrativo que pretende someter a control de
legalidad, el cual hace referencia al reintegro de los descuentos en salud, por lo
tanto, se requiere a la parte demandante para que lo allegue de conformidad con la

citada norma.

Sobre el particular el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca?, se ha

pronunciado, asi:

1 Folio 1

2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, providencia del 27 de mayo dé 2016.
Radicacién niimero: 25-899-3333-001-2015-00199-01. MP. Dr. SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA.
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“Ahora bien, como lo ha manifestado esta Sala de Decision en distintas oportunidades,
verbigracia, en providencia de tres (03) de julio de dos mil quince (2015), Magistrada Ponente:
Dra. Amparo Oviedo Pinto, Radicacién No.11001-33-35-028-2014-00558-01, siguiendo los
lineamientos del H. Consejo de Estado no es necesario agotar previamente el requisito de
procedibilidad cuando se discuten asuntos de naturaleza pensional — pensiones o asignacion
de retiro —, 0 sea, controversias de naturaleza laboral que tengan que ver con una prestacion
periodica, no obstante, la Maxima Corporacion de lo Contencioso Administrativo en la
precitada sentencia, no hizo extensiva la exencion referida a supuestos como los descuentos
realizados para salud.

Indudablemente, las pretensiones de la demanda estan determinadas por un conflicto de
naturaleza particular, de contenido econémico y por ende de caracter conciliable, en tanto,
los descuentos realizados para salud son accesorios a una pension. Por consiguiente, se
puede afirmar que no es un derecho indiscutible a su favor, por el contrario, es un asunto
discutible y es dentro de un proceso que se decidira si la prestacion es o no viable.

Como quiera que la controversia que suscita el presente asunto es de caracter conciliable, y
puesto que no obra dentro del expediente constancia de audiencia de conciliacion prejudicial,
para la Sala es claro que la actora omitié agotar dicho requisito, como presupuesto procesal
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

En conclusion, con las precisiones de esta providencia, es ajustada la decision del Juzgado
al rechazar la demanda, por cuanto la parte demandante, a pesar de presentar subsanacion
de la demandada, se tiene que no se aporté la constancia de agotamiento del requisito de
procedibilidad, razén por la cual es menester confirmar el auto recurrido del 7 de mayo de
2015, proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Zipaquira”

Que a folio 23 del expediente, para efecfos de nofificacion no se indicé
direccién para el demandante, la cual debe ser diferente a la de su apoderado,
situacién que debera corregirse, por cuanto el articulo 162 numeral 7° del
C.P.A.C.A., exige distincion enfre uno y otro, que debera contener la demanda, a

saber:

“El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también

su direccion electronica”.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar las falencias anotadas

conforme a las citadas normas. En consecuencia,
DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por el sefior JULIO WALTER LEAL
TRIGOS, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.
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2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético contentivo

de la misma.

Notifiquese y cumplase

|
| I
|
| |
i |
| |
| |
‘ |
|
| |
’ \
| |
| Adviértase que, del escrito de subsanacioén debera allegarse las copias |
|
| |
|
| |
| \
i |
|
| |
|
|
| |
|
| |
|
|
|
|

G.P.

i JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

] CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800137 00
DEMANDANTE: CARMEN ELISA SUAREZ ACOSTA
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL

Se examina la demanda presentada por la abogada SANDRA LILIANA
HERRERA ROJAS, a quien se reconoce como apoderada de CARMEN ELISA
SUAREZ ACOSTA, en los términos y para los fines del poder obrante a folio 8, y se
observa:

Que el Oficio No. 004794 / ARPRE — GRUPE — 1.10 de 05 de enero de 20167,
enunciado como acto acusado en las pretensiones de la demanda se encuentra
incompleto, toda vez que no se allegé la pagina 2 del mismo, de manera que la parte
actora deberéa arrimarlo en debida forma, adjuntando también copia de la peticion
con radicado No. 320553 de 29 de octubre de 2015 que dio origen al referido oficio,
acorde al articulo 166 numeral 1° del C.P.A.C.A., y en virtud, a la carga procesal
que se exige a quien pretenda acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar la falencia anotada
conforme a la citada norma. En consecuencia,

DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por la sefiora CARMEN ELISA
SUAREZ ACOSTA, contra la POLICIA NACIONAL.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

NI

JA TH PEDRAZAAGARCI

g

' Folio 10
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800238 00
DEMANDANTE: YENNY PATRICIA MELO BUSTOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDEUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se examina la demanda presentada por el(a) abogado(a) JULIAN ANDRES
GIRALDO MONTOYA, y se observa:

Que revisado el expediente, no obra poder oforgado por la sefiora Yenny
Patricia Melo Bustos, para que el Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, actiie como su
apoderado dentro del presente medio de control, por lo que se requiere a la parte
demandante para que lo allegue con las respectivas formalidades legales, ademas,
indicando puntualmente el (los) acto(s) administrativo(s) impugnado(s) con su

fecha de expedicion.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar la falencia anofada

conforme a la citada norma. En consecuencia

DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por YENNY PATRICIA MELO
BUSTOS, contra la NACION — MINISTERIO DE EDEUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase,
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800251 00
DEMANDANTE: || OLGA CONSTANZA ESPINOSA PULIDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. MAYERLY ANDREA CABALLERO
DELGADO, quien se identifica con la T. P. No. 205.310 del C. S. de la J., como
apoderada de OLGA CONSTANZA ESPINOSA PULIDO, de conformidad con el

poder obrante de folios 2 a 4 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany A. Lopez
Quintero y Laura Marcela Lépez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?, ademds, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacién como

apoderados.

Se acepta la sustitucion que del poder hace la Dra. MAYERLY ANDREA
CABALLERO DELGADO, a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA,
portadora de la T.P. No. 289.231 del C. S. de la J., quien se tendra como apoderada

de la parte actora?®.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:

Que la Resolucién No. 1088 de 13 de febrero de 20173, enunciada como acto

acusado en las pretensiones de la demanda se encuentra incompleta, toda vez que

"Folios 2a 4
2 Folio 1
3Folio 5
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no se allegé la pagina 2 de la misma, de manera que la parte demandante debera
arrimarla en debida forma, conforme al articulo 166 numeral 1° del C.P.A.C.A., y en
virtud, a la carga procesal que se exige a quien pretenda acudir ante la Jurisdiccion

de lo Contencioso Administrativo.

Que a folio 74 del expediente, para efectos de nofificacion no se indico
direccién para la accionante, la cual debe ser diferente a la de su apoderado,
situacion que debera corregirse, por cuanto el articulo 162 numeral 7° del
C.P.A.C.A., exige distincion entre uno y ofro, que debera contener la demanda, a

saber:

“El lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también

su direccion electronica”.

Que la parte actora arrimé con la demanda un medio magnético*, el cual no
contiene archivo alguno, por lo que se requiere a la demandante para que lo allegue
en debida forma, esto es, que contenga copia de la demanda en texto guardado en
formato PDF, a fin de dar cumplimiento a lo preceptuado en los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar las falencias anotadas

conforme a las citadas normas. En consecuencia,
DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por la sefiora OLGA CONSTANZA
ESPINOSA PULIDO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL -

MAGISTERIO.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en afencién a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4 Folio 75
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Adviértase que, del escrito de subsanacion deberéa allegarse las copias

pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético contentivo

de la misma.
| Notifiquese y cumplase
|
[
|
|
|
| 4
| Ny @Q
| 7 N
| JANNETH P
7
|
|
|
|
| G.P.
I
|

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800210 00
DEMANDANTE: DORA MARIA NAVARRO ABAUNZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. MAYERLY ANDREA CABALLERO
DELGADO, quien se identifica con la T. P. No. 205.310 del C. S. de la J., como
apoderada de DORA MARIA NAVARRO ABAUNZA, de conformidad con el poder
obrante de folios 2 a 4 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany Alberto Lépez
Quintero y Laura Marcela Lépez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos’, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacién como
apoderados.

Se acepta la sustitucion que del poder hace la Dra. MAYERLY ANDREA
CABALLERO DELGADO, a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA,
portadora de la T.P. No. 289.231 del C. S. de la J., quien se tendra como apoderada
de la parte demandante?.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes>.

2° Que las pretensiones* estan de conformidad con el poder conferido.

1Folios2a4
2 Folio 26

3 Folio 5

4 Ibid.
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3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concépto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante’, por lo
mismo, el proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisidon(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)@.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por DORA MARIA
NAVARRO ABAUNZA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacién a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,

5 Folio 7
8 Ibid.

7 Folio 15
8 Folio 19
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de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

YN

TH PEDRAZA GARCIA

Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




<



JUZGADO VEINTE ADMIN]S TRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800244 00

DEMANDANTE: LUZ STELLA ACUNA SEGURA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado HANS ALEXANDER VILLALOBOS DIAZ, a
quien se reconoce como apoderado de LUZ STELLA ACUNA SEGURA, en los
términos y para los fines del poder obrante a folio 1 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las prefensiones y el concepto de
violacién* se encuentran conforme al numeral 4° del arficulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho, se encuentra que la
misma no supera los 50 smimv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera
instancia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)°.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

' Folio 16
2 Folio 17
2 Ibid.

4 Folio 22
5 Folio 8
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DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por LUZ STELLA ACUNA
SEGURA, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al serior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omisién
constituira falta gravisima. '

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ia admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de freinta”iil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte acfora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
~-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la. paﬁe demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una

direccién diferente a la de su apoderado con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y cumplase;
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogotéa D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800247 00
DEMANDANTE: DORIA MARIA MENDEZ MUNOZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
quien se identifica con la T. P. No. 277.098 del C. S. de la J., como apoderada de

" DORIA MARIA MENDEZ MUNOZ, de conformidad con el poder obrante de folios 1

a 3 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany A. Lopez
Quintero y Laura Marcela Lépez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?, ademds, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como

apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones3 estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del/ C.P.A.C.A.

" Folios 123
2 Folio 4

3 |bid.

4 Folio 6

5 |bid.
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por'la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)”.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por DORIA MARIA
MENDEZ MUNOZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcién,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar confestacién a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisiéon de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

8 Folio 14
7 Folio 19
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5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinfa mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
nofificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

=)

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800254 00
DEMANDANTE: ROSA ELVIRA VELASQUEZ CRUZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
quien se identifica con la T. P. No. 277.098 del C. S. de la J., como apoderada de
DORIA MARIA MENDEZ MUNOZ, de conformidad con el poder obrante de folios 1
a 3 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany A. Lopez
Quintero y Laura Marcela Lopez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?, ademaés, los citados profesionales no han realizado
actuacién alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como

apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

1Folios1a3
2 Folio 5

3 Ibid.

4 Folio 7

5 Folio 8
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por ROSA ELVIRA
VELASQUEZ CRUZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcién,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacién a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la fotalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que prefenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
C.P.A.CA

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

8 Folio 16
7 Folio 20
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5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinfa mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




£




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800253 00
DEMANDANTE: LILIA IRMA BONILLA BEJARANO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por la abogada KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL, a
quien se reconoce como apoderada de LILIA IRMA BONILLA BEJARANO, en los
términos y para los fines del poder obrante a folio 1 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las prefensiones y el concepto de
violacion* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) y la(s) peticion(es) de la(s) cual(es)
se deriva el acto ficto acusado, se encuentra(n) debidamente allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

1 Folio 22

2 Folio 23

% Folio 22

4 Folio 23 vto.

5 Folio 27

5 Folios 6, 8y 13
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DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por LILIA IRMA BONILLA
BEJARANO, contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
FISCAL GENERAL DE LA NACION, o a quien haya delegado para tal funcién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda
a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo
175 ibidem. Prevéngasele para que alleque con la contestacion la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales,
dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE |a admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al serior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.C.A.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de freinfa mil pesos ($30.000.00) M/cte., que deberd ser
consignada por la parte actora denfro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimienfo a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una
direccion diferente a la de su apoderada con el fin de recibir nofificaciones.

Notifiquese y camplase,
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

‘.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201400056 00
DEMANDANTE: ROCIO PARAMO GONZALEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

Como quiera que los argumentos esgrimidos por el apoderado de la pén‘e

demandante para solicitar la suspension del proceso?, fueron superados
jurisprudencialmente con la sentencia de unificacion del H. Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, consejera ponente: Dra.
Sandra Lisset Ibarra Vélez, radicado No. CE-SUJ215001333301020130013401
(3828-2014), de fecha 14 de abril de 2016, por sustraccion de materia se continuara

con el estudio de la demanda.

Conforme a lo anterior, se examina el presente medio de confrol de nulidad

y restablecimiento del derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos fécticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

1 Folios 78, 91y 101
2 Folio 20

3 Ibid.

4 Folio 21

% Ibid.
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se
DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por ROCIO PARAMO
GONZALEZ, contra el MUNICIPIO DE SOACHA.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ila admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
ALCALDE DEL MUNICIPIO DE SOACHA,. o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como

tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término. de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

4° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0

8 Folio 44
7 Folio 8
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-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

5° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una

direccién diferente a la de su apoderado con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y cumplase,

HﬂUVU 1’@{70 .
JANF W

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OF}ALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800258 00
DEMANDANTE: MARTHA ELIZABETH BELTRAN CASTELLANOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. MARCELA MANZANO MA CIAS, quien se
identifica con la T. P. No. 160.515 del C. S. de la J., como apoderada de MARTHA
ELIZABETH BELTRAN CASTELLANOS, de conformidad con el poder obrante a
folio 1 del expediente.

No es del caso reconocer personeria al abogado Sergio Manzano Macias,
foda vez que el poder no se encuentra firmado por el mismo’, ademas, el citado
profesional no ha realizado actuacién alguna dentro del proceso, de la cual se pueda
inferir su aceptacién como apoderado.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones?® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

1 Folio 1
2 Folio 12
3 Ibid.
“Folio 13
5 Folio 14
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante$, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisidn(es) demandada(s) se encuenira(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por MARTHA ELIZABETH
BELTRAN CASTELLANOS, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la ~admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcién,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

8 Folio 22
7Folio 3
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5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

1)

P
Juez

4
H

JAN

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 9 de julio de 2018 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







