JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA |

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800264 00

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES VARELA MEDINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio
requiérase al Director de Talento Humano y/o Jefe de Area Archivo General
de la Policia Nacional, para que én el término de cinco (5) dias habiles,
contados desde la fecha de recibo de la correspondiente solicitud, previo
examen de los documentos que conforman el cuaderno administrativo, remitan
con destino a este proceso, en relacion con el Intendente Jefe (R) CARLOS
ANDRES VARELA MEDINA de la Policia Nacional, identificado con C.C. No.
93.130.726 del Espinal (Tolima), la siguiente informacion:

o Cerfificacion del dltimo lugar de prestacion del servicio, indicando

puntualmente municipio y departamento. - ' |

Camplase,

omuﬁ?a i
JA T iA
JUEZ

G.P.






JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

L
DEVANDANTE- | JAIME EDGAR RAMIREZ HACHE

DEMANDADO: | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
1 FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que de folios 35 a 41 obra
escrito presentado por la apoderada de la parte demandante, mediante el cual
interpone recurso de reposicion contca el auto proferido por este Despacho, el 8 de
junio de 20181, que dispuso no dar curso a la demanda de la referencia, para que
entre otros, procediera a allegar prueba de cumplimiento del tramite contemplado
en el articulo 161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

La recurrente sustenta el recurso de reposicién, en los siguientes términos:

Sefialé que en relacion al requisito de procedibilidad no procede la
conciliacion cuando se trata de derechos ciertos e indiscutibles, denftro de los cuales
se ubican los derechos pensionales, que devienen de la proteccion contenida en los
articulos 48 y 53 de la Constitucién Politica, lo cual resulta aplicable al caso
concreto, foda vez que el litigio trata sobre descuentos efectuados en las mesadas
pensionales del actor, sin detrimento que no se discuta el status de pensionado del
mismo, ademas de lo anterior son irrenunciables, al hacer parte de los derechos a
la seguridad social; para argumentar lo esgrimido, {ranscribe apartes de

pronunciamientos del H. Consejo de Estado y de la H. Corte Constitucional.
Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicion
del recurso de reposicién procede contra autos que no sean susceptibles de

apelacion o de stplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

1 Folios 32-34
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Respecto de los asuntos que se deben someter a conciliacion en los medios
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, estos se deben guiar por el
bien juridico presuntamente afectado, por lo que para determinarlo se hace
necesario remitimos a lo contemplado en el articulo 53 de la Constitucion Politica,
el cual sefiala entre otros, la irrenunciabilidad a los beneficios minimos en materia

laboral y la facultad para conciliar sobre derechos inciertos y discutibles.

Asi lo ha expresado el H. de Consejo de Estado? en providencia de abril 7
de 2011, de acuerdo a lo siguiente:

“En primer lugar, debe advertirse que con la expedicién de la Ley 1285 del 22 de enero de 2009,
se introdujeron varias modificaciones a la Ley 270 de 1996, entre otras, la conciliacién extrajudicial
en materia contencioso administrativo en los siguientes términos:

“ARTICULO 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

“Articulo 42A. Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de
la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion
extrajudicial.”.

De la norma trascrita se advierte, que la conciliacion extrajudicial fue consagrada como requisito
de procedibilidad para el ejercicio de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho entre
ofras y que Unicamente se exige cuando el asunto que se pretende controvertir en sede
jurisdiccional, tenga el caracter de conciliable. Sin embargo, la norma no sefialo las pautas o
criterios que le permitieran al juez identificar la naturaleza de los asuntos que. eventualmente
pueden someterse al framite de la conciliacion extrajudicial.

Al respecto, ha expresado la jurisprudencia de esta Corporacion, que los limites de la potestad
reglamentaria estan sefialados en cada caso particular por la necesidad de que sea cumplida
debidamente la ley, es decir, que si aquella suministra todos los elementos indispensables para
su cabal cumplimiento, nada habra de agregarsele y en consecuencia no es necesario su ejercicio,
pero si por el contrario faltan en ella detalles para su debida aplicacion, habra lugar a proveer la
regulacion necesaria para su correcto cumplimiento a través del ejercicio de la potestad
reglamentaria.

Es asi, como en armonia con el articulo 53 de la Constitucion Politica, que autoriza la conciliacion
o transaccién sobre los derechos de caracter laboral, teniendo en cuenta unos principios minimos
fundamentales tales como la irrenunciabilidad de los beneficios minimos contenidos en las normas
laborales y las facultad para conciliar y transigir sobre derechos inciertos y discutibles, se expidio
el Decreto 1716 de 2009, “por el cual se reglamenta el articulo 13 de la ley 1285 de 2009

En efecto, dada la necesidad de que el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, fuera cumplido
adecuadamente, el Gobierno Nacional se vio en la necesidad de reglamentarlo a través del referido
decreto, pues no habia claridad suficiente en relacion con los asuntos que podian ser materia de
coniliacion y los que no. verbi gracia el paragrafo 1 articulo 2° del Decreto 1716 de 2009, sefiald
literalmente ... “ No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo Contencioso
Administrativo: ... Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario...”

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion "A”, Radicacion namero: 20001-23-31-000-2009-00136-01 (1561-2009).
MP.DR. ALFONSO VARGAS RINCON.
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En consecuencia, la conciliacion y la transaccion slo resultan admisibles en las controversias que
giran en torno a derechos inciertos y discutibles.”

De acuerdo a lo expuesto por el H. Consejo de Estado, y diferente a lo
expresado' por la parfe demandante, para cuando se solicite el reintegro de los
descuentos en salud, no se esta frente a un derecho laboral de caracter
irrenunciable, sino frente a un derecho incierto y discutible, por lo que resulta
exigible el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial; asi también lo ha
reconocido el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca®, en un caso
similar al aqui planteado:

)

Como primera medida, tenemos que frente a lo que se pretende en la demanda, lo cual es,
el reintegro de los descuentos en salud que se le hiciere a la demandante desde que adquirio
su estatus de pensionada, para su solicitud ante esta Jurisdiccion es requisito de
procedibilidad haber agotado previamente la conciliacion extrajudicial de conformidad
con el numeral 1° del articulo 161 del CPACA.

(..)

Por lo anterior, es indiscutible que la conciliacién extrajudicial constituye un requisito previo a
demandar en materia Contencioso Administrativa aun cuando lo debatido se trate de un asunto
[aboral, pues asi lo ha orientado la H. Corte Constitucional’ y el H. Consejo de Estado’ en
distintas oportunidades. (...)

Asi mismo, en relacion con la conciliacién extrajudicial en materia Contencioso Administrativa, el
H. Consejo de Estado dispuso:

()

... para efectos de decidir sobre sobre el framite de la conciliacion extrajudicial como requisito
de procedibilidad, es indispensable no perder de vista que son materia de conciliacion,
derechos que fengan el caracter de “inciertos y discutibles”...

Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pensién, por cumplir los
requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la eventual controversia judicial, no
estan en posibilidad juridica de conciliar tal derecho. El, como se sabe, es de carécter
imprescriptible e irrenunciable, las condiciones para su reconocimiento estan sefialadas en la
ley y ella no puede ser objeto de negociacién por ninguno de los extremos, por ser de orden
publico.

(.8

Ahora bien, como lo ha manifestado esta Sala de Decision en distintas oportunidades,
verbigracia, en providencia de tres (03) de julio de dos mil quince (2015), Magistrada Ponente:
Dra. Amparo Oviedo Pinto, Radicacion No. 11001-33-35-028-2014-00558-01, siguiendo los

3 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “C”, auto del 10 de junio de 2016. Expediente No.:
11001-33-35-020-2015-00639-01. MP. Dr. SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA.

4 Corte Constitucional. Sentencia C 713 de 2008. Referencia: expediente P.E. 030. MP: Clara Inés Vargas Hernandez.

5 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccién B, Radicacién No. 11001-03-15-
000-2009-01308-00 (AC). CP: Victor Hernando Alvarado Ardila. - ) . .

6 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION SEGUNDA, SUBSECCION "A.
Consejo ponente: ALFONSO VARGAS RINCON, Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil nueve (2009).
Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2009-00817-00(AC). ‘
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lineamientos del H. Consejo de Estado no es necesario agotar previamente el requisito de
procedibilidad cuando se discuten asuntos de naturaleza pensional — pensiones o asignacion de
retiro —, 0 sea, coniroversias de naturaleza laboral que tengan que ver con una prestacion
periddica, no obstante, la Maxima Corporacién de lo Contencioso Administrativo en la
precitada sentencia, no hizo extensiva la exencién referida a supuestos como los
descuentos realizados para salud.

Indudablemente, las pretensiones de la demanda estén determinadas por un conflicto de
naturaleza particular, de contenido econémico y por ende de caracter conciliable, en tanto,
los descuentos realizados para salud son accesorios a una pensién. Por consiguiente, se
puede afirmar que no es un derecho indiscutible a su favor, por el contrario, es un asunto
discutible y es dentro de un proceso que se decidira si la prestacion es o no viable.

Como quiera que la controversia que suscita el presente asunto es de caracter conciliable,
y puesto que no obra dentro del expediente constancia de audiencia de conciliacion prejudicial,
para la Sala es claro que la actora omitié agotar dicho requisito, como presupuesto
procesal del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. (Negrilla fuera de
texto)

(o)

Asi las cosas, lo antes indicado es razén suficiente para mantener en firme
la providencia recurrida, proferida el 8 de junio de 2018, y en su lugar negar el
recurso de reposicion incoado por la apoderada del sefior JAIME EDGAR RAMIREZ
HACHE, dentro del presente proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el aufo de 8 de junio de 2018, por medio del cual se
ordeno no dar curso a la demanda, por las razones expuestas en la parte
considerativa.

SEGUNDO: Ejecuforiado el presente proveido, por secretaria corrase el
traslado por el término faltante en cumplimiento a lo indicado en el numeral 2° del

aufo recurrido.

Notifiquese y cumplase

_ D)
JAI\W/TH W
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO

Secretario



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201500424 00
DEMANDANTE: GLADYS LEONOR ESQUIVEL VERGARA
| DEMANDADO: E] HOSPITAL MILITAR CENTRAL |

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la parfe demandante’, quien se
encuentra reconocida en la presente actuacion?, contra la sentencia de 13 de junio

de 20188, proferida en el proceso de la referencia.

Respecto al escrito visible de folios 332 a 340, advierte el Despacho que se

tendra como una adicién del recurso de apelacion instaurado.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase,

qﬁﬁwwﬁ%g

Juez

GAR

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 321-325
2 Folio 196
3 Folios 306-314 !
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE -
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA ' :

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018) :

EXPEDIENTE: 110013335020201600291 00 i

DEMANDANTE: DIEGO ARMANDO VALENCIA GALLEGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - .
EJERCITO NACIONAL !

Se pone en conocimiento de la parte actora, la imposibilidad material de
practicar el dictamen pericial decretado en audiencia inicial celebrada el 12 de julio
de 20177, conforme a lo informado via telefénica por el sefior Jaime Ladino, persona
encargada del link de la Lista General de Auxiliares de la Justicia de la pagina web
de la Rama Judicial, quien sostuvo que en la actualidad la mencionada lista carece
de profesionales en la especialidad de médico psiquiatra; para que manifieste lo que |
estime pertinente. |

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVC DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA |
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las |
|

|

|

partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 220-223







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., frece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201600234 00

DEMANDANTE: JORGE WILDER MARIN TORRES

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante aufo de fecha 15 de junio de 2018', se ordené a la parte
demandante acatar lo dispuesto en el inciso final del proveido de fecha 2 de febrero
de 20182, en el término de quince (15) dias, so pena de dar cumplimiento al inciso
segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A., que al literal dispone:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. (...)

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

..y

Ahora bien, como quiera que la parte actora en el término de ley, se abstuvo
de allegar “... en debida forma el memorial contentivo de la demanda® y el poder?,
esfo es, que el mismo se encuentre firmado por quien lo suscribe y lo acepta.”,
ademés, no se allané a cumplir lo decidido por el Despacho en el término concedido

para tal efecto, debera disponerse la terminacién del proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

1 Folio 98

2 Folio 96

% Folios 9 a 25
4 Folios 1y 2






.
Expediente No. 110013335020201600234 00

RESUELVE:

PRIMERO: Disponer la terminaciéon del proceso incoado por JORGE
WILDER MARIN TORRES, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por desistimiento tacito, de conformidad a lo preceptuado en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y brevias las anotaciones a que

haya lugar, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800122 00

DEMANDANTE: ELSA JUDITH CABALLERO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR OCCIDENTE E.S.E. (antes HOSPITAL PABLO VI
BOSA E.S.E.)

Como quiera que antes de notificarse y vencerse el término de ejecutoria del
auto de fecha 6 de julio de 20187, mediante el cual se dio por terminado el proceso
por desistimiento técito, el apoderado de la parte actora allegé consignacién por
concepto de gastos procesales?, en aras de garantizar el acceso a la administracion
de justicia, se dispone dejar sin efectos la citada providencia.

Lo anterior, de conformidad con lo manifestado por el H. Consejo de Estado?3,
en los siguientes términos:

‘... Transcurrido este plazo, la parte actora no aport6 el comprobante de consignacién
de los gastos procesales. Esa omision configura los presupuestos previstos en el
numeral cuarto del articulo 178 del CPACA y faculta al juez para declarar el desistimiento
tacito de la demanda. No obstante, ha sido posicion de la Sala y de esta Corporacién
que en los eventos en que en primera instancia se declare el desistimiento tacito, es
posible para la parte demostrar el cumplimiento de la carga impuesta en el tramite del
recurso correspondiente, partiendo del hecho de que la providencia que termina el
proceso no se encuentra en firme. En este caso, observa la Sala que dentro del
término de ejecutoria del auto que declaré el desistimiento tacito de la demanda,
la parte demandante interpuso recurso de apelacién y allegé el comprobante del
pago de los gastos ordinarios del proceso. Es decir, cumplié con la carga que le
impuso el despacho.” (Negrilla fuera de texto)

En consecuencia, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en los
numerales 2° y 3° del auto admisorio de la demanda?.

Notifiquese y cumplase

1 Folios 121-122

2Folio 123 o
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, auto de 24 de agosto de 2016. Radicacién

numero: 25000-23-37-000-2015-00378-01(22364). CP. Dr. HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS.
4 Folios 116-117
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700195 00
DEMANDANTE: JESUS QUINTERO GUIZA
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Dese por contestada la reforma de la demanda, conforme los requisitos del
articulo 175 del C.P.A.C.A., segun escrito visible de folios 362 a 365 del expediente.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda
y de su reforma, se cita a las partes, apoderados y al Ministerio PL]blico para que
comparezcan a la sala de audiencia adscrifa a este Despacho, el diez (10) de
octubre de 2018, a las 3:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo
180" del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cimplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

magistrado ponente, convocaré a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas”.
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Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

EXPEDIENTE: 110013335020201600479 00

DEMANDANTE: AURA STELLA NUNEZ DE CAICEDO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Como quiera que se encuentra vencido el término de ftraslado de las

excepciones propuestas por la entidad éjecutada, se cita a las partes, apoderados

y al Ministerio Publico para que comparezcan a la sala de audiencia adscrita a este
Despacho, el veintiséis (26) de septiembre de 2018, a las 4:00 p.m., a la audiencia
inicial, de conformidad con el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, en

concordancia con el articulo 443, numeral 2°, ibidem.

Notifiquése y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800265 00

DEMANDANTE: ||ESNEYDER FENIER OSSA GAMBA

DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del
C.P.A.C.A,, el sefior ESNEYDER FENIER OSSA GAMBA, solicité la nulidad del acto
ficto o presunto derivado del recurso de apelacion incoado contra la Resolucion No.
4334 del 10 de mayo de 2017, proferida por el Director Ejecutivo Seccional de
Administracién Judicial de Bogota - Cundinamarca, mediante la cual la entidad
demandada negé como factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones
sociales, la Bonificacion Judicial creada por el Decreto No. 0383 de 6 de marzo de
2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.
.AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefialo:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para conocer del presente asunto, ya que de
conocerse la reliquidacion de las prestaciones con la prima especial de servicios
del 30%, se abre la posibilidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a la administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces, se repite, esta
decisién judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestado por la
sefiora Jueza Séptima Administrativa de Bogota, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondréa que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con

! Folios 10y 11
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lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

Asfi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo del asunto de la referencia, al haber elevado
igualmente reclamacién administrativa por lo pretendido en estas diligencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucién No. 6643 del 18 de agosto de
2016, estando en la actualidad a la espera de la decision del recurso de apelacion
interpuesto contra el citado acto administrativo; en los términos de la causal primera
del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones del
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial- mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, enfre otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me
declaré impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

“ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los

hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

...y
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Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogoté D. C.,

RESUELVE
PRIMERO.~- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 12— art. 141 del
C.G.P.).
SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, por tener fodos los Jueces de este Circuito Judicial igual inferés,

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

'Ué%

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800047 00

DEMANDANTE: LEDIS ALFARO TORRES

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL'Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porque el dltimo lugar de prestacion de servicios del extinto sefior JORGE ABEL
VILLARREAL ESTRADA, fue en la Escuela Rafael Florian, ubicada en el municipio
de Chimichagua - Cesar, desempefiando el cargo de Director, segtn consta en la
certificacion laboral de fecha 28 de agosto de 20007 y en la Resolucién No. 009246
del 19 de abril de 20014,

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de carécter laboral, se determina por el dltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Asfi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo del Cesar, Circuito Judicial Administrativo de Valledupar, con
fundamento en el numeral 11° del articulo 1° del Acuerdo No. PSAA 06-3321 de
2006, por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional, como quiera que se demanda una entidad del orden Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondra remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuifo de Valledupar, previas las
anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Valledupar, previas las anotaciones a que haya lugar.

e\ﬂUmﬁ/gJ

HEES Tz CARCI

Notifiquese y cumplas
JAN

1 Folio 80
2 Folio 81
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201500648 00

DEMANDANTE: OTILIA MENDEZ DE CASTRO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Se incorpora la prueba documental decretada y allegada al expediente,

mediante memorial de 25 de junio de 2018’ visible a folio 131.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez (10)

| dias a disposicién de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen

sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del

C.P.A.CA.

G.P.

Noftifiquese y Cumplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folio 124
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700265 00
DEMANDANTE: FLOR ESTRELLA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

Se incorporan las pruebas documéntales decrefadas y allegadas al
expediente, mediante memorial de 29 de junio de 2018, visibles a folio 131.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen
sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.P.A.C.A.

Notifiquese y Camplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folio 130
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700251 00
DEMANDANTE: || LUCY INES ARAUJO DE FERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Las apoderadas de la entidad accionada y de la parte demandante mediante
escritos de 29 de junio® y 5 de julio? de 2018, respectivamente, sustentan los recursos
de apelacion interpuestos contra la sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el 27 de junio del mismo afio3, por tanto, de conformidad con lo regulado
en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora para realizar
audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso de apelacién incoado por

la parte demandada.

En mérifto de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogoté D. C.,
RESUELVE:

PRIMERQO: Fijar el dia jueves 26 de julio de 2018 a las 2:30 p.m., para

adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y cumplase

" Dls

JANINETH P

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 88-97
2 Folios 98-99
3 Folios 77-87
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700317 00
DEMANDANTE: || GLORIA ELSY MATALLANA ALFONSO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Se reconoce personeria a la Dra. ANGELA NATALIA SOLER LAVERDE,
portadora de la T.P. No. 300.540 del C. S. de la J., como apoderada de la U.A.E. de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP,
segun sustitucion de poder que obra a folio 125 del expediente.

Las apoderadas de la parte demandante y de la entidad accionada mediante ;
escritos de 3"y 92 de julio de 2018, sustentan los recursos de apelacion interpuestos
contra la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 27 de junio
de 20183, por tanto, de conformidad con lo regulado en el articulo 192 inciso 4° del
C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora para realizar audiencia de conciliacién previo
a decidir sobre el recurso de apelacion instaurado por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 26 de julio de 2018 a las 3:00 p.m., para
adelantar audiencia de conciliacion entre las partes del presente litigio.

Nofifiquese y ciimplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las | .
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 119-121
2 Folios 122-124
3 Folios 103-118
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700166 00
DEMANDANTE: | GUSTAVO LIZARRALDE RIVERA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Se reconoce personeria a la Dra. ANGELA NATALIA SOLER LAVERDE,
portadora de la T.P. No. 300.540 del C. S. de la J., como apoderada de la U.A.E. de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP,

segun sustitucién de poder que obra a folio 90 del expediente. '

La apoderada de la entidad demandada mediante escrito de 9 de julio de 20187,
sustenta el recurso de apelacion interpuesto conlra la sentencia de primera instancia
proferida por este Despacho el 27 de junio del mismo afio?, por tanto, de conformidad
con lo regulado en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora
para realizar audiencia de conciliacion, previo a decidir sobre el recurso de apelacién
instaurado por la parte accionada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: Fijar el dia jueves 26 de julio de 2018 a las 3:30 p.m., para

adelantar audiencia de conciliacion entre las partes del presente litigio.

Noftifiquese y cumplase

_Jruusn’y
JAVT@EW?;MAR

JUEZ

" Folios 88-89
2 Folios 73-87



G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos hﬁl dieciocho (2018)

11001 3335020201 700340 00

EXPEDIENTE:

DEMANDANTE: || ROSALBA MALAGON BALLEN

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Las apoderadas de la entidad accionada y de la parte demandante mediante

escritos de 29 de junio® y 4 de julio? de 2018, respectivamente, sustentan los recursos

de apelacion interpuestos contra la sentencia de primera instancia proferida por este

Despacho el 27 de junio del mismo afio®, por tanto, de conformidad con lo regulado
en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe fijjar fecha y hora para realizar

audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso de apelacién incoado por

la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogofa D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 26 de julio de 2018 a las 2:00 p.m., para

adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 61-70
2 Folios 71-73
2 Folios 48-60
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800153 00
DEMANDANTE: CELIA TORRES GARCIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 25 de mayo de 2018' se admitié la demanda y se

dispuso que previo a surtir las correspondientes noftificaciones personales de la

misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte

actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar

aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiehto a lo ya indicado,

se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del

proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por

desistida la demanda.

GAP

Notifiquese y Cumplase

/_Lﬁ WW@ &

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 46-48
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800149 00
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO OVALLE RODRIGUEZ , I

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

A pesar de que la parte actora se abstuvo de dar cumplimiento integral a lo
ordenado en auto de 4 de mayo de 2018, al suscribir nuevamente el escrito
definitivo de la demanda por parte de los dos apoderados reconocidos en la
presente actuacion, en aras de garantizar el acceso a la administracion de justicia
de LUIS EDUARDO OVALLE RODRIGUEZ, se admitiré el expediente de Ia '
referencia. '

Asi las cosas, se analiza el proceso de la referencia y se observa:
1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones?® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de i

violacion® se encuentran conforme al numeral 4‘; del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho, se encuentra que la .
misma no supera los 50 smlrhv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera |

instancia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

|
|
1 Folio 121 |
2 Folio 134 :
3 Folio 143 '
4 Folio 136

5 Folios 144 y 145
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Expediente No. 110013335020201800149 00

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente

allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por LUIS EDUARDO
OVALLE RODRIGUEZ, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES. '

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al serior(a)
PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, o a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que
se encuenfren en su poder y que prgtenda hacer valer como tales, dicha omision

constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y cérrase
fraslado de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a) DIRECTOR DE
LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del C.P.A.C.A.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.CA. ‘

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora denfro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0

% Folios 79, 97 y 161







Expediente No. 110013335020201800149 00

-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte actora para que dé cumplimiento a lo ordenado en
proveido de 4 de mayo de 2018, en el sentido de acatar lo dispuesto en el inciso
tercero del articulo 75 del C.G.P., como quiera que la figura del apoderado principal

y sustituto fue derogada en la nueva disposicién procesal.

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800262 00

DEMANDANTE: JOSE EDUARDO SEPULVEDA CAMPOS

DEMANDADO: NAQION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado Walker Alexander Alvarez Bonilla, a quien se
reconoce como apoderado de José Eduardo Sepulveda Campos, en los términos y
para los fines del poder obrante a folio 1 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuenira razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ila presente demanda presentada por JOSE EDUARDO
SEPULVEDA CAMPOS, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

1 Folio 2

2 Folio 2 vto.

3 Folio 2

4 Folio 3

S Folio 7 vto.

% Folios 34 y 36
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2° NOTIF[QUESE PERSONALMENTE la admisién de la. demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dfas al sefior(a)
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién, de

. conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda
a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo
175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales,
dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al serior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinfa mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
nofificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase,

_Jupuik)
JAVW

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018 a

las 8.00 A.M.

G.P.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

| EXPEDIENTE: ][ 110013335020207800270 00 |
| DEMANDANTE: || LILIANA PEREA CUERVO |

DEMANDADO: BOGOTA D. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado CARLOS JOSE MANSILLA JAUREGUI, a
quien se reconoce como apoderado de LILIANA PEREA CUERVO, en los términos
y para los fines del poder obrante a folio 15 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacion* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisidn(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente

allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el arficulo 162 de la .

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

' Folio 1

2 Folio 2

3 Ibid.

4 Folio 4

5 Folio 12

8 Folios 25 y 29
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DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por LILIANA PEREA
CUERVO, contra BOGOTA D. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia hnisma, por el término de freinta (30) dias al sefior(a)
SECRETARIO GENERAL DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, o a quien haya
delegado para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., para que proceda a dar éontestacién a la misma, con el lleno de los
requisitos de que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la
contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer como tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
* PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo172
del C.P.A.C.A.

4° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de freinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

5° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una
direccién diferente a la de su apoderado con el fin de recibir notificaciones;
asimismo, debera allegar copia de la demanda en medio magnético, en texto
guardado en formato PDF, como quiera que con la demanda no se arrimé el CD

respectivo de la misma.

Notifiquese y cumplase,

(J wieeeds]

H PED
JUE.
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil dieciocho (2018)

| EXPEDIENTE: || 110013335020201800269 00 |
| DEMANDANTE: || MERCEDES GARCIA AMAYA |

DEMANDADO: BOGOTA D. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado CARLOS JOSE MANSILLA JAUREGUI, a
quien se reconoce como apoderado de MERCEDES GARCIA AMAYA, en los

ferminos y para los fines del poder obrante a folio 15 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante’, por lo
mismo, el proceso debe framitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 165 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente

allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisifos establecidos en el articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

1 Folio 1

2 Folio 2

3 Ibid.

4 Folio 4

5 Folio 12

§ Folios 26 y 30
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DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por MERCEDES GARCIA
AMAYA, contra BOGOTA D. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL.

: 2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
@ CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de freinta (30) dias al sefior(a)
SECRETARIO GENERAL DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, o a duien haya
delegado para tal funbién, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacién a la misma, con el lleno de los
requisifos de que ftrata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la
contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentren en su pbder y que

pretenda hacer valer como tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo172

j del C.P.A.C.A.

4° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de ftreinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634~ del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo.sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

5° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una
direccion diferente a la de su apoderado con el fin de recibir nofificaciones;
asimismo, deberé allegar copia de la demanda en medio magnético, en fexto
guardado en formato PDF, como quiera que con la demanda no se arrimé el CD

respectivo de la misma.

thiﬁquese y cumplase,

i,

JANVTDEDRA
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de julio de 2018
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




