JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800312 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADOQ: ELSA TITA CORTES CORTES

Mediante auto de fecha 17 de agosto de 20187 se admitié la demanda y se
dispuso que previo a surfir las correspondientes notificaciones personales de la
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte
acfora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la entidad demandante no dio cumplimiento a lo ya
b s o indicado, se Ié ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva

del proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por
desistida la demanda.

Noftifiquese y Camplase

JA EﬁREgRAZA

JUEZ

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D, C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 74-76



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA |

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800410 00
DEMANDANTE: JOSE ANIBAL ROBLES JOJOA

DEMANDADO: POLICIA NACIONAL y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL

: _ De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
' . demanda presentada por el abogado JORGE ELIECER MOSQUERA MENDEZ, a
quien se reconoce como apoderado de JOSE ANIBAL ROBLES JOJOA, en los
términos y para los fines del boder obrante a folios 20 y 21 del expediente, y se

observa:
1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho, se encuentra que la
misma no supera los 50 smimv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera
instancia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente

allegada(s)®.

1 Folio 3
2 Folio 1
3 Folio 3
4 Folio 5
5 Folios 35y 36
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De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por JOSE ANIBAL ROBLES
JOJOA, contra la POLICIA NACIONAL y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE -la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien haya delegado para

que proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que
frata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la
fotalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer
como tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacién
a la misma, con el lleno de los requisitos de que ftrata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omision
constituira falta gravisima.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

5° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el arficulo172
del C.P.A.C.A.
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establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que deberd ser
consignada por la | parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
~Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

7° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una

direccion diferente a la de su apoderada con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y ciimplase,

mm@o%

TH P RCIA

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de

2018 a las 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil diecio!cho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201200116 00
DEMANDANTE: ROSA ESPERANZA RUIZ LOPEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo- dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”, M.P. Dr.
José Rodrigo Romero Romero, en providencia de fecha 30 de noviembre de
20177, por medio de la cual confirmé parcialmente la sentencia de 24 de octubre
de 2013% proferida por este Despacho, que accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,
archivese el expediente.

Noftifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018 a las 8.00
AM.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFQO
Secretario

1 Folios 367-375
2 Folios 223-239



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA '

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201600162 00 :
DEMANDANTE: WILSON VARGAS SANTOYA , |

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. (antes HOSPITAL MEISSEN I NIVEL E.S.E.)

Se incorporan las pruebas documenta/es_ decretadas y allegadas al
. expediente, mediante memoriales de 24 de septiembre’ y 8 de octubre? de 2018,
) visibles de folios 272 a 275 y 1 a 57 del cuaderno No. 2. h

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comin de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen

sus alegatos de conclusién, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.P.A.CA.

Notifiquese y Cumplase.

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL ‘

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA |
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las ,
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de i
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

' Folio 272
2 Folio 274




o

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800406 00
DEMANDANTE: MYRIAM BAYON AREVALO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se examina la demanda presentada por el(a) abogado(a) SAMARA
ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, y se observa:

Que el poder, la sustitucion de poder y los anexos’ se refieren a la sefiora
MYRIAM BAYON AREVALO, empero, el escrito de la demanda? corresponde a la
sefiora “BELEN LUCIA MONTERO MORA”.

Que en el mandato? otorgado para incoar la demanda y en las pretensiones*
solicitadas en la misma, se mencioné como acto administrativo acusado la
Resolucién No. 2893 de 19 de mayo de 2016; no obstante, advierte el Despacho
que el mencionado acto no se aporté con el escrito demandatorio, y en su lugar obra
la Resolucién No. 2463 de 28 de abril de 20155 mediante la cual se reliquidé una
pension vitalicia de jubilacion a favor de MYRIAM BAYON AREVALO.

Por lo anterior, se requiere a la parte actora para que aclare estas
imprecisiones, ajustando la totalidad de la demanda (Art. 162 del C.P.A.C.A.)
frente a quien confirié poder para tal fin, y si es del caso, arrimando uno nuevo en
el que se identifique plenamente la resolucién que se pretende someter a control de
legalidad. ‘

Asf las cosas, la parte accionante deberé subsanar las falencias anotadas,

integrando la demanda con su subsanacién en un solo escrito, allegando las

" Folios 1-10
2 Folios 11-25
3 Folio 26

“ Folio 11

5 Folios 6-7
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copias pertinentes para los traslados, y el respectivo medio magnético contentivo

de la misma. En consecuencia, se
DISPONE:
1.- No dar curso a la demanda presentada por MYRIAM BAYON AREVALO, |
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO i

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

Y,

JANNETH
JU

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL i

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA i
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




-

JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800408 00

DEMANDANTE: || SINNDY MAYERLY BETANCOURT CAICEDO

DEMANDADO: || NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIORDE LA
JUDICATURA - DIRECCION  EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del
C.P.A.CA., la sefiora SINNDY MAYERLY BETANCOURT CAICEDO, solicit6 la
nulidad de la Resolucién No. 7902 del 03 de noviembre de 20171, proferida por el
Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial de Bogota - Cundinamarca,
mediante la cual la entidad demandada negé como factor salarial para la
reliquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacion Judicial creada por el
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefialé:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para_conocer del presente asunto, ya que de
conocerse la reliquidacion de las prestaciones con la prima especial de servicios
del 30%, se abre la posibilidad de gue los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogotd, pueden solicitar a la administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestado por la
sefiora Jueza Séptima Administrativa de Bogota, gue a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

1 Folios 15-17
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Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo del asunto de la referencia, al haber elevado
igualmente reclamacién administrativa por lo pretendido en estas diligencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucién No. 6643 del 18 de agosfo de
2016, estando en la actualidad a la espera de la decisién del recurso de apelacién
interpuesto contra el citado acto adminis?rativo; en los términos de la causal primera

del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

_ 1. Tener el juez, su conyuge, corﬁpaﬁero permanente o alguno de sus parientes
_ ‘ dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las prefensiones de la
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores ptiblicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me

: . declaré impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del |
articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

“ARTICULO 131. Para el trdmite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

...y
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Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuifo de Bogota D. C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 12— art. 141 del
C.G.P).
‘ SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, por tener fodos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cimplase,

-

. — D)
: JA TH

ez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogotéa D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800409 00
DEMANDANTE: MARIA ANGELICA BARRETO LANDETA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio
requierase al Grupo de Archivo General del Ministerio de Defensa Nacional,
para que en el término de cinco (5) dias hébileis, confados desde la fecha de
recibo de la correspondiente solicitud, previo e)}amen de los documentos que
conforman el cuaderno administrativo, remita éon destino a este proceso, en
relacion con el extinto Coronel del Ejército Nacional ® ALONSO EMILIO
HERRAN MARTINEZ, quien se identificé con la C.C. No. 11.299.757 de
Girardot (Cundinamarca), la siguiente informacion:

o Certificacion del dlfimo lugar de prestacién del servicio, indicando
puntualmente municipio y departamento.

Cumplase,

G.P.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700265 00
DEMANDANTE: || FLOR ESTRELLA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

Los apoderados de la parte demandante’ y de la entidad accionada? mediante
escrifos de 8 de octubre de 2018, interponen ylsustentan recurso de apelacion contra
la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 24 de septiembre
de 20183, por tanto, de conformidad con lo regulado en el articulo 192 inciso 4° del
C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora para realizar audiencia de conciliacién previo
a decidir sobre el recurso de apelacion instaurado por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

4

PRIMERO: Fijar el dia jueves 25 de bctubre de 2018 a las 2:00 p.m., para
adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de

2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 159-161
2 Folios 162-168
3 Folios 137-151




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110073335020207 800405 00

DEMANDANTE- JOSE OMAR MARTINEZ GALLEGO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA

PROSPERIDAD SOCIAL

Se analiza la demanda presentada por el abogado CESAR AUGUSTO
MANRIQUE SOACHA, en calidad de apoderado de JOSE OMAR MARTINEZ

GALLEGQO, el cual en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento

; . del derecho, consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pretende:

2.1.

‘2. PRETENSIONES
DECLARACIONES

Se declare nula la Resolucion N° 03124 del 18 de octubre de 2017, notificada
al demandante en forma personal, el dia 3 de diciembre del mismo afio

2.2. Declarar que el demandante tiene derecho al reintegro al cargo que ejercia o a

otra de iguales o superior en condiciones siendo en la entidad demandada.

2.3. Declarar que el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de los

salarios y prestaciones compatibles con el reintegro dejados de percibir desde
la fecha de su retiro.

CONDENAS

2.4. Condenar a la entidad demandada reintegro al demandante al cargo que ejercia

0 a otra de iguales o superior en condiciones siendo en la entidad demandada.

2.5. Condenar a la entidad demandada a reconocer y pagar al demandante los

salarios y prestaciones debidamente indexados, compatibles con el reintegro
dejados de percibir desde la fecha de su retiro.

2.6. Condenar a [a entidad demandada a pagar las agencias en derecho y las costas

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso. Administrativo, la demanda

del proceso.”

Consideraciones

De conformidad con. el articulo 164 numeral 2° literal d) del Cédigo de

debera ser presentada:
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“d.- Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda '
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a i
partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucion o

publicacion del acto administrativo, segln el caso, salvo las excepciones

establecidas en otras disposiciones legales.”

El maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, se ha pronunciado
sobre la forma como se debe contabilizar el término de caducidad cuando se trata
de actos administrativos que desvinculan o retiran del servicio a un empleado, en |

los siguientes términos:

"La Sala ha reiterado que tratandose de actos de retiro del servicio, el
interés para obrar del demandante nace a partir del dia siguiente en que
tenga [ugar la desvinculacion, es decir, desde la ejecucién del acto -
respectivo y no desde su notificacion” .

En sentencia del afio 2011, el H. Consejo de Estado reiterd que:

"El término de caducidad de la accion debe contarse desde el dia siguiente al
del retiro efectivo del servicio del actor, es decir, desde el 24 de agosto de 1999,
por lo que para la fecha de presentacion de la demanda ya la caducidad habia
surtido su efecto, en consideracién que seglin consta a folio 75, la demanda
fue presentada ante la Oficina Judicial de Bucaramanga el 17 de junio de 2010.
Precisamente en garantia de los derechos, se establecié como fecha
limite para que empiece a correr el término de caducidad, en asuntos
de retiro del servicio, la de la ejecucion del acto™

Por ende, es evidente que para el computo del término de caducidad cuando

se lrata de actos que deciden el retiro o desvinculacion del servicio, se comenzara

. a contar a partir del dia siguiente a la fecha en que efectivamente se retiré del
servicio al empleado, y no, a partir de la expedicién o notificacion del acto i
administrativo demandado.

En el caso concreto se observa que la parte actora somete a control de
legalidad la Resolucién No. 03124 de 18 de octubre de 2017 “Por medio de la cual
se efectia un nombramiento en periodo de prueba y se da por terminado un

nombramiento en provisionalidad™, a partir de la posesion.-

Cabe resalfar que igualmente obra en el expediente, certificacion expedida |

por la Subdirectora de Talenfo Humano del Departamento Administrativo para la '

' Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion A. Rad. No. 204462425000-23-25-000-2004-06563-017258-05, !
Sentencia del 22 de junio de 2006.

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A. Rad. No, 201281976001-23-31-000-2011-00048-011100-11 — M.P.
Dr. Alfonso Vargas Rincén, Sentencia del 27 de octubre de 2011. ;
3 Folio 12 . : i
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Prosperidad Social*, en la cual consta que el sefior JOSE OMAR MARTINEZ
GALLEGO labor6 en el cargo de Profesional Especializado Codigo 2028 Grado 18
de la Planta de Personal Global de la referida entidad, hasta el dia 03 de diciembre
de 2017.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia franscrita y la ejecucion del acto
acusado, el accionante quedo desvinculado del servicio a partir del 04 de diciembre
de 2017, segin Resolucion No. 03124 de 18 de octubre de 2017 y certificacién
laboral de 15 de marzo de 2018, por lo cual el término de cuafro (4) meses para
interponer la demanda comenzé a partir del 04 de diciembre de 2017 y vencia el 04
de abril de 2018.

Pasados tres (3) meses y veintiocho (28) dias luego de la fecha de
desvinculacion, se presenté solicitud de conciliacién prejudicial el 02 de abril de
20185, audiencia que se celebré el 25 de mayo de 2018 ante la Procuraduria 83
Judicial | para Asuntos AdministrativosS, periodo en el cual se suspendi6 el término
de caducidad, reanudandose el mismo a partir del 26 de mayo de 2018.

Por consiguiente contaba el demandante con dos (2) dias de mas para
interponer el medio de control de la referencia, esto es, hasta el 29 de mayo de
2018.

No obstante lo anterior, la demanda sélo fue presentada por el apoderado del
accionante ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogoté D. C., el dia 26 de septiembre de 2018, tal como consta en el acta
individual de reparto’, es decir, transcurridos casi cuatro meses después de
haberse configurado el fenémeno de la caducidad de la accién.

Debe aclarar la suscrita Juez que ni el paro ni la vacancia judicial, interrumpe
los términos de caducidad, asi lo sefialé el H. Consejo de Estado, Seccion Primera
Consejera Ponente: Dra. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, en auto de) 04 de agosto
de 2012, cuando resolvié el recurso de apelacion contra el auto de 19 de marzo de
2009, proferido por el Tribunal Administrativo del Chocé, actora: DISTRIBUIDORA

4 Folio 14

5 Folios 19,32y 34
8 Folios 32-33

7 Folio 36
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DEL PACIFICO S.A. contra la Nacion — Ministerio de Minas y Energia, proceso con
referencia 2009-00093- 01:

“Sin embargo, en caso de que el término.para presentar la accion se venza en los dias
en que el Despacho Judicial no se encuentre prestando sus servicios, dicho término se
extendera hasta el primer dia habil siguiente.

Lo anterior, permite concluir que ni el paro, ni la vacancia judicial interrumpen el término
de caducidad para presentar la accion, pues tales circunstancias no deben ser tenidas
en cuenta, salvo que dicho plazo expire dentro de éstas, caso en el cual, como ya se
dijo, la accidn caducaria si en el primer dia habil siguiente no se presenta la demanda.”

Asi las cosas, como la parfe actora no interpuso el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho dentro del término de ley, la actuacién de la
administracion conserva su validez porque operé el fenémeno de la caducidad,
razon por la cual se dara aplicacién al numeral 1° del articulo 169 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por JOSE OMAR MARTINEZ
GALLEGO, contra el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA

PROSPERIDAD SOCIAL, de conformidad con la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que

haya lugar, devolver los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

Notifiquese y cimplase,

gl

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de

2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700285 00

DEMANDANTE: ALBA PATRICIA DEL SOCORRO GUZMAN FRANCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisado el proceso de la referencia, se observa que en audiencia de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., celebrada el 18 de julio de 2018, en la cual se dicté
sentencia, nofificandose en esfrados la misma, de conformidad con el articulo 202
ibidem, los apoderados de la parte acfora y de la entidad demandada interpusieron
recursos de apelacion contra la decision proferida, los cuales sustentarian en los

términos del articulo 247 idem.

En consecuencia, la sustentacion de los recursos interpuestos por las partes
demandante y accionada, han debido realizarse a mas tardar el dos (2) de agosto
de 2018, y segun se observa en el expediente, las recurrentes se abstuvieron de
hacerlo, por lo tanto, el Despacho declarara desierto los recursos de apelacion

incoados.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuifo de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar desierfos los recursos de apelacion interpuestos por los
apoderados de ALBA PATRICIA DEL SOCORRO GUZMAN FRANCO y el
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, contra la sentencia del 18 de julio de
2018.

! Folios 63-72
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SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previo
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del articulo 203 del C.P.A.C.A., y
liquidacion de los gastos procesales.

Notifiquese y climplase,

*® megf I

JA H PED '
JU

G.P. i

. JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
‘ CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EJECUTIVO
REFERENCIA: 110013335020201500584 00
DEMANDANTE: EPIFANIA ROJAS DE MORA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Obedézcase y cumplase lo dispuesto,por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”, M.P. Dr. Alberto Espinosa
Bolarios, en providencia de fecha 28 de junio de 20187, por medio de la cual
confirmé la sentencia de 17 de mayo de 20172, proferida por este Despacho, que

declaré probada la excepcién de pago parcial de la obligacién, modifico el

mandamiento de pago y ordend seguir adelante con la ejecucion.

Asi las cosas, se requiere a las partes para que den cumplimiento a lo ordenado
en el numeral TERCERO de la parte resolutiva de la providencia de 17 de mayo de

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018 a

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

2017.
Noftifiquese y camplase,
G.P.
las 8.00 A.M.
' Folios 124-126

2 Folios 110-118



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 1100133350201400104 00
DEMANDANTE: ALVARO QUINCHE VANEGAS

DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en calidad de sucesora procesal del extinto
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD -
DAS y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En cuanto a la solicitud de entrega de remanentest se advierte que una vez
realizada la liquidacion de gastos del proceso, por parte de la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota D. C., se haré la devolucién de

los mismos, en el caso de existir.

Ahora, respecto a la solicitud de copia auténtica con constancia de ejecutoria?,
elevada por el apoderado del accionante, por secretaria y a cosla de la parte
interesada, atiéndase la peticion en los precisos términos alli descrifos.

Cumplido lo anterior, hagase entrega de lo requerido a ANGGIE KATHERINE
ARIAS GOMEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.030.649, 088, de

acuerdo a la autorizacion obrante a folio 396 del expediente.

Notifiquese y cimplase,

g B

A fyﬁ
/

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de

2018 a las 8.00 A.M.

GAP

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
SECRETARIO )

! Folio 396
* Folio 396



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. | 110013335020201800223 00
'DEMANDANTE: | LILIANA AKLI SERPA
' DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal, mediante
escrito visible de folios 163 a 155 del expediente, presenta recurso de reposicién
contra el auto de 22 de junio de 2018, por el cual se ordend desagregar las
demandas de Héctor Hernando Alvarez Rodriguez, Olga Cecilia Bermidez Martin,
Luz Stella Bernal Jaramillo, Rodrigo Carrillo, Maria Ruby Cepeda Torres, Juan
Carlos Jaramillo Ossa, Amparo del Consuelo Lépez Lugo, Ana Yazmin Mufioz
Sandoval, Gabriela del Rosario Nufiez Gaona, Silvia Olarte Gonzélez, Gladys
Amparo Palacios de Diaz, William Pardo Uribe, Sandra Jeannette Quiroga
Viracacha, Rosa Inés Salas Pefia y Maria del Rosario Toro Buitrago, teniendo en
cuenta que se presenta indebida acumulacién de pretensiones.

Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicion
del recurso de reposicion procede contra aufos que no sean susceptibles de
apelacion o de stplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

Respecto de la acumulacion de pretensiones, es del caso traer a colacion el
articulo 165 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que seriala:

‘Art. 165.- En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y
restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que
sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1 Folios 149-152
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1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera ofras, sera competente para conocer de ellas el
juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la
accion u omisién de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la jurisdiccion contencioso administrativa sera competente para su
conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales
y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento. (Subrayas del Despacho)”

Ahora bien, cuando la norma transcrita se refiere al tema de la acumulacion
de pretensiones, claramente debe entenderse como “acumulacién de medios de
control’, la cual se configura cuando en una demanda se invoca una pretension
propia del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho y ofra de
Reparacion Directa por ejemplo. Para ello, se deben cumplir una serie de requisitos
en cuanto al factor conexidad, competencia, caducidad, no exclusién y
procedimiento, no obstante, en ningtin momento se menciona la acumulacion de

pretensiones de diferentes demandantes en un mismo proceso.

En casos como el que nos ocupa, el H. Consejo de Estado segin
Jurisprudencia reiterada, ha manifestado que la acumulacion no es procedente en
razon a que las pretensiones son derivadas de la situacién particular que a cada
demandante cobifa, la misma Corporacion ha sentado posicién al respecto,
expresando que:

‘Como puede observarse, aun cuando se frata del mismo acto administrativo, éste
produce efectos individuales para cada uno de los actores, por lo que no puede decirse
que sus pretensiones tengan una causa comun; tampoco existe dependencia entre las
pretensiones de uno y otro demandante, ni las pruebas son comunes, pues en cada caso
debera probarse los vicios que se endilgan al acto y las circunstancias del restablecimiento
del derecho pretendido que son particulares y especificas sin relacion alguna entre si.

Asimismo, el vinculo que une a cada uno de los peticionarios con la administracion es
particular y concreto; los servicios prestados por cada cual son personales y generan
derechos individuales; y el hecho de que se invoquen como vulneradas unas mismas
normas, no significa que exista unidad de causa, pues la causa de la pretension la integran
los hechos constitutivos (no accesorios, circunstanciales o complementarios) de la relacion
sustancial debatida.

Pero ademas, existen pretensiones econdmicas que en el evento de prosperar tienen
connotacion diferente para cada uno de los peticionarios, dependiendo del salario, tiempo
de servicios y demas circunstancias que se toman en consideracion bajo un régimen
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normativo especifico, lo que no deja duda acerca de que €l objeto de las demandas no es
el mismo y que hay imposibilidad legal de acumular las pretensiones dentro de un mismo
proceso.

()

En consecuencia, estima la sala que cada uno de los demandantes debié promover por
separado su respectiva accidn, para obtener el restablecimiento particulary concreto, pues
al hacerlo en una misma demanda se incurri6 en indebida acumulacién de pretensiones,
defecto de fondo que no es susceptible de ser subsanado?...”

Por lo anterior, a pesar de que se esta demandando un mismo acto
administrativo, este Juzgado estima que no es posible acumular las prefensiones
de los demandantes en razén a que en cada uno de ellos deviene una sifuacion que
es particular, como se indicé en el auto recurrido, por lo que al momento de proferir
decisién de fondo se requiere hacer un estudio detallado y separado de cada uno

de ellos.

Frente a la peticién de correccion del nombre de la demandante, consignado
en la parte resolutiva del proveido que admiti6é la demanda, foda vez que
efectivamente se presentd un error mecanografico involuntario, al sefialar como
accionante a “LILIANA AKLI SERPA AMPARO PEREZ MARTINEZ” cuando lo que
corresponde es LILIANA AKLI SERPA, se corregira dicha imprecision en virtud de

lo estipulado en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, que reza:

“ART. 286.- Correccion de errores aritméticos y ofros. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético, puede ser corregida por el juez que la
dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.”

Finalmente, en cuanto a la solicitud de nulidad de lo actuado, al haberse
presentada como subsidiaria del recurso incoado y estudiado de fondo el mismo, el
Despacho se abstiene de pronunciarse sobre ella por sustraccion de materia, y

debera estarse a lo dispuesto en esfe auto.

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “A”. Auto del 18 de octubre de 2007, expediente No. 13001-23-31-000-
2004-00979-01 (7865-05), C.P. Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.

Consejo de Estado. Seccién Segunda, Subseccidn "A”. Auto del 19 de octubre de 2006, expediente No. 76001-23-31-000-
2006-00596-01(1122-06) C.P. Dra. Ana Margarita Olaya F.
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De manera que, lo antes indicado es razén suficiente para mantener en firme
la providencia recurrida, proferida el 22 de junio de 2018, y en su lugar negar el
recurso de reposicién incoado por el apoderado de la sefiora LILIANA AKLI SERPA,

dentro del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el aufo de 22 de junio de 2018, conforme a lo
manifestado en la parte considerativa.

SEGUNDO.- Aclarar el numeral 1° de la parte resolutiva del proveido que
admitié la demanda, el cual quedara asi:

1° ADMITASE |Ia presente demanda presentada por LILIANA AKLI
SERPA, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

TERCERO.- Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento a lo
ordenado en el aufo recurrido.

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de

2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700322 00
DEMANDANTE: LUZ ESTER GELVEZ ORDONEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Admitase la renuncia presentada por la abogada SONIA MILENA HERRERA
. MELO?", en calidad de apoderada sustituta del Ministerio de Educacion Nacional, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, foda

vez que comunico a su poderdante sobre tal renuncia.
Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral SEPTIMO de

" la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, dictada dentro de proceso
de la referencia, en los términos alli indicados.

Notifiquese y Camplase

N ’

GARCIA !
uez : - !

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de

2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 75-76



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201600109 00
DEMANDANTE: MANUEL GUILLERMO RIANO TUNJANO
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA

Téngase al abogado JUAN SEBASTIAN BRICENO TORRES, portador de la
T.P. No. 245.596 del C. S. de la J., como apoderado de la E.S.E. Hospital
Universitario de la Samaritana, exclusivamente para los precisos términos indicados

en el poder visible a folio 96 del expediente.

Admitase la renuncia presentada por el abogado JUAN SEBASTIAN
BRICENO TORRES!, en calidad de apoderado de la entidad accionada, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, toda

vez que comunico a su poderdante sobre tal renuncia.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral CUARTO de

la parte resolutiva de la providencia obrante a folios 86 a 88 del plenario.

Nofifiquese y cﬁmplase,

2

ﬁ‘%emcm

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8.00 A.M.

G.P.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 97-104



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700497 00

DEMANDANTE: CLARA INES TORRES VARGAS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de las

excepciones propuestas por la entidad ejecutada, se cita a las partes, apoderados

y al Ministerio Publico para que comparezcan a la sala de audiencia adscrita a este

Despacho, el seis (6) de febrero de 2019, a las 12:00 meridiano, a la audiencia

inicial, de conformidad con el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, en

concordancia con el articulo 443, numeral 2°, ibidem. h

Ve

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

[




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700237 00 .
DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR CAMACHO FAJARDO '
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES |

Se concede en el efécto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el Dr. Carlos Julio Garcia Arroyo?, quien viene
actuando como apoderado de la parte demandante y a quien se reconoce
personeria, conira la sentencia de 26 de septiembre de 20182, proferida en el

proceso de la referencia.

Ejecutoriado este-auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en '
forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Nofifiquese y cﬂmplase,

CJ Qmwgﬂ C{

JAN H PEDRAZA G
—Juez

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL ,

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA .
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 116-118
2 Folios 107-115



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700392 00

DEMANDANTE: AMPARO VARGAS NIVIA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Con la actuacion desplegada por el abogado WILSON JOSE PADILLA
TOCORA de folios 95 a 97 del plenario, se entiende reasumido el poder, por lo cual
se tendra a éste profesional como apoderado de Amparo Vargas Nivia.

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderadg) de la parte demandante’, quien se
encuenitra reconocido en la presente actuacion? contra la sentencia de 26 de
septiembre de 20183, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase,

GAP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folios 95-97
2 Folio 43

3 Folios 86-94




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

" Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700198 00

DEMANDANTE: ROSA ELVIRA TORRES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante’, quien se
encuentra reconocido en la presente actuacién?, contra la sentencia de 26 de
septiembre de 20183, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.
Notifiquese y cimplase,

)

JA TH PEDRAZA GARCI.

<Juez_

GAP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C, - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de
2018 a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folios 154-158
2 Folio 86

3 Folios 145-153

YA,




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA |

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800319 00 |
DEMANDANTE: DORYS CARRION ACOSTA |

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2018' se admitié la demanda y se
dispuso que previo a surtir las corréspondientes notificaciones personales de Ia
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte
acfora d’ebia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado, !
se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del |

proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por !
desistida la demanda.

Nofifiquese y Ciimplase

C‘\Jﬂwﬁﬂ
JA TH -

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D, C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

_ ! Folios 33-35




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018) |

EXPEDIENTE: 110013335020201800320 00 |
DEMANDANTE: JOSE FLORESMIRO FLOREZ RODRIGUEZ |

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2018! se admiti6 la demanda y se
dispuso que previo a surtir las correspondientes notificaciones personales de la
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte

actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que el demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado,

se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del
proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por
desistida la demanda. |

Nofifiquese y Cumplase

Dids
gelzwr/

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8.00 A.M.

GAP

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 38-40




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE !
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA i

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800321 00 ;
DEMANDANTE: ERIKA CAROLINA ARIZA VARGAS '

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2018' se admitié la demanda y se |

‘ dispuso que previo a surtir las correspondientes notificaciones personales de la :
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., Ia parte

actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar |

aplicacion a lo sefialado en el articulo 1 78 ibidem. |

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado, !

se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del

proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por
desistida la demanda.

‘ Notifiquese y Cimplase

_ Dby,
AN,

J.

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVQ DE OF;’\ALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018 |
a las 8,00 A.M. i

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO i
Secretario

1 Folios 34-36




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800322 00
DEMANDANTE: ANA GRISELDA SALAS MORA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2018 se admitié la demanda y se
f ‘ dispuso que previo a surtir las correspondientes notificaciones personales de la
misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte
actora del;ia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo serialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado,
se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del

proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por
desistida la demanda.

| . Notifiquese y Cumplase

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTC JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 33-35




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 7110013335020201800325 00
DEMANDANTE: ELSA YOLANDA MURCIA DE CELIS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2018" se admiti6 la demanda y se
‘ dispuso que previo a surtir las correspondientes notificaciones personales de la
‘ misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte

actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar
aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado,

se le ordena que acate lo dispuesto en ‘el numeral 5° de la parte resolutiva del
proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por

desistida la demanda.

. Notifiquese y Cumplase

C‘EJ Y ,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

. CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8,00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 32-34




JUZGADO VEINTE ADMINISTRA TIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800326 00
DEMANDANTE: IVON PATRICIA GUEVARA GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2018 se admitio la demanda y se

dispuso que previo a surtir las correspondientes notificaciones personales de la

misma, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte

actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte., so pena de dar

aplicacion a lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

Teniendo en cuenta que la demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado,

se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral 5° de la parte resolutiva del

proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, so pena de tenerse por

desistida la demanda.

GAP

Nofifiquese y Cumplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 40-42




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018) !

|
EJECUTIVO I
|

EXPEDIENTE: 110013335020201700367 00 |

!

DEMANDANTE: || ARTURO CASTELLANOS HERNANDEZ |
!

|

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Mediante auto de fecha 17 de'agosto de 201 8? se libré mandamiento de pago
y se dispuso qde previo a surfir las correspondienteé noftificaciones personales del |
mismo, para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., la parte I
actora debia consignar la suma de $30.000.00 pesos M/cte.

Teniendo en cuenta que el demandante no dio cumplimiento a lo ya indicado, |
se le ordena que acate lo dispuesto en el numeral OCTAVO de la parte resolutiva
del proveido arriba citado, en el término de quince (15) dias, en aplicacion a lo

sefialado en el articulo 178 ibidem y so pena de tenerse por desistida la demanda

gjecutiva. ‘ |
Notifiquese y Camplase l

. |

v {

— AL Mﬁv@

JA E%ﬂlﬂ-éﬁ&&h « |

JUEZ |

GAP |

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D, C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018 i
a las 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO !
Secretario

1 Folios 59-63




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800403 00
DEMANDANTE: REYES MIGUEL ALVARADO SOLANO

DEMANDADO: POLICIA NACIONAL y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado HANS ALEXANDER VILLALOBOS DIAZ, a
quien se reconoce como apoderado de REYES MIGUEL ALVARADO SOLANO, en

los términos y para los fines del poder obrante a folio 1 del expediente, y se observa:
1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss,

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. '

6° Que la(s) deciéién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

1 Folio 31

2 |bid.

2 Folio 32

4 Folio 33

5 Folio 36

8 Folios 4, 9, 13, 17 y 21




Expediente No. 110013335020201800403 00

De manera que, por reunir los requisifos establecidos en el articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por REYES MIGUEL
ALVARADO SOLANO, contra la POLICIA NACIONAL y CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien haya delegado para
tal funcion, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para
que proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que
frata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la
fotalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer
como tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTlFiQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que ftrata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omision

constituira falta gravisima.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

5° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dfas al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo172
del C.P.A.C.A.




—
s l
Expediente No. 110013335020201800403 00
6° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se

establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser

consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la

noftificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A. !

7° Se requiere a la parte demandante para que allegue copia de la demanda
en medio magnético, en texto guardado en formato PDF, para proceder con su
respectiva notificacion, toda vez que el CD que arrimé con el escrifo demandatorio i

no contiene archivo alguno.

Notifiquese y cumplase,

N

JANNETH PEDRAZA GM?CI’A)
JUEL—~——__

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA ,
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las i
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de |
2018 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800413 00
DEMANDANTE: RAUL ALBERTO AGUILERA RUIZ
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL

Se reconoce personeria al Dr. ANDRES MAURICIO RIASCOS ZAPATA,
portador de la T.P. No. 253.281 del C.'S. de la J., y a la Dra. ASTRID ANDREA
VILLALOBOS, quien se identifica con la T. P. No. 147.362 del C. S. de Ia J., como

apoderados de RAUL ALBERTO AGUILERA RUIZ, de conformidad con el poder

obrante de folio 1 del expediente.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran desighadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

1 Folio 3
2 Folio 9
3 Folio 3
4 Folio 11
5 Folio 20




Expediente No. 110013335020201800413 00

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE |a presente demanda presentada por RAUL ALBERTO
AGUILERA RUIZ, contra la POLICIA NACIONAL. |

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien haya delegado para
tal funcion, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para
que proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que
frata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la
totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer

como tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE |a admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo172
del C.P.A.C.A. |

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de freinfa mil pesos ($30.000.00) Mi/cte., que debera ser
consignada por la parte actora denfro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0

& Folio 39




Expediente No. 110013335020201800413 00

~-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento !
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase,

_ \ﬂmjmgﬂ

JANNETH PEDRAZA GARCIA f

X | Uz

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL !
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA i
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las !
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de |
2018 a las 8.00 A.M. '

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800402 00
DEMANDANTE: MARCELA ORTEGA BUSTAMANTE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADA, quien se identifica con la T. P. No. 289.231 del C. S. de la J., como
apoderada de MARCELA ORTEGA BUSTAMANTE, de conformidad con el poder
obrante a folios 1y 2 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogédos Yobany A. Lépez
Quintero y Laura Marcela Lopez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?!, ademas, los citados profes{onales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacién como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados®. '

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

*Folios 1y 2

2 Folio 11

3 Ibid.

4 Folio 12

5 Folios 14 y 15
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del arficulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) peticion(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
. demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por MARCELA ORTEGA
BUSTAMANTE, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., ,bara que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacién la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omisioén constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el termino de freinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE |a admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

8 Folio 24
" Folio 6
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5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que deberé ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase,

»ﬂ()m

ETHP

ez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800415 00
DEMANDANTE: GILMA GUALDRON HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el expediente es pertinente aclarar que la postura adoptada en
casos similares al sub lite, es decir, en los que se discute el reintegro de los
descuentos en salud, venia siendo la de exigir el tramite previsto en el articulo 161
numeral 1° del C.P.A.C.A.; sin embargo, foda vez due actualmente la posicién
mayoritaria del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, es la no exigencia de
la conciliacion prejudicial, como requisito de procedibilidad para acceder a la
Jurisdiccion de lo contencioso administrativo, dado el caracter imprescriptible y
periodico de dichos asuntos, y por derivarse los mismos de un derecho irrenunciable
como lo es el derecho pensional, acogiendo los pronunciamientos! sobre el

particular, este Despacho cambia de criterio.

Conforme a lo anterior, procedera el Juzgado a manifestarse de fondo sobre
las presentes diligencias.

Se reconoce personeria a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO, quien
se identifica con la T. P. No. 230.581 del C. S. de la J., como apoderada de GILMA
GUALDRON HERNANDEZ, de conformidad con el poder obrante a folio 1 del
expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Liliana Raquel Lemos

Luengas y Roger Joan Martinez Vergara, toda vez que el poder no se encuentra

' Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subsecciones E y A, M.P. Dra. Carmen Alicia Rengifo
Sanguino y Dra. Patricia Victoria Manjarrés Bravo, providencias del 13 de septiembre y 07 de diciembre de 2017, 29 de junio y
05 de julio de 2018. Radicacién Nos. 110013335020201600434 01, 110013335020201700135 01, 110013335020201700469 01
y 110013335020201800046 01.
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firmado por los mismos?, ademés, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como

apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes3.

2° Que las pretensiones* estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante?, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presenfe demanda presentada por GILMA GUALDRON
HERNANDEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2 Folio 1

3 Folio 25

4 Ibid.

5 Folio 26

® Folios 27 y 29
7 Folio 34

8 Folios 12y 16
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2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisiéon de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar confestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como

fales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de freinta (30) dias al sefior(a)
PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.,
para que proceda a dar confestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de
que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion
la totalidad de las pruebas que se encueniren en su poder y que pretenda hacer

valer como tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de Ia Ley 1564 de 2012y 172 del
C.P.A.CA.

5° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE [a admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

6° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de ftreinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.




Expediente No. 110013335020201800415 00

7° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimienfo a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una

direccion diferente a la de su apoderada con el fin de recibir notificaciones.

Notiﬁqilese y cumplase,

00190012

o JANNETH PEDRAZA GARCIA

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA i
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las |
partes la providencia anterior, hoy 16 de octubre de '
2018 a las 8.00 A.M. :

! ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO ' |
Secretario




