JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800001 00
DEMANDANTE: REGULO CASTANEDA SALAZAR

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
y MINISTERIO DEL INTERIOR (Tercero interesado)

Se reconoce personeria al Dr. JAIRO CABEZAS ARTEAGA, quien se
identifica con la T. P. No. 24.942 del C. S. de la J., como apoderado de REGULO
CASTANEDA SALAZAR, de conformidad con el poder obrante a folio 1 del
expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Andrés Felipe Cabezas
Gutiérrez y Maria Camila Cabezas Gutiérrez, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos!, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante’, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.
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6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por REGULO CASTANEDA
SALAZAR, contra la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP y MINISTERIO DEL
INTERIOR (Tercero interesado).

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA UAE. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, 0 a
quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacién a la misma, con el
lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que
allegue con la contestacioén la totalidad de las pruebas que se encuentren en su
poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omisién constituird falta
gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DEL INTERIOR, o a quien haya delegado para tal funcién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda
a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo
175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales,
dicha omision constituira falta gravisima.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.
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5° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo serialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

ﬂmwj/iz(

J NNETH PEDRAZA GARCIA
Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2017 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201300644 00
DEMANDANTE: GLADYS MARIETA PAZ CASANOVA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Como quiera que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado mediante auto
dictado en Audiencia Inicial celebrada el 18 de marzo de 2015, ni a lo dispuesto en
la providencia de 06 de mayo de 20162, en relaciéon con el pago de la multa impuesta
al Dr. ORLANDO RIVERA VARGAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.304.472 de Bogota D. C. y portador de la T.P. No. 65.741 del C. S. de la J, por
secretaria librese oficio a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial de Bogota D. C. - Cundinamarca, remitiendo

copia de los citados proveidos, para lo de su competencia.

Cumplase,

G.P.

' Folios 94-100
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800063 00
DEMANDANTE: || JORGE ENRIQUE MOLINA GUTIERREZ y OTROS

DEMANDADO: FUNDACION SAN JUAN DE DIOS EN LIQUIDACION y
BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA

Revisado el proceso de la referencia, se observa que el H. Tribunal Superior
de Bogota D. C., Sala Segunda de Decisién Laboral, M.P. Dra. Clara Leticia Nifio
Martinez, mediante providencia dictada en audiencia de fecha 24 de noviembre de
2017, declaré la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de 30 de noviembre de
2011, ordenando su remision a los Juzgados Administrativos de Bogota D. C.", toda
vez que conforme a la sentencia de 8 de marzo de 2005, proferida por el H. Consejo
de Estado, por la cual declaré la nulidad de los actos creadores de la Fundaciéon
San Juan de Dios (Decretos 290 y 1374 de 1979) con efectos ex tunc, las entidades
que conforman la misma regresaron a la Beneficencia de Cundinamarca; de manera
que, al no desempefiarse los actores en cargos que permitan por excepcion
considerarlos trabajadores oficiales, como quiera que no ocuparon posicion
destinada al mantenimiento de la planta fisica hospitalaria o de servicios generales,
construccion o mantenimiento de obras publicas en la referida Beneficencia, deben

tenerse como empleados publicos.

En consecuencia, previo a avocar el conocimiento de las presentes
diligencias, se requiere a la parte demandante, para que en el término de diez (10)
dias, adecue el poder y la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en los articulos
138, 157, 161, 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 89 del Cédigo General

del Proceso, so pena de rechazo.

Notifiquese y cumplase,

JAN, AZA
JUEZ

' Folio 1648



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201200123 00
DEMANDANTE: HASLEY WILHEM ROMERO ROMERO

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

De conformidad con lo establecido en el articulo 114 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, y a costa de
la parte interesada, expidanse las copias solicitadas por la entidad demandada
mediante escrito de 17 de marzo de 2017, dejando las anotaciones correspondientes.

Cumplido lo anterior, hagase entrega de las mismas a DIANA MARCELA
GUZMAN BENAVIDES, quien se identifica con la C.C. No. 1.030.541.933 de Bogota,
de acuerdo a la autorizacion obrante a folio 264 del expediente.

Notifiquese y cumplase,
)
CJL ,Ju@
JA 1A

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a las 8.00
AM.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

' Folio 264



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201400630 00
DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA CHAPARRO PEREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Por secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral TERCERO
de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 08 de septiembre de 201 67,
proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda
— Subseccion ‘D", M.P. Dr. Israel Soler Pedroza, en el sentido de liquidar costas

(incluyendo agencias en derecho) en los precisos términos alli indicados.

Notifiquese y camplase,

Dol

TH PEDRAZA

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a las 8.00
A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folios 183-192



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201600350 00
DEMANDANTE: ALFONSO ORTEGA RUBIO

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Se reconoce personeria a la abogada MARIA NIDYA SALAZAR DE MEDINA,
portadora de la T.P. No. 116.154 del C. S. de la J. como apoderada de la entidad

demandada, segun poder que obra a folio 110 del expediente.

Téngase a la abogada LAURA ISABEL SUAREZ CORTES, portadora de la
T.P. No. 279.449 del C. S. de la J., como apoderada sustituta de la U.A.E. de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP!.

De las excepciones propuestas por la entidad ejecutada mediante escrito de
28 de febrero de 20182, se corre traslado al ejecutante por el término de diez (10)
dias, unicamente en relacion con la excepcion de pago, toda vez que las demas
resultan improcedentes, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 442 y 443
numeral 1° del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cumplase,

il

H PEDRAZA GARCI)

Juez

G.P

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folio 119
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800053 00
DEMANDANTE: | PARMENIO HERNAN BEJARANO MORENO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que de folios 39 a 44 obra
escrito presentado por la apoderada de la parte demandante, mediante el cual
interpone recurso de reposicion parcial contra el auto proferido por este Despacho,
el 2 de marzo de 2018, que dispuso no dar curso a la demanda de la referencia,
para que entre otros, procediera a allegar prueba de cumplimiento del tramite
contemplado en el articulo 161 numeral 1° del C.P.A.C.A.

La recurrente sustenta el recurso de reposicion, en los siguientes términos:

Sefialo que en relacién al requisito de procedibilidad no procede la
conciliacion cuando se trata de derechos ciertos e indiscutibles, dentro de los cuales
se ubican los derechos pensionales, que devienen de la proteccion contenida en los
articulos 48 y 53 de la Constitucion Politica, lo cual resulta aplicable al caso
concreto, toda vez que el litigio trata sobre descuentos efectuados en las mesadas
pensionales del actor, sin detrimento que no se discuta el status de pensionado del
mismo, ademas de lo anterior son irrenunciables, al hacer parte de los derechos a
la seguridad social, para argumentar lo esgrimido, transcribe apartes de
pronunciamientos del H. Consejo de Estado y de la H. Corte Constitucional.

Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicion
del recurso de reposicion procede conira autos que no sean susceptibles de

apelacion o de suplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

! Folios 36-38



Expediente No. 110013335020201800053 00

Respecto de los asuntos que se deben someter a conciliacion en los medios
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, estos se deben guiar por el
bien juridico presuntamente afectado, por lo que para determinarlo se hace
necesario remitimos a lo contemplado en el articulo 53 de la Constitucién Politica,
el cual sefiala entre otros, la irrenunciabilidad a los beneficios minimos en materia
laboral y la facultad para conciliar sobre derechos inciertos y discutibles.

Asi lo ha expresado el H. de Consejo de Estado?, en providencia de abril 7
de 2011, de acuerdo a lo siguiente:

“En primer lugar, debe advertirse que con la expedicion de la Ley 1285 del 22 de enero de 2009,
se introdujeron varias modificaciones a la Ley 270 de 1996, entre otras, la conciliacion extrajudicial
en materia contencioso administrativo en los siguientes términos:

“ARTICULO 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

“Articulo 42A. Conciliacién judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de
la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo 0 en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion
extrajudicial.”.

De la norma trascrita se advierte, que la conciliacion extrajudicial fue consagrada como requisito
de procedibilidad para e! ejercicio de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho entre
ofras y que unicamente se exige cuando el asunto que se pretende controvertir en sede
jurisdiccional, tenga el caracter de conciliable. Sin embargo, la norma no sefialé las pautas o
criterios que le permitieran al juez identificar la naturaleza de los asuntos que eventualmente
pueden someterse al tramite de la conciliacion extrajudicial.

Al respecto, ha expresado la jurisprudencia de esta Corporacion, que los limites de la potestad
reglamentaria estan sefialados en cada caso particular por la necesidad de que sea cumplida
debidamente la ley, es decir, que si aquella suministra todos los elementos indispensables para
su cabal cumplimiento, nada habré de agregarsele y en consecuencia no es necesario su ejercicio,
pero si por el contrario faltan en ella detalles para su debida aplicacion, habra lugar a proveer la
regulacion necesaria para su correcto cumplimiento a través del ejercicio de la potestad
reglamentaria.

Es asi, como en armonia con el articulo 53 de la Constitucion Politica, que autoriza la conciliacion
o transaccion sobre los derechos de caracter laboral, teniendo en cuenta unos principios minimos
fundamentales tales como la imenunciabilidad de los beneficios minimos contenidos en las normas
laborales y las facultad para conciliar y transigir sobre derechos inciertos y discutibles, se expidié
el Decreto 1716 de 2009, “por el cual se reglamenta el articulo 13 de la ley 1285 de 2009”.

En efecto, dada la necesidad de que el articulo 13 de la ley 1285 de 2009, fuera cumplido
adecuadamente, el Gobierno Nacional se vio en la necesidad de reglamentarlo a través del referido
decreto, pues no habia claridad suficiente en relacion con los asuntos que podian ser materia de
conciliacién y los que no. verbi gracia el paragrafo 1 articulo 2° del Decreto 1716 de 2009, sefialo
literalmente ... “* No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo Contencioso
Administrativo: ... Los asuntos que versen sobre conflictos de carécter tributario...”

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion "A”, Radicacion nimero: 20001-23-31-000-2009-00136-01(1561-2009).
MP.DR. ALFONSO VARGAS RINCON.
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En consecuencia, la conciliacion y la transaccion sélo resultan admisibles en las controversias que
giran en torno a derechos inciertos y discutibles.”

De acuerdo a lo expuesto por el H. Consejo de Estado, y diferente a lo
expresado por la parte demandante, para cuando se solicite el reintegro de los
descuentos en salud, no se esta frente a un derecho laboral de caracter
irrenunciable, sino frente a un derecho incierto y discutible, por lo que resulta
exigible el requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial; asi también lo ha
reconocido el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca®, en un caso

similar al aqui planteado:

“.)

Como primera medida, tenemos que frente a lo que se pretende en la demanda, lo cual es,
el reintegro de los descuentos en salud que se le hiciere a la demandante desde que adquiri6
su estatus de pensionada, para su solicitud ante esta Jurisdiccion es requisito de
procedibilidad haber agotado previamente la conciliacion extrajudicial de conformidad
con el numeral 1° del articulo 161 del CPACA.

()

Por lo anterior, es indiscutible que la conciliacion extrajudicial constituye un requisito previo a
demandar en materia Contencioso Administrativa aun cuando lo debatido se trate de un asunto
laboral, pues asi lo ha orientado la H. Corte Constitucional‘ y el H. Consejo de Estado’ en
distintas oportunidades. (...)

Asi mismo, en relacion con la conciliacion extrajudicial en materia Contencioso Administrativa, el
H. Consejo de Estado dispuso:

(.)

... para efectos de decidir sobre sobre el tramite de la conciliacién extrajudicial como requisito
de procedibilidad, es indispensable no perder de vista que son materia de conciliacion,
derechos que tengan el caracter de “inciertos y discutibles”...

Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension, por cumplir los
requisitos sefalados en la ley, las partes involucradas en la eventual controversia judicial, no
estan en posibilidad juridica de conciliar tal derecho. El, como se sabe, es de caracter
imprescriptible e irrenunciable, las condiciones para su reconocimiento estan sefialadas en la
ley y ella no puede ser objeto de negociacion por ninguno de los extremos, por ser de orden
publico.

(..)8

Ahora bien, como lo ha manifestado esta Sala de Decisién en distintas oportunidades,
verbigracia, en providencia de tres (03) de julio de dos mil quince (2015), Magistrada Ponente:
Dra. Amparo Oviedo Pinto, Radicacién No. 11001-33-35-028-2014-00558-01, siguiendo los

3 Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C”, auto del 10 de junio de 2016. Expediente No.:
11001-33-35-020-2015-00639-01. MP. Dr. SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA.

* Corte Constitucional. Sentencia C 713 de 2008. Referencia: expediente P.E. 030. MP: Clara Inés Vargas Hernandez.

% Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda — Subseccion B, Radicacion No. 11001-03-15-
000-2009-01308-00 (AC). CP: Victor Hernando Alvarado Ardila.

& CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A”.
Consejo ponente: ALFONSO VARGAS RINCON, Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil nueve (2008).
Radicacién numero: 11001-03-15-000-2009-00817-00(AC).
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lineamientos del H. Consejo de Estado no es necesario agotar previamente el requisito de
procedibilidad cuando se discuten asuntos de naturaleza pensional — pensiones o asignacion de
retiro —, o sea, controversias de naturaleza laboral que tengan que ver con una prestacion
periddica, no obstante, la Maxima Corporacion de lo Contencioso Administrativo en la
precitada sentencia, no hizo extensiva la exencién referida a supuestos como los
descuentos realizados para salud.

Indudablemente, las pretensiones de la demanda estan determinadas por un conflicto de
naturaleza particular, de contenido econoémico y por ende de caracter conciliable, en tanto,
los descuentos realizados para salud son accesorios a una pension. Por consiguiente, se
puede afirmar que no es un derecho indiscutible a su favor, por el contrario, es un asunto
discutible y es dentro de un proceso que se decidira si la prestacion es o no viable.

Como quiera que la controversia que suscita el presente asunto es de caracter conciliable,
y puesto que no obra dentro del expediente constancia de audiencia de conciliacion prejudicial,
para la Sala es claro que la actora omitié agotar dicho requisito, como presupuesto
procesal del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. (Negrilla fuera de
texto)

(.)

Asi las cosas, lo antes indicado es razén suficiente para mantener en firme
la providencia recurrida, proferida el 2 de marzo de 2018, y en su lugar negar el
recurso de reposicion incoado por la apoderada del sefior PARMENIO HERNAN
BEJARANO MORENO, dentro del presente proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto de 2 de marzo de 2018, por medio del cual
se orden6 no dar curso a la demanda, por las razones expuestas en la parte

considerativa.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, por secretaria corrase el
traslado por el término faltante en cumplimiento a lo indicado en el numeral 2° del

auto recurrido.

Notifiquese y cumplase




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201500758 00
DEMANDANTE: SMITH ARENAS DIAZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y BOGOTA D. C. - SECRETARIA DE
EDUCACION

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacién de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promoviéo SMITH ARENAS
DIAZ, contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota D. C. — Secretaria de Educacion.

CONSIDERACIONES

El 28 de febrero de 2017 se emitié sentencia en el presente proceso’, la cual
fue revocada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda
- Subseccion “E”, mediante providencia de 06 de octubre de 20172, declarando
probada de oficio la excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda y condenando
en costas a la parte actora, fallo que fue notificado en debida forma y quedé

efecutoriado el 3 de noviembre de 2017.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de doscientos veinticinco mil
pesos m/cte. ($225.000.00).

! Folios 224-242
2 Folios 282-287




Expediente No. 110013331020201500758 00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogotéa D. C., Seccién Segunda,
RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de doscientos veinticinco mil pesos mf/cte.
($225.000.00).
SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase

C_\\ﬂﬂ uwpal |

GP.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. 1100133350201600230 00
DEMANDANTE: MYRIAM HERRERA GARCIA
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

En cuanto a la solicitud de entrega de remanentes’, se advierte que una vez

realizada la liquidacién de gastos del proceso, por parte de la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota D. C., se hara la devolucién de

los mismos, en el caso de existir.

Cumplido lo anterior, hagase entrega de lo requerido a ANDREA CAMILA
DURAN SACRISTAN, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.012.451.520, de

acuerdo a la autorizaciéon obrante a folio 80 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

GAP

ETHPEDRAZA GARCIA
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
SECRETARIO

' Folio 80




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800126 00

DEMANDANTE: || ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: FABIO RIVERA OSORIO

Previo a avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio
requiérase a la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,
para que en el término de cinco (5) dias habiles, contados desde Ia fecha de
recibo de la correspondiente solicitud, remita con destino a este proceso, en
relacion con el sefior FABIO RIVERA OSORIO, identificado con C.C. No.
19.322.109 de Bogota D. C., Ia siguiente informacion:

» Copia integral del expediente administrativo que dio origen a las
Resoluciones Nos. GNR 380064 de 27 de octubre de 2014 y SUB 84765 de
31 de mayo de 2017, mediante las cual se reconocio una pension de vejez y
se ingres6 en ndémina al demandado, respectivamente.

Camplase,

)

JA TH PEDRA
JOEZ

GP



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201600516 00
DEMANDANTE: JUAN PABLO PORRAS FLORIAN
DEMANDADO: NACION ~ SENADO DE LA REPUBLICA

Se incorporan las pruebas documentales decretadas y allegadas al
expediente, mediante memoriales de 147 y 232 de marzo de 2018, visibles de folios
339 a 353 y 357 a 359, respectivamente.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comin de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen
sus alegatos de conclusién, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.PACA.

Notifiquese y Cumplase

/e

J A
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

' Folio 338
2 Folio 356



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800136 00
DEMANDANTE: EMPERATRIZ CHAPETON CARRENO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio
requiérase al Grupo de Relaciones Laborales y/o Grupo de Administracion de
Documentos de la Direccion General del Servicio Nacional de Aprendizaje -
SENA, para que en el término de cinco (5) dias habiles, contados desde la fecha
de recibo de la correspondiente solicitud, previo examen de los documentos que
conforman el cuaderno administrativo, remitan con destino a este proceso, en
relacion con la sefiora EMPERATRIZ CHAPETON CARRENO, identificada con
la C.C. No. 20.753.775 de Mosquera (Cundinamarca), la siguiente informacion:

o Certificacion sobre la naturaleza juridica de la relacion laboral que

ostentaba, determinando si era contractual como trabajadora oficial, o legal y

reglamentaria_como_empleada publica, con copia auténtica de los actos o

contratos mediante los cuales se constituyo la vinculacién laboral.

Camplase,

D)

%) Q
JAMNE TWGAR&I'A

JUEZ

G.P.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201600172 00
DEMANDANTE: ROSARIO CORTES DE SEGURA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, M.P. Dra.
Luz Myriam Espejo Rodriguez, en providencia de fecha 21 de marzo de 2018’,
por medio de la cual revocé la sentencia de 08 de marzo de 20172, proferida por
este Despacho, y en su lugar negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,
archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a las 8.00
AM.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folios 250-260
2 Folios 193-217



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EJECUTIVO

REFERENCIA: ~ 1110013335020201600211 00

DEMANDANTE: LUIS ALFONSO RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Secciéon Segunda — Subseccién “B”, M.P. Dr. Alberto Espinosa

Bolafios, en providencia de fecha 27 de octubre de 2017', por medio de la cual

rechaza por extemporaneo el recurso de apelacién interpuesto por la entidad
demandada, contra la decision de 10 de mayo de 20172 proferida por este

Despacho, que ordené seguir adelante la ejecucion.

En consecuencia, se requiere a las partes para que den cumplimiento a lo

ordenado en el numeral SEGUNDO de la parte resolutiva de la providencia de 10 de

mayo de 2017.

Notifiquese y cumplase,

G.P

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 109-110
2 Folios 94-101




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: | 110013335020201500785 00 * T

' DEMANDANTE: OMAR DE JESUS ZAMORA
DEMANDADO: | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — |
EJERCITO NACIONAL |

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante’, contra el auto
proferido el 22 de marzo de 20182 dentro del proceso de la referencia, de
conformidad con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar

en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

' Folios 155-160
2 Folios 152-154



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

' EXPEDIENTE: 110013335020201600323 00
DEMANDANTE: | ALBERTO ARANGO RIVADENEIRA
| DEMANDADO: | POLICIA NACIONAL |

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante’, quien se
encuentra reconocido en la presente actuacion?, contra la sentencia de 13 de marzo
de 20183, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en
forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase,

GAP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folios 128-135
2 Folio 62

3 Folios 105-121



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800019 00

DEMANDANTE: ANTONIO RUBENS MUNOZ RAMIREZ

DEMANDADO: ' NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — |
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. |

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacién parcial interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante?, quien se
encuentra reconocido en la presente actuacion?, contra el auto proferido el 2 de
marzo de 20183 dentro del proceso de la referencia, solamente en cuanto a lo
decidido con respecto a la peticion de reintegro de los descuentos en salud, de
conformidad con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ydelo

Contencioso Administrativo.

Ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar

en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase,

i) §

Juez
GAP
JUZGADO 20 ADMINISITRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
' Folios 42-44
2 Folio 33

3 Folios 39-41



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201500923 00
DEMANDANTE: DARIO HERNANDO GARCIA GONZALEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se reconoce personeria al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON, portador de la T.P. No. 175.007 del C. S. de la J. como apoderado del
Ministerio de Educacioén Nacional, segtn poder que obra a folio 150 del expediente.

Tengase por no contestada la demanda, toda vez que la accionada guardé

silencio, segun consta en el sistema de informacién judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Pablico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta (30) de mayo de 2018, a las
11:00 a.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

'C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700283 00
DEMANDANTE: ALBA MERY OTALVARO QUINTERO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Téngase por no contestada la demanda, toda vez que la accionada guardé
silencio, segtin consta en el sistema de informacién judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta (30) de mayo de 2018, a las
4:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

'C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700127 00
DEMANDANTE: VILMA CELMIRA ACOSTA DE FONSECA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se reconoce personeria al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON, portador de la T.P. No. 175.007 del C. S. de la J. como apoderado del
Ministerio de Educacion Nacional, segun poder que obra a folio 52 del expediente.

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que la accionada guardo

silencio, segin consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta (30) de mayo de 2018, a las
11:00 a.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180" del Cdédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

(s Q
PEDRAZA ﬁARC’E

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. | 110013335020201700143 00
DEMANDANTE: MARLENE SANCHEZ TUTA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, portadora de la T.P. No. 243.827 del C. S. de la J. como apoderada
del Ministerio de Educacion Nacional, segun poder que obra a folio 46 del

expediente.

No es del caso reconocer personeria al abogado Gustavo Adolfo Giraldo,
toda vez que el poder no se encuentra firmado por el mismo?!, ademds, el citado
profesional no ha realizado actuacién alguna dentro del proceso, de la cual se pueda

inferir su aceptacion como apoderado.

Se acepta la sustitucion que del poder hace la Dra. DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, a la Dra. DANIELA LOPEZ RAMIREZ, portadora de la T.P. No.
269.497 del C. S. de la J., quien se tendréa como apoderada de la entidad

demandadaZ.

Tengase por no contestada la demanda, toda vez que la accionada guardé

silencio, segtn consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta (30) de mayo de 2018, a las

" Folio 46
2 Folio 45




Expediente No. 110013335020201700143 00

2:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1803 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

VM
JANNETH PEDRAZA GARSI'A

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

3C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segtn el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes regtas”.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700031 00
DEMANDANTE: LUIS FELIPE OROZCO MENDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, portadora de la T.P. No. 243.827 del C. S. de la J. como apoderada
del Ministerio de Educacion Nacional, segun poder que obra a folio 45 del

expediente.

No es del caso reconocer personeria al abogado Gustavo Adolfo Giraldo,
toda vez que el poder no se encuentra firmado por el mismo’, ademas, el citado
profesional no ha realizado actuacioén alguna dentro del proceso, de la cual se pueda

inferir su aceptacion como apoderado.

Se acepta la sustitucion que del poder hace la Dra. DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES, a la Dra. DANIELA LOPEZ RAMIREZ, portadora de la T.P. No.
269.497 del C. S. de la J., quien se tendra como apoderada de la entidad
demandada®.

Téngase por no contestada la demanda, toda vez que la accionada guardé

silencio, segtin consta en el sistema de informacién judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la

sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta (30) de mayo de 2018, a las

! Folio 45
2 Folio 44



Expediente No. 110013335020201700031 00

2:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180° del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

G.P

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. €. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700082 00

DEMANDANTE: MARLENE VALDIVIESO GALINDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de las

excepciones propuestas por la entidad ejecutada, se cita a las partes, apoderados

y al Ministerio Publico para que comparezcan a la sala de audiencia adscrita a este
Despacho, el treinta (30) de mayo de 2018, a las 10:00 a.m., a la audiencia inicial,
de conformidad con el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, en

concordancia con el articulo 443, numeral 2° ibidem.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700176 00
DEMANDANTE: || CARMEN ROCIO BERMEO CULMA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Se reconoce personeria a la Dra. LEIDY LORENA ACEVEDO PRADA,
portadora de la T.P. No. 281.299 del C. S. de la J., como apoderada de la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, segun sustitucion de
poder que obra a folio 140 del expediente.

Los apoderados de la parte demandante y de la entidad accionada mediante
escritos de 2' y 112 de abril de 2018, respectivamente, sustentan los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el 21 de marzo de 20183, por tanto, de conformidad con lo regulado en el
articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora para realizar audiencia
de conciliacion previo a decidir sobre el recurso de apelacion instaurado por la parte
demandada.

Con la actuacién desplegada por el abogado ORLANDO HURTADO RINCON
de folios 128 a 132 del plenario, se entiende reasumido el poder, por lo cual se tendra
a este profesional como apoderado de la sefiora Carmen Rocio Bermeo Culma.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 3 de mayo de 2018 a las 2:00 p.m., para
adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y camplase

* Folios 128-132
2 Folios 133-138
3 Folios 110-127




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700110 00
DEMANDANTE: || CECILIA CAICEDO DE CHAPARRO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Los apoderados de la entidad accionada y de la parte demandante mediante
escritos de 3 y 62 de abril de 2018, sustentan los recursos de apelacion interpuestos
contra la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 21 de marzo
del mismo afio3, por tanto, de conformidad con lo regulado en el articulo 192 inciso
4° del C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora para realizar audiencia de conciliacion

previo a decidir sobre el recurso de apelacién incoado por la parte demandada.

Con la actuacion desplegada por el abogado ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ
de folios 176 a 182 del plenario, se entiende reasumido el poder, por lo cual se tendré
a éste profesional como apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C.,
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 3 de mayo de 2018 a las 2:30 p.m., para

adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y cumplase

Dyl

d.

J THPEDRAZA GARCIA
JUEZ

! Folios 176-182
2 Folios 183-191
3 Folios 162-175



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EJECUTIVO

REFERENCIA: 110013335020201800124 00
DEMANDANTE: REYNALDO ROJAS GALINDO

DEMANDADO: BOGOTA D. C. - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso si no se
persiguiera la ejecucion de un fallo proferido en primera instancia por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccion “A”, confirmado
parcialmente y modificado por el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda - Subseccién “A’2.

El demandante solicita el cumplimiento de una sentencia ejecutoriada, por lo
que el competente es sin excepcioén el Juez que la profirié, de conformidad con el
numeral 9° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que sefiala:

‘En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccion, sera competente el juez que profirio la providencia respectiva.”

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccién “A”, con
fundamento en la norma transcrita, en consecuencia, se dispondré remitir la

presente accion ejecutiva al competente, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

" Folios 3-32
2 Folios 38-63




Expediente No. 110013335020201800124 00

RESUELVE:

Remitir por competencia, estas diligencias al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccion “A”, dejando las constancias de
rigor.

Notifiquese y camplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800133 00

DEMANDANTE: JOSE ADAN MARTINEZ ALVAREZ

DEMANDADO: NAQION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porque actualmente el dltimo lugar de prestacion de servicios del demandante, es
en el Batallon de Combate Terrestre No. 30 “CT. Nelson Dario Bedoya Zuluaga”,
ubicado en el departamento de Arauca, segun consta en el oficio con radicado No.
20173041241091: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMPP-COPER-DIPER-1.10 de
27 de julio de 20167,

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.CA., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, se determina por el tltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo del Arauca, Circuito Judicial Administrativo de Arauca, con
fundamento en el numeral 3° del articulo 1° del Acuerdo No. PSAA 06-3321 de 2006,
por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio
Nacional, como quiera que se demanda una entidad del orden Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondra remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Arauca, previas las anotaciones
a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Arauca, previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,
P

JANNETH RCIA

JUEZ

" Folio 6



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogotéa D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800116 00

DEMANDANTE:  JORGE ENRIQUE SARMIENTO MORALES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

Seria del caso resolver sobre la admisién de la demanda, si no fuera porque
el Juzgado carece de competencia funcional para conocer del proceso de la

referencia, habida consideracion de la cuantia de las pretensiones.

Ello porque en el sub lite se pretende, entre otros, la nulidad del Oficio No.
20180042360009151 / MDN-CGFM-CARMA-SECAR-JEDHU-DSSOC-1.10 de 15
de enero de 20187, mediante el cual se negé el reconocimiento y pago de la sancion

moratoria por el no pago oportuno de las cesantias definitivas al demandante.

A folio 18 del expediente, la parte actora estimé la cuantia de las
pretensiones en la suma de $41.895.731, la cual corresponde a los 148 dias de
mora en que incurrid la entidad demandada por el no pago de las cesantias
definitivas, desde el momento en que se sobrepaso el término de los 45 dias habiles
siguientes a la ejecutoria del acto administrativo que las reconocié y ordené pagar
y hasta cuando se hizo el pago, esto es, por el periodo comprendido entre el 11 de
julio al 6 de diciembre de 2017.

Conforme las reglas establecidas en los articulos 155 numeral 2° y 157 del
C.PA.CA. el monto de la cuantia supera los 50 salarios minimos legales

mensuales vigentes ($39'062.100.00)>.

Los Juzgados Administrativos, en cumplimiento del articulo 155 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conocen en

1 Folio 10
2 Segun el Decreto 2269 de diciembre 30 de 2017, expedido por el Gobierno Nacional, el salario minimo legal mensual vigente
para el afio 2018 es de $781.242.
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primera instancia, entre otros asuntos, “2. De los de nulidad y restablecimiento del
derecho de cardcter laboral, [...] cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.".

Asi las cosas, la competencia para conocer del asunto de la referencia, en
primera instancia, corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

conforme el contenido normativo del numeral 2° del articulo 152 ibidem.

Como en los términos del numeral 1° del articulo 42 del Cédigo General del

Proceso, es deber del Juez, "1. Dirigir el proceso, velar por su rdpida solucién, presidir
la audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacién y dilacién

del proceso y procurar la mayor economia procesal.”, se impone remitir este proceso

. al Tribunal competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. D.,

RESUELVE:

Remitir por competencia el expediente de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda.

. Notifiquese y cumplase

GP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800119 00

DEMANDANTE: MARIA DEL SOCORRO MARSHALL DE RIVERO

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porque el dltimo lugar de prestacion de servicios de la demandante, fue en el
Hospital Agustin Codazzi E.S.E., ubicado en el municipio de Codazzi - Cesar,
desempefiando el cargo de Supervisor, segtin consta en la certificacion de salarios
de fecha 06 de abril de 2005" y, en las Resoluciones Nos. 02358 de 25 de febrero
de 20022 y 14549 de 05 de agosto de 20033.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C. ., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de carécter laboral, se determina por el Gltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo del Cesar, Circuito Judicial Administrativo de Valledupar, con
fundamento en el numeral 11° del articulo 1° del Acuerdo No. PSAA 06-3321 de
2006, por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional, como quiera que se demanda una entidad del orden Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondréa remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Valledupar, previas las
anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Valledupar, previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

JA TH

' Folio 34
2 Folio 48
3 Folio 52




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dos (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800022 00
DEMANDANTE: RICHARD DAVID RICO RODRIGUEZ
DEMANDADO: ARMADA NACIONAL

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porque el dltimo lugar de prestacion de servicios del demandante, fue en el Batallon
Fluvial de Infanteria de Marina No. 50, ubicado en Puerto Inirida - Guainia, segun
consta en el oficio con radicado No. 20180423310116751 / MDN-CGFM-CARMA-
SECAR-JEDHU-DIPER-AJ-DIPER-1.9 de 26 de marzo de 2018".

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.CA., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, se determina por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo del Meta, Circuito Judicial Administrativo de Villavicencio,
con fundamento en el numeral 18° del articulo 1° del Acuerdo No. PSAA 06-3321
de 2006, por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en
el Territorio Nacional, como quiera que se demanda una entidad del orden
Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondré remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Villavicencio, previas las

anofaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Villavicencio, previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

=\ /IM&

JARNET

JUEZ

" Folio 38



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800057 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: SARQUIS GERARDO CORREA LIZARAZO

Se examina la demanda presentada por el abogado CARLOS DUVAN
’ GONZALEZ CASTILLO, como apoderado de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, en los términos y para los fines de la

sustitucion de poder obrante a folio 1, en la cual formula las siguientes:

“PRETENSIONES.

1. Que se declare la Nulidad de la Resolucion GNR 237244 del 11 de agosto de 2016, proferida

por la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES mediante la cual se reconocié

una pensién de invalidez al sefior SARQUIS GERARDO CORREA LIZARAZO, en cuantia de

$833.992, con efectividad a partir de 01 de agosto de 20186, la liquidacion de la prestacion se basé

en 868 semanas cotizadas, con un ingreso base de liquidacion de $1.502.688,00, a la cual se le

aplicé una tasa de remplazo det 55,50 %, en aplicacion de la ley 860 de 2003, e ingresada en la
. némina de 201608 que se paga en 201609.

(..)

2. Con base en lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene al seifior SARQUIS
GERARDO CORREA LIZARAZO a favor de la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES, la devolucion de lo pagado por el concepto de reconocimiento y pago de una
pension de invalidez a partir de la fecha de inclusion en némina de pensionados de la Resolucion
GNR 237244 del 11 de agosto de 2016, hasta que se ordene la suspension provisional o se declare

su nulidad y los valores producto del reconocimiento ordenando anteriormente.

3. Las sumas reconocidas a favor de la Administradora Colombiana de Pensiones, deberéan ser
indexadas o reconocer los intereses a que haya lugar, segun el caso, con la finalidad de no causar
un detrimento patrimonial a la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES,

teniendo en cuenta la pérdida del poder adquisitivo de la moneda.”
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Es del caso advertir, que segun consta en el acto acusado, esto es, la
Resolucion No. GNR 237244 de 11 de agosto de 20167, el sefior SARQUIS
GERARDO CORREA LIZARAZO, no tenia la calidad de empleado publico, pues
sus ultimas cotizaciones al sistermna general de pensiones, fueron efectuadas por un
empleador del sector privado.

De manera que, en materia de seguridad social, los asuntos objeto de
conocimiento de esta Jurisdiccion son aquellos que versan sobre las controversias
de los servidores publicos vinculados por medio de una relaciéon legal y
reglamentaria, esto es, de los empleados publicos, cuando su régimen se encuentra
administrado por una entidad publica, de conformidad con el articulo 104 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por su parte, el numeral 2° del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala que los Jueces
Administrativos conoceran de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrafo de trabajo, situacion
que no se verifica en el asunto de la referencia, por cuanto lo solicitado corresponde
a un asunto consecuencia mediata de la relacién laboral entre la parte actora y el
ente del sector privado.

Ahora bien, con base en el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, la Jurisdiccion
Ordinaria en su Especialidad del Trabajo y de la Seguridad Social, conoce:

“Articulo 2°. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laboral y de seguridad social conoce de:

“1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de
trabajo.”

I3 ”

“4. las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion
juridica y de los actos juridicos que se controviertan.”

' Folio 30




Expediente No. 110013335020201800057 00

En consecuencia, de conformidad con el articulo 168 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuando no existe
competencia por falta de jurisdiccion para conocer de un asunto, mediante
providencia motivada se ordenara la remision del expediente al competente a la
mayor brevedad, que en este caso corresponde al Juez Laboral del Circuito de
Bogota D. C. - Reparto.

Asi lo ha sefialado el Consejo Superior de la Judicatura Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, cuando resolvié el conflicto negativo de competencias suscitado entre
el Juzgado Veinte Administrativo y el Treinta y Uno Laboral del Circuito, en auto del
20 de octubre de 2011, Magistrada Ponente Dra. Maria Mercedes Ldpez Mora,
dentro del radicado 110010102000201102593-00, asi:

“‘Por lo tanto, en tratandose de asuntos que vinculen a trabajadores oficiales
independientemente de la pretensién que suscite el litigio en seguridad social en
pension y, a sabiendas que de siempre ha regido esa relacion las normas del trabajo,
esto es, el Codigo Laboral y Procedimiento en esa area, mal podia entenderse que
por ser régimen de transicién indiscriminadamente la competencia es del resorte de
lo contencioso administrativo, como si no importara la naturaleza de la relacion
Jjuridica que vincula al empleado y al empleador .

Se entiende entonces, que no se trata en sentido estricto, en materia pensional, de
asuntos relacionados con la afiliacion, sino con el derecho adquirido por su relacién
laboral con la entidad publica que le permitié cotizar para dicho beneficio y en razén
de ello, se suscita el litigio con la entidad prestadora de la seguridad social en
pension; por ende, se asume que deben sequir las reglas que venia cobijando esa
relacion juridica antes de la ley 100 de 1993, independientemente que no se esté
demandando al ente publico que tuvo la condicién de patrono.

(...)

Ninguna interpretacion diferente surge de tan clara exposicion constitucional, para
significar entonces que, cuando se trata de trabajadores oficiales, que demanda
asunto pensional, no obstante perseguir el beneficio del régimen de transicién, por
no ser asunto de seguridad social propiamente dicho segun la Ley 100 en cita, estan
en vigentes las leyes que regulaban el caso concreto, sin que sea desconocido que
de siempre la ley ordinaria laboral ha tenido bajo su custodia la requlacién de asuntos
relativos al contrato de trabajo o trabajadores oficiales.”

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,
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RESUELVE:

PRIMERO: Remitir por competencia estas diligencias al JUEZ LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - Reparto, previas las anotaciones a que haya
lugar.

Notifiquese y cumplase,

JA

/ uuupug q
TH pEnRAZA EARCHA

Juez

G.P

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201600321 00
DEMANDANTE: EDITH HERRERA DE RUIZ

DEMANDADO: FIDUPREVISORA S A. COMO VOCERA DEL
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL
EXTINTO DAS Y SU FONDO ROTATORIO y AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO -
ANDJE

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”, M.P. Dr. Luis Gilberto Ortegon
Ortegon, en providencia de fecha 30 de noviembre de 2017', por medio de la cual
revoca el auto de 23 de septiembre de 20162, proferido por este Despacho, que
rechazo la demanda, y en su lugar ordené proceder a admitir la misma, previa

verificacion de los requisitos exigidos por la ley.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en la Ley 1437 de
2011, se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por el(a) abogado(a) BYRON DANILO PATINO LOZANO, en
calidad apoderado de EDITH HERRERA DE RUIZ, y se observa:

Que el poder se confiere para demandar unicamente a la “AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO", no obstante, en el escrito
de la demanda se tiene como demandada a la “FIDUPREVISORA S.A. COMO
VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL EXTINTO
DAS Y SU FONDO ROTATORIO™, por lo tanto, se requiere a la parte actora para
que adecue la referida inconsistencia, esto es, allegando nuevo poder en el cual se

faculte al apoderado para demandar ademas de la primera entidad a esta ultima.

Que la demanda se dirige solamente contra la FIDUPREVISORA S.A. COMO
VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL EXTINTO DAS
Y SU FONDO ROTATORIO, lo cual tendra que corregir la accionante, vinculando

! Folios 69-71
2 Folios 48-50
3 Folio 29
“Folio 1
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también al proceso como parte demandada a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en calidad de sucesora procesal del extinto Departamento
Administrativo de Seguridad - DAS, y como quiera que fue quien emitié el acto
administrativo que pretende someter a control de legalidad, en ejercicio de sus

atribuciones legales, entidad ante la cual se radicé la reclamacién administrativa®.

Que a folio 6 del expediente, para efectos de notificacion no se indicé
direccion para la demandante, la cual debe ser diferente a la de su apoderado,
situacion que debera corregirse, por cuanto el articulo 162 numeral 7° del
C.P.A.C.A., exige distincién entre uno y otro, que debera contener la demanda, a

saber:

“El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
. recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también

su direccién electronica”.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar las falencias anotadas,

integrando la demanda con su subsanacién en un solo escrito, allegando las

copias pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético

contentivo de la misma, en texto guardado en formato PDF. En consecuencia, se
DISPONE

1.- No dar curso a la demanda presentada por EDITH HERRERA DE RUIZ,

contra la FIDUPREVISORA S.A. COMO VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO

. DE REMANENTES DEL EXTINTO DAS Y SU FONDO ROTATORIO y AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - ANDJE.

2.- Conceder el téermino de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase

ﬁfﬁ ﬁ{/ng '

Juez

5 Folio 8



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800115 00
DEMANDANTE: SANDRA MILENA SANTAMARIA HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Se examina la demanda presentada por el(a) abogado(a) KARENT DAYHAN
RAMIREZ BERNAL, y se observa:

Que revisado el expediente, no obra poder otorgado por la sefiora Sandra
Milena Santamaria Hernandez, para que la Dra. Karent Dayhan Ramirez Bernal,
actie como su apoderada dentro del presente medio de control, por lo que se
requiere a la parte demandante para que lo allegue con las respectivas formalidades
legales, ademas, indicando puntualmente el (los) acto(s) administrativo(s)

impugnado(s) con su fecha de expedicion.

Que la pretension SEGUNDA de la demanda se dirige con el fin de declarar
la nulidad del Oficio N° 0164 de 15 de enero de 2016, no obstante, se advierte que
el mencionado acto acusado no se aporté con el escrito demandatorio; por lo tanto,
la parte actora debera aclarar esta imprecision, arrimando si es del caso dicho oficio,
de conformidad con el articulo 166 numeral 1° del C.P.A.C.A., toda vez que dicha
carga procesal se exige a quien pretenda acudir ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, con el fin de que no se presenten dudas respecto de

los actos administrativos que solicita someter a control de legalidad.

Que a folio 25 vto. del expediente, para efectos de notificacion no se indicé
direccién para la demandante, la cual debe ser diferente a la de su apoderado,
situacion que debera corregirse, por cuanto el articulo 162 numeral 7° del
C.P.A.C.A., exige distincion entre uno y otro, que debera contener la demanda, a

saber:

" Folio 21
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“El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también

su direccion electrénica’.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar las falencias anotadas,

integrando la demanda con su subsanacion en un solo escrito, allegando las

copias pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético

contentivo de la misma. En consecuencia, se
DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por SANDRA MILENA
‘ SANTAMARIA HERNANDEZ, contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,

en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

U/Unga

JANKETH PECRAZA GARCIA
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800130 00
DEMANDANTE: || JOSE ALIRIO CUBILLOS MELO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Se reconoce personeria a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO, quien
se identifica con la T. P. No. 230.581 del C. S. de la J., como apoderada de JOSE
ALIRIO CUBILLOS MELO, de conformidad con el poder obrante a folio 1 del
expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Liliana Raquel Lemos
Luengas y Roger Joan Martinez Vergara, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos', ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:

Que no se anexé prueba del adelantamiento del tramite previsto en el articulo
161 numeral 1° del C.P.A.C.A., respecto del Oficio No. 20170930671371 de 08 de
junio de 2017 que pretende someter a control de legalidad, el cual hace referencia
al reintegro de los descuentos en salud, por lo tanto, se requiere a la parte

demandante para que lo allegue de conformidad con la citada norma.

Sobre el particular el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca? se ha

pronunciado, asi:

! Folio 1
2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “C”, providencia del 27 de mayo de 2016.
Radicacién nimero: 25-899-3333-001-2015-00199-01. MP. Dr. SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA.
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“Ahora bien, como lo ha manifestado esta Sala de Decision en distintas oportunidades,
verbigracia, en providencia de tres (03) de julio de dos mil quince (2015), Magistrada Ponente:
Dra. Amparo Oviedo Pinto, Radicacion No.11001-33-35-028-2014-00558-01, siguiendo los
lineamientos del H. Consejo de Estado no es necesario agotar previamente el requisito de
procedibilidad cuando se discuten asuntos de naturaleza pensional — pensiones o asignacion
de retiro —, o sea, controversias de naturaleza laboral que tengan que ver con una prestacion
periddica, no obstante, la Maxima Corporacién de lo Contencioso Administrativo en la
precitada sentencia, no hizo extensiva la exencién referida a supuestos como los descuentos
realizados para salud.

Indudablemente, las pretensiones de la demanda estan determinadas por un conflicto de
naturaleza particular, de contenido econémico y por ende de caracter conciliable, en tanto,
los descuentos realizados para salud son accesorios a una pension. Por consiguiente, se
puede afirmar que no es un derecho indiscutible a su favor, por el contrario, es un asunto
discutible y es dentro de un proceso que se decidira si la prestacion es o no viable.

Como quiera que la controversia que suscita el presente asunto es de caracter conciliable, y
puesto que no obra dentro del expediente constancia de audiencia de conciliacion prejudicial,
para la Sala es claro que la actora omitio agotar dicho requisito, como presupuesto procesal
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

. En conclusion, con las precisiones de esta providencia, es ajustada la decision del Juzgado
al rechazar la demanda, por cuanto la parte demandante, a pesar de presentar subsanacion
de la demandada, se tiene que no se aportd la constancia de agotamiento del requisito de
procedibilidad, razon por la cual es menester confirmar el auto recurrido del 7 de mayo de
2015, proferido por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Zipaquira”

Que a folio 39 del expediente, para efectos de notificacién no se indicé
direccion para el demandante, la cual debe ser diferente a la de su apoderado,
situacién que deberé corregirse, por cuanto el articulo 162 numeral 7° del
C.P.A.C.A,, exige distincion entre uno y otro, que debera contener la demanda, a

saber:

. “El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también

su direccion electronica”.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar las falencias anotadas

conforme a las citadas normas. En consecuencia,
DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por el sefior JOSE ALIRIO
CUBILLOS MELO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.



Expediente No. 110013335020201800130 00

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Adviértase que, del escrito de subsanacién debera allegarse las copias
pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético contentivo
de la misma.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800127 00
DEMANDANTE: || YOLANDA DEL ROSARIO SARMIENTO JIMENEZ

DEMANDADO: |[ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y BOGOTA D. C. - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION

Se reconoce personeria al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
quien se identifica con la T. P. No. 66.637 del C. S. de la J., como apoderado de
YOLANDA DEL ROSARIO SARMIENTO JIMENEZ, de conformidad con el poder
obrante de folios 1 a 3 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany Alberto Lopez
Quintero e Ivonne Rocio Salamanca Nifio, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos!, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptaciéon como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:

Que la parte actora arrimé con la demanda un medio magnético?, el cual no
contiene archivo alguno, por lo que se requiere a la demandante para que lo allegue
en debida forma, esto es, que contenga copia de la demanda en texto guardado en
formato PDF, a fin de dar cumplimiento a lo preceptuado en los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, la parte accionante deberé subsanar la falencia anotada

conforme a las citadas normas. En consecuencia,

"Folios1a3
2 Folic 34
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DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por la sefiora YOLANDA DEL
ROSARIO SARMIENTO JIMENEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y BOGOTAD. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

JAN H PEDRAZA GARCIA
Jiuez

D

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: 110013335020201800132 00
DEMANDANTE: MARY ELIZABETH RINCON GOMEZ
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL

Se examina la demanda presentada por el abogado JOSE ENRIQUE
MONCAYO FAJARDO, a quien se reconoce como apoderado de MARY
ELIZABETH RINCON GOMEZ, en los términos y para los fines del poder obrante a

folio 1, y se observa:

Que a folio 43 del expediente, para efectos de notificacion no se indicé
direccién para la demandante, la cual debe ser diferente a la de su apoderado,
situacion que debera corregirse, por cuanto el articulo 162 numeral 7° del
C.P.A.C.A., exige distincion entre uno y otro, que deberéa contener la demanda, a

saber:

“El lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también

su direccion electrénica”.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar la falencia anotada

conforme a la citada norma. En consecuencia,

DISPONE:

1.- No dar curso a la demanda presentada por la sefiora MARY ELIZABETH
RINCON GOMEZ, contra la POLICIA NACIONAL.

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Cbédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Adviertase que, del escrito de subsanacion debera allegarse las copias
pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético contentivo
de la misma.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

fas 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800084 00

DEMANDANTE: BLANCA MIRIAM JARAMILLO DE OSORIO y FABIAN
GENARO OSORIO GIRALDO

DEMANDADO: POLICIA NACIONAL

A pesar de que la parte actora se abstuvo de dar cumplimiento en debida
forma a lo ordenado en auto de 22 de marzo de 2018', al arrimar un medio
magnético que contiene una copia de la demanda que se encuentra ilegible, en aras
de garantizar el acceso a la administracion de justicia de BLANCA MIRIAM
JARAMILLO DE OSORIO y FABIAN GENARO OSORIO GIRALDO, se admitira el
expediente de la referencia.

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

' Folio 40
2 Folio 6
3 Folio 4
4 Folio 6
5Folio 8
8 Folio 15
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6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente

allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por BLANCA MIRIAM
JARAMILLO DE OSORIO y FABIAN GENARO OSORIO GIRALDO, contra la
POLICIA NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE |a admision de la demanda y

. CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, o a quien haya delegado para

tal funcién, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para

que proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que

trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la

totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer

como tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ia admision de la demanda y

CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)

DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,

. de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.PACA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificaciéon de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0

7Folios 20 y 24
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-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo serialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte accionante para que dé cumplimiento a lo ordenado
en auto de 22 de marzo de 2018, en el sentido de allegar copia de la demanda en
medio magnético, en texto guardado en formato PDF, para proceder con su
respectiva notificacion.

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800056 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: AMANDA RUIZ DE MUNOZ

Se reconoce personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, portador de la T.P. No. 98.660 del C. S. de la J. como apoderado de
la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, segun poder que

obra a folio 63 del expediente.
Se acepta la sustitucion que del poder hace el Dr. JOSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ, a la Dra. JENNY CAROLINA VARGAS FONSECA,

portadora de la T.P. No. 280.360 del C. S. de la J., quien se tendra como apoderada

de la entidad accionante’.

Subsanada la falencia indicada mediante auto de 9 de marzo de 20182, se

analiza el proceso de la referencia y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partess.

2° Que las pretensiones?* estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

' Folio 1
2 Folio 61
2 Folio 7
4 Folio 10
5 Folio 11
 Folio 13
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante’, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)é.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:
. 1° ADMITASE la presente demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, contra AMANDA RUIZ DE

MUNOZ.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias a la sefiora
AMANDA RUIZ DE MUNOZ, de conformidad con lo establecido en los articulos 200
del C.P.A.C.A. y 291 del Cédigo General del Proceso, para que proceda a dar
contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175
del C.P.A.C.A. Prevéngasele para que allegue con la contestacién la totalidad de
las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales,

dicha omisién constituiré falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y corrase
traslado de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a) DIRECTOR DE
LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del C.P.A.C.A.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

" Folio 19
8 Folio 34
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5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

)

JANNETH

JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800056 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: AMANDA RUIZ DE MUNOZ

De la solicitud de medida cautelar presentada por la entidad demandante?’,
corrase traslado a la parte accionada por el término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018

alas 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

' Folios 1y 2 cuaderno medida cautelar



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800113 00
DEMANDANTE: MAURICIO URREA GOMEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado ALVARO RUEDA CELIS, a quien se reconoce
como apoderado de MAURICIO URREA GOMEZ, en los términos y para los fines
del poder obrante a folio 1 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)s.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

! Folio 14

2 |bid.

3 Folio 15
“Folios 16y 17
5 Folio 24

8 Folio 7




Expediente No. 110013335020201800113 00

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por MAURICIO URREA
GOMEZ, contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
0 a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion a la misma, con el
lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que
allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentren en su
poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omisién constituira falta

. gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE |a admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al serior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.PA.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.CA.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo senalado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

)

Juez




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800120 00
DEMANDANTE: FANNY PLAZAS GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
quien se identifica con la T. P. No. 66.637 del C. S. de la J., como apoderado de
FANNY PLAZAS GUTIERREZ, de conformidad con el poder obrante de folios 1 a 3
del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Rubén Dario Giraldo
Montoya e Ivonne Rocio Salamanca Nifio, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos’, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacién alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

"Folios1a3
2 Folio 9

2 Ibid.

4 Folio 10

5 Folio 11
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 165 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ila presente demanda presentada por FANNY PLAZAS
GUTIERREZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcién,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacién a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que alleque con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ia admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.CA.

¢ Folios 17 y 22
7 Folio 4
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5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de ftreinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0

-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

¢ S §

JA E T RAZA GARCIA
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800122 00

DEMANDANTE: ELSA JUDITH CABALLERO PRIETO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR OCCIDENTE E.S.E. (antes HOSPITAL PABLO VI
BOSA E.S.E.)

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA, a quien
se reconoce como apoderado de ELSA JUDITH CABALLERO PRIETO, en los
terminos y para los fines del poder obrante de folios 1 a 4 del expediente, y se
observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

! Folio 71

2 Folio 72

% Folio 75

4 Folios 80 y 81
5 Folio 109

8 Folio 11
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DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por ELSA JUDITH
CABALLERO PRIETO, contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E., o a quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omision

. constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

4° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de ftreinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que deberé ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
’ a lo serfialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

/)

JANNETH PEDRA
Juez

GFP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800125 00
DEMANDANTE: JORGE HUMBERTO ZULUAGA GOMEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado JONATHAN CAMILO BUITRAGO
RODRIGUEZ, a quien se reconoce como apoderado de JORGE HUMBERTO
ZULUAGA GOMEZ, en los términos y para los fines del poder obrante a folios 1 y2
del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho, se encuentra que la
misma no supera los 50 smimv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera
instancia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

T Folio 3

2 Ibid.

3 Folio 3 vto.
* Folio 5 vto.
5 Folio 21
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DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por JORGE HUMBERTO
ZULUAGA GOMEZ, contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y

CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)

DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,

0 a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el

articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacién a la misma, con el

lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que

allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que se encuentren en su

. poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omision constituira falta
gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172

) del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora denfro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de ésta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

%)

< )4 7

J ETH R
Juez




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201700247 00

DEMANDANTE: ” DIEGO MAURICIO MERA VARELA —|

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Subsanada la falencia indicada mediante auto de 11 de agosto de 2017, se

analiza el proceso de la referencia y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente

allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

' Folio 65
2 Folio 82
3 Ibid.

* Folio 84
5 Folio 86
¢ Folio 98
’ Folio 26
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DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por DIEGO MAURICIO
MERA VARELA, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda
a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo
175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales,

® dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.PA.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.CA.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte acfora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefalado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

JANJIW

PED G RCIA
JUEZ




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 110013335020201800082 00
DEMANDANTE: LUIS ARIEL CHAVES POVEDA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Se reconoce personeria al abogado CRISTIAN CAMILO CHICAIZA
MORENO, portador de la T.P. No. 175.666 del C. S. de la J. como apoderado de la

parte demandante, segun poder que obra a folio 44 del expediente.

Subsanada la falencia indicada mediante auto de 22 de marzo de 20187, se

analiza el proceso de la referencia y se observa:
1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

' Folio 42

2 Folio 1

3 ibid.

* Folio 2
SFolios 2y 3
8 Folio 5
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6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por LUIS ARIEL CHAVES
POVEDA, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

. 2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, o a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omisién

constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y cérrase

. traslado de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a) DIRECTOR DE
LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de acuerdo

con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del C.P.A.C.A.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de ésta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0

" Folios 11y 14
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-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 23 de abril de 2018

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
. Secretario




