JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900072 00

DEMANDANTE: || U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: | BEATRIZ (BETTY) MACHADO DE AMEZQUITA y

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Se incorpora la prueba documental decretada y allegada al expediente,
mediante memorial de 20 de noviembre de 20197, visible de folios 312 a 317.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen

sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.PACA.

Notifiquese y Cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

' Folios 310-311



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900059 00
DEMANDANTE: IRMA STELLA PARDO CASTRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la parte demandante!, quien se
encuentra reconocida en la presente actuacion?, contra la sentencia de 28 de

noviembre de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase,

2y

J PEDRAZA GA
Juez

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folios 80-88
2 Folio 47
3 Folios 68-74



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO
| EXPEDIENTE: 110013335020201900522 00
| DEMANDANTE: | SEGUNDO ALFONSO CARRERO FONSECA
[ DEMANDADO: | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
| COLPENSIONES

De conformidad con lo manifestado por el apoderado de la parte actora, en
el acapite de “ACLARACION Y SOLICITUD PREVIA’ de la demanda ejecutiva’,
con el animo de garantizar el acceso a la administracién de justicia y estudiar si hay
lugar o no a librar mandamiento de pago, se ordena por secretaria expedir copia
auténtica de la(s) sentencia(s) dictada(s) en el expediente No.
110013335020201600272; arrimando la citada documental a las presentes

diligencias.
Para efectos de lo anterior, se requiere al ejecutante para que en el término
de cinco (5) dias, a costa de la misma, allegue el pago de las copias acé ordenadas,

con el fin de continuar con el trémite del proceso.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes |a providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 1-8



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA A

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201800184 00
DEMANDANTE: EIDER SALAZAR CASTIBLANCO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “A”, M.P. Dra.
Carmen Alicia Rengifo Sanguino, en providencia de fecha 19 de septiembre de
2019, por medio de la cual revoco parcialmente la sentencia de 20 de marzo de
20192, proferida por este Despacho, que accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda, y en su lugar negé el reajuste de la partida denominada prima de
antigtiedad.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,
archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de 2019 a las
8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 159-174
2 Folios 112-127



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201700318 00
DEMANDANTE MARIA EUGENIA ROZO GIL
| DEMANDADO: | NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante’!, quien se
encuentra reconocido en la presente actuacion?, contra la sentencia de 27 de
noviembre de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase,

GAP

JUZGADC 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 159-160
2 Folio 140
3 Folios 143-154




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 110013335020201700212 00
DEMANDANTE: SANDRA ISABEL MARTINEZ CARO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”, M.P. Dr. Ramiro Ignacio Duefias
Rugnon, en providencia de fecha 13 de septiembre de 20197, por medio de la cual

dispuso:

“PRIMERO.- CONFIRMAR PARCIALMENTE la sentencia del 11 de
abril de 2018, proferida por el Juzgado Veinte (20) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, que accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO.- MODIFICAR en la decision proferida el 11 de abril de
2018, el numeral SEGUNDO, el cual quedara asi:

“‘SEGUNDO.- A titulo de restablecimiento del derecho, condenar a la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién social- UGPP, a lo
siguiente:

a) Reliquidar el valor de la mesada de la pensién de sobrevivientes
reconocida en un cincuenta (50%) por ciento a la sefiora SANDRA
ISABEL MARTINEZ CARO, identificada con cédula de ciudadania
No. 51.960.675 de Bogot4, en calidad de compafiera permanente del
sefior CAMILO ANTONIO RAMIREZ HERNANDEZ, en cuantia
equivalente al 75% del promedio mensual que hubiere devengado
durante el periodo comprendido entre el 1° de abril de 1994 y el 28
de febrero de 1995, incluyendo los factores salariales certificados y
devengados, segun el Decrefo 1158 de 1994, esto es, asignacién
basica y bonificacion por servicios prestados, esta dltima en una 1/12
parte, efectiva a partir del 1° de marzo de 1995, pero con efectos
fiscales a partir del 9 de diciembre de 2012, por prescripcién trienal,
conforme lo expuesto en la presente decisién.

b) La entidad demandada podra descontar los aportes no realizados,
siempre que no se hayan hecho los descuentos de ley, en el

! Folios 159-169



Expediente No. 110013335020201700212 00

porcentaje que le corresponde al trabajador por toda la vida faboral
de forma indexada.”

TERCERO.- Confirmar los demas numerales de la sentencia del 11
de abril de 2018.

CUARTO.- Sin condena en costas en segunda instancia.

(...)

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, archivese

el expediente.

Notifiquese y caimplase

GP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900084 00
DEMANDANTE: || NUBIA EDITH GARNICA GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

El representante del Ministerio Publico mediante escrito de 10 de diciembre de
20197, sustenta el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 20 de noviembre del mismo afio?, por tanto,
de conformidad con lo regulado en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe
fijar fecha y hora para realizar audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el

recurso de apelacion incoado por el citado sujeto procesal.

De igual manera, se tiene que la apoderada de la entidad accionada a través
de memorial de 6 de diciembre de 20193, interpone y sustenta recurso de apelacion

contra la providencia anterior.

Ahora bien, revisado el proceso de la referencia, se observa que en audiencia
de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., celebrada en la pasada fecha arriba
precitada, se dicté sentencia notificandose en estrados la misma, de conformidad
con el articulo 202 ibidem, sin que la apoderada del Ministerio de Educaciéon

Nacional formulara recurso contra la decision que se profirio.

En consecuencia, habra de rechazarse el recurso de apelacion presentado por
la parte demandada contra la sentencia dictada en el presente proceso, toda vez
que, como el fallo fue proferido en audiencia, la apelacién debié interponerse en el
transcurso de la misma; empero, la Dra. ADRIANA ISABEL CRUZ ESTUPINAN
dentro de la audiencia inicial, se abstuvo de incoar recurso alguno contra la

sentencia, de manera que el citado recurso resulta extemporéneo.

! Folios 84-90
2 Folios 69-80
3 Folios 81-83




Expediente No. 110013335020201900084 00

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C., '

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 23 de enero de 2020 a las 3:00 p.m., para
adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

SEGUNDO: Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada

de la entidad accionada, contra la sentencia de 20 de noviembre de 20189, por las
razones expuestas en la parte motiva.

Notifiquese y cimplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)
EXPEDIENTE: 110013335020201800560 00
DEMANDANTE: || MARIA ZELINA RODRIGUEZ CONTRERAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Las apoderadas de la parte demandante y de la entidad accionada mediante

escritos de 22 de noviembre' y 5 de diciembre? de 2019, respectivamente, sustentan

los recursos de apelacion interpuestos contra la sentencia de primera instancia

proferida por este Despacho el 20 de noviembre del mismo afio3, por tanto, de

conformidad con lo regulado en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe fijar

fecha y hora para realizar audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso

de apelacion incoado por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 23 de enero de 2020 a las 2:00 p.m., para

adelantar audiencia de conciliacién entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y cumplase

G.P.

¢
JANNETH PEPRAZA GARCIA
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de
2019 a las 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folios 73-78
2 Folios 79-81
3 Folios 60-72




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900092 00

DEMANDANTE: JAIME ENRIQUE ESCOBAR RODRIGUEZ

DEMANDADO: FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA

Se incorporan las pruebas documentales decretadas y allegadas al
expediente, mediante memorial de 25 de noviembre de 2019, visibles de folios 101

a 104.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez ( 10)

dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen

sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del

C.PACA

G.P.

Notifiquese y Cumplase

24

JANNETH PE iA
Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de
2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFQ
Secretario

' Folio 100



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800539 00
DEMANDANTE: FLORINDA LOPEZ CAMARGO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E. (antes HOSPITAL DE SUBA Il NIVEL
E.S.E)) e INVERSIONES NOBBON S.A.S. (Tercero
interesado)

La abogada Aura Alicia Infante Garcia, en calidad de apoderada de la entidad
demandada, mediante memorial de 20 de noviembre de 2019, present6 excusa por
su inasistencia a la audiencia celebrada en la misma fecha?; para respaldar lo dicho,
adjunta certificacion de incapacidad médica por dos (2) dias a partir del dia 20 de
noviembre de 20193,

En aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y de acuerdo a lo expresado, el Despacho admitira la justificacion
presentada por la apoderada de la parte accionada, en atencién a la documental
allegada, obrante de folios 3 a 5 del cartulario separado, por lo que se exonerara a
la Dra. AURA ALICIA INFANTE GARCIA, de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de su inasistencia a la audiencia Inicial
celebrada el 20 de noviembre de 2019.

En consecuencia, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogota D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitase la justificacion presentada por la abogada AURA

ALICIA INFANTE GARCIA, en calidad de apoderada de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Norte E.S.E.

' Folio 3 Cd. incidente de sancidn
2 Folios 1-2 Cd. incidente de sancion
3 Folio 4 Cd. incidente de sancién




Expediente No. 110013335020201800539 00

SEGUNDO: Exonérese a la doctora AURA ALICIA INFANTE GARCIA, de Ia
multa impuesta en audiencia celebrada el 20 de noviembre de 2019, dentro del
presente proceso.

Notifiquese y cumplase

JANNETH REBRAZA-GARCIA

Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFQO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 110013335020201300304 00
DEMANDANTE: JORGE ARMANDO SOLORZANO SIERRA
DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL

Mediante escrito visible a folio 303 del expediente, la apoderada de la entidad
ejecutada solicita la entrega de los titulos judiciales constituidos a 6rdenes de este
Juzgado, en aplicacion de la medida cautelar de embargo de dinero decretada a
traveés del auto de fecha 06 de diciembre de 2013, proferido dentro de las presentes
diligencias.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuesto en el proveido de 1° de
noviembre de 20192, por secretaria hagase entrega de los titulos Judiciales a que
hubiere lugar, consignados en la cuenta de depésito judicial del Banco Agrario de
Colombia del suscrito Despacho, a la Dra. MARTHA MIREYA PABON PAEZ, en
calidad de apoderada de la Universidad Pedagdgica Nacional, identificada con la
C.C. No. 52.887.262 de Bogota D. C., y T.P. No. 148.564 del C. S. de la J., quien
se encuentra debidamente facultada para recibir, segtin poderes visibles a folios
203 y 208 del expediente.

De lo anterior, se harén las constancias de rigor.

Notifiquese y camplase,

! Folios 3-6 cuaderno medidas cautelares (1)
2 Folios 301-302



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 1100133350201900112 00
DEMANDANTE: MARIA ZELINA RODRIGUEZ CONTRERAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En cuanto a la solicitud de copia auténtica’, debera estarse a lo resuelto en el
numeral SEXTO de la parte resolutiva del fallo de fecha 09 de octubre de 20192.

Cumplido lo anterior, hagase entrega de la misma a Brayan Alexander Molano
Clavijo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.032.502.572, Yeimy Caicedo
Camelo, identificada con cédula de ciudadania No. 65.780.093, Cristian Anibal
Fernandez Gutierrez, identificado con cédula de ciudadania No. 1.010.225.084,
Johanna Marcela Higuera Méndez, identificada con cédula de ciudadania No.
1.032.478.799 o a David Alexander Arias Posse, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.010.210.139, de acuerdo a la autorizacién obrante a folio 73 del

expediente.

Notifiquese y camplase,

JANNETH PEDRAZA GARCIA
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
SECRETARIO

' Folio 73
2 Folios 64-72




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE N°. || 110013335020201900393 00
DEMANDANTE: ANA CRISTINA VALBUENA VELANDIA

FIDUAGRARIA S.A. COMO VOCERA DEL
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL
INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES EN
LIQUIDACION

DEMANDADO:

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que de folio 699 a 701 obra
escrito presentado por el apoderado de la parte demandante, mediante el cual
interpone recurso de reposicion en contra del auto de 22 de noviembre de 20197,
proferido por este Despacho, a través del cual se dispuso no dar curso a la demanda
de la referencia, notificado en debida forma el 25 de noviembre del referido afio?.

Procedencia del recurso

El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, consagré que el recurso de reposicién es procedente
contra las providencias que no sean susceptibles de apelacién o suplica, y para
efectos de oportunidad y tramite se dara aplicacién a lo regulado por el CPC, hoy
Codigo General del Proceso.

El referido Cédigo General del Proceso en su articulo 318 dispuso:

“(..))

El recurso debera interponerse con expresién de las razones que 1o sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los
tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

(' . )"< Negrillas fuera del texto original.

Asi las cosas, se colige que el recurso interpuesto por la actora es
procedente, toda vez que el auto objeto de censura no es apelable, el mismo se
promovio dentro del término legal y se expusieron las razones que lo sustentan.

! Folios 697-698
2 Folio 698



Expediente N°. 110013335020201900393 00

Providencia recurrida y razones del recurso

Mediante la providencia objeto de censura el Despacho resolvié no dar
curso a la demanda por cuanto no se anex6 prueba del adelantamiento del tramite
previsto en el articulo 161 numeral 1° del C.P.A.C.A., y de la peticion N°. 60488 del
22 de agosto de 2013, respecto de la cual invoca el acto ficto demandado.

La parte actora, sustenté el recurso interpuesto manifestando la
imposibilidad de cumplir con el requisito de procedibilidad requerido, pues de
hacerlo en este momento su derecho se haria nugatorio, al configurarse

automaticamente la caducidad y prescripcién de la accion.

Agrego que debe tener en cuenta el Despacho que el proceso de la
referencia viene con remision por parte de la Jurisdiccion ordinaria, donde fue
radicado en el afio 2013.

CONSIDERACIONES

La finalidad del recurso interpuesto es que se inaplique para el caso
particular el numeral 1 del articulo 161 del C.P.A.C.A., y como consecuencia de ello
se deje sin efecto el auto del 22 de noviembre de 2019 que inadmitié la demanda
por ausencia del requisito de procedibilidad.

Sobre el particular, es menester indicar que el requisito de procedibilidad no
se solicito por capricho del Despacho, contrario a ello, es una formalidad que trae el
Cédigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el numeral
1° del Articulo 161, que literal establece:

“Articulo 161: La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de
requisitos previos en ios siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliaciéon extrajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracién demande un acto administrativo que ocurrié por medios
ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo de conciliacion.
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€.y

Asi entonces, acceder a lo pretendido por el apoderado judicial de la actora,
vulneraria los derechos de la ciudadania que interpone sus demandas con el lleno

de los requisitos.

Corolario, no comparte el Despacho los argumentos expuestos en el
recurso, pues en el asunto de la referencia no se esté en imposibilidad de cumplir
con esta carga laboral, en atencién a que se pretende la nulidad de un acto ficto o
presunto producto del silencio administrativo respecto de la peticién N°. 60488 del
23 de agosto de 2013, por lo que en virtud del articulo 164, numeral 1, literal d), se
puede presentar en cualquier tiempo, es decir no opera el fenémeno de la
caducidad, y la prescripcion se analizara en el fondo del asunto.

Asi entonces no se repondra el auto recurrido, por lo que la parte actora,
debera presentar ante la entidad demandada y ante la Procuraduria General de la
Nacion la solicitud de conciliacién extrajudicial, allegando al despacho dentro del
téermino dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A., la constancia de haber iniciado

este tramite para poder dar continuidad al proceso.

Finalmente, da cuenta el Despacho, que en el auto recurrido se solicité
ademas de lo anterior, que se allegara copia de la peticién N°. 60488 del 23 de
agosto de 2013 (fl. 697-698), respecto de la cual se invoca el acto ficto o presunto
derivado del silencio administrativo, sin embargo, luego de revisar la totalidad de
cuadernos que componen el expediente de la referencia se constaté que de folio 24
al 30 del cuaderno N°. 1, reposa dicho documento, por lo que se modificara el auto
del 22 de noviembre de 2019, y en su lugar dispondra inadmitir unicamente por
ausencia del requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1 del articulo 161
del CPACA.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Reponer parcialmente el auto de 22 de noviembre de 2019, de

conformidad con lo dispuesto en la parte considerada de la presente providencia.
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SEGUNDO.- La parte actora debera subsanar la demanda acorde con los
parametros dispuesto en el auto de la referencia, dentro del término dispuesto en el
numeral 2 de la providencia recurrida.

Notifiquese y cumplase

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M. -

// l ‘
&
ROBERT TALETA GULFO
SECRETARIO




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE N°. 110013335020201900408 00

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDANTE:

DEMANDADO: ELQUIN ALBERTO FLOREZ RENDON

Se reconoce personeria a la abogada ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO,
portadora de la T.P. No. 79.630 del C. S. de la J., quien se tendré como apoderada
general de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, de
conformidad con las facultades otorgadas mediante escritura publica N°. 3105 de
27 de agosto de 2019'.

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que de folios 35 a 47 obra
escrito presentado por la apoderada de la entidad demandante, mediante el cual
interpone recurso de reposicion contra el auto proferido por este Despacho, el 11
de octubre de 20192 que dispuso remitir el expediente por competencia al Juez
Laboral del Circuito de Bogota D. C. - Reparto.

La recurrente sustenta el citado recurso, en los siguientes términos:

“Solicito se reponga el auto del 11 de octubre de 2019, que declaro la falta de
jurisdiccién para conocer, tramitar y decidir la Accion de Lesividad interpuesta
contra el sefior JOSE GILDARDO ORDONEZ MOSQUERA, toda vez que en este
caso de lo que se trata el debate sobre la legalidad de la resolucién expedida por
la Administradora Colombiana de Pensiones-, por medio de la cuales se reconocio
la pensién, razén por la que a jurisdiccién competente para conocer de este asunto
es la Contenciosa Administrativa, como se explica a continuacién:

(.

Por la materia o naturaleza del asunto, se tiene que ia accion de nulidad y
restablecimiento del derecho en modalidad de lesividad, con la cual se pretende
que se declare la nulidad de las resoluciones anteriormente mencionada, por
medio de las cuales se otorgd un reconocimiento pensional.

La "accién de lesividad”, término acufiado a nivel doctrinal y propio de la legislacion
espanola, es la posibilidad legal del estado y de las demas entidades publicas de

! Folios 48-50
2 Folios 31-34
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acudir ante la jurisdiccion Contenciosa administrativa con el propdsito de impugnar
sus propias decisiones.

(.)

El Consejo Superior de ia Judicatura, anteriormente, se habia pronunciado sobre
un conflicto de competencia entre un juzgados administrativo y laboral , en su mas
reciente pronunciamiento mediante auto del 28 de Noviembre de 2017, dentro del
proceso, 11-001-01-02-000-2017-02640-00, M.P Julio Cesar Villamil Hernandez,
Acta de sala 099, sala Jurisdiccional Disciplinaria, resalta con respecto al conflicto
de competencia presentada en una demanda de nuiidad y restablecimiento del
derecho lo siguiente: (Se cita lo pertinente).

(...)

De acuerdo con lo anterior se concluye que este caso, por tratarse de una
controversia originada a partir de un acto administrativo expedido por la
Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES, sujeto al derecho
administrativo, cuya naturaleza juridica es la Empresa Industrial y Comercial del
Estado organizada como entidad financiera de caracter especial, vinculada al
Ministerio de Trabajo, que hace parte del Sistema General de Pensiones y tiene
por objeto la administracién estatal del régimen de prima media con prestacién
definida, la competencia para conocer del presente asunto es de la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa.

.y

Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsio en el articulo 242 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicion del
recurso de reposicion procede contra autos que no sean susceptibles de apelacion

o de suplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

Sobre el asunto en particular, es pertinente aclarar que la postura adoptada
en casos similares al sub lite, venia siendo la de asumir el conocimiento de las
mismas, en razon a la calidad de la parte activa del medio de control, es decir, que
tan solo por ser una entidad publica la demandante, la jurisdiccion contenciosa
administrativa seria la competente, sin importar que se tratara de temas pensionales
de un trabajador oficial, empleado particular o pablico, conforme a pronunciamientos
del H. Consejo de Estado’ y el H. Consejo Superior de la Judicatura®,

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda - Subseccién “B”, sentencia de 19 de enero
de 2017. Radicacion No. 76001-23-31-000-2010-01597-0 (4325-2014).

4 Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, providencia de 18 de agosto de 2017. Conflicto de
competencia No. 110010102000201700295 00. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D. C. — Sala de Decisién
Laboral vs Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
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No obstante lo anterior, acogiendo el precedente vertical establecido por el
H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda -
Subseccion “A”, consejero ponente: William Hernandez Gémez, radicado No.
11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857), en providencia de 28 de marzo de 2019,
aludida como base del argumento esgrimido en el auto recurrido, para tomar la
determinacion de remitir por competencia el presente proceso a la jurisdiccion
ordinaria, es claro que de acuerdo con lo sefialado en el numeral 4° del articulo 104
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
cuando se discuta la nulidad de un acto administrativo de origen pensional, en el
cual funja como accionante una entidad publica y el demandado pertenezca al
régimen privado, quien debe conocer de la controversia es esta ultima jurisdiccién
citada.

Asi las cosas, se debe advertir que contrario a lo afirmado por la parte actora,
en consonancia con la providencia arriba indicada y dado que la demanda gira
entorno a un trabajador de una entidad de naturaleza privada, ademas, que la
situacion factica se circunscribe a un error en el pago por concepto de
reconocimiento de pensién de invalidez al demandado, sin que se refleje como
fundamento del medio de control instaurado, la existencia de una violacién a la
Constitucion o la Ley, en aras de garantizar el principio de la seguridad juridica, la
suscrita Juez reitera que la jurisdiccion ordinaria es la competente para adelantar

las presentes diligencias.

De manera que, lo antes manifestado es razén suficiente para mantener en
firme la providencia recurrida, proferida el 11 de octubre de 2019, y en su lugar
negar el recurso de reposicion incoado por la apoderada de la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, dentro del proceso de la referencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito de
Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de 21 de junio de 2019, por medio del cual
se ordené remitir por competencia, estas diligencias al Juez Laboral del Circuito de
Bogota D. C. - Reparto, en consideracion a las razones expuestas en la parte

considerativa.
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SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente proveido, por secretaria dese

cumplimiento a lo ordenado en el numeral PRIMERO de Ia parte resolutiva del auto
recurrido.

Notifiquese y camplase,

J ETH P.
Juez

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER?/ TALETA GULFO
CRETARIO




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900159 00
DEMANDANTE: || FABIOLA PARRA DE RODRIGUEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA
SA.

En cuanto a la solicitud de copia auténtica’, debera estarse a lo resuelto en
el numeral SEXTO de la parte resolutiva del fallo de fecha 09 de octubre de 20192.

Cumplido lo anterior, hagase entrega de la misma a Brayan Alexander
Molano Clavijo, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.032.502.572, Yeimy
Caicedo Camelo, identificada con cédula de ciudadania N°. 65.780.093, Cristian

Anibal Femmandez Gutiérrez, identificado con cédula de ciudadania N°.
1.010.225.084, Johanna Marcela Higuera Méndez identificada con la cédula de
ciudadania N|. 1.032.478.799 y a David Alexander Arias Posse, identificado con
cédula de ciudadania N°. 1.010.210.139, de acuerdo a la autorizaciéon obrante a

folio 98 del expediente.

PVC

Notifiquese y camplase,

JANNETH GARCIA

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de
2019 a las 8.00 A.M.

4/ /
J/7
ROBERT TALETA GULFO
SECRETARIO

" Folio 98
2 Folios 87-97



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201400483 01

DEMANDANTE: || NORBERTO CALDERON TORRES

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

En cuanto a la solicitud de copia auténtica’, debera estarse a lo resuelto en

el numeral SEPTIMO de la parte resolutiva del fallo de primera instancia de fecha
13 de mayo de 20152,

Cumplido lo anterior, hédgase entrega de la misma a William David
Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.016.103.608, o a Liby
Lizcano, identificada con la cédula de ciudadania N°. 1.110.447 de acuerdo a las

autorizaciones obrantes a folios 173 a 174 del expediente.

e

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de
2019 a las 8.00 A.M.

-
2

/4
4
ROBERT TALETA GULFO
S

CRETARIO

' Folio 173, 174,y 176
2 Folios 88-108



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800121 00
DEMANDANTE: CARLOS ERNESTO GARCIA RUIZ

DEMANDADO: AGENCIA  NACIONAL DE  HIDROCARBUROS,
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y NELSON
FIDEL BARBOSA OSPINA (Tercero interesado)

Se reconoce personeria al abogado PABLO CESAR DIAZ BARRERA,
portador de la T.P. No. 109.625 del C. S. de la J., como apoderado de la Agencia
Nacional de Hidrocarburos, de conformidad con el poder allegado a folio 288 del

cuademo principal.

Téngase a la abogada ADRIANA CONSUELO JIMENEZ ULLOA, portadora
de fa T.P. No. 116.401 del C. S. de la J., como apoderada de la Comision Nacional
del Servicio Civil, segin poder visible a folio 335 del plenario principal.

Vencido el término de traslado, procede el Despacho a pronunciarse respecto
de la solicitud de medida cautelar visible de folios 1 a 7 del cartulario, previas las

siguientes consideraciones:

La parte actora solicita la suspension provisional de los actos administrativos
que se demandan, es decir, de la Resolucion No. CNSC - 20172110023295 del 05
de abril de 2017, del Auto No. CNSC - 20172110006524 del 27 de julio de 2017 y
de la Resolucién No. 590 de 13 de octubre de 2017, asi:

()

Es evidente que existe una transgresién del articulo 125 de la Carta Politica, que
sefiala que el ingreso a los cargos de carrera y el ascenso en los mismos, se haran
previo cumplimiento de los requisitos y condiciones que fije la ley para determinar
los méritos y calidades de los aspirantes, también fue desconocido.

Ademas, en el presente caso, se presenta una violacion a la norma superior por falta
de aplicacién de las disposiciones que disciplinan la presente controversia, con solo
comparar su texto con los actos acusados y las pruebas allegadas, veamos:

(Se transcribe cuadro)
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Aunado a lo anterior, es evidente que existe una falsa motivacién y yerros de fondo
en la Resolucion Numero 590 del 13 de octubre de 2017, pues para el momento del
nombramiento, la entidad nominadora comprobd que el elegible no cumplia con
requisitos basicos establecidos en la OPEC y el manual de funciones, como la
experiencia en el sector de hidrocarburos, por lo que debié abstenerse de efectuar
la designacién, y expedir un acto administrativo en el que exprese y explique los
motivos de su decisién, acto que una vez en firme debia ser remitido a la CNSC,
para el analisis y eventual exclusiéon del elegible de la lista correspondiente, en los
términos del Decreto Ley 760 de 2005.

Tampoco son ciertos los fundamentos de hecho y de derecho aducidos como
respaldo del acto de nombramiento, esto es, que Comision Nacional del Servicio
Civil, como ente rector en la materia, haya ordenado que se nombrara al sefor
Nelson Fidel Barbosa Ospina, ni que haya dado respuesta definitiva y de fondo sobre
la situacion del sefior Barbosa Ospina, pues o que se evidencia es que la CNSC se
refirio a EDUIN YEZID CARRILLO VEGA cuando debia referirse al primero.
Finalmente, tampoco es cierto que la Comisién Nacional del Servicio Civil haya
recomendado en manera alguna el nombramiento del Sefior Barbosa Ospina.

En el Auto N°. CNSC — 20172110006524 del 27 de julio de 2017, utilizado como
fundamento factico por la ANH para efectuar el nombramiento que aqui reprocha,
por el cual se decidid la actuacion administrativa relacionada con la exclusion de la
lista de elegibles, al archivar la actuacion adelantada frente a Nelson Fidel Barbosa
Ospina, se hacen referencias imprecisas, se estudia y resuelve respecto al caso de
una persona distinta, asi como un empleo y funciones diferentes.

()

En sintesis, el fundamento empleado por la ANH para nombrar a NELSON
BARBOSA en el empleo de Experto, Codigo G3, Grado 6 de la ANH, esto es, el Auto
N°. CNSC - 20172110006524 del 27 de julio de 2017 de la CNSC, no resolvié la
situacién de dicho aspirante, pues hace referencia al caso del sefior EDUIN YEZID
CARRILLO VEGA, a un empleo distinto con el cédigo OPEC 205103 y funciones
sustancialmente diferentes, incluso a un numero de meses de experiencia inferior.
Lo anterior no es un mero error de forma sino una motivaciéon que se refiere a un
caso completamente distinto.

También es evidente que la ANH desconocié la experiencia que demostré el sefior
CARLOS ERNESTO GARCIA RUIZ con las certificaciones que allegé al proceso de
seleccion, a saber: experiencia en al ANH y el IGAC, que satisfacen el requisito
previsto respecto al cumplimiento de la experiencia minima, de conformidad con el
Acuerdo 550 de 2015. (...)

Finalmente, respecto al tercer requisito exigido por la norma, articulo 231 del
CPACA, esto es, que se acrediten, al menos de manera sumaria, los perjuicios que
se alegan como causados al demandante, se advierte que el mismo esta
plenamente satisfecho, pues el efecto de la Resolucion es que cesara el encargo
hecho al sefior CARLOS ERNESTO GARCIA RUIZ en el cargo de Experto, Cédigo
G3, Grado 6, situacion que su vez genera que el actor no reciba los dineros
correspondientes a la asignacion basica, factores salariales y prestaciones sociales
a los que tiene derecho por cumplir con los requisitos exigidos en el OPEC y haber
superado el proceso de seleccion basado en el mérito con el puntaje mas alto.”

Una vez notificada la medida cautelar, la Agencia Nacional de Hidrocarburos

se opuso al decreto de la misma’, dentro del término estipulado para el efecto.

' Folios 10-29
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El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo ha requlado el tema concerniente a las medidas cautelares, en la

forma como se indica a continuacion:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el
auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticién de
parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de
la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.

La decisidn sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

(...)"

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspensién,
y deberan tener relacién directa y necesaria con las pretensiones de la demanda.
Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las
siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que
se encontraba antes de la conducta vulnerante 0 amenazante, cuando fuere
posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacién que dé lugar a su adopcién
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefialard las pautas que deba observar la parte demandada para
que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcién de una decision administrativa, o la realizacion o
demolicion de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la
agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer. (Negrillas fuera de texto)

(...)”7

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del
analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas_superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.
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( ) » Subrayas y negrillas fuera de texto

Para resolver, se considera:

De las normas anteriormente transcritas en su parte pertinente, se colige
que la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos procedera
por (i) la violacion de las normas invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado; (ii) asi mismo porque tal violacion surja del anélisis del
acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas y (i) cuando se pruebe
sumariamente la existencia de los perjuicios, siempre que se solicite el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios.

Al respecto se ha pronunciado el H. Consejo de Estado, definiendo el
alcance y forma de aplicacién de los requisitos contenidos en el articulo 231 del
C.P.A.C.A., de la siguiente manera:

“...2°%) La procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto
que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacidén de las disposiciones
invocadas, surge, es decir, si aparece presente, desde esta instancia procesal
- cuando el proceso apenas comienza -, como conclusion del: i) analisis del
acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como
violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. El panorama
que presenta el CPACA contiene una variacion significativa en la regulacion de
esta figura juridico - procesal de cara al anterior ordenamiento en cuanto que
ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que desde
este momento procesal en aras de estimar si procede suspender
provisionalmente los efectos del acto puede: 1°) realizar andlisis entre el acto y
tas normas invocadas como transgredidas, y 2°) estudiar las pruebas allegadas
con la solicitud...”

“...Es decir, con el CPACA desapareci¢ el calificativo de “manifiesta” que
caracterizaba a la infraccion normativa que hacia procedente la suspensién
provisional mientras rigié el CCA. En su lugar, el juez actuaimente emprende
un analisis del acto demandado, a partir de su confrontacién con las normas
invocadas por el actor como violadas y las pruebas aportadas por el mismo
para sustentar su solicitud, lo que a juicio de la Sala puede involucrar, por un
lado, la integracién de principios y valores constitucionales identificables con el
caso concreto y, por otro, la consulta de la jurisprudencia que se ha ocupado
de la constitucionalidad de las normas invocadas o que ha sentado
lineamientos sobre la interpretacion que debe darseles.

De modo que el CPACA le otorga al juez administrativo un papel mas dinamico
en el decreto de esta medida cautelar, y lo releva de cualquier responsabilidad
derivada que lo puede llevar incluso a efectuar un juicio de legalidad del acto
administrativo anticipado, en tanto que la norma establece que no implicara

 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, C.P. Susana Buitrago Valencia, septiembre 3
de 2014, Rad. No. 11001-03-28-000-2014-00022-00.
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prejuzgamiento -como bien lo advierte el articulo 229 ibidem- porque la decisién
de suspender o de no suspender los efectos del acto administrativo no se
vuelve inmutable, sino que, por el contrario, los elementos de juicio de caracter
normativo y probatorio que continden arrimandose por las partes al proceso en
sus etapas posteriores podrian devenir en una decision distinta al proferir
sentencia...™

“‘Pues es precisamente esa posibilidad de dejar sin efecto temporal la norma,
el objeto de la denominada “suspensién provisional”. Hoy en dia el articulo 229
del CPACA consagra la medida en comento exigiendo una "peticion de parte
debidamente sustentada”, y el 231 impone como requisito la "(...) violacién de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud”. Entonces, las disposiciones
precisan que la medida cautelar i) se debe solicitar con fundamento en el mismo
concepto de violacién de la demanda, o en lo que el demandante sustente al
respecto en escrito separado o en la misma demanda, pero en todo caso que
sea especifica y propia para la procedencia de la medida excepcional, o una
expresa remision a que el apoyo de la medida se soporta en el concepto de
violacion vy ii) al resolver se debe indicar si la violacién de las disposiciones
invocadas surge de la confrontacion entre el acto demandado y las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con
la solicitud. De esta manera, el cambio sustancial respecto al régimen del
anterior Codigo Contencioso Administrativo radica en que, a la luz del articulo
231 del nuevo CPACA, el operador judicial puede analizar la transgresién bien
sea con la confrontacion entre el acto y las normas superiores invocadas o con
el estudio de las pruebas allegadas con la solicitud, sin que ello implique
prejuzgamiento.”™

El estudio de la procedencia de la suspensién de los efectos de los actos
administrativos tiene un amplio margen de discrecionalidad que exige del juez una
valoracion que tenga en cuenta: (i) La necesidad de la medida cautelar; (i) La
distincion entre el objeto del proceso y el objeto de la medida cautelar: (iii) El impacto
de la medida cautelar en los derechos de quienes pueden verse afectados y (iv) La

garantia del debido proceso de la parte contra quien se solicita la medida cautelar.

De la norma transcrita, surge con claridad que para determinar la ilegalidad
de los actos administrativos impugnados, es necesario entrar al estudio de fondo de
la controversia, por lo que se tendria que analizar si la expedicion de la Resolucion
No. CNSC - 20172110023295 del 05 de abril de 2017, del Auto No. CNSC -
20172110006524 del 27 de julio de 2017 y de la Resolucién No. 590 de 13 de
octubre de 2017, proferidos por el Comisionado Presidente de la Comisién
Nacional del Servicio Civil y el Presidente de la Agencia Nacional de Hidrocarburos,

mediante los cuales se conforma la lista de elegibles para proveer una vacante del

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, C.P. Alberto Yepes Barreiro, septiembre 18 de
2014, Rad. No. 11001-03-28-000-2014-00089-00.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, C.P. Lucy Jeannette Bermudez Bermudez,
octubre 27 de 2014, Rad. No. 11001-03-28-000-2014-00100-00.
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empleo de carrera denominado Experto, Cédigo G3, Grado 6 en la ANH, ofertado a
través de la Convocatoria No. 333 de 2015 con cédigo OPEC No. 205138, se decide
una actuacion administrativa en el marco de dicha convocatoria y se efectua un
nombramiento en periodo de prueba en la planta de la ANH, transgrede las normas
invocadas como violadas; de igual forma, los medios de prueba que sustentan las
circunstancias facticas de las cuales habla el libelo demandatorio no son suficientes,
para configurar verdaderos y serios elementos de juicio que lleven al
convencimiento del juzgador que los actos administrativos estan viciados de
nulidad.

Para el caso en concreto, no se observa que haya violacién de la ley por
confrontacion directa, pues aunque el apoderado de la parte demandante expone la
situacion que le acontecié a su poderdante, no hace un anélisis profundo de la
confrontacién de las normas superiores constitucionales que considera fueron
violadas con los actos administrativos acusados, no cumpliendo asi con uno de los
requisitos de procedencia para decretar la medida cautelar.

Ademas, en cuanto a la ocurrencia de un eventual perjuicio irremediable, ha
entendido la jurisprudencia, que es aquel dafio que en el ambito material 0 moral
padece una persona y que resulta irreversible, esto es, que de producirse seria
imposible de eliminar, pues sus efectos ya se habran generado; debe ser cierto,
determinado y debidamente comprobado, condiciones que no se presentan en el
caso examinado, pues no existe prueba alguna que demuestre estos hechos.

Asi las cosas, observa el Despacho que no estan dados los requisitos del
articulo 231 del C.P.A.C.A. para decretar la suspension provisional de la Resolucién
No. CNSC - 20172110023295 del 05 de abril de 2017, del Auto No. CNSC -
20172110006524 del 27 de julio de 2017 y de la Resolucién No. 590 de 13 de
octubre de 2017, sumado a que para determinar la ilegalidad de los actos
administrativos demandados, también es necesario entrar al estudio de fondo de la
controversia, abriendo el periodo probatorio, pues los medios de prueba que
sustentan las circunstancias facticas no son suficientes para establecer si estuvo
bien sustentada la decisién proferida por la entidad demandada.

Bajo las anteriores consideraciones, se ha de negar la solicitud de
suspension provisional, en consecuencia, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C,,
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RESUELVE:

NEGAR la solicitud de suspensiéon provisional de los efectos de los actos

administrativos acusados, por las razones expuestas en la parte motiva de este
auto.

Notifiquese y Camplase,

/2
JAWNETH %Z?M

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201200033 01

DEMANDANTE: || | (IS CARLOS MUNOZ GUZMAN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda -
Subseccién “A”, remitié con destino al expediente de la referencia, el cuademo del

recurso extraordinario de revision.

Asi las cosas, ejecutoriado el presente auto y previas las anotaciones a que
haya lugar por la Secretaria del Despacho archivese el expediente de la referencia,
Junto al cuademo del recurso extraordinanio de revision que consta de 76 folios.

Notifiquese y cumplase,

ukpﬂ
' g/
/ ”
JA TH PEDM‘ZA‘GARCIA
Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

/
ROBGR?E/KL;TA GULFO

SECRETARIO




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900457 00

DEMANDANTE: || ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: || BELKY MARIA NARVAEZ GARCIA

En atencién a lo informado por la entidad demandante respecto del auto
que antecede (fl. 19-20), de oficio requiérase a la Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, para que en el término de cinco (5) dias
habiles, contados desde la fecha de recibo de la correspondiente solicitud,
remita con destino a este proceso, en relacién con el extinto sefior WILLIAM
JOSE LOPEZ ESCUDERO, quien se identificé con la C.C. N°. 6.812.627, Ia

siguiente informacién:
» Copia integral del expediente administrativo que dio origen a la

Resolucion N°. GNR 288704 del 31 de octubre de 2013, mediante la cual se
reconocio una pension de vejez post mortem.

Camplase,

<

JANNETH P,
JU

Ve



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

| REFERENCIA: || 110013335020201900156 00 |
| DEMANDANTE: | NURY PAOLA DIAZ |

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

DEMANDADO:

Mediante oficio N°. 201903510338801 del 18 de noviembre de 2019 (fl. 162)
expedido por la Subred Sur E.S.E., manifiesta dar cumplimiento a lo solicitado en la
efapa probatoria durante el curso de la audiencia inicial del 23 de octubre del mismo
ano (fl. 136-139), sin embargo el CD de datos incorporado con el oficio referido con
precedencia se encuentra en blanco (fl. 164).

Asi entonces, por secretaria reitérese el oficio N°. 1130/JPG de 23 de octubre
de 20187, dirigido a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., para que
allegue respuesta inmediata anicamente respecto de lo requerido en los
numerales 1° 2° y 4° Haganse las advertencias legales al(a) (los) funcionario(s)
renuente(s) de enviar lo solicitado.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

p %
ROBERT@‘{A/T LETA GULFO
C

RETARIO

' Folio 148



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201400329 00
DEMANDANTE: CRISTOBAL ALVARADO SANTOS

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Revisado el expediente de la referencia, se tiene que en cumplimiento de lo
dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda —
Subseccion “C” en sentencia de segunda instancia del 15 de marzo de 2017, se
ordeno oficiar a la entidad ejecutada con el fin que cetrtificara si a la fecha habia
efectuado el pago de los intereses moratorios objeto de ejecucion’.

A partir de la fecha del decreto de la prueba se han librado los oficios nimeros
0939/JPG del 05 de septiembre de 2017 (fi. 332), 00355/JPG del 24 de abril de 2019
(fl. 349) y 01142/JPG del 15 de octubre del mismo afio (fl. 361) sin que se haya
obtenido respuesta por parte de la entidad.

Asi las cosas, advierte la suscrita que ha transcurrido més de dos afios desde
el momento del primer requerimiento, sin que hasta el momento se haya aportado
la documental requerida, infringiendo a todas luces el deber de colaboracién a la
administracion de justicia.

En consecuencia, por secretaria reitérese por ultima vez el oficio N°.
001142/JPG de 15 de octubre de 201 9, para que allegue respuesta inmediata
respecto a lo solicitado. Haganse las advertencias legales al(a) (los) funcionario(s)
renuente(s) de enviar lo requerido.

Notifiquese y cumplase,

/

JUEZ

PVC

! Folio 341




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO
EXPEDIENTE: 110013335020201900499 00
DEMANDANTE: MIRYAM BAEZ BASTO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

De conformidad con lo manifestado por la apoderada de la parte actora, en
el acapite de “PRUEBA DE OFICIO” de la demanda ejecutiva’, con el dnimo de
garantizar el acceso a la administracion de justicia, y en virtud del principio de celeridad
procesal, con el fin de estudiar si hay lugar o no a librar mandamiento de pago, se
ordena por secretaria expedir primera copia auténtica o sustitutiva de la(s)
sentencia(s) dictada(s) en el expediente N°. 2015-00022, segun corresponda;
arrimando la citada documental a las presentes diligencias.

Para efectos de lo anterior, se requiere a la ejecutante para que en el término
de cinco (95) dias, tramite ante la Secretaria del Despacho la expedicién de las

copias a su costa.

Notifiquese y cimplase

JA TH PED

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERJ}% GULFO

CRETARIO

1 Folios 6



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 110013335020201800239 00
DEMANDANTE: ADOLFO LEON CRUZ VALENCIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

El abogado Jhon Jairo Cabezas Gutiérrez, en calidad de apoderado de la
parte ejecutante, mediante memorial de 25 de noviembre de 2019, present6 excusa
por su inasistencia a la audiencia celebrada el pasado 20 del mismo mes y afno?;
para respaldar lo dicho, adjunta certificacion de incapacidad médica por tres (3) dias
a partir del dia 19 de noviembre de 20193

En aplicacion de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y de acuerdo a lo expresado, el Despacho admitiré la justificacién
presentada por el apoderado de la parte accionante, en atencién a la documental
allegada, obrante a folios 5 y 6 del cartulario separado, por lo que se exonerara al
Dr. JHON JAIRO CABEZAS GUTIERREZ, de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de su inasistencia a la audiencia Inicial
celebrada el 20 de noviembre de 2019.

En consecuencia, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la justificacion presentada por el abogado JHON JAIRO
CABEZAS GUTIERREZ, en calidad de apoderado de la parte actora.

! Folio 5 Cd. incidente de sancién
2 Folios 1-4 Cd. incidente de sancion
3 Folio 6 Cd. incidente de sancién
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SEGUNDO: Exonérese al doctor JHON JAIRO CABEZAS GUTIERREZ, de
la multa impuesta en audiencia celebrada el 20 de noviembre de 2019, dentro del

presente proceso.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO
EXPEDIENTE: 110013335020201500226 01
DEMANDANTE: DORIS ARIAS DE PENA
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
' PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Previo a decidir, si hay lugar o no a aprobar la liquidacion del crédito,

requiérase a la entidad ejecutada con el fin que en el término improrrogable de

cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, remita informe

detallado, con copia de los actos administrativos y comprobantes de los pagos

efectuados a la ejecutante en cumplimiento de las sentencias proferidas dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del Derecho N°. 11001 33 31 020

2005 00106 01.

Igualmente y en el mismo término arriba indicado, se requiere al apoderado

Jjudicial de la ejecutante con el objeto que informe las razones de hecho y de derecho

que fundamentan liquidacién obrante de folio 402 a 404, especificando el por qué

divide la causacion de los intereses moratorios, y allegando copia de las

resoluciones o cupones de pago con el fin de verificar el concepto de los mismos.

ute)

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de
2019 a las 8.00 A.M,

7
714
ST
(/
ROBERT! TALETA GULFO
Si

CRETARIO




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900494 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: HERNANDO ALFONSO GUACANEME ROJAS

Encontrandose las presentes diligencias en la etapa procesal de calificacién
de la demanda, advierte el Despacho la imposibilidad de seguir con el trémite de las
mismas, por las siguientes consideraciones:

La Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, por
conducto de apoderada judicial y en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del C.P.A.CA.,
solicita:

5. PRETENSIONES

PRIMERA: Se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

* Resolucion N° 028796 del 27 de septiembre de 2004, por medio de la
cual se reconocio la Pension de Vejez.

* Resolucion N° 4625 del 01 de febrero de 2007, por medio de fa cual se
dio cumplimiento un fallo de tutela y se reactivd en la némina de
pensionados una prestacion de vejez.

* Resolucion N° SUB 97425 del 25 de abril de 2019 por medio de la cual
se incluyd en la nébmina de pensionados de la entidad en cumplimiento a
un fallo judicial.

SEGUNDA: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar al sefior
HERNANDO ALFONSO GUACANEME ROJAS, reintegro de las mesadas
pensionales pagadas por concepto de Pension de Vejez que asciende a la
suma de $147.503.597 y todas aquellas mesadas que se causen y paguen
al demandado, con posterioridad a la presentacion de la demanda y hasta
cuando se emita sentencia.
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TERCERA: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar
ALIANSALUD E.P.S., reintegro de descuentos en salud de marzo de 2007
a noviembre de 2018 que asciende a la suma de $ 13.842.800 y todas
aquellas mesadas que se causen y paguen al demandado, con
posterioridad a la presentacion de la demanda y hasta cuando se emita
sentencia.

CUARTA: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar al sefior
HERNANDO ALFONSO GUACANEME ROJAS, la actualizaciéon de los
valores debidos por concepto de indexacién de los valores adeudados, de
acuerdo al aumento del IPC correspondiente, de acuerdo a lo reglado en
el articulo 187 de ia ley 1437 de 2011, hasta tanto se haga efectivo el pago.

QUINTA: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar ALIANSALUD
E.P.S., la actualizacién de los valores debidos por concepto de indexacion
de los valores adeudados, de acuerdo al aumento del IPC correspondiente,
de acuerdo a lo reglado en el articulo 187 de la ley 1437 de 2011, hasta
tanto se haga efectivo el pago.

CUARTA (SIC): condene en costas al sefior HERNANDO ALFONSO
GUACANEME ROJAS y ALIANSALUD E.P.S.

Ahora bien, segun como consta en el acto acusado, esto es, la Resolucion
No. SUB 97425 de 25 de abril de 20197, el sefior HERNANDO ALFONSO
GUACANEME ROJAS no tenia la calidad de empleado publico, pues las ultimas
cotizaciones al sistema general de pensiones, fueron realizadas como trabajador
independiente.

De manera que, en materia de seguridad social, los asuntos objeto de
conocimiento de esta Jurisdiccion son aquellos que versan sobre las controversias
de los servidores pablicos vinculados por medio de una relacién legal y
reglamentaria, cuando su régimen se encuentra administrado por una entidad
publica, de conformidad con el articulo 104 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por su parte, con base en el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, la Jurisdiccién
Ordinaria en su Especialidad del Trabajo y de la Seguridad Social, conoce:

Articulo 2°. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

[-]

* Folios 32- 39
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1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo.”

]

4. las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que
se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y
las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la
naturaleza de la relacion juridica y de los actos juridicos que se
controviertan.

(-]

En consecuencia, de conformidad con el articulo 168 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuando no existe
competencia por falta de jurisdiccion para conocer de un asunto, mediante
providencia motivada se ordenara la remision del expediente al competente a la
mayor brevedad, que en este caso corresponde al Juez Laboral del Circuito de
Bogota D. C. - Reparto.

Asilo ha expreso el H. de Consejo de Estado?, en providencia de 28 de marzo
de 2019, al estudiar un tema igual al que nos ocupa, de acuerdo a lo siguiente:

El recurrente arguye que la accion de «lesividad» busca que las entidades
publicas puedan impugnar sus propias decisiones. correspondiendo en
todo caso su conocimiento a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

Frente a ello, es innegable que el legislador fij6 unas reglas claras para la
distribucion de competencias entre la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo y la ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad
social. En este sentido, se reitera que las controversias sobre la seguridad
social de un trabajador oficial o del sector privado, no son de conocimiento
de esta jurisdiccion sino de la ordinaria, independientemente de la forma
en que se reconocido o negd el derecho y de la parte que formule la
demanda.

Al revisar la Resolucion GNR 096330 del 16 de mayo de 2013 objeto de
demanda en este asunto, se observa que el trabajador sobre el cual
recayo el reconocimiento, laboré al servicio de empleadores del
sector privado y la indemnizacién sustitutiva de pensién proviene de
la afiliacion y cotizaciones al sistema general pensional vigente para

la época del retiro, por lo tanto la discusion que se suscita respecto
del acto administrativo, que por demas conllevaria un restablecimiento

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccién “A”, Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857).

MP DR. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.
3
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automatico del derecho, escapa del conocimiento de la jurisdiccion

contenciosa administrativa.

Es necesario indicar que si bien la Subseccién B de la Seccién Segunda
del Consejo de estado mediante providencia interlocutoria remitié por .
competencia un asunto similar para su reparto en los juzgados
administrativos,® lo cierto es que en aquella decision no se analizé la
situacion esbozada en esta providencia sobre la falta de jurisdiccion y solo
se hicieron consideraciones relacionadas con 1- el medio de control
invocado, 2- el que correspondia segun las pretensiones y/o finalidades de
la demanda, y 3- de acuerdo con ello concluy6 que esta corporacion no era
competente para decidir sobre el tema en razén de la cuantia del posible
restablecimiento automatico que se generaria de llegar a prosperar lo
pretendido. Por esta razon lo remitié a los juzgados administrativos para
que decidieran lo pertinente.

En consecuencia, lo decidido en ese momento no constituye un precedente
sobre la materia estudiada en esta providencia, con el fin de determinar
que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo debe conocer de este
tipo de asuntos.

[-]

(Negrilia y subrayas fuera de texto)

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Remitir por competencia estas diligencias al JUEZ LABORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - Reparto, previas las anotaciones a que haya
lugar

Notifiquese y camplase,

3 Radicado 110010325000201700719 00 (3702-2017), Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones, Demandado
L.eonor Osma de Palacios, auto dei 30 de abri! de 2018.

4




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201700237 01

DEMANDANTE: || MARIA DEL PILAR CAMACHO FAJARDO

DEMANDADO: || ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “C”, M.P. Dr.
Samuel José Ramirez Poveda, en providencia de fecha 09 de octubre de 2019,
por medio de la cual confirmé la sentencia de 26 de septiembre de 20182,
proferida por este Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

liquidense los remanentes del proceso y archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

)

JANNETH AZA G.
Juez

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

e
/4
v
ROBERT! TALETA GULFO
s

CRETARIO

! Folios 140-146
2 Folios 107-115



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900508 00

DEMANDANTE: HERCILIA VALENCIA RODRIGUEZ

DEMANDADO- CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL)

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porque el altimo lugar de prestacion de servicios del sefior José de Jestus Guzman
Higuita (Q.E.P.D.), fue en el Batallon de Artilleria N°. 4 “San Mateo” Pereira-
Risaralda, desempefiando el cargo de Sargento Segundo(R) del Ejército Nacional,
segun consta en el certificado N°. 94913,

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.CA., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, se determina por el ultimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo de Risaralda, Circuito Judicial Administrativo de Pereira, con
fundamento en el numeral 22° articulo 1° del Acuerdo N°. PSAA 06-3321 de 2006,
por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio
Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondra remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Pereira — Risaralda (Reparto),

previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

" Folio 20.
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RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Pereira — Risaralda (Reparto), previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

A

JANNETH W

JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.
A

A
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&
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Roaenr;/ ESPITALETA GULFO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

| EXPEDIENTE: || 1100133350202019000053 00
[ DEMANDANTE: || EVANGELINA CASTELBLANCO CASTELBLANCO

| | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
' DEMANDADO: || FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
|

MAGISTERIO

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacién interpuesto
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de

la sentencia de 13 de noviembre de 2019, proferida en el proceso de Ia referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en
forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase,

1 1/9%

JANNETH GARCIA
Juez

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO EL.ECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROSERT{K LETA GULFO

/SECRETARIO

' Folios 121-137



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

| EXPEDIENTE: __|[110013335020201900066 00 ]
| DEMANDANTE: ][ JENNY SHIRLEY SANDOVAL MACIAS |

~— |[ NACION — CONGRESO DE LA REPUBLICA — CAMARA
DEMANDADO: || e nEPRESENTANTES

Admitase la renuncia presentada por el abogado NAVIK SAID LAMK
ESPINOSA', en calidad de apoderado de la entidad demandada, a causa de la
terminacion del contrato de prestacion de servicios suscrito para el efecto.

Se incorporan las pruebas documentales decretadas y allegadas al
expediente, mediante escrito del 19 y 29 de noviembre de 2019 visibles de folio 78
a 110 del expediente.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen
sus alegatos de conclusién, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.P.ACA.

Notifiquese y Camplase

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOQTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 18 de diciembre de

2019 a las 8.00 A.M.

4 '; -
ROBSR// LETA GULFO
SECRETARIO

' Folios 112-113




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900498 00

DEMANDANTE: | | AURA ETHEL CELY ALDANA

MINISTERIO DE DEFENSA - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

- DEMANDADO:

Seria del caso resolver sobre la admision de la demanda, si no fuera porque
el Juzgado carece de competencia funcional para conocer del proceso de la

referencia, habida consideracion de la cuantia de las pretensiones.

Ello porque en el sub lite se pretende, la nulidad de las resoluciones numeros
9542 del 20 de diciembre de 20167, 8441 del 19 de julio de 20192 y 12876 del 27 de
septiembre del mismo afio’, mediante las cuales se suspendi6 el salario de la actora,

y se da por terminado un encargo, respectivamente.

De folio 15 a 17 del expediente, la parte demandante estimé la cuantia de las

pretensiones de la siquiente manera:

“(...)

Se estima la cuantia del presente asunto en la suma de NOVENTA MILLONES
CINCUENTA Y OCHO MIL SETESCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS CON
SETENTA CENTAVOS M/C ($90,058,763.70)

Con base en la siguiente liquidacion: (Se cita lo pertinente)”.

Conforme las reglas establecidas en los articulos 155 numeral 2° y 157 del
C.P.ACA., el monto de la cuantia supera los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes ($41.405.800.00)%.

Corolario, el Despacho procedié a realizar el célculo de la cuantia de
conformidad con las pretensiones del proceso, es decir, tomando la diferencia entre
el salario basico del empleo de técnico de servicios codigo 51 grado 23 y el de
profesional grado 14 deseado por la accionante, desde el afio 2017 hasta el mes de

" Folio 79-80

2 Folio 150-151

3 Folio 162-169

4 Segun el Decreto 2461 de diciembre 27 de 2018, expedido por el Gobierno Nacional, el salario minimo legal mensual vigente
para el afio 2019 es de $828.116.




