JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO
EXPEDIENTE: 110013335020201600030 00
DEMANDANTE: DOLLY ARMIRA MAHECHA ORDONEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Admitase la renuncia presentada por el abogado JOHN LINCOLN CORTES!,
en calidad de apoderado general de la U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, de conformidad con lo preceptuado en
el articulo 76 del Codigo General del Proceso, toda vez que comunicé a su poderdante
sobre fal renuncia.

Se reconoce personeria a la abogada NURY JULIANA MORANTES ARIZA,
porfédora de la T.P. No. 152.240 del C. S. de Ia J., quien se tendré como apoderada
general de la entidad demandada, de conformidad con las facultades oforgadas
medjante escritura ptublica No. 540 de 10 de abril de 20192,

Téngase al abogado GUSTAVO ENRIQUE MONTANEZ RODRIGUEZ,
portador de la T.P. No. 129.096-D3 del C. S. de la J., como apoderado de la U.A.E.
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP,

segtn poder visible a folio 206 del expediente.

Se concede para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~
Seccién Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente
por el apoderado de la entidad efecutada’, contra el aufo de 11 de octubre de 20194

que aprobo fa liquidacion del crédito presentada por la ejecutante.

! Folios 204-205
2 Folic 223

3 Folios 237-239
* Folios 232-236
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Ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar
en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

| Notifiquese y cumplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

i CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

! Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO notifico a las
i partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTQ JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 110013335020201500226 00
DEMANDANTE: DORIS ARIAS DE PENA

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
' PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

De la liquidacién del crédito presentada por el apoderado de la parte

- efecutante, visible de folio 402 a 404 def expediente, por secrefaria corrase trasfado

a la entidad ejecutada, de conformidad con el articulo 446 numeral 2° del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el articulo 110 ibidem, para que
manifieste lo pertinente, en los términos indicados en Ia citada norma.

Vencido el traslado anterior, vuelvan las diligencias al Despacho.

e

Notifiquese y ctimplase,

SIS

JANNETHP, ‘GARCI
Juez

JUZGADO 20 ADMINIS:TRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las

partes [a providencia anterior, hoy 05 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.

- RGBE‘R?)&Z//T{ LETA GuLFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,' primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

|REFERENCIA: ][ 110013335020201500403 01 1
| EJECUTANTE: || MARTHA ROCIO CAMACHO RAMIREZ |

E.S.E. - HOSPITAL HABACUC CALDERON DE
CARMEN DE CARUPA

EJECUTADO:

Por escrito radicado ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos los apoderados judiciales de las partes solicitan la suspension del
proceso gjecutivo de la referencia hasta el 31 de diciembre de 2019 (fi. 357), con el
fin que la parte efecutada cumpla el pago total de la obligacion dentro del plazo

acordado en el confrato de transaccién celebrado el 2 de octibre del afio en curso.

El numeral 2° del articulo 161 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., dispone lo siguiente:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspensién del proceso en los
siguientes casos: -

()

2. Cuando las partes la pidan de comuln acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso,
salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

(...)"

En virtud de lo anterior, es procedente acceder a la suspension def proceso
de la referencia hasta el 31 de diciembre de 2019, con el fin que el parte ejecutada
cumpla en el plazo acordado con el pago fotal de la obligacion, en virtud def contrato

de fransaccion celebrado entre las partes.

En mérito de lo expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogofa D. C., Seccién Segunda,
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RESUELVE

| PRIMERO: SUSPENDER el proceso de la referencia hasta el 31 de

diciembre de 2019, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de esta
5 providencia.

! SEGUNDO: Las partes deberan allegar prueba del cumplimiento de lo
pactado en el contrato de transaccion.

Notifiquese y Camplase

PVE

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

: CIRCUITO BE BOGOTA D. C. ~ SECCION SEGUNDA

! Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificéd a las
‘ partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de
2019 z las 8.00 A.M,

ROBERTPgK Yera cuLro
| SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

REFERENCIA: 110013335020201900432 00
DEMANDANTE: JAVIER ALEXANDER MACHUCA PINEDA

DEMANDADO: NA?ION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso si no se
persiquiera la ejecucién de un fallo proferido por el Juzgado Treinta (30}
Administrativo de Orafidad del Circuito de Bogota, dentro del expediente con
radicado N°. 11001333503503020160048700.

El demandante solicita el cumplimiento de una sentencia ejecutoriada, por lo
que el competente es sin excepcion el Juez que la profirié, de conformidad con el
numeral 9° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo

Contencioso Administrativo, que sefiala:

“En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
congciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirid la providencia respectiva.”

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Juzgado
Treinta (30) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D. C., en
consecuencia, se dispondra remitir la presente accién ejecutiva, previas las

anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuifo de Bogota D. C.,
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RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juzgado Treinta (30)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D. C., dejando las constancias de
rigof.

Notifiquese y cumplase,

Sl §

JANNETH -D
JUEZ

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERT%K’LETA GULFO

'SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

REFERENCIA: 7110013335020201900300 00

DEMANDANTE: | MICHEL YESID RUIZ MANCIPE

DEMANDADO: BOGOTA D.C. - UNIDAD ADMINISTRATIVA CUERPO

OFICIAL DE BOMBEROS

Incorporada al expediente la documental requerida en el auto que antecede,

procede el Despacho a estudiar la demanda ejecutiva interpuesta por el sefior
MICHEL YESID RUIZ MANCIPE, a través de apoderado judicial, en contra def
DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL
DE BOMBEROS DE BOGOTAY, en procura que se libre mandamiento de pago, con
fundamento en la sentencia del 21 de febrero de 2014, proferida por este Despacho,

- confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,

Subseccion “C", mediante providencia de 24 de octubre del referido ario, dentro del

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado N°
11001333502020120019801, por las siguientes stumas y conceplos:

‘PRIMERA: Librar Mandamiento Ejecutivo de Pago en contra de DISTRITO
CAPITAL -UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA, a favor del sefior MICHEL YESID RUIZ MANCIPE,
por la suma de CIENTO SESENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS SESENTA
Y CUATRO MIL SEIS CIENTOS CUATRO PESOS ($ 161.764.604 ) MONEDA
CORRIENTE, por concepto de capital indexado hasta la ejecutoria surtida el 16
de marzo de 2015, pendiente de cancelar en cumplimiento a lo dispuesto en la
sentencia de nulidad y restablecimiento del derecho proferida por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion C de fecha 24 de
octubre de 2014 corregida mediante providencia proferida el 6 de marzo de 2015,
dentro del proceso 11001 33 35 020 2012 00 198 01, en la cual se confirmé
parcialmente la providencia proferida el 21 de febrero de 2014 por el Juzgadoe 20
Administrativo de Oralidad del Circuitc de Bogota, demandanie MICHEL YESID
RUIZ MARTINEZ, demandado DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
GOBIERNO-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA, liquidacién realizada conforme con la sentencia,
capital correspondiente al periodo comprendido entre el 3 de febrero de 2009
hasta 31 de diciembre de 2018.

SEGUNDA: Disponer el reconocimiento y pago del DTF por los primeros 10 meses
desde la ejecutoria de la sentencia y por los intereses conforme con lo estipulado
en el numeral 4 del articulo 195 del CPACA liguidados a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera obrante en la certificacion que se allega con la

1 Folio 1-21







Juzgado Veinte Administrativo de Bogota D.C.
Expediente Ejecutivo N°, 110013335020201900300 00

demanda desde el 16 de marzo de 2015 hasta la fecha en que se realice el pago
total de la obligacion.

TERCERO: Condenar en costas a la Entidad demandada acorde con lo
consagrade en la Ley 1437 de 2011 en su articulo 188 en concordancia con el
Cadigo General del Proceso.” :

Como fundamentos facticos?, indica los siguientes:

“1. Mediante sentencia proferida por el Juzgado 20 Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota de fecha 21 de febrero de 2014, dentro del proceso 11001 33
35 020 2012 00198 01 en cuanto a restablecimiento del derecho, se ordené por el
Juzgado 20: (Se cita lo pertinente).

2. La parte demandada interpuso recurso de apelacién, El H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccidn "C" profitio
sentencia de segunda instancia de fecha 24 de octubre de 2014, donde en la parte
resolutiva dispuso: (Se cita lo pertinente).

()

Mediante providencia el 6 de marzo de 2015 notificada por estado de 11 de marzo
de 2015 la Subseccion "C" de la Seccidn Segunda del H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, RESUELVE: Corregir [os ordinales "Primero" y "Tercero” de la
sentencia proferida por esta Sala de Decisién el 24 de octubre de 2014, dentro del
proceso de la referencia, los cuales quedaran en los siguientes términos: (Se cita
lo pertinente).

(...)

3. El suscrito apoderado radicod ante la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
memorial en 3 folios el dia 16 de julio de 2015, solicitando el reconocimiento y pago
de la sentencia respectiva, allegando la primera copia y edictos en 64 folios
anexos, bajo el radicado 1 - 2015 - 31403.

4. El dia 1 de junio de 2015, el suscrito apoderado fue notificado personalmente
de la Resolucion 311 del 28 de mayo de 2015, "por [a cual se adopta y dispone dar
cumplimiento al fallo proferido por el Juzgado 20 Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D.C. Seccion Segunda, a fa sentencia y auto en segunda
instancia proferidos por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén
Segunda - Subseccidn "C", dentro del proceso de Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho con radicado No. 11001333502020120019800,
demandante Michel Yesid Ruiz Mancipe", donde en la parte resolutiva en los
articulos 1, 2 y 3 de la misma reza: (Se cita lo periinente).

5. Mediante memorando 2015139798 de fecha 2 de septiembre de 2015 la
Subdirectora de Gestion Humana de la UAECOBB, remite a Juridica 2 folios
anexos conteniendo [a liquidacién negativa por un valor de $- 68.447.689 del sefior
MICHEL YESID RUIZ MANCIPE a folios (110 a 114).

6. Es del caso resaltar la abierta contradiccién entre lo dispuesto en el articulo 2
de la Resolucion 311 del 2015 donde se ordena reliquidar al actor conforme a la
sentencia y en el oficio remisorio de la liquidacion se menciona que las
liquidaciones se realizaron de conformidad con lo dispuesto en el comite de
conciliacion interno de la Entidad demandada llevado a cabo el dia 02 de
noviembre de 2012 LO CUAL DEMUESTRA TOTAL INCONGRUENCIA toda vez
gue la liquidacién NO SE REALIZO conforme a la sentencia ejecutoriada por el
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Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “A” y
confirmada por el él (sic) Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda ~ Subseccién “A”, sino de manera caprichosa
conforme con el comité de conciliacion interno la UAECOBB en sesion del 2 de
noviembre de 2012, partiendo del principio que las sentencias ejecutoriadas no
pueden ser modificadas por autoridad judicial, menos atn por una Entidad publica
condenada,

7. Referente a los 2 folios en cuadros Excel donde aparece la liquidacién arbitraria
realizada por la Subdirectora de Gestion Humana de la Entidad demandada, s de
anotar en primer lugar que se tiene como fecha de inicio el mes de febrero de 2009
y como fecha final marzo de 2015 (folios 113 a 114).

8. De otra parte al revisar los encabezados de los cuadros de Excel en cada uno
de los seis (2) (sic) folios correspondientes al sefior MICHEL YESID RUIZ
MANCIPE, se observa que no se realizé la reliquidacién conforme a [o dispuesto
en la sentencia del M Tribunal, dando alcance al literal d) del articulo 36 del Decreto
Ley 1042 de 1978 el limite maximo mensual por horas extras es de 50 horas extras
mensuales y el excedenie debe ser liquidado a razén de 1 dia habil de
compensatorio por cada 8 horas extras que excedan las 50 mensuales, ademas
se da aplicacién del Acuerdo Distrital 3 de 1999 modificado por el Acuerdo Distrital
9 de 1999, de manera contraria a la Carta Magna en su articulo 53 referente a la
favorabilidad laboral, toda vez que de manera abiertamente inconstitucional se
aplica el limite del 50% del salario basico mensual cuando se deben aplicar de
manera favorable los literales d) y e) del articulo 36 del Decreto Ley 1042 de 1978
respecto al limite de 50 horas extras mensuales (25 diurnas y 25 nocturnas) y el
exceso de horas extras después de las 190 horas mensuales se debe reconocer a
razén de 1 dia habil de compensatorios por cada 8 horas extras que excedan las
50 mensuales, teniendo en cuenia que el actor labora 15 turnos de 24 horas por
mes o sea 360 horas mensuales, y se deben reconocer 50 horas extras a titulo de
tal y que el exceso o sea las 120 horas extras restantes se deben dividir entre 8 y
por ende entrar a liquidar y pagar 15 dias habiles de descanso compensatorio en
promedio de manera mensual. '

9. La parte actora radicé y sustento recurso de reposicién y subsidiario de
apelacion contra la liquidacién negativa.

10. El recurso de reposicién fue denegado mediante Resolucion 684 de 20145.

11. El recurso de apelacion fue desatado negativamenie mediante Resolucion
1143 de 2015, suscrita por el Director de la entidad.

12. Conforme al cuadro explicativo de turnos laborados por el actor, donde inicia
su labor el dia lunes a las 8 de [a mafiana y culmina su turno el dia martes a las 8
de la manana, el dia que inicia su turno cumple 16 horas de labor y el dia que
termina su turno labora 8 horas, por ende conforme aparece en las planillas de
recargos nocturnos ordinarios del 35%, recargos festivos diurnos del 200% y
recargos nocturnos festivos del 235% LABORA TODOS LOS DIAS DEL MES
como se puede comprobar en dichas planillas cuyas copias auténticas se aportan
al Despacho (...), estas planillas deben ser analizadas en conjunto con el cuadro
tipo de turnos que se allega en 3 folios Utiles, para entender el sistema actual de
liguidacion, donde Uinicamente se reconocen recargos nocturnos del 3570 entre las
B de la tarde a las 6 de la mafiana del dia siguiente (18:00 a 08:00 horas), recargos
festivos diurnos en dias domingos y festivos entire las 6 de la mafana y 6 de la
tarde (08:00 a 18:00 horas) y recargos festivos nocturnos del 235% en dias
domingos y festivos entre las 6 de la tarde y las 12 de la noche del respectivo
festivo o entre las 12 de la noche a las 6 de la mafiana del dia festivo (caso sabado
a domingo o domingo a Junes festivo consecutivo) obran a folios 128 a 130 del

plenario.
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13.(...)

14. De igual manera en la liquidacion acomodaticia se viola de manera flagrante lo
ordenado RELIQUIDAR LOS RECARGOS ORDINARIOS Y LOS FESTIVOS
DIURNOS Y NOCTURNOS SOBRE 190 HORAS MENSUALES - HAN VENIDO
SIENDO LIQUIDADOS SOBRE 240 HORAS MENSUALES - RELIQUIDACION DE
PRIMAS DE SERVICIOS, DE VACACIONES Y DE NAVIDAD, LAS CESANTIAS
Y DEMAS FACTORES SALARIALES Y PRESTACIONES teniendo en cuenta los
mayores valores por concepto de recargos y los nuevos valores por concepto de
horas extras y descansos compensatorios.

15. El resultado negativo que aparece en cada uno de los meses entre febrero de
2009 a marzo de 2015 en los 2 folios de [a liquidacion acomodaticia realizada por
la Subdirectora de Gestion Humana de Bomberos, NO TIENE NINGUNA
JUSTIFICACION REAL y por ende viola de manera flagrante lo dispuesto en la
sentencia proferida por el Tribunal , maxime que aparece un gran total negativo de
$ -5.447.689 cuando la liguidacién conforme a las planillas recibidas de la
UAECOBB y dando alcance real a la sentencia de marras arroja un valor positivo
mensual para un gran total de solo capital de $ 161.764.604 indexado hasta la
ejecutoria de [a sentencia, dejando en claro que en las planillas y desprendibles de
pagos recibidos de [a UAECOBB NO APARECEN DETALLADOS LOS PAGOS
POR CONCEPTO DE CESANTIAS ANO POR ANO por ende la liquidacion
realizada por la parte actora respecto a valores cancelados por prestaciones
sociales debe ser corroborada por la Entidad demandada, conforme a los registros
detallados con los que debe contar la misma.

16. (.Y

; Segun liquidacion realizada por la parfe ejecutante’, la cuantia con la que
debieron cumplirse las ordenes impartidas dentro del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho asciende a $161.764.604 pesos, valor que resulta de
tener en cuenta la totalidad de la reliquidacion por concepto reconocimiento y pago
de horas exiras, descansos compensatorios, la diferencia por concepto de recargos
nocturnos ordinarios, recargos festivos diurnos y nocturnos, entre ofros, por el

periodo comprendido entre el 03 de febrero de 2009 al 31 de diciembre de 2018.
En cuanto a las pruebas, allega las siguientes documentales:

1.  Copia auténtica de la sentencia de 21 de febrero de 20144, proferida
por este Despacho, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda, Subseccion “C”, el 24 de octubre del referido aiio®, junto al auto
del 06 de marzo de 2015°% por el que se corrigio la prbvfdencia anterior, con la
respectiva constancia de ejecutoria’, dentro del medio de control de nulidad y
restablecimiento def derecho con radicado N° 11001333502020120019801.

? Folios 131-136
4 Folios 27-64

5 Folios 65-97

8 Folio 98-100

7 Folio 100 Vto.
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2. Solicitud de cumplimiento de las sentencias, radicada ante la
Secretaria General de fa Alcaldia Mayor de Bogota el 16 de junio de 20158.

3. Copia de la Resolucién N°. 311 del 28 de mayo de 2015°, por medio
de la cual se ordena dar cumplimiento a las sentencias objeto de ejecucién.

4. Memorando de fecha 13 de agosto de 2015 elaborado por ia
Subdireccion de Gestion Humana en la que se liquidan las condenas impuestas a

la entidad, y arroja una diferencia negativa al actor en favor de la entidad.

5. Recurso de Reposicion y subsidio apelacién en contra de la liquidacion
anterior’’, los cuales fueron resuelfos negativamente por Resolucion 684 del 29 de
octubre de 201572 y 1143 del 31 de diciembre del mismo afio?3,

6. Cuadro de tipo de furnos y liquidacion de capital realizada por el
apoderado judicial del ejecutante?.

Para resolver se considera

La Ley 1437 de 2011, en su articulo 156 numeral 9°, asigné a los Juzgados
Administrativos el conocimienio de las ejecuciones de condenas o de las
obligaciones contenidas en una concifiacién aprobada por esta jurisdiccién; sin
embargo, dado que dicha Ley no contiene disposiciones para el desarrolio de los
procesos ejecutivos originados en condenas impuestas a entidades ptblicas
consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero, por remision expresa
del articulo 306 ibidem, debe acudirse a las normas del Cédigo General del Proceso,
en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
corresponden a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Por su parte el articulo 297 numeral 1° del C.P.A.C.A., establece que
pueden demandarse gjecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles
que emanen de sentencias ejecutoriadas, proferidas por esta jurisdiccion, mediante

las cuales se condene a una entidad al pago de sumas de dinero.

8 Folio 102-104

¥ Folio 106-109

10 Folios 111-112
M Folios 115-121
12 Folio 123

3 Folio 125-126

" Folio 128-136
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Ahora bien, de conformidad con el articulo 430 del C.G.P., presentada la
demanda acompariada de documento que preste mérito efecutivo, el Juez librara

mandamiento ordenando al ejecutado que cumpla la obligacién en la forma pedida.

Partiendo de esta premisa, se encuentra que en el presente caso se esti
frente a la existencia de un titulo ejecutivo de que trata el articulo 422 ibidem, como
fo es la copia auténtica de la sentencia de 21 de febrero de 20145, proferida por
este Despacho, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “C”, el 24 de octubre de 201416,
corregida por auto del 06 de marzo de 20157 dentro del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho con radicado N° 1 1 001333502020120019801, la
cual quedo ejecutoriada el 16 de marzo de 2015, donde se ordend a la entidad
demandada a reconocer y pagar al demandante las horas extras diurnas y
noctumnas laboradas en exceso de la jommada maxima laboral, asi como el
reconocimiento de un (1) dia habil por cada 8 horas extras adicionales a las 50 que

se remuneran, entre otros, desde el 03 de febrero de 2009 por prescripcion trienal.

Por lo anterior, indica que se dara cumplimiento a lo previsto en los articulos
192 y 195 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Asi las cosas, es procedente el mandamiento de pago sujefo a las
prescripeciones contenidas en los articulos 424 y 430 del Codigo General del
Proceso, respecto de la liquidacion ordenada en las sentencias aportadas como
titulo ejecutivo, con su correspondiente indexacion e intereses moratorios que

devengaron.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor del sefior
MICHEL YESID RUIZ MANCIPE, identificado con cédula de ciudadania N°.
1.022.332.775 de Bogota D.C., y en contra del DISTRITO CAPITAL —~ SECRETARIA

15 Folios 27-64
16 Folio 65-97
17 Folio 98-100
18 Folio 100 vto.
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GENERAL DE GOBIERNO — CUERPO ESPECIAL DE BOMBEROS, en los
siguientes términos:

1.- Por la suma de CIENTO SESENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS
SESENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS CUATRO PESOS M/ CTE
($161.764.604), por concepto de capital indexado desde el 03 de febrero de 2009
hasta el 31 de diciembre de 2018.

2.- Por los intereses generados desde la fecha en que se hizo exigible Ia
obligacion, esto es, a partir del dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia
(17 de marzo de 2015%), hasta el dia en que se efectiie el pago del capital, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral QUINTO de la parte resolutiva de la
sentencia allegada como ftitulo base de recaudo, liquidados a la tasa del DTF
certificados por el Banco de la Republica.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte gjecutada para que dé cumplimiento a
la anterior orden, dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la

notificacién del presente proveido.

TERCERO: Notifiquese personalmente de esta providencia al
SECRETARIO GENERAL DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, en Ia forma
prevista en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: Notifiquese a la parte demandante por estado, de conformidad
con ef numeral 1° del arficulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Notifiquese personalmente de esta providencia al sefior Agente
del Ministerio Publico, en cumplimiento al articulo 303 del C.P.A.C.A., en la forma
dispuesta en el citado articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

SEXTO: Para los efectos de surtir las nofificaciones anotadas en los
numerales anteriores, el apoderado de la parte gjecutante debera tramitar los
oficios que elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junio con el respectivo
traslado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

9 Falio 100 Vio.
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Una vez se produzca el reliro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, contados
desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencion, tendré
que acreditar ante la secretaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuars Ia respectiva
notificacion personal, al buzén de notificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asf las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
fales expensas.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la parte ejecutante que el no acatamiento de Ia
precitada carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede,

dara lugar a la aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.
Noftifiquese y cumplase

o) §

JANNETH PEDRAZA%ARC
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

RDBER‘!}g/T’ LETA GULFC
SECRETARIO
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Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

| REFERENCIA: || 110013335020201600313 01 B
| DEMANDANTE: || LUZ NELLY GONZALEZ BECERRA |

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO:

Se encuentra el proceso al Despacho para pronunciarse sobre la liquidacion
del crédito presentada por la parte ejecutante’, en los siquientes términos:

“(...) me permito presentar la correspondiente liquidacion del crédito
en los siguientes términos:

14

(Se cita lo pertinente)

TOTAL INTERESES FEB/M9  270.266.837,06
CAPITAL 181.262.445,00
CAPITAL MAS INTERESES  451.529.282,06

TOTAL LIQUIDACION: CUATROCIENTOS CINCUENTA Y UN
MILLONES QUINIENTOS VEINTINUEVE MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y DOS PESOS CON 06/100"

CONSIDERACIONES

De cara al caso particular, se hace necesario recordar la forma como se
libré mandamiento de pago, y se dispuso seguir adelante con la ejecucioén a través
de la providencia de 23 de abrif de 20182

En el mandamiento de pago dictado mediante aufo de 24 de marzo de 2017°

se ordend lo siguiente:

“PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de la sefiora LUZ
NELLY GONZALEZ BECERRA, identificada con cédula de ciudadania No.

1 Folios 188-193
% Folios 143-157
* Folios 77-83
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41.738.131 de Bogota, y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, en los siguientes términos:

1.- Por la suma de CIENTO SETENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y UN PESOS M/CTE
($176.837.871.00), por concepto de mesadas pensionales dejadas de cancelar
por el periodo comprendido desde noviembre de 2007 y hasta enero de 2014,
segln o ordenado en la sentencia de 1° de septiembre de 2011 proferida en
segunda instancia por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccidn "D", dentro de la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho No. 110013331020200800756.

2.- Por la indexacién de los valores citados anteriormente, conforme a lo ordenado
en el numeral CUARTO de la parte resolutiva de la sentencia aportada como titulo
ejecutivo.

3.- Por los intereses generados desde la fecha en que se hizo exigible la obligacion,
esto es, a partir del dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral NOVENO de la parte resolutiva de la
sentencia allegada como titulo base de recaudo.”

Mediante memorial de 8 de junio de 2017, la entidad demandada propuso
excepciones a la demanda gjecutiva®, y el Despacho en proveido de 23 de abril de
2018, defermino:

“PRIMERO: SEGUIR ADELANTE [a ejecucion en la forma y términos indicados
en el titulo ejecutivo sentencia de fecha 10 de septiembre de 2011, proferida por
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -Subseccién D, en
los términos del mandamiento de pago de fecha 24 de marzo de 2017, por la suma
de CIENTO SETENTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS SETENTAY SIETE
MIL DOSCIENTOS SEIS PESOS M/C ($174.577.206) al descontarse el valor de
DOS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA MIL SEISCIENTOS SESENTA Y
CINCO M/L ($2.260.665) solicitado en la pretensién octava, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Declarese probada la excepcidn de pago solamente frente a la
pretensién OCTAVA, esto es por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS
SESENTA MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO M/L ($2.260.665),

(..

Sobre la mencionada decision que ordené sequir adelante con la ejecucion
del titulo ejecutivo, la ejecutada inferpuso recurso de apelacion, el cual se decidio
mediante providencia del 22 de noviembre de 2018 por el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D’, que confirmé en todas sus

partes la sentencia apelada y condend en costas a la demandada®.

4 Folios 99-106
S Folios 174-181
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Una vez se dio traslado de la liquidacion del crédito®, la parte accionada no
presenté objecién sobre la misma.

Se tiene en el asunto de la referencia que el capital de fa obligacion asciende
a la suma de $174.577.206 conforme lo dispuesto en la sentencia de primera
instancia y confirmado por el superior, sin embargo, en éstas providencias no se
taso una cifra por concepto de la indexacion del capital, ni de intereses moratorios,

los cuales se aportaron por el apoderado de la ejecutante en Ia liquidacion del
credifo. J

Por consiguiente, luego de verificar la liquidacion aportada por la ejecutante
y actualizar los intereses moratorios al 31 de octubre de 2019 (en atencion a que a
la fecha no se ha cancelado el monto del capital) habréa de aprobarse la liquidacion
del crédito por la suma de QUINIENTOS VEINTISEIS MILLONES SETECIENTOS
DIECIOCHO MIL CUATROCIENTOS SESENTA PESOS CON DIECISIETE
CENTAVOS M/CTE. ($526.718.460,17), correspondientes a:

CONCEPTO MONTO
Capital $ 174.577.206,00
Indexacion del capital’ $ 6.685.240,86
Intereses moratorios® $345.456.013,31
TOTAL $526.718.460,17

En mérifo de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C., Seccitn Seguncfa,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la gjecutante,
ordenada en el auto que libré el mandamiento de pago, y actualizada conforme a la
parte motiva de esta providencia, en la suma de QUINIENTOS VEINTISEIS
MILLONES SETECIENTOS DIECIOCHO MIL CUATROCIENTOS SESENTA
PESOS CON DIECISIETE CENTAVOS M/CTE. ($526.718.460,17), de conformidad

con fo dispuesto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

6 oali
7 FLilziglase efectud desde el mes de noviembre de 2007 (ya que el reconocimiento se realizd desde el 31 de
octubre de 2007) hasta septiembre de 2011 (teniendo en cuenta que la seniencia quedod ejecutoriada el 25 de
octubre de 2011 (16 Vio.} _ _

8 Los cuales fueron liquidados desde el mes de noviembre de 2011 (en atencién a la fecha de ejecutoria de la
sentencia) hasta el 31 de octubre de 2019.
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SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 ibidem. -

Notifiquese y cimplase,

_ kpwm%
JANNETH PEDRAZA GARC

! Juez

Ve

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

: Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
i partes |a providencia anterior, hoy 05 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M,

; ROBERTY ESFITALETA GULFO
L SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO
REFERENCIA: 110013335020201300304 00
DEMANDANTE: JORGE ARMANDO SOLORZANO SIERRA
DEMANDADA: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que a folio 297 del expediente

obra memorial susctito por las partes y sus respectivos apoderados judiciales, en el

_cual solicitan la terminacion del proceso por cumplimiento en el pago fotal de la

obligacion.
Para resolver se considera

Que la figura de terminacién del proceso ejecutivo, por remisién expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se encuentra regulada en el articulo 461 del Cédigo General def
Proceso, que sefiala:

“Articulo 461. Terminacién del proceso por pago. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra
la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

(...)"

En el presente caso, las partes fundamentan la solicitud de dar por terminado
el proceso eje'cutivo de la referencia, en razon de haberse dado cumplimiento a lo
ordenado en la providencia proferida por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda - Subseccion “A”, el 19 de abril de 20127,
mediante la cual se aprobé la conciliacion judicial celebrada entre el sefior Jorge

Armando Solérzano y la Universidad Pedagdégica Nacional.

! Folios 24-30
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Asf las cosas, como quiera que de la manifestacion realizada por la parte
efecutante y la entidad ejecutada, se encuentra demostrado el cumplimiento del
proveido que sirvié como titulo ejecutivo para que se librara el mandamiento de
pago, es procedente acceder a la terminacioén del proceso, de conformidad con el
articulo 461 def Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: Dar por terminado el proceso de la referencia por cumplimiento
en el pago total de la obligacién, contenida en la providencia de 19 de abril de 2012,

proferida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda -
Subseccién ‘A”.

SEGUNDO: Por secretaria realicense las gestiones necesarias para el
levantamiento de las medidas cautelares, si a ello hubiere lugar.

TERCERO: Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya
lugar, archivese el expediente.

Nofifiquese y cumplase,

\DMM M/gﬂ

TH PEDRAZA GARCIA

Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 alas 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

|REFERENCIA:  [110013335020201900299 00
|EJECUTANTE:  [ROSALBINA ORTIZ SALAMANCA

FONDO  DE  PRESTACIONES  ECONOMICAS
CESANTIAS Y PENSIONES (FONCEP)

EJECUTADO:

Por secretaria reitérese el oficio ordenado mediante el auto que antecede,
dirigido a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, para que allegue
respuesta inmediata respecto a lo requerido, es decir, que previo examen de los
documentos pertinentes, remita con destino a este proceso, certificacién de factores
salariales devengados por la sefiora ROSALBINA ORTIZ SALAMANCA,
identificada con C.C. N° 41.301.734 durante el ditimo afio de prestacion de

servicios, esfo es, periodo comprendido entre el 1° de marzo de 2000 al 28 de
febrero de 2001.

Haganse las advertencias legales al(a) (los) funcionario(s) renuente(s) de
enviar lo solicitado.

Nofifiquese y cumplase

\MMUMQ% q

JANNETH PEDRA ARCIA

Juez
e

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERT’;é/“/TLE?A GULFO
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Boé;roté D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

| EXPEDIENTE: || 110013335020201900317 00 |
| DEMANDANTE: || JESUS ALONSO MOSQUERA AYALA |

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

DEMANDADO:

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porque el difimo lugar de prestacién de servicios del sefior Jestis Alonso Mosquera
Ayala, fue en el Batallén de Infantferia N°. 3 “Batalla de Barbula” ubicado en Puerto
Boyaca (Boyaca), segun consta el certificado de informacion laboral visible a folio
65 del expediente. '

De conformidad con el numeral 3° del arficulo 156 del C.P.A.CA., la
competencia por razon del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento def
derecho de caréacter laboral, se determina por el tltimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corfesponde al Distrifo
Judicial Administrativo de Boyaca, Circuito Judicial Administrativo de Tunja, con
fundamento en el numeral 6°, literal b, del articufo 1° def Acuerdo N°. PSAA 06-3321
de 20086, por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en

el Territorio Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondra remitir por competencia estas
diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Tunja — Boyaca (Reparto),

previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,
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RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del

Circuito de Tunja — Boyacé (Reparto), previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y ctimplase,

J 0040004 aja g

JANNETH-PEBRAZA-
JUEZ

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER'/ TALETA GULFO
SECRETARIO




e A



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: | 110013335020201900443 00

DEMANDANTE: | INVERSIONES MONTE SACRO LTDA.

DEMANDADO: | U-A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Al revisar el proceso de la referencia, se advierte que el abogado Cesar
Daniel Cafion Lopez, en representacion de la SOCIEDAD INVERSIONES MONTE
SACRO LTDA., y en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, contemplado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, pretende:

V. PRETENSIONES

1. Que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos, en fanto que
revisten de ilegalidad:

Resolucion No. RCD-2019-01130 04/07/2018, notificada personalmente el 24
de julio de 2019. (El cual contiene decisiones sobre los actos administrativos
Resolucién No. RCO-2018-02311 06/07/2018, Resolucién No. RCD-2017-02989
30/10/2017.) '

Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento de los derechos
de mi mandante se reconozcan las siguientes pretensiones econémicas:

2. Se exonere a la sociedad INVERSIONES MONTE SACRO LTDA,, del pago de
los siguientes importes econémicos:

A. $36.613.800, por concepto de aportes determinados en la parte resolutiva de la
Resolucion RCD-2019-01130 04/07/2019.

B. $19.432.280 por concepto de [a sancion por inexactitud determinada en el
articulo segundo de la Resolucion RCD-2019-01130 04/07/2019.

C. Como consecuencia de lo anterior, se exonere a la sociedad INVERSIONES
MONTE SACRO LTDA, del pago de cualquier erogacion y sancidn econdémica
derivada de la Resclucion No. RCD-2(19-01120 04/07/2019, notificada
personalmente el 24 de julio de 2019. (El cual contiene decisiones sobre los
actos administrativos Resolucién No. RCO0-2018-02311 06/07/2018,
Resolucién No. RCD-2017-02989 30/10/2017.)
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Para resolver se considera

Analizado el tema bajo estudio, se observa que la controversia planteada no
es de caracter laboral para que su conocimiento corresponda a esta Seccion- UGPP,
foda vez que, se refiere a la correccion de los actos administrativos mediante los
cuales la U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social, ordena el cobro adeudado por concepto de mora e inexactitud, al incumplir
con el deber de presentar las aufoliquidaciones y pagos al Sistema de Proteccién
Social en los subsistemas de salud, pensién, ARL y parafiscales, y presentar
inexactitud en las autoliguidaciones y pagos al Sistema de Proteccién Social por los
periodos citados en las referidas resoluciones, presentandose una presunta
interpretacion errénea de la Ley y falsa motivacion.

En sentencia C-711 de 2001, M.P. Dr. Jaime Araujo Renteria, se reconocio
que los aporfes a salud y pension son de naturaleza parafiscales, es decir, que los
recursos que ingresan al Sistema General de Seguridad Social, son en realidad
contribuciones parafiscales con destinacién especifica y su cobro se rige por el
Estatuto Tributario, siendo compefente para conocer de estas controversias Ia
Seccion Cuarta de los Juzgados Administrativos.

El articulo 18 del Decreto 2288 de 7 de octubre de 1989, dispone:

Articulo 18. Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las siguientes
funciones:

{...)
SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

10) De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas
y contribuciones;

20) De jurisdiccidn coactiva, en los casos previstos en la Ley.

(Negrillas fuera de texto)
(--)

Asi las cosas, se puede concluir que el presente proceso es del
conocimiento de fa Seccién Cuarta, de conformidad con la norma transcrita, en
consecuencia, se remitiré de manera inmediata el proceso de la referencia, para lo

de su competencia.
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En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,
RESUELVE:

PRIMERO.- Enviar el presente proceso por competencia a la Seccién Cuarta de
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D. C. (Reparto).

SEGUNDO.~ Por secretaria hacer las anotaciones de rigor.

Nofifiquese y cimplase

J4.C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVQ DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. ~ SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADQO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hay 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

RO&ERT;;//TLETA GULFO
SECRETARIC







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900447 00

DEMANDANTE: CRUZ MABEL VALENCIA ESPINOSA

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso, si no fuera
porgue el Gitimo lugar de prestacion de servicios de la demandante, fue en la
Gerencia Departamental de Santander de la Contraloria General de la Republica,
ubicada en la ciudad de Bucaramanga, en la que ejercié el cargo de Profesional
Universitario Grado 02, seguin como se desprende de la solicitud de reconocimiento
y pago de pension de vejez! y en la certificacion laboral de 25 de septiembre de
20182,

De conformidad con el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.CA., la
competencia por razén del territorio, en procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, se determina por el ultimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, el conocimiento de estas diligencias corresponde al Distrifo
Judicial Administrativo de Sanfander, Circuifo Judicial Administrativo de
Bucaramanga, con fundamento en el numeral 23° literal b) del articulo 1° del
Acuerdo No. PSAA 06-3321 de 2008, por medio del cual se crearon los Circuitos
Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, como quiera que se demanda

una entidad del orden Nacional.

En consecuencia de lo anterior, se dispondréa remitir por competencia las
presentes diligencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Bucaramanga,

previas las anotaciones a que haya lugar.

1 Folios 25-26
2 Folio 35
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Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oraﬁdad
' del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas difigencias al Juez Administrativo def Circuito

de Bucaramanga, previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y camplase,

Al

JANNETH PERRAZA-GARET
| JUEZ

; G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notiflco a las partes la
providencia anterior, hoy 5 de noviembre de 2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretaric







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 110013335020201800062 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)
DEMANDADO: ANA RITA ROMERO CASALLAS

Recondzcase personeria a la abogada ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO,
portadora de la T.P. N°. 79.630 del C. S. de la J. como apoderada general de Ia
Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), segin poder general
oforgado mediante escritura publica N°. 3105 del 27 de agosto de 2019, que obra
de folio 132 a 136 del expediente.

Nofifiquese y ctimplase,

_J wagjgi |
JANNETH PEDR 1A

JUEZ *

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROEER}WZKLWA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

| REFERENCIA: [ 110013335020201800062 00

[ ADMINSTRADORA COLOMBIANA  DE
PENSIONES (COLPENSIONES)

] DEMANDADO: ] ANA RITA ROMERO CASALLAS

DEMANDANTE:

Vencido el término de traslado, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de /a solicitud visible a folios 1 a 2 del cuaderno de medida cautelar, previas
las siguientes consideraciones:

En el escrifo de la demanda, la apoderada de la Administradora Colombiana
de Pensiones (Colpensiones) solicita la suspension provisional, del acto acusado,
es decir, de la Resolucion N°. GNR 44665 del 09 de febrero de 2017 (fl. 82-86 Cdno.
Ppal.), mediante la cual se reconocié pension de vejez a la actora, fundamentado
en el hecho de que dicho acto es claramente conlrario a la Constitucion, a la ley y a

los precedentes jurisprudenciales. Sobre el particular sefiala lo siguiente:

“(...) solicito a su Despacho el decreto de la medida cautelar consistente en la
SUSPENSION PROVISIONAL del Acte administrativo GNR 446865 de 09 de
febrero de 2017, mediante la cual la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones reconoce una pensién de vejez a la sefiora ROMERO CASALLAS
ANA RITA, en cuaniia inicial de $1.376.270 a partir del 01 de marzo de 2017,
conforme a la Ley 797 de 2003, con base en 1380 semanas y una i{asa de
remplazo del 65.58; dicho reconocimiento fue a corte de ndmina por no presentar
novedad de retiro con el empleador CODENSA S.A. Prestacion ingresada en la
nomina del periodo 201703 gue se paga en el periodo 201704,

Lo anterior, atendiendo a que se cumplen la totalidad de requisitos para su decreto
de conformidad con lo establecido en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011:

1. La demanda se encuentra razonablemente fundada en derecho, toda vez que
el Acto administrativo GNR 44665 de 09 de febrero de 2017 reconocio una
pensidn de vejez sin tener en cuenta el caracter de compartida con la empresa
CODENSA S.A.

2. Elanterior acto administrativo resulta conirario al ordenamiento juridico, va que
a la sefiora ROMERO CASALLAS ANA RITA se le reconocié una prestacién
sin tener en cuenta el caracter de compartida y por tal razén la mesada
pensional reconocida fue mayor a la que realmente tiene derecho.

Asi mismo se debe sefialar que el pago de una prestacion generada sin el
cumplimiento de los requisitos legales, atenta igualmente contra el principio de
Estabilidad Financiera del Sistema General de Pensiones, establecido por el Acto
Legislativo 001 de 2005 como una obligacién del Estado, entendido como el
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manejo eficiente de los recursos asignados a dicho sistema con el objetivo de
garantizar a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la seguridad social,
procurando que [as decisiones que afecien dicho sistema, como el reconocimiento
de prestaciones, se adopten teniendo en cuenta que esta conformado por
recursos limitados, gue se distribuyen de acuerdo con las necesidades de la
poblacién, con el objetivo de que los derechos adquiridos se hagan efectivos.

Es asi como este perjuicio inminenie en contra de |la Estabilidad Financiera del
Sistema General de Pensiones se configura en la medida en que dicho sistema
debe de disponer de un flujo permanente de recursos que permita su
mantenimiento y adecuado funcionamiento, y el continuar con el pago de una
prestacion a favor de una persona que no acredita todos los requisitos para su
reconocimiento afecta gravemente su capacidad de otorgar y pagar las
prestaciones a [os afiliados gue si tienen derecho a su reconocimiento, vulnerando

como consecuencia el principio de progresividad, y el acceso a las pensiones de
todos los colombianos.

Por lo anterior, le solicito Sefior Juez decretar la medida cautelar consistente en
la SUSPENSION PROVISIONAL del acto administrativo GNR 44665 de 09 de
febrero de 2017, mediante el cual la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones resuelve reconocer una prestacion a favor de la sefiora ROMERO
CASALLAS ANA RITA, sin tener en cuenta el caracter de compartida, por rio
encontrase ajustada a derecho.”

£l Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrafivo ha regulado el tema concerniente a las medidas cautelares, en Ia

forma como se indica a continuacion:

‘Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, anies de ser notificado, el
auto admisorio de ta demanda o en cualquier estado del proceso, a peticidn de
parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso vy la efectividad de
la sentencia, de acuerde con [o regulado en el presente capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.
(--‘)'U

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension,
y deberan tener relacién directa y necesaria con las pretensiones de la demanda.
Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una ¢ varias de las
siguientes medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que
se encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere
posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacién que dé lugar a su adopcién
y, en todo caso, en cuanito ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para
que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.




[
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4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacion o
demolicion de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la
agravacion de sus efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer. (Negrillas fuera de texto)

()"

“‘Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisiohal de sus
efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del
analisis _del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de [as pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de [os mismos.

( ) » Subrayas y negrillas fuera de texto

i Para resolver, se considera:

De las normas anteriormente transcritas en su parte pertinente, se colfige
que la suspension provisional de fos efectos de los actos administrativos proceders
por (i) la violacion de las normas invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado; (i} asi mismo porque tal violacion surja del anélisis del
acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas y (iii) cuando se pruebe
sumariamente la existencia de los perjuicios, siempre que se solicite el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de petjuicios.

Al respecto se ha pronunciado el H. Consejo de Estado, definiendo el

alcance y forma de aplicacion de los requisitos conftenidos en el articulo 231 del
C.P.A.CA., asi:

|

I . .
i *...2°) La procedencia de la suspension provisional de [os efectos de un acto
5 que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacidén de las disposiciones
: invocadas, surge, es decir, si aparece presente, desde esta instancia procesal
! - cuando el proceso apenas comienza -, como conclusién del: i} andlisis del
: acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
| violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. El panorama
que presenta el CPACA contiene una variacion significativa en la regulacién de
! esta figura juridico - procesal de cara al anterior ordenamiento en cuanto que
ahora, la norma da apertura y autoriza al juez adminisirativo para que desde
este momento procesal en aras de estimar si procede suspender
provisionalmente los efectos del acto puede: 1°) realizar analisis entre el acto y
las normas invocadas como transgredidas, y 2°) estudiar las pruebas allegadas

con la solicitud...”

; ! Consejo de Estado, Sala de Jo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, C.P. Susana Buitrago Valencia, septiembre 3
i de 2014, Rad. No. 11001-03-28-000-2014-00022-00.
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“...Es decir, con el CPACA desaparecio el calificativo de “manifiesta” que
caracterizaba a la infraccidn normativa que hacia procedente la suspensién
provisional mientras rigié el CCA. En su lugar, el juez actualmente emprende
un analisis del acto demandado, a partir de su confrontacién con las normas
invocadas por el actor como violadas y las pruebas aportadas por el mismo
para sustentar su solicitud, lo que a juicio de la Sala puede involucrar, por un
lado, la integracion de principios y valores constitucionales identificables con el
caso concreto y, por ofro, la consulta de la jurisprudencia que se ha ocupado
de la constitucionalidad de las normas invocadas o que ha sentado
lineamientos sobre la interpretacién que debe darseles.

De mode que el CPACA le otorga al juez administrativo un papel mas dinamico
en el decreto de esta medida cautelar, y lo releva de cualquier responsabilidad
derivada que lo puede llevar incluso a efectuar un juicio de legalidad del acto
administrativo anticipado, en tanto que la norma establece que no implicara
prejuzgamiento -como bien lo advierte el articulo 229 ibidem- porque |a decisién
de suspender o de no suspender los efectos de! acto administrativo no se
vuelve inmutable, sino que, por el contrario, los elementos de juicio de caracter
normativo y probatoric que contintien arrimandose por las partes al proceso en
sus etapas posteriores podrian devenir en una decision distinta al proferir
sentencia...”?

“Pues es precisamente esa posibilidad de dejar sin efecto temporal la norma,
el objeto de la denominada “suspension provisional”. Hoy en dia el articulo 229
del CPACA consagra |la medida en comento exigiendo una "peticion de parte
debidamente sustentada”, y el 231 impone como requisito [a "(...) viclacién de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud". Entonces, las disposiciones
precisan que la medida cautelar i) se debe solicitar con fundamento en el mismo
concepto de violacién de [a demanda, o en lo que el demandante sustente al
respecto en escrito separado o en la misma demanda, pero en todo caso que
sea especifica y propia para la procedencia de la medida excepcional, o una
expresa remision a que el apoyo de la medida se soporta en &l concepto de
violacion y i) al resolver se debe indicar si la violacion de las disposiciones
invocadas surge de la confrontacién entre el acto demandado y las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de [as pruebas allegadas con
la solicitud. De esta manera, el cambio sustancial respecto al régimen del
anterior Cadigo Contencioso Administrativo radica en que, a la luz de! articulo
231 del nuevo CPACA, el operador judicial puede analizar la transgresién bien
sea con la confrontacion entre el acto y las normas superiores invocadas ¢ con
el estudio de las pruebas allegadas con la solicitud, sin que ello implique
prejuzgamiento.”

El estudio de la procedencia de la suspension de los efectos de los acfos
administrativos tiene un amplioc margen de discrecionalidad que exige del juez una
valoracion que fenga en cuenta: (i) La necesidad de la medida cautelar; (i) La
distincion entre ef objeto del proceso y ef objeto de la medida cautelar; (iii) El impacto

de la medida cautelar en los derechos de quienes pueden verse afectados y (iv) La

garantia del debido proceso de la parte contra quien se solicita la medida cautelar.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, C.P. Alberto Yepes Barreiro, septiembre 18 de

2014, Rad. No. 11001-03-28-000-2014-00089-00. ' ]
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccién Quinta, C.P. Lucy Jeannette Bermudez Bermudez,
octubre 27 de 2014, Rad. No. 11001-03-28-000-2014-00100-00.
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De la norma transcrita, surge con claridad que para determinar la ilegalidad
del acto administrativo impugnado, es necesario entrar al estudio de fondo de fa
controversia, por lo que se tendria que analizar si efectivamente el reconocimiento
pensional debe efectuarse de manera compartida, tal como lo afirma la entidad, y
por ende fransgrede las normas invocadas como violadas. En ningin momento Ia
entidad demandante, cuestiona el hecho de haber reconocido una pensién de vejez
en forma ilegal, todo lo contrario la actora tiene derecho a ella, solo que ésta de ser
pagada en forma conjunta con CODENSA S.A., por ende, mal puede el Despacho
ordenar la suspension de la misma, en razén a que afectaria el minimo vital de Ia
sefiora Ana Rita Romero Casallas, que no tiene la culpa que se hubiese incurrido

en error sobre las entidades que debian reconocer la prestacién social.

Aunado a lo anterior, los medios de prueba que sustentan las circunstancias
facticas de las cuales habla el libelo demandatorio no son suficientes, para
configurar verdaderos y serios elementos de juicio que lleven al convencimiento def
juzgador que el acto administrativo esta viciado de nulidad.

Para el caso en concreto, no se observa que haya violacién de la ley por
confrontacion directa, pues aunque el apoderado de la parte demandante expone la
situacion que le aconfecié a su poderdante, no hace un anélisis profundo de la
confrontacion de las normas superiores constitucionales que considera fueron
violadas con el acto administrativo acusado, no cumpliendo asi con uno de los
requisitos de procedencia para decretar la medida cautelar.

Asi las cosas, observa el Despacho que no estan dados los requisitos def
articulo 231 del C.P.A.C A. para decrelar la suspension provisional de la Resolucion
N° GNR 44665 del 09 de febrero de 2017, sumado a que para determinar la
ilegalidad del mismo, también es necesario entrar al estudio de fondo de la
controversia, abriendo el periodo probatorio, pues los medios de prueba que
sustentan las circunstancias facticas no son suficientes para establecer si estuvo

bien sustentada la decision proferida por la entidad demandada.

Bajo las anteriores consideraciones, se ha de negar la solicitud de
suspension provisional; en consecuencia, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C,,
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RESUELVE:

NEGAR la solicitud de suspensién provisional de los efecfos de la
Resolucién N°. GNR 44665 del 09 de febrero de 2017, por las razones expuestas
en la parte motiva de este auto.

Notifiquese y Cumplase

. &W&WJ{

JA ET AZA GARCIA
JUEZ

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotaclén en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER/%LETA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 1100133350201800542 00
DEMANDANTE: LEONEL ROJAS PINZON
DEMANDADOQ: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

En cuanio a la solicitud de copia auténtica con constancia de ejecutoria’,
- debera estarse a lo resuelfo en el numeral SEXTO de la parfe resolutiva del fallo de
fecha 28 de agosto de 20192

Asimismo, por secretaria y a costa de la parte interesada, atiéndase la peticion

de certificacion elevada por el Dr. Alvaro Rueda Celis, en los precisos términos allf

descritos.
Notifiquese y camplase,
3
GAFP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
SECRETARIQ
* Folio 107
2 Folios 98-106
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REFERENCIA: 110013335020201900434 00
DEMANDANTE: RONNY RAFAEL BANDERA MATUTE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio
requiérase a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, para que en el
férmino de cinco (5) dias habiles, contados desde fa fecha de recibo de ia
correspondiente solicitud, previo examen de los documentos que conforman
el cuaderno administrativo, remita con destino a este proceso, en relacién con
el Soldado Profesional del Ejército Nacional RONNY RAFAEL BANDERA
MATUTE, identificado con C.C. No. 73.592.131 de Barranco de Loba (Bolivar),

la siguiente informacioén:

o Certificacion del gitimo lugar de prestacion del servicio, indicando

puntualmente municipio y departamento.

Camplase,

— WWEZQ

A

/]
JANNET AZA GARCIA

JUEZ

G.P.
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REFERENCIA: 110013335020201900435 00
DEMANDANTE: || LUIS HONORIO PACHECO VEGA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio
requierase al Grupo de Archivo General del Ministerio de Defensa Nacional,
para que en el término de cinco (5) dias habiles, contados desde la fecha de
recibo de la correspondiente solicitud, previo examen de los documentos que
conforman el cuademo administrativo, remita con destino a este proceso, en
relacion con el sefior LUIS HONORIO PACHECQO VEGA, identificado con C.C.

No. 71.983.595, la siguiente informacion:

s Cerlificacion del uifimo lugar de prestacion de servicio, indicando

puntuaimente municipio v departamento.

! Cumplase,

.........
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[ DEMANDANTE: || ANDREA DEL PILAR SUAREZ SUSA |

NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del
C.P.A.C.A, la sefiora ANDREA DEL PILAR SUAREZ SUSA, solicité la nulidad de
la Resolucion N°. 4338 def 10 de junio de 20197, proferida por el Director Ejecutfvo'
de Administracion Judicfaf, mediante la cual la entidad demandada negé como
factor salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacién
Judicial creada por ef Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013 a la demandante.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en aufo del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.

AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefialé:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para conocer del presente asunto, va que de
conocerse la reliquidacién de las prestaciones con la prima especial de servicios
del 30%, se abre la posibilidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a la administracién su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego enionces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestado por {a
sefora Jugza Séptima Adminisirativa de Bogota. que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito_Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia def Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjefivo que
me impide continuar conociendo del asunfo de la referencia, al haber elevado

iqualmente reclamacion administrativa por lo prefendido en estas diligencias, la cual

U Folios. 10-14.
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fue resuelta negativamente mediénte Resolucion N°. 6643 del 18 de agosto de
20186, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacién interpuesto contra Ja
citada resolucion, estando en la actualidad a la espera de la designacién del juez ad
hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada; en los términos de fa causal
primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones de la
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que fambién se tenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N° 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
del Circuifo, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me
declaro impedfdé para conocer del presente asunfo, ordenando la suspension
inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resueifo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numeral 2° del

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

“ARTICULO 131. Para el irdmite de los impedimentos se observaran las
siguientes regias:

2. Si el juez en guien concurra a causal de impedimento estima que comprende a
todos los jusces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para €l conocimiento del asunto.

() ‘

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas las anolaciones a que haya lugar.
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Por o brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accién por asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 17— art. 141 del
C.G.P.).

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,
previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y ctiimplase,

J3.C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERlyé/AF/K.ETA GULFO
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

| EXPEDIENTE: _ ][110013335020207800441 00 r
| DEMANDANTE: || JUAN GABRIEL RUBIANO MUNOZ J

|| NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONA -
DEMANDADO: || 55161A NACIONAL

Se incorpora la prueba documental decretada y allegada al expediente,
mediante el escrifo radicado a través del correo electrénico para nofificaciones
Jjudiciales del Despacho visible a folio 219.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comiin de diez (10)
" dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen

sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.PA.CA.

Notifiquese y Camplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADGO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia antertor, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER?)%/;LETA GULFO
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

[EXPEDIENTE No. | 110013335020207900038 00 |
| DEMANDANTE: || LUZ MARINA HOYOS |
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se reconoce personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. N°. 250.292 del C. S. de la J. como apoderado general del
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, segtn poder general oforgado mediante escritura piblica N°. 522 del 28
de marzo de 2019, que obra a folio 43-44 del expediente.

Tengase por no contestada la demanda, toda vez que la doctora SANDRA
MARIETT TORRES MORENOQ no allegé el escrito de suéfi’tucién de poder con ef
que el Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios la faculta para actuar en representacion -
del Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio, pese al requerimiento realizado en el auto que antecede (fl. 57).

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Piiblico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el veintisiete (27) de noviembre de.
2019, a las 09:00 a.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180" del

Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase

' C.R.AC.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién segin el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.
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f -

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

partes la providencia
2019 a las 8.00 A.M.

ROBERT

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las

anterior, hoy 05 de noviembre de

7

TALETA GULFO
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201900072 00

DEMANDANTE: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADOQ: BEATRIZ (BETTY) MACHADO DE AMEZQUITA y

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Se reconoce personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, portador de la T.P. No. 98.660 del C. S. de Ia J. como apoderado de
la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, segun poder que
obra a folio 249 del expediente.

Se acepta la sustitucién que del poder hace el Dr. JOSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ, a la Dra. MARIA PAULA LEYTON CARDENAS, portadora
de la T.P. No. 295.792 del C. S. de la J., quien se tendri como apoderada de la
entidad demandada’. .

Téngase a la abogada CLEMENCIA SALAMANCA MARINO, portadora de Ja
T.P. No. 38.258 del C. S. de la J., como apoderada de Beatriz (Betty) Machado de
Amezquita, conforme al poder visible a folio 274 del plenario.

No es del caso reconocer personeria a la abogada Martha Teresa Flérez
Bohorquez, toda vez que el poder no se encuentra firmada por la misma?, ademés,
la citada profesional no ha realizado actuacién alguna dentro del proceso, de la cual
se pueda inferir su aceptacion como apoderada. |

Dese por contestada la demanda, conforme los requisitos del articuio 175 del
C.P.A.C.A., segin escritos presentados por la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES y Beatriz (Betty) Machado de Amézquita, visibles
de folios 238 a 248 y 252 a 273, respecfivamente.

Admitase la renuncia presentada por la abogada MARIA PAULA LEYTON
CARDENASS, en calidad de apoderada sustituta de la entidad demandada, de
conformidad con lo preceptuado en ef articulo 76 del Codigo General del Proceso.

! Folio 237
2 Folio 274
3 Folio 293
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Se reconoce personeria al abogado JONATHAN FERNANDO CANAS
ZAPATA, portador de la T.P. No. 301.358 del C. S. de la J. como apoderado de la
U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
- UGPP, de acuerdo a fa sustitucion de poder obrante a folio 299 del informativo.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de Ia demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Pablico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el trece (1 3) de noviembre de 2019, a
las 10:00 a.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1804 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Nolifiguese y cimplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

4 C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de fraslado de {a demanda_o de la de reconvencién segin el caso, el juez o
magistrado ponente, convocarad a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201700219 00
DEMANDANTE: || RUBIELA FONSECA BARBOSA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. (antes HOSPITAL MEISSEN /I NIVEL E.S.E.)

Se reconoce personeria a la Dra. KAREN PAOLA BRITO CORDOBA,
portadora de la T.P. No. 292.670 del C. S. de la J., como apoderada de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. (antes Hospital Meissen Il Nivel E.S.E. ),
segin poder que obra a folio 493 del expediente.

Admitase la renuncia presentada por el abogado JULIO SALAMANCA
MARTINEZ', en calidad de apoderado de la entidad demandada, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

La apoderada de la entidad demandada mediante escrito de 21 de octubre de
20192, interpone y sustenta recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 30 de septiembre del mismo afio3, por tanto,
de conformidad con lo regulado en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe

fifar fecha y hora para realizar audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el
recurso de apelacion instaurado por la parte accionada.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad dei
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves 28 de noviembre de 2019 a las 2:00 p.m., para
adelantar audiencia de conciliacion entre las partes del presente litigio.

v,

Noftifiquese y cumplase = -

D)

JA TH PED
JUEZ

1 Folio 502
2 Folios 494-499
% Folios 471-487




G.P.

I
i
i

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por ahotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterlor, hoy 5 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800335 00
DEMANDANTE: || DIANA MAYERLLY FLOREZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL

‘El abogado Ricardo Duarte Arguello, en calidad de apoderado de la entidad
demandada, mediante memorial de 31 de octubre de 2019, solicita el aplazamiento
de la audiencia de conciliacion sefialada para la misma fecha, a las 2:00 p.m., en el
auto de 18 de octubre de 20192, por motivos de salud.

Asi las cosas, el Despacho aceptard la justificacion presentada por
considerarse una excusa valida y procedera a fijar nueva para flevar a cabo la

respecfiva audiencia.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Fifar el dia jueves 28 de noviembre de 2019 a las 2:30 p.m., para
adelantar audiencia de conciliacion entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y camplase

- Jﬁﬁﬁfﬂaﬁg&*
JANNETH PEBRAZAYGAR

Juez

! Folios 131-132
2Falio 130
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G.P.

|
t
|

JUZGADO 20 ADMINIS'TRATIVD DE OF:{ALJDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D. C. -~ SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
' partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (201 9)

EXPEDIENTE: 110013335020201900334 00

DEMANDANTE: MARIA JUDITH ARIAS RODRIGUEZ

DEMANDADO: BOGOTA D. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacién interpuesto 3%
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante?, quien se
encuentra reconocido en la presente abtuacfén% contra el auto proferido ef 18 de
octubre de 2019° dentro del proceso de la referencia, solamente en cuanto a lo
decidido con respecto a las peficiones que impliquen la declaratoria de la relacién
laboral, de conformidad con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar
en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase,

Ji TH PED, RCI.

GAFP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO natifico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folios 118-123
2 Folio 106
3 Folios 114-117
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogofa D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800460 00

DEMANDANTE: EDUARDO ENRIQUE MEJIA ARIZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
ARMADA NACIONAL

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacion inferpuesto y
sustentado oporfunamente por el apoderado de la parte demandante!, quien se
encuentra reconocido en la presente actuacion?, contra la sentencia de 17 de

octubre de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este aufo y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y ctmplase,

< KDWJ?MQ%

JANNETHPEDRAZA‘GARCIA

Juez

GAP

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notlfico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTQ JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 151-160
2 Folio 49
¥ Folios 131-144







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mif diecinueve (2019)

EXPEDIENTE Ne. " |[ 110013335020201500505 02
EJECUTANTE: || ANA TULIA MORENO DE CARDENAS
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
EJECUTADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Se concede para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion

Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oporfunamente por el

apoderado judicial de la parfe efecutada’, en contra del auto de 18 de octubre de

20192, que aprobé la liquidacion de crédito presentada por la parte ejecutante.

En mérifo de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

Remitir el expediente de la referencia al Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca —~ Seccion Segunda, para lo de su cargo.

FVC

Notifiquese y cumplase

ﬁ\ﬁp_ﬂﬂﬂﬂﬂﬁ—g
RA

JANNET
Jue

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVC DE OF}ALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.

ROBE_R??//TLETA GULFO
SECRETARIO

1 Folios 283-287
2 Folio 278-282







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

| REFERENCIA: || 110013335020201600204 01 ]
| DEMANDANTE:  |[MARTHA LUCIA VASQUEZ (

LA NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié MARTHA LUCIA
VASQUEZ, en contra del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CONSIDERACIONES

El 22 de agosto de 2017 se emitio sentencia en el presente proceso’, la cual
fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda - Subseccion "E", mediante providencia de 12 de julio de 20197, y
adicionada en el sentido de condenar en costas a la parte demandante, fallo que
fue notificado en debida forma y quedo ejecutoriado ef 30 de julio del mesmo afio.

nguiéndo el tramife dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el secretatio de este Despacho efectud la liquidacion de las costas del
proceso incluyendo las agencias en derecho?; por consiguiente, habré de aprobarse
la liguidacion de la condena en costas en la suma de doscientos mif pesos m/cte.
($200.000,00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccion Segunda,

1 Folios 68-84
2 Folios 117-123
% Folio 130
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' Expediente N°. 110013335020201600204 01

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liguidacion de la condena en costas impuesta a la

parte demandante, en la suma de doscientos mil pesos m/cte. ($200.000,00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Camp!aée

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
! partes la providencia anterlor, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

|
Roer;“m}g‘/; LETA GULFO
: SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

| REFERENCIA: ][ 110013335020201400127 01 |
| DEMANDANTE: || CESAR JULIO RODRIGUEZ NOGUERA |

FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES (FONCEP)

DEMANDADO:

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié CESAR JULIO
RODRIGUEZ NOGUERA, en contra del FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES (FONCEP).

CONSIDERACIONES

El 05 de mayo de 2017 se emiti6é sentencia en el presente proceso?, la cual
fue modificada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda - Subseccion “E”, mediante providencia de 23 de agosto de 20192
adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte demandada, faflo que
fue notificado en debida forma y quedo ejecutoriado el 16 de septiembre del mismo

aro.

Siguiendo el frémite dispuesto por el articulo 366 del Cddigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de las costas del
proceso incluyendo las agencias en derecho?; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacién de la condena en costas en fa suma de doscientos freinta mil pesos
m/cte. ($230.000,00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccién Segunda,

1 Folios 160-177
2 Folios 212-220
3 Folio 232
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la

parte demandada, en la suma de doscientos treinta mil pesos m/cte. ($230. 000,00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Cimplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anoctacion en ESTADQ ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER??E/KLETA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201500240 00

DEMANDANTE: GUILLERMO JAVIER SOLORZANO JULIO

DEMANDADO: NACIO{\! — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
controf de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié GUILLERMO
JAVIER SOLORZANO JULIO, contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —

Policia Nacional.
CONSIDERACIONES

El 27 de septiembre de 2017 se emitié sentencia en el presente proceso’, la
cual fue canfirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda - Subseccion “D”, mediante providencia de 12 de septiembre de 20192,
adicionandoia en el sentido de condenar en costas a la parte vencida, fallo que fue
notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 24 de septiembre de 2019.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habré de aprobarse
la liquidacién de la condena en costas en la suma de trescientos cuarenta mil
setecientos pesos m/cte. ($340.700.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccién Segunda,

1 Folios 415-432
2 Folios 468-478
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| RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la

parte actora, en la suma de trescientos cuarenta mil setecientos pesos m/cte.
($340.700.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

; Nofifiquese y Ctimplase

) fz.u,uwa%q |

JA TH PEDRA
JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C, - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencita anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

e e e







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201500136 00

DEMANDANTE: AMILCAR EMIRO TORRES SABOGAL

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié AMILCAR EMIRO
TORRES SABOGAL, contra la Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura.

CONSIDERACIONES

El 15 de julio de 2016 se emitio sentencia en ef presente proceso’, la cual fue
confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda -
Subseccion ‘E”, mediante providencia de 14 de junio de 20192, adicionandola en el
senfido de condenar en costas a fa parte acfora, fallo que fue nofificado en debida
forma y quedd ejecutoriado ef 29 de julio de 2019. '

Siguiendo el framite dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, ef secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de doscienfos mil pesos m/cte.
($200.000.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccion Segunda,

' Folios 91-107
2 Folios 145-160
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de la condena en costas impuesta a la

parte demandante, en la suma de doscientos mil pesos m/cte. ($200.000.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General def Proceso.

Noftifiquese y Camplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL GIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (201 9

| REFERENCIA: || 110013335020201700034 01 ]
| DEMANDANTE: |[CARLOS ARIEL CASTRO CARMONA ;

U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
EMAN, : .
D PADO PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié CARLOS ARIEL
CASTRO CARMONA, en contra de la UA.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP).

CONSIDERACIONES

EI 07 de febrero de 2018 se emitio sentencia en el presente proceso’, la cual
fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda - Subseccion “D”, mediante providencia-de 11 de julio de 201 9 y
adicionada en el sentido de condenar en costas a la parte demandada, fallo que fue

notificado en debida forma y quedo efecutoriado el 18 de julio def mismo afio.

Siguiendo el trémite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efeciud la liquidacion de las costas del
proceso incluyendo las agencias en derecho®; por consiguiente, habra de aprobarse
fa liquidacion de fa condena en costas en la suma de ochocientos cuarenta y ocho
mil ciento dieciséis pesos m/cte. ($848.116,00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogoté D. C., Seccion Segunda,

" Folios 172-180
2 Folios 226-233
2 Folio 276
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la

parte demandada, en la suma de ochocientos cuarenta y ocho mil ciento dieciséis
pesos m/cte. ($848.116,00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase

D2
47«5@ REl

e

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C, - SECCIfJN SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO FLECTRONICO notificd a las
partes la providencia anteriar, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERT?é//TLEfA GULFO
SECRETARIQ







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900452 00

DEMANDANTE: JOSE GREGORIO FRANCO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SURE.S.E.

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado ANDRES FELIPE LOBO PLATA, a quien se
reconoce como apoderado de JOSE GREGORIO FRANCO, en los términos y para
los fines del poder obrante a folios 43 y 44 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién?® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuenira(n) debidamente
allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

1 Folio 8

2 Falio 1

2 Folio 4

4 Folios 9y 10
S Folic 40

¢ Folio 51
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DISPONE:

| 1° ADMITASE la presente demanda presentada por JOSE GREGORIO
FRANCO, contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.,
0 a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar confestacion a fa misma, con el
lleno de los requisitos de que ftrata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que
allegue con la confestacion la totalidad de las pruebas que se encueniren en su
poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omision constituira falta
gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30} dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

4° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, la parte actora debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la nofificacion de esta providencia.

Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, Ia parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, contados
desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencién, tendra
que acreditar ante la secrefaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretarfa del Juzgado efectuara la respectiva
notificacion personal, al buzon de nofificaciones judiciales provisto por las

mencionadas entidades.

Asf las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta efapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara

fales expensas.
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5° ADVIERTASE a la parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a la aplicacién de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una
direccion diferente a la de su apoderado con el fin de recibir nofificaciones.

Notifiquese y cumplase,

Y

JANNETH PEDRAZAGARCIA
Juez

G.P.

JUZGADQO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900429 00

DEMANDANTE: NUBIA MERCEDES VILLAMIL RODRIGUEZ

' NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personetia a la Dra. LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS,
quien se identifica con la T. P. No. 175.338 del C. S. de ia J., como apoderada de
NUBIA MERCEDES VILLAMIL. RODRIGUEZ, de conformidad con el poder obrante
a folio 16 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Roger Joan Martinez
Vergara y Jhennifer Forero Alfonso, toda vez que el poder no se encuentra firmado
por los mismos?, ademas, los citados profesionales no han realizado actuacién
alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacién como
apoderados.

Se examina el presente medio de confrol de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las pdrtes?,
2° Que fas pretensiones?® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentfos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° dei articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

' Folio 16,

2 Folio 1.

3 Folios 1bld. - 2.
4 Falios Ibid. - 3.
* Folios bid. - 11.
% Folios 12-14.
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6° Que la(s) decisidn(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por NUBIA MERCEDES
VILLAMIL RODRIGUEZ, confra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion Ia totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
fales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
CPACA '

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.PA.CA.

5° Para los efectos de surtir fas notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, la apoderada de la parte actora debera tramitar los oficios que
elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo fraslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de esta providencia.

Una vez se produzca el refiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5} dias habiles, contados

7 Folios 20 y 25.
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desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacién en mencion, tendra
que acreditar ante la secrelaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de Ia
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A. |

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuard la respectiva
noftfficacion personal, al buzén de notificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asi las cosas, se previene que no se fifaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
tales expensas.

6° ADVIERTASE a la parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a la aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

7° Se requiere a la parte acfora para que dé cumplimiento a lo ordenado en
el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar direccién del
demandante, con ef fin de recibir nofificaciones.

Notifiquese y cumplase,

,:_.\yﬂf, prﬁdja

g
—— )

JANNETH P AZA GAR
Juez

JIC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE CRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifict a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M,

LETA GULFO
CRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2079)

EXPEDIENTE: 110013335020201900442 00

DEMANDANTE: || LUZ MARINA GUTIERREZ NINO

_ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO; FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
quien se identifica con la T. P. No. 66.637 del C. S. de la J., como apoderado de
LUZ MARINA GUTIERREZ NINO, de conformidad con el poder obrante a folios 10
y 11 del expediente. '

No es del caso reconocer personeria a los abogados Rubén Dario Giraldo
Montoya e Ivonne Rocio Salamanca Nifio, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos’, ademés, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las parfes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de fas pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.CA.

1 Folios 10y 11,

2 Folio 1.

3 Falios ibid.- 2.

4 Folios ibid.- 3.

5 Folios ibid.- 7 Vto.
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandanteS, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) peticion(es) de la(s) cual{es) se deriva(n) el (los) acfo(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con ef articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por LUZ MARINA
GUTIERREZ NINO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.CA,, péra que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encueniren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituiré falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
C.PACA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ia admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en ef articulo 172
del C.P.A.CA.

5° Para los efectos de surtir las nofificaciones anotadas en los numerales
anteriores, el apoderado de la parte actora deberd tramitar los oficios que
elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

& Folio 7 Vio.
7 Folios 13- 14.
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Una vez se produzca el reliro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, contados
desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacién en mencién, tendra
que acredifar ante la secretaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuara la respectiva
nofificacion personal, al buzén de nofificaciones judiciales provisto por las
mencionadas enfidades.

Asi las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijard
fales expensas.

6° ADVIERTASE a Ia parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, daré
lugar a la aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Nofifiquese y cumplase,

JaC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

.| 2019 a las 8.00 A.M.

ROBER%FD
5

CRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900438 00

DEMANDANTE: MARIA CONCEPCION GAONA DE OVALLE

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: || PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Se reconoce personeria al Dr. PEDRO MANUEL PUENTES TORRES, quien
se identifica con la T. P. No. 169.554 def C. S. de la J., como apoderado de MARIA
CONCEPCION GAONA DE OVALLE, de conformidad con el poder obrante a folios
33 y 34 del expediente. '

No es del caso reconocer personeria a la abogada Lizeth Esperanza Forero
Ramirez, toda vez que el poder no se encuentra firmado por la misma’, ademas, la
citada profesional no ha realizado actuacion alguna denfro del proceso, de la cual

se pueda inferir su aceptacion como apoderada.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas fas partes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepfo de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho®, se encuentra que la
misma no supera los 50 smimv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera
instancia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

1 Foplios 33-34.
2 Folio 1.

3 Folios 18 —19.
4 Folios 2 - 18.
5 Folios 19 - 28,
% Folio 29.
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6° Que la(s) decision(es) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el arficulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por MARIA CONCEPCION
GAONA DE OVALLE, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA UA.F DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

'"PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP o a quien haya delegado

para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.,
para que proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de
que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer
valer como tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién -de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIREGCTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ja admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172

del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, el apoderado de la parte actora debera tramitar los oficios que
elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta provideqcia.

Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descrifos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, contados

7 Folios 35 Vto.-36, 38-40 y 42-44.
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desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencién, fendra
que acreditar ante la secrefarfa de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de ia
misma, a los sujefos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 def C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuard la respectiva
nofificacion personal, al buzén de notificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asf las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
fales expensas.

6° ADVIERTASE a la parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a fa aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 def C.P.A.C.A.

7° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimienfo a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una
direccion diferente a la de su apoderado, con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y ctimpiase,

J.3.C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITC DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia antericr, hoy 05 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.

ROBERY}?/KLETA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900449 00

DEMANDANTE: ALBERTO HERRERA ORDUNA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
quien se identifica con la T. P. No. 277.098 del C. S. de la J., como apoderada de
ALBERTO HERRERA ORDUNA, de conformidad con el poder obrante a folios 16 y
17 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany A. Lopez
Quintero y Laura Marcela Lépez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?, ademaés, los citados profesionales no han realizado
actuacién alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como

apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las prefensiones?® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que Jos fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

! Folios 16 -17.

2 Folio 1.

3 Folios Ibld. - 2.
4 Folio 3.

5 Folios Ibid. - 13.
S Folio 14.
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6° Que la(s) peticién(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por ALBERTO HERRERA
ORDUNA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el arficulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituira falta gravisima. '

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESITADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.ACA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de fa misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
def C.P.A.C.A.

5° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, la apoderada de la parte actora deberéd tramitar los oficios que
elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, contados
desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacién en mencion, tendra

7 Folios 20-21.
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que acredifar ante la secretfaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal auforizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a o preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Cumplido lo indjcado, la secretaria del Juzgado efectuard la respectiva
notificacion personal, al buzdén de nolificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades. .

Asf las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
fales expensas.

6° ADVIERTASE a Ia parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dars
lugar a la aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y ctimplase,

LIS

Juez

3JdC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

.

FITALETA GULFO
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900448 00

DEMANDANTE: AURA STELLA RODRIGUEZ TORRES

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personerfa a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
quien se identifica con la T. P. No. 277.098 del C. S. de la J., como apoderada de
AURA STELLA RODRIGUEZ TORRES, de conformidad con el poder obrante a
folios 15 y 16 del expediente. -

No es del caso reconocer personeria a los abogados Yobany A. Lépez
Quintero y Laura Marcela Lopez Quintero, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos'!, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacién como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa: '

1° Que se encuentran designadas las partes®.
2° Que las pretensiones?® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuenfran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
viclacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

%
5° Que fa cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

1 Folios 15 -16.
2Folio 1.

3 Folios Ibld. - 2.
4 Falios Ibid, - 4.
5 Folios Ibid. - 12.
8 Folio 13.
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6° Que la(s) peticion(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por AURA STELLA
RODRIGUEZ TORRES, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NAC/ONAL ~ FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. |

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el termino de freinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar confestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata ef
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encueniren en su poder y que prefenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURfD!CA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en fos articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
C.P.A.CA

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de freinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos de surtir fas notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, la apoderada de la parte actora debera tramitar los oficios que
elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo fraslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de esta providencia,

Una vez se produzca el refiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en. el término de cinco (5) dias héabiles, contados

7 Folios 18- 20.
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desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencion, tendré
que acreditar ante la secretaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacién, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto def articulo 199 def C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuaré la respectiva
nofificacion personal, al buzén de notificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asi las cosas, se previene que no se fjaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijard
fales expensas.

6° ADVIERTASE a la parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a la aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumpliase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITC DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA %
Por anotacidén en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de
2019 a las 8.00 A.M.

ROBER/ TALETA GULFD
SECRETARIC
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001333502020190044000

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA ALDANA RODRIGUEZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personerfa al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
quien se identifica con la T. P. No. 66.637 del C. 8. de la J., como. apoderado de
MARTHA LUCIA ALDANA RODRIGUEZ, de conformidad con el poder obrante a.
folios 10 a 12 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Rubén Dario Giraldo
Montoya e Ivonne Rocio Salamanca Nifio, toda vez que el poder no se encuenitra
firmado por los mismos!, ademds, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que Jas pretensiones® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que jos fundamentos facticos de /a demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepfo de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

1 Folios 10- 12.

2 Folio 1.

3 Folios ibid.- 2.

4 Eolios ibld.- 3.

3 Folios ibld.- 7 Vto.
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5° Que la cuantfa se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) peticién(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por MARTHA LUCIA
ALDANA RODRIGUEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRA DE EDUCACION NAGIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para.que
proceda a dar contestacién a la misma, con el lleno de los requisitos de que frata el
artioulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion fa totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como
tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ja admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del

C.PA.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172

del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, el apoderado de la parte actora debera tramitar los oficios que

8 Folio 7 Vio.
? Falios 14- 15.




I Gam et m et A e e e

i - ———



Expediente No. 110013335020201900440 0C

elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, confados
desde la fecha de recibo de Ja correspondiente documentacion en mencion, tendra
que acreditar anfe la secrefaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y ef auto admisorio de fa
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinfo del articuio 199 defl C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuara la respectiva
notificacién personal, al buzdén de nofificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asfi las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
tales expensas.

6° ADVIERTASE a Ia parte accionante que el no acatamienfo de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a fa aplicacién de lo sefialado en el articulo 178 del C. P.A.CA.

Notifiquese y cumplase,

33C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M,

4

LETA GULFO
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900439 00

DEMANDANTE: MONICA CARDOZO VIATELA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
quien se identifica con la T. P. No. 66.637 del C. S. de fa J., como apoderado de
MONICA CARDOZO VIATELA, de conformidad con el poder obrante a folios 9y 10
del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Rubén Dario Giraldo
Montoya e Ivonne Rocio Salamanca Nifio, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos’, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las parfes?.
2° Que Jas pretensiones® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A. C.A.

1 Folics 8y 10.

2 Folio 1.

3 Folio ibid. Vto.

4 Folio 1 Vio.- 2 Vio.
5 Folios ibid.~ 7.
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Expediente No. 110013335020201900439 00

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante, por lo
mismo, el proceso debe tramifarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) peticion(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuenira(n) debidamente allegada(s)’.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por MONICA CARDOZO
VIATELA, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de freinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisifos de que frata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encueniren en su poder y que prefenda hacer valer como
fales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con fo establecido en los articulos 612 de fa Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.CA.

5° Para los efecfos de surlir las nofificaciones anofadas en los numerales
anteriores, el apoderado de Ia parte actora deberd tramitar los oficios que
elabore y enfregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

& Folio 7.
7 Folios 12- 13.
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Expediente No. 110013335020201800439 00

Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descritos con

precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habiles, contados

desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencién, tendra
que acreditar ante fa secretaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de Ia
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuara la respectiva
notificacion personal, al buzén de notificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asi las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
tales expensas.

6° ADVIERTASE a la parte accionante que el no acatamiento de la precifada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, daré
lugar a la aplicacion de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y ctimplase,

J3C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITG DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICQ notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER?/ TALETA GULFO

SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900441 00

DEMANDANTE: JULIAN DARIO DELGADO PINEDA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOGIALES
DEL MAGISTERIO

Se reconoce personeria al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
quien se identifica con la T. P. No. 66.637 del C. S. de la J., como apoderado de
JULIAN DARIO DELGADO PINEDA, de conformidad con el poder obrante a folios
9 y 10 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Rubén Dario Giraldo
Montoya e Ivonne Rocio Salamanca Nifio, toda vez que el poder no se encuenira
firmado por los mismos!, ademds, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:
1° Que se encuentran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones® estén de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

1 Folios 8- 10.

2 Folio 1.

3 Folio ibid. Vto.

4 Folios 1 Vio.- 2 Vio.
5 Folios Ibid.- 7.
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Expediente No. 1100133356020201900441 00

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) peticion(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)’.

De manera gue, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de /a
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por JULIAN DARIO
DELGADO PINEDA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar confestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que frata ef
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la conlestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su podery que pretenda hacer valer como
tales, dicha omisién constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del

C.PACA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172

del C.P.A.C.A

5° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, el apoderado de la parte actora debera tramitar los oficios que

5 Folio 7.
 Folios 12~ 13.
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Expediente No. 110013335020201900441 00

elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de esta providencia.

Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5} dias habiles, confados
desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencion, tendrd
gue acreditar ante la secretaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la
misma, a los sujefos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto def articulo 199 def C.P.A.C.A.

Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuara la respectiva
notificacion personal, al buzén de notificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asi las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara

fales expensas.

6° ADVIERTASE a la parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga, luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a la aplicacién de lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cémp!ase,

N

JA EFHPEDR RAZA GARCIA
Juez

J33.C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifict a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M. /

RerR“%s/r tera cuLro

SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201800113 01

DEMANDANTE: || MAURICIO URREA GOMEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F”, M.P., Dr.
Luis Alfredo Zamora Acosta, en providencia de fecha 11 de septiembre de 20197,
por medio de la cual confirmé la sentencia de 13 de febrero de 20192, proferida

por este Despacho, que accedié las prefensiones de fa demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

liquidense los remanentes del proceso y archivese el expediente.

|

Noftifiquese y cumplase,

24

Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVCO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notifico a las
partes Ia providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBERT&@ LETA GULFQ

/SECRETARIO

! Folios 144-151
2 Folios 100-109
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201400171 01

DEMANDANTE: || [ (1S ALEJANDRO GOMEZ MORALES
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRABAJO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda ~ Subseccién “‘B”, M.P. Dr.
José Rodrigo Romero Romero, en providencia de fecha 31 de mayo de 20181,
por medio de la cual confirmé la sentencia de 22 de julio de 201 52, proferida por

esfe Despacho, que negé las pretensiones de la demanda.
Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

liquidense los remanentes del proceso y archivese el expediente.

Noftifiquese y cumplase,

C&p me@gg

JANNETH P CIA
Juez

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL.
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

RGBQR?%A/;_LETA GULFO
SECRETARIO

} Folios 165-171
? Folios 108-128







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201800258 01

DEMANDANTE: || MARTHA ELIZABETH BELTRAN CASTELLANOS

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “D”, M.P. Dr.
Cerveleén Padilla Linares, en providencia de fecha 08 de agosto de 20197, por
medio de la cual confirmé la sentencia de 06 de marzo de 20192, proferida por

este Despacho, que negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

liquidense los remanentes del proceso y archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 05 de noviembre de

2019 a las 8.00 A.M.

ROBER'!g/T( 1L.ETA GULFG
SEGRETARIO

! Folics 77-83
2 Folios 45-59







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (201 9)
REFERENCIA: 110013335020201700043 00
DEMANDANTE: || ALEXANDER SOTO OYUELA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “B”, M.P. Dr.

Luis Gilberto Ortegén Ortegon, en providencia de fecha 5 de agosto de 20197,

por medio de la cual revocé la sentencia de 7 de diciembre de 20172, proferida

por este Despacho, y en su lugar negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este aufo y, previas las anotaciones a que haya lugar,

archivese el expediente.

Nolfifiquese

GAP

y cumplase,

OMUM&Q

J ETH-PERRAZA

Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRAHVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITC DE BOGOTA D. C, - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de 2019 a las
8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 174-181
2 Folios 119-134







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)
REFERENCIA: 110013335020201800209 00
DEMANDANTE: CRISTINA VILLAR GARCIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion ‘A", M.P. Dra.

Carmen Alicia Rengifo Sanguino, en providencia de fecha 22 de agosto de 2019/,

por medio de la cual revocé la sentencia de 06 de marzo de 20192, proferida por

este Despacho, y en su lugar accedié a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

archivese el expediente.

Notifiquese y ctimplase,

GAP

J.

Ll UM/QQ&Q
eriieEnpAzdoAReR

Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de 2019 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 165-173
2 Folios 108-122
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201400582 00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: ZUNILDA PLAZA DE SILVA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Sequnda — Subseccion “C”, M.P. Dr.
Carlos Alberto Orlando Jaiquel, en providencia de fecha 04 de septiembre de
20197, por medio de la cual confirmé la sentencia de 26 de abnl de 201 72,
proferida por este Despacho, que accedié parcialmente a las pretensiones de la

demanda.

Ejecuforiado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

MMJ q

JANNETH A GARCIA
Juez

GAP

JUZGADC 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de 2019 a las
8.00 AM.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 418-427
2 Folios 366-391







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., primero (1°) de noviembre de dos mif diecinueve (2013)
REFERENCIA: 110013335020201700437 00
DEMANDANTE: MARINA GIRALDO RESTREPO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesio por el H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “D”, M.P. Dr.

Cerveledn Padilla

medio de la cual confirmé la sentencia de 29 de marzo de 20192, proferida por

Linares, en providencia de fecha 8 de agosto de 20191, por

" este Despacho, que neg6 las stiplicas de la demanda.

Por secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2. de la

parte resolutiva de la senfencia de segunda instancia, dictada dentro de proceso

de la referencia,

en el sentido de liquidar costas (incluyendo agencias en

derecho) en los precisos términos alli indicados.

-

Nolifiquese y camplase,

GAP

N,

JANNETH ZAUG
Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a [as partes
la providencia anterior, hoy 5 de noviembre de 2019 a las

8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

! Folios 166-179
2 Falios 111-123







