JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, siefe (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700084 00

DEMANDANTE: || JORGE HERNAN BONILLA L OPEZ

DEMANDADO: NACION - MINSTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento de la prueba
pericial ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota radicada por
fa apoderada judicial del demandante (fl. 387).

Revisado el tramite procesal adelantado en el asunto de la referencia, en
conjunto con el material probatorio arrimado al expediente, se concluye que no es
procedente aceptar el desistimiento de la prueba pericial tal como lo requiere la
parte actora, toda vez que la misma es conducente, pertinente y necesaria para
resolver de fondo la Litis, decision que no puede ser adoptada con el Acta del
Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia, pues éste otorgd una
calificacion de pérdida de capacidad de 21.24%’, es decir, carece de actualidad, ni
con el testimonio del Dr. Mauricio Garzén, ya que rindié un concepto profesional, y
no esta facultado para cerfificar el porcentaje de disminucion de la capacidad laboral

del demandante, requerida en el proceso de la referencia.

Si bien es cierto el articulo 175 del Cédigo General del Proceso contiene la
libertad dispositiva de las partes para desistir de las pruebas, dentro del subjudice,
no se puede aceptar la misma, por la necesidad de la prueba para llegar a la verdad

de los hechos.

Como consecuencia de lo anterior, se negara el desistimiento de la prueba
pericial y se exhortara a la apoderada de la parte actora a que en un término no
mayor de quince (15) dias habiles, proceda a realizar las gestiones a su cargo
dispuestas por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogofa D.C. y
Cundinamarca mediante oficio de fecha 16 de mayo de 2019 (fl. 384), para la
practica del dictamen pericial requerido, allegando al expediente los sopories
documentales que permitan establecer el efectivo cumplimienfo de la orden aqui

impartida.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. .
Rad. N°. 2017-0G0084

En merito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de desistimiento de prueba pericial,
pretendida por la parte actora, de conformidad con las consideraciones de la parte
motiva del auto.

SEGUNDOQ: EXHORTAR a la apoderada de la parte actora con el fin que
en un término no mayor de quince (15) dias habiles, proceda a realizar las
gestiones a su cargo dispuestas por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
de Bogota D.C. y Cundinamarca mediante oficio de fecha 16 de mayo de 2019 (fl.
384), para la practica del dictamen pericial requerido, allegando al expediente los
sopon‘eé documentales que permitan establecer el efectivo cumplimiento de Ia

orden aqui impartida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a@acwﬁﬂq

ETH PEDRAZA-GARC
JUEZ
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JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A'M.
A
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

CONCILIACION
PREJUDICIAL 110013335020201900223 00
) SUPERINTENDENCIA DE  INDUSTRIA Y
CONVOCANTE: COMERCIO
CONVOCADO: EDWIN ARBEY ROMERO ROMERO

I. Elapoderado de ja entidad convocante, elevé solicitud de conciliacion
prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion, con el fin de obtener
aprobacion respecto al acuerdo logrado con el convocado, en cuanfo a la
reliquidacion y pago de alguhos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040
de 1991, como son la prima de actividad, bonificacién por recreacion, prima

dependientes y viaficos, con inclusion de la reserva especial del ahorro. (fls 3-10).

II. Por reparto le correspondié el conocimiento del acuerdo conciliatorio
a la Procuraduria 79 Judicial | Para Asuntos Administrativos, se suscribié el Acta
de Conciliacién con radicado N° 7118 del 12 de marzo de 2019, celebrada el 20
de mayo de 2019 (fl 40-41), mediante la cual se acordé que la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, pagara al sefior EDWIN
ARBEY ROMERO ROMERO, la suma de DOCE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTIDOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS M/CTE
($12.222.788) en relacién con la reliquidacion de la prima de actividad, bonificacion
por recreacion, prima dependientes y viaticos, con inclusion de la reserva especial

de ahorro.

III. La solicitud de conciliacién se fundé en los siguientes hechos,
(fls. 4 - 8):

“3.1.- Los precitados funcionarios y/o ex funcionarios de la Superintendencia de
Industria y Comercio, prestan y/o prestaron sus servicios ocupando el(los)
siguiente(s) cargo(s), durante el(los) periodo(s) a re liquidar:

FUNCIONARIO Y/O
EXFUNCIONARIO PUBLICO
EDWIN ARBEY ROMERO ROMERO
C.C. 79.185.081

CARGO(S)

Profesional Especializado 2028-17

3.2. - Para el pago de las prestaciones econdémicas y demas, se adopté mediante
el Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, expedido por [a Junta Directiva de
la Corporacion Social de [a Superintendencia de Sociedades (Corporandnimas), el
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Reglamento General de dicha Corporacion, cuyo objeto fue el reconocimiento y
pago de las prestaciones econdémicas y médico-asistenciales y el otorgamiento de
servicios sociales que consagro a favor de sus afiliados, entre ellos, los empleados
de la Superintendencia de Industria y Comercio.

3.3. - En el articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se consagré
el pago de la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, asi: (se cita o pertinente)

3.4. - Por el Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en ejercicio
de las facuitades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la Ley 344 de
1998, suprimid la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades
(Corporanénimas).

[$

3.5. - En el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, se estipulo: (se
cita lo pertinente)

3.6. - En atencidn a lo anterior, en principio [a Superintendencia de Industria y
Comercio excluyé el porcentaje equivalente a la RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO, al momento de realizar los pagos por concepto de PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION vy PRIMA POR
DEPENDIENTES.

3.7. - Es asi como, por intermedio de diferentes escritos dirigidos a la
Superintendencia de Industria y Comercio, varios funcionarios de la Entidad
solicitaron que la PRIMA DE ACTIVIDAD y la BONIFICACION POR
RECREACION, entre otros, se les liquidara teniendo en cuenta el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORROS como factor salarial,
pues segun los peticionarios, la Entidad al efectuar la liquidacion de los citados
conceptos no estaba incluyendo la RESERVA y debia hacerlo.

Estos peticionarios sefialaron que desde que Corporanénimas fue suprimidal por
orden del Gobierno Nacional y la Superintendencia asumié el pago
correspondiente de los referidos conceptos, éstos no se han liquidado incluyendo
el porcentaje de la denominada RESERVA ESPECIAL DE AHORRO.

Asi mismo, en algunas peticiones se solicitaba, el reconocimiento y pago de la
PRIMA DE SERVICIOS y la INDEXACION DE LA PRIMA DE ALIMENTACION.

Las anteriores peticiones se fundamentaron en lo establecido en los articulos 12
del Decreto 1695 de 1997 y 58 del Acuerdo 040 de 1991, los cuales establecen:
(se cita lo pertinente)

Finalmente, se sefialaba en los referidos escritos, que para la reclamacion se debia
aplicar y dar cumplimiento a la norma mas favorable de conformidad con el articulo
21 del Cédigo Sustantivo del Trabajo que sefiala: (se cita lo pertinente)

3.8. - La Superintendencia dando respuesta a los derechos de peticidn anies
mencionados, inicialmente indicd que no accedia al objeto de los mismos, basada
en las siguientes consideraciones: (se cita lo pertinente)

- En relacion con el reconocimiento y pago de la Prima de Servicios, se considerd |
que no resulta procedente, por cuanto "dicha prima no se encuentra incluida dentro
de las prestaciones econdmicas de la entidad.”

-Frente a la indexacién de la prima de alimentacién no se accedid a esta peticion,
puesto que cuando la Superintendencia asumié el reconocimiento y pago de las
prestaciones econdmicas derivadas del Acuerdo 040 de 1991, no ha dejado de
pagar dicho concepto y de conformidad con el Decreto 1695 de 1997 "no tiene
facultad legal de incrementar el valor de dicha prima de alimentacion y, menos aun,
ordenar el pago de su indexacion.”

3.9. - No conformes con las respuestas, los peticionarios por la posicion asumida
por la Superintendencia, presentaron recursos de reposicion y apelacion, con los
siguientes fundamentos: (se cita lo pertinente)
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3.10. - La Superintendencia de Industria y Comercio resolvié entonces los recursos
de reposicién y apelacion interpuestos, agotando asi la via gubernativa, basada en
que no existe lugar a revocar las decisiones objeto de impugnacion, puesto que
las mismas se expidieron conforme a la Ley.

En este sentido, los funcionarios que presentaron derecho de peticion con el objeto
de que se les reconociéran la re liquidacién de algunas prestaciones econémicas,
las cuales fueron negadas por esta Entidad, solicitaron audiencia de conciliacion
prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion como requisito de
procedibilidad previo al inicio de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

Al momento del desarrollo de la audiencia de conciliacién, la Superintendencia de
Industria y Comercio no concilio con los convocantes por cuanto consideré que las
decisiones adoptadas, en el sentido de no reconocer los derechos alegados por
los peticionarios en sede administrativa, se encontraban ajustadas a la Ley.

En el certificado expedido por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacién se
sefialé en ese momento: (se cita lo pertinente)

3.11. - Frente a los fallos de primera instancia, que han negado todas o algunas
pretensiones de los demandantes, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Subseccion "D", al resolver el recurso de alzada, ordend |la revocatoria parcial de
dichos fallos ordenando la re liquidacion y pago de la PRIMA DE ACTIVIDAD
PRIMA POR DEPENDIENTES y de la BONIFICACION POR RECREACION "con
la inclusion de la Reserva especial de ahorro como factor base de salario”.

Es de aclarar, que en varios casos, en particular en la misma Subseccién, se han
negado todas las pretensiones de algunas demandas, las cuales por reparto, le
fueron asignadas a los H. Magistrados Cerveleon Padllla Llnares y Yolanda Garcia
de Carvajalino.

3.12. - La Superintendencia de Industria y Comercio, en la sesion del Comité de
Conciliacion llevada a cabo el dia 03 de marzo de 2011, atendiendo lo fallado por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Subseccion "D" que al resolver los
recursos de alzada de las demandas presentadas en este sentido, ordeno la re
liquidacion y pago de PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES "con inclusién de la Reserva
especial de ahorro como factor base de salario".

asi mismo, en sesion del 22 de septiembre de 2015, EL comité de Conciliacion
de la Superintendencia de Industria y Comercio , teniendo en cuenta los
reiterados fallo en segunda instancia donde se ha condenado ala Entidad a
pagar la reliquidacion de la Prima de Dependientes, teniendo en cuanta para ello,
la Reserva especial de ahorro como parte del salario que devengan los
funcionarios, decidié cambiar su posiciéon frente a la posibilidad de presentar
propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o demandantes cuando
precisamente, lo pretendido sea la reliquidacidén de la mencionada prima, en
consecuencia, adopto un criterio general para presentar formula de conciliacién
respecto de las nuevas solicitudes que se hicieran por parte de funcionarios y/o
ex funcionarios, criterio que se indica a continuacién: (Se sita lo pertinente)

3.13. - Que la Superintendencia de Industria y Comercio extendiendo su animo
conciliatorio, mediante comunicados que se anexan a la presente solicitud, ha
Invitado a algunos funcionarios y/o ex funcionarios, para acogerse a la férmula
conciliatoria antes mencionada.

3.14. - Que ante la presentacion de la formula conciliatoria antes mencionada por
~ parte de la Superintendencia de Industria y Comercio, la persona relacionada en
este escrito de solicitud, aceptaron la misma en su totalidad, quedando todos
atentos a conciliar ante la Procuraduria General de la Nacion.

€.y
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IV. El acuerdo conciliatorio

El 20 de mayo de 2019, se realizo audiencia de conciliacion en la -

Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos Administrafivos, las partes suscribieron el acta

de conciliacion extrajudicial con radicado N°. 7118 del 12 de marzo de 2019 (fls. 40-

41), en virtud de la cual la Superintendencia de Industria y Comercio manifesto:

‘Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacion, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho futuras contra la Entidad por los hechos que se mencionan en la presente
solicitud, permita que en audiencia de Conciliacion, la CONVOCANTE vy los
CONVOCADOS celebren acuerdo conciliatorio sobre [a re liquidacion y pago de
algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por [a
Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber: PRIMA ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA DEPENDIENTES Y VIATICOS
segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL
DE AHORRO, factor salarial que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total
sefialado en las liquidaciones que se adjuntan a [a presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyd el siguiente Cuadro:

FUNCIONARIO Y/O EXFUNCIONARIO PERIODO QUE COMPRENDE -MONTO
PUBLICO TOTAL POR CONCILIAR

EDWIN ARBEY ROMERO ROMERO
CC.79.185.081 11/07/2015 AL 11/07/2018 $12.222.788

Respecto a la anterior formula propuesta el convocado, quien actuo en

nombre propio manifestd: "Acepto la propuesta de conformidad con la

documentacion aportada en la solicitud presentada a ésta Procuraduria”.

V. Derecho conciliado, antecedentes:

El acuerdo 041 de 1991, “Por el cual se reforman los estatutos de la

Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades “CORPORANONIMAS”

consagra en su articulo 4°:

“CORPORANONIMAS tendra a su cargo el reconocimiento y pago de las
prestaciones econdmicas y de los servicios sociales a que esta obligada por las
disposiciones legales a que se refiere el articulo anterior, por las normas generales
que prevén el régimen prestacional de los empleados publicos de la Rama
Ejecutiva del Poder Publico y las especiales proferidas en ejercicio de lo dispuesto
por la ley 62 de 1945 y los estatutos vigentes, en relacion con los afiliados forzosos,
facultativos o beneficiarios, pensionados y adscritos especiales, para lo cual -
cumplira con las siguientes funciones:

1.1. Atender, en relacidn con los funcionarios de la Superintendencia de
Sociedades, de corporandnimas y de los adscritos especiales, segln convenio,
el reconocimiento y pago de los auxilios, indemnizaciones, subsidios, primas,
seguros, servicios sociales, etc. que en la actualidad disfrutan, y de los que en el
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futuro se establezcan conforme al régimen prestacional sefialado por la ley y los
reglamentos vigentes en la Entidad.”

Por su parte, el articulo 58 del mencionado acuerdo consagré la

denominada Reserva Especial de Ahorro, asi:

‘CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO: Corporanénimas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados
de la Superintendencia y Corporandnimas, entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara
mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y
cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima
técnica, y gastos de representacion; de este porcentaje entregara
Corporanénimas directamente al Fondo el quince por ciento (15%). previa
deduccion de la cotizacién que sea del caso por concepto de la afiliacidon de los
beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al Fondo con el

cinco por ciento (5%) de las asignaciones basicas mensuales fijadas por la ley...”.
{Negrillas fuera de! texto original)

De conformidad con lo anterior, por Acuerdo 040 de 13 de noviembre de
1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacién Social de la
Superintendencia de Sociedades (Corporandnimas), se adopté el Reglamento
General de dicha Corporacién para el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales, econémicas y médico-asistenciales y para el oforgamiento de servicios
sociales, que consagré a favor de sus afiliados, entre otras, la Reserva Especial
de Ahorro que era devengada mensualmente, en un equivalente al sesenta y cinco
por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos

de representacion.

Asi mismo, mediante el Decreto 2156 de 30 de diciembre de 1992, el
Gobierno Nacional, en ejercicio de las facultades conferidas por el articulo 20
transitorio de la C.P., reestructuré la Corporacion Social de la Superintendencia de

Sociedades "Corporanénimas” y en su articulo 2° ordené:

*Art. 2°, OBJETO: La Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
"CORPORANONIMAS", como entidad de prevision social, tendra a su cargo el

" reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdmicas y médico
asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados publicos
de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores,
de la misma Corporacion, en la forma que dispongan sus estatutos y reglamentos
internos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias.

Art. 3° FUNCIONES: Aderhés de las funciones que la ley le sefala y de las
atribuidas a los organismos de prevision social, la Corporacién Social de la
Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS, cumplira las siguientes

actividades:

1. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales econdmicas y médicas asistenciales de los empleados publicos de las
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Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades de Valores y de la
misma Corporacion.

2. Atender las prestaciones a que se obligue a favor de sus afiliados beneficiarios,
pensionados y adscritos especiales”.

De conformidad con [lo anterior, La Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades "Corporandnimas”, estaba encargada entre otras
cosas del pago de los beneficios econdmicos de los empleados de las
Superintendencias afiliadas é dicha entidad, y entre tales prestaciones se podia
enconfrar la llamada Reserva especial de ahorro creada mediante el articulo 58 del
Acuerdo 040 del 13 de Noviembre de 1991.

Posteriormente, a través del Decreto 1695 del 27 de Junio de 1997, se
suprimié "Corporanénimas” " y se ordené su liquidacion y en el articulo 12 se
sefialo:

“PAGO DE BENEFICIOS ECONOMICOS: El pago de los beneficios econdémicos
de! régimen especial de prestaciones econémicas de los empleados de las
Superintendencias afiliadas a Corporanénimas, contenido en los Decretos 2739
de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de 19969 y el Acuerdo 040 de 1991
de la Junta Directiva de Corporanénimas, en adelante estara a cargo de dichas
Superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia
fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas,
en los mismos términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el
presente articulo.”

Asi las cosas, los beneficios econdmicos del régimen especial de
prestaciones econdmicas reconocidos con anterioridad a la supresion de
"Corporanénimas” quedaron a cargo de cada Superintendencia, dejando a salvo

los beneficios reconocidos a los empleados.

Ahora bien, el Acuerdo 040 de 1991 que cred la “Reserva ESpeciaI de
Ahorro” no le atribuyé el caracter de factor salarial, sin embargo, el Consejo de
Estado mediante la Sentencia del 26 de marzo de 1996 Radicado 13190 M.P. Dr
Nicolas Pajaro Pefiaranda consigno:

“El articulo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que consagra la
denominada Reserva Especial de Ahorro, dice:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO: Corporanénimas contribuira con sus aportes al Fondo de Empleados
de la Superintendia y Corporandnimas, entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin
pagard mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta
y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de antigliedad, prima
técnica, y gastos de representacion; de este porcentaje entregara

pag. 6




— - .



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
APROB. CONCILIACION - 2019-00223

" Corporanénimas directamente al Fondo el quince por ciento (15%). previa
deduccion de la cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliacion de los
beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el
cinco por ciento (5%) de las asighaciones basicas mensuales fijadas por la
ley...”

De lo expuesio se infiere que los empleados de [a Superintendencia de
Sociedades, mensualmente, devengaban la asignacion basica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado por
CORPORANONIMAS."

Como o ha planteado la Corporacién en numerosas oportunidades, tal como lo
precisa el articulo 127 del C.S.T. “Constituye salario no solo la remuneracion fija u
ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero 0 en especie y que
implique retribucidn de servicios, sea cualquiera la denominacion que se adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e indudablemente
es factor salarial , “forzoso es concluir que se trata de salario y no de una prestacién
social a titulo de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su
familia; es decir, forma parte de la asignacion mensual que devengaba la actora”,
como se sostuvo en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
funcionario por CORPORANOMINAS (Sic), ha debido tenérsele en cuenta para
liquidarle la bonificacién, ya que equivale a asignacidn basica mensual.

No de otra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi, significaria
que se esta recibiendo a titulo de mera liberalidad y ello no puede efectuarse con
fondos del tesoro publico.

Considera la Sala que la circunstancia de que ese porcentaje de la asignacion
basica fuera cancelado por “CORPORANOMINAS” (sic), entidad diferente de la
Superintendencia de Sociedades, no constituye un obstaculo legal para su
inclusion en la liquidacion de la bonificacion, ya que las mismas disposiciones que
establecieron que el salario de los funcionarios de la Superintendencia estuviera a
cargo de dos entidades diferentes, permiten también esa liquidacion. No tendria
razén de ser que fuera legal el pago mensual del salario en dicha forma e ilegal el
tomar la asignacion mensual basica completa para efectos de la bonificacion por
retiro.” .

La anterior posicion fue sostenida por el H. Consejo de Estado en Sentencia

del 30 de abril de 2008 con ponencia del Dr. JESUS MARIA LEMOS

BUSTAMANTE, quien al estudiar un reconocimiento pensional, reiteré el caracter

salarial de la reserva especial de ahorfo, citando la sentencia del 26 de marzo de

1996 anteriormente referenciada.

En consecuencia la reserva especial de ahorro, constituye factor salarial y

forma parte de la asignacién bésica devengada por los empleados de las

superintendencias, ya que dicho pago esté dirigido a remunerar de manera directa

los servicios prestados por el trabajador.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
APROB. CONCILIACION - 2019-00223

VIll. En el expediente reposan los siguientes documentos:

1. Poder oforgado al Doctor Brian Javier Alfonso Herrera, para representar

los intereses de la Superintendencia de Industria y Comercio. (fl. 12).

2. Manifestacion realizada por el sefior Edwin Arbey Romero Romero, en
la que indica que actiia en nombre propio y para el efecto allega copia de su tarjeta
profesional de abogado (fls. 22-23).

3. Solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la
Nacion, de fecha 12 de marzo de 2019, con el fin de obtener aprobacién del acuerdo
logrado con el convocado, respecto a la reliquidacion y pago de algunos factores
salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991, como son la prima de actividad,
bonificacién por recreacién,‘ prima por dependientes y viaticos por el periodb
comprendido entre el 11 de julio de 2015 al 11 de julio de 2018, con inclusién de la
reserva especial del ahorro (fls 3-10).

4. Acfa del Secrefario Técnico del Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio del 04 de diciembre de 2018, en el cual
sefalo: (fl 11).

“DECISION:

3.1.- CONCILIAR la re liquidacién de las prestaciones sociales: PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA POR
DEPENDIENTES y VIATICOS, teniendo en cuenta para ello, la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, en los siguientes términos:

3.1.1 Que los convocados desistan de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificaciéon por recreacién, prima
por dependientes y viaticos.

3.1.2 Que los convocados desistan de cualquier accion legal en contra de la
SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de
conciliacion, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna accion,
deberan ser desistidas por la convocada.

- 3.1.3 Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de
la misma donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreacién, prima por dependientes y viaticos, reconoce el
valor econémico a que tenga derecho el convocado por ultimos tres afios
dejados de percibir, conforme a la liquidacion pertinente.

3.1.4 Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y
Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia de
conciliacién, dentro de los setenta (70) dias siguientes a que la Entidad cuente
con toda la documentacion necesaria para adelantar el tramite requerido.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
APROB. CONCILIACION - 2019-00223

3.2.- CONCILIAR la re liquidacion de las prestaciones enunciadas en el punto
anterior. Frente a los siguientes funcionarios y/o ex funcionarios que
presentaron solicitud previa ante esta Entidad, por el periodo, monto y/o valor
que se les liquidé en su oportunidad:

FUNCIONARIO Y/O
EXFUNCIONARIO PUBLICO CARGO(S)
1170772015 AL 11/07/2018
EDWIN ARBEY ROMERO ROMERO o1 399 7o

5. Memorando realizado por la Coordinadora del Grupo de Trabajo de
Gestion Empresarial de la SIC, dirigido a la Coordinadora del Grupo de Talento
Humano de la misma entidad, de fecha 12 de noviembre de 2018 (fl 16).

6.  Derecho de peticién radicado por la parte convocada bajo el N° 18-
182442, ante la Superintendencia de Industria y Comercio el 11 de julio de 2018 (il
17).

7. Respuesta a la peticion anterior de fecha 13 de julio de 2018, en la que

se presenta formula de arreglo al convocado (fl. 18).

8. Acepftacion por parte del sefior Edwin Arbey Romero Romero ante la
férmula propuesta por la SIC (fl. 19).

9. Liquidacion basica realizada sobre los factores base de salario del sefior
EDWIN ARBEY ROMERO ROMERO, quien actiia en representacion propia (fls. 20
Vio. -21).

10. Escrito radicado ante la Superintendencia de Industria y Comercio de
fecha 11 de septiembre de 2018 bajo el N° 18-182442-00006, por el cual la parte
convocada manifiesta estar de acuerdo con la liquidacién allegada sobre la reserva

especial de ahorro (fl. 22).

11.  Certificacion laboral del convocado expedida por la Coordinadora del
Grupo de Trabajo del Talento Humano de la SIC, junto a la copia del acta de posesion
y resolucién de incorporacion a la entidad (fl. 24-28).

12.  Auto N° 70-2019 de fecha 26 de marzo de 2019, a través de la cual se |

admitié la solicitud de conciliacién extrajudicial (ff 32).

13. Acta de Conciliacién con radicado N° 7118 del 12 de marzo de 2019,
celebrada el 20 de mayo de 2019, mediante la cual se acordé que la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, pagara al sefior EDWIN
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
APROB. CONCILIACION - 2019-00223

ARBEY ROMERO ROMERO, la suma de DOCE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTIDOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS M/CTE
($12.222.788) en relacién con la reliquidacion de la prima de actividad, bonificacion
por recreacion, primav dependientes y viaticos, con inclusién de la reserva especial
de ahorro por el periodo comprendido entre el 11 de julio de 2015 al 11 de julio de

2018, con inclusion de la reserva especial de ahorro. (fls 40-41).

Se observa a folio 24 certificado laboral del sefior Edwin Arbey Romero en
el que consta que ingres6 a la Superintendencia de Industria y Comercio el 05 de
julio de 2016, por lo que la liquidacion elaborada para la conciliacion de la referencia,
se ejecuto efectivamente desde el afio 2016 (fl. 20 Vto.), independientemente que
por efectos de prescripcién se haya anotado que el acuerdo se logré por el periodo
comprendido entre el 11 de julio de 2015 al 11 de julio de 2018, situacion ésta que

no afecta el patrimonio publico.

Asi las cosas, de conformidad con las pruebas idéneas que soportan el
acuerdo y teniendo en cuenta que no se viola la ley ni es lesivo para el pafrimonio
publico, o ‘anterior constituye razén suficiente para aprobar la conciliacion verificada
el 20 de mayo de 2019, ante la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos
Administrativos, contenida el.acta de conciliacion extrajudicial con radicado N° 7118
(fls. 40-41), respecto a las pretensiones formuladas por la entidad convocante,
mediante la cual se reconocié la inclusién de la reserva especial de ahorro, en
relacion con la reliquidaciéon de la prima de actividad, bonificacion por
recreacion, prima por dependientes y viéticés por el periodo comprendido
entre el 05 de julio de 2016 al 11 de julio de 2018, por un valor de DOCE
MILLONES DOSCIENTOS VEINTIDOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($12.222.788) que comprenden el 100% del capital sin intereses ni

indexacion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la conciliaciéon realizada el 20 de mayo de 2019 ante

la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos Administrativos, contenida en el acta de

conciliacion extrajudicial con radicado N° 7118 del 12 de marzo de 2019, entre el
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
APROB. CONCILIACION - 2019-00223

sefior EDWIN ARBEY ROMERO ROMERO quien actué en nombre propio, y el
apoderado de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO,
entendiéndose que la inclusion de la reserva del ahorro aplica para la reliquidacion

con la inclusion de la prima de actividad, bonificacion por recreacion, prima

por dependientes y viaticos por el periodo del 05 de julio de 2016 al 11 de julio

de 2018, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Doctor BRIAN JAVIER
ALFONSO HERRERA, como apoderado de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA 'Y COMERCIO en los términos del poder visible a folio 12.

TERCEROQ: EXPEDIR a costa de la parte interesada, copia de la presente

decision con la correspondiente constancia para su ejecutoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PVC

JUZGADO 20 ADMINISIRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes [a providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.
s
g //
ROBERT TALETA GULEQ
‘SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900224 00

DEMANDANTE: ROGELIO SANCHEZ VERGARA

DEMANDADQ: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

Antes de avocar el conocimiento de Ia presente demanda, de oficio
requiérase al Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones -
FONCERP, para que en el té}mino de cinco (5) dias habiles, contados desde la
fecha de recibo de la- correspondiente solicitud, previo examen de los
documentos que conforman el cuaderno administrativo, remita con destino a
este proceso, én relacion con el sefior ROGELIO _SANCHEZ VERGARA,
identificado con C.C. No. 79.489.819 de Bogota D. C., la siguiente informacién:

» Constancias de noftificacién, comunicacién, publicacion v/o

efecutoria de la Resoluciéon No. SFA - 000243 del 9 de noviembre de 2018,
suscrito pbr ,la Subdirectora Financiera y Administrativa del FONCEP,
mediante el cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucién N°
SFA - 0190 del 23 de agosfo de 2018 que dio por terminado un encargo al
demandante.

Cumplase,

G.P,







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

| REFERENCIA: |/ 110013335020201900198 00 |
| EJECUTANTE: | SANDRA PATRICIA ANDRADE PINILLA 1
NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
_ NACIONAL - FONDO  NACIONAL  DE
FJECUTADO. PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C.

Antes de decidir respecto a la procedencia del mandamiento de pago, de
oficio requiérase a la Direccion de Talento Humano de la Secretaria de Educacion
de Bogota D.C., para que en el término de cinco (5) dias habiles, contados desde la
fecha de recibo de la correspondiente solicitud, previo examen de los documentos
que conforman el cuaderno administrativo, remita con destino a este proceso, en
relacion con la sefiora SANDRA PATRICIA ANDRADE PINILLA, identificada con
C.C. N°. 51.783.932, la siguiente informacion:

o Cerlificacion en la que conste de manera clara y detallada la liquidacion
efectuada para el cumplimiento de la sentencia proferida el 29 de junio de 20186,
especificando desde qué afio, asignacion basica y los factores salariales tenidos en

cuenta para el reconocimiento de las cesantias retroactivas.

e Ceriificacion en la que especifique qué periodo de tiempo tuvo en cuenta
para la liquidacion de la cesantia retroactiva reconocida por sentencia del 29 de
junio de 2016, haciendo énfasis si fue desde que la acfora ingresé a la institucion

en calidad de interina, o desde que tomo6 posesion como docente en propiedad.

¢ Copia del acta de liquidacion de cesantias, efectuada en cumplimiento
de la orden judicial, que arrojoé como resultado el pago de la suma de $9.157.674,

que fue cancelada a la actora el 17 de agosto de 2018.

Camplase,
b fw@%
JANNE ZA GARCIA
JUEZ







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800084 00

DEMANDANTE: BLANCA MIRIAM JARAMILLO DE OSORIO y FABIAN
GENARO OSORIO GIRALDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Se pone en conocimiento de la parte actora, la propuesta de conciliacion
plasmada en la certificacién de 22 de mayo de 20197, suscrita por el Secretario
Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa
Nacional y de la Policia Nacional, junto con la respectiva preliquidacion elaborada y
suministrada por el Area de Prestaciones Sociales de la entidad accionada?,

allegadas mediante memorial de 31 de mayo de 2019%, para que manifieste lo que

estime pertinente.
Notifiquese y cumplase
: J. ETH
Juez
G.F.
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folio 87
2 Folio 88

3 Folio 86
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

r REFERENCIA: [ 110013335020201900179 00

DEMANDANTE: | MARIA DEL PILAR MORENO MARTINEZ

: I NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL |
. DEMANDADO: ' FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL|
| . MAGISTERIO

Se reconoce personeria al abogado LUIS CARLOS RODRIGUEZ
CESPEDES, portador de la T.P. N°. 65530 del C. S. de la J. como apoderado de la

parte demandante, segun poder que obra a folio 49 del expediente.

Se concede el término de fres (3) dias a la parte actora, para que allegue la

demanda’ y la subsanacién?, inteqradas en un solo escrito; arrimando las copias

pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético contentivo

de la misma.

Notifiquese y cumplase

o

JANNETH AZA GARCIA
JUEZ

e

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.
ROBER% GULFO
CRETARIO

" Folios 1-13
2 Folio 46-48







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA.

Bogota D.C., siefe (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE No: || 110013335020201800362 00

DEMANDANTE: | AHYDEE RAMIREZ GONZALEZ

DEMANDADO- INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
(ICBF)

Se examina el escrito contentivo del llamamiento en garantia a la
ASOCIACION DE PADRES DE HOGARES DE BIENESTAR BARRIO EL RINCON
y al FONDO DE SOLIDARIDAD PENSIONAL, presentado por la apoderada de la

entidad demandada’, y se observa:
El articulo 225 del C.P.A.C.A., al literal establece:

“‘Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir,
o el reembolso total o parcidl del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera
de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma
que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si
al proceso.

2. La indicacidn del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola

presentacién del escrito.
3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se

invoquen.
4, Ladireccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado

recibiran notificaciones personales.

()

Argumenta la apoderada judicial de la entidad demandada, que debe
llamarse en garantia a la Asociacién de Padres de Hogares de Bienestar Barrio el

Rincén y al Fondo de Solidaridad Pensional, con el fin que ejerzan su derecho de

1 Folios 101-102
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Expediente N°, 110013335020201800362 00

defensa y contradiccion en caso de resultar-condenado el ICBF dentro de la
presente demanda, se ordene a la Asociacion indemnizar al Instituto por cualquier
petjuicio y al reembolso de cualquier condena que como resultado de la sentencia
se pudiere ordenar pagar y al Fondo a través de la entidad que lo representa, cubrir

cualquier aporte pendiente en materia pensional al que se condene.

Al respecto, resulta necesario advertir que tal Ilamamiento resulta
improcedente, por cuanto lo que se pretende en el presente proceso es establecer
si efectivamente entre la sefiora Ahydee Ramirez Gonzélez y el ICBF, existié una
relacion laboral permanente y sin solucion de continuidad hasta el 31 de enero de
2014, respecto de lo cual no tiene cbmpefencia alguna la Asociacion Hogares de
Padres de Bienestar Barrio el Rincén, pues éste era el lugar donde la actora
desempefiaba sus funciones por asignacion del Instituto demandado, no por

vinculacién directa.

Ahora bien, el ICBF debe comunicar al Fondo de Solidaridad Pensional el
dato de las beneficiarias del programa de madres comunitarias, con el fin que el
mismo proceda a transferir a la Administradora de Fondos de Pensiones en la que
se encuentre afiliada o desee afiliarse la interesada los aportes pensionales
faltantes y causados, es decir, que en el evento que proceda dicho reconocimiento,
el llamado a responder en primer lugar es el ICBF, y no el Fondo de Solidaridad
Pensional, sin perjuicio de las actuaciones legales due pueda interponer en aqui
demandado en contra del Fondo, en el evento que efectivamente hubiese realizado
el tramite dispuesto para los aportes a seguridad social en pensién y éstos no se

hubieren realizado.

En consecuencia, habra de negarse el llamamienfo en garantia peticionado,
por cuanto la relacion contractual existente entre la Asociacion de Padres de
Hogares de Bienestar Barrio el Rincén, el Fondo de Solidaridad Pensional y el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, no se relaciona con el objeto debatido

en el asunto de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogofta;







Expediente N°. 1100133356020201800362 00

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar el llamamiento en garantia solicitado por la INSTITUTO

COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, respecto de la ASOCIACION DE
PADRES DE HOGARES DE BIENESTAR BARRIO EL RINCON, y el FONDO DE
SOLIDARIDAD PENSIONAL, de conformidad con lo manifestado en la parte motiva.

VL

Ejecutoriada esta providencia, vuelvan las difigencias al Despacho.

Notifiquese y Camplase,

- -\pmwpd

JANNETH PEDRAZA GARCIA
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M. .

Y
ROBERTY ESFITALETA GULFO

SECRETARIO

(9%







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201700467 00
DEMANDANTE: || ARMANDO CALDERON MAHECHA

DEMANDADO: BOGOTA D. C. — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPOQO OFICIAL DE BOMBEROS

Los apoderados de la parte demandante y de la entidad accionada mediante
escritos de 67 y 162 de mayo de 2019, respectivamente, interponen y sustentan
recurso de apelacién confra la senfencia de primera insténcia proferida por este
Despacho el 30 de abril del mismo aiio®, por tanto, de conformidad con lo regulado
en el articulo 192 inciso 4° del C.P.A.C.A., se debe fijar fecha y hora para realizar
audiencia de conciliacion previo a decidir sobre el recurso de apelacion instaurado

por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuifo de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERQO: Fijar el dia jueves 20 de junio de 2019 a las 2:00 p.m., para

adelantar audiencia de conciliacion entre las partes del presente litigio.

Notifiquese y cumplase

I

P _ Vé L
JANNETH PEI GARC,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1 Folios 129-130
2 Folios 131-136
3 Folios 110-123







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700247 00

DEMANDANTE: DIEGO MAURICIO MERA VARELA

DEMANDADO: | NACION — MINSTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento del recurso de
apelacion interpuesto en contra del auto que negé prueba testimonial, radicada por

el apoderado judicial del demandante (fl. 217).

Revisado el poder conferido al Doctor Jorge Andrés Pefia Solérzano por el
demandante (fl. FI. 1-3), se constatd que esta facultado expresamente para desistir,
adicional a ello se cumplen los requisitos dispuestos en el arh’culo 316 del C.G.P,,
porlo que se aCeptaré el desistimiento respecto del recurso de apelacion interpuesto
en contra del auto de pruebas dictado en audiencia inicial celebrada el . 03 de abril
de 2019.

No se condena en costas a la parte actora de conformidad con los reglado

en el numeral 2 del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

Como consecuencia de lo anterior, y en atencion a que en audiencia de
pruebas del 14 de mayo de 2019, culmind la etapa probatoria, se dispondra correr
traslado a las partes y al Ministerio Publico para presentar alegatos de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERQO: ACEPTAR el desistimiento respecto del recurso de apelacion

interpuesto por la parte actora en contra del auto de pruebas dictado en audiencia

inicial celebrada el 03 de abril de 2019, conforme los argumentos de la parfe motiva.







JUZGADO VEINTE ADMINESTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Rad. N°. 2017-00247

SEGUNDO: Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun
de diez (10) dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para

que formulen sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— \Dﬂ (L UEQ@
wc JA,ﬁ{TH JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQOTA D. C. ~- SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificod a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A:M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800130 00

DEMANDANTE: || JOSE ALIRIO CUBILLOS MELO

, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento del recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial del 24
de abril de 2019, radicada por la apoderada judicial del demandante (fl. 106).

En cuanto al desistimiento del recurso de apelacion, el articulo 316 del
Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A., sefala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remmdo al superior, o ante el secretario de este en
el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando [as partes aéi lo convengan.

2. Cuando se trate del desns'umrento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

.Y

De conformidad con la norma franscrita se considera que las partes pueden
desistir del recurso de apelacion, quedando en firme la providencia objeto del
recurso frente a quien desistio.

Revisado el poder conferido a la Doctora Jhennifer Forero Alfonso por el
demandante (fl. FI. 1), se constaté que esté facultada expresamente para desistir,
porlo que se aceptara el desistimiento respecto del recurso de apelacion interpuesto
en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial celebrada el 24 de abril de
2019.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Rad. N°. 2017-00247

No se condena en costas a la parte actora de conformidad con los reglado
en el numeral 2 del articulo 316 del Cddigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento respecto del recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora en confra de la sentencia dictada en audiencia inicial

celebrada el 24 de abril de 2019, conforme los argumentos de la parte mofiva.

SEGUNDO: No condenar en costas a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dol

JA THP
JUEZ

PVC

JUZGADOQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notific a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a jas 8.00 A.M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800204 00

DEMANDANTE: || JAIME EDGAR RAMIREZ HACHE

_ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento del recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial del 24
de abril de 2019, radicada por la apoderada judicial del demandante (fl. 95).

En cuanto al desistimiento del recurso de apelacion, el articulo 316 del
Codigo General del Proceso, aplicable por remisidon expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A., sefala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en
el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

.y

De conformidad con la norma transcrita se considera que las partes pueden
desistir del recurso de apelacion, quedando en firme la providencia objefo del
recurso frente a quien desistio.

Revisado el poder conferido a la Doctora Jhennifer Forero Alfonso por el
demandante (fl. Fl. 1), se constaté que esta facultada expresamente para desistir,
por lo que se aceptara el desistimiento respecto del recurso de apelacion interpuesto
en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial celebrada el 24 de abril de
2019.
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JUZGADQ VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Rad. N°, 2017-00204

No se condena en costas a la parte actora de conformidad con los reglado
en el numeral 2 del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento respecto del recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial
celebrada el 24 de abril de 2019, conforme los argumentos de la parte motiva.

SEGUNDO: No condenar en costas a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ &DQWWEJ&? /

JANNETH

JUEZ

. PC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

alas 8.00 A.M.

»/
iy,
ROBERT TALETA GULFQ
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800093 00

DEMANDANTE: || MARIA TERESA ESPINOSA DUARTE

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de desistimiento del recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial del 24
de abril de 2019, radicada por la apoderada judicial del demandante (fl. 98).

En cuanto al desistimiento del recurso de apelacién, el articulo 316 del
Cadigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A., sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en
el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. ° :

(.Y

De conformidad con la norma transcrita se considera que las partes pueden
desistir del recurso de apelacion, quedando en firme la providencia objeto del
recurso frente a quien desistio.

Revisado el poder conferido a la Docfora Jhennifer Forero Alfonso por el
demandante (fl. Fl. 1), se constaté que esta facultada expresamente para desistir,
por lo que se aceptara el desistimiento respecto del recurso de apelacion interpuesto
en contra de la sentencia dictada en audiencia inicial celebrada el 24 de abril de
2019.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Rad. N°. 2017-00204

No se condena en costas a la parte actora de conformidad con los reglado
en el numeral 2 del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento respecto del recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora en confra de la sentencia dictada en audiencia inicial

celebrada el 24 de abril de 2019, conforme los argumentos de la parte motiva.

SEGUNDO: No condenar en costas a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R
TI-[:E%RA-Z#GAﬁﬁ“tA)

JUEZ

JA

PVC

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidén en ESTADO ELECTRONICO notificéd a ias
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900226 00

DEMANDANTE: | CLAUDIA PATRICIA MENDOZA HOYOS
DEMANDADO: || NACION —~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Por conducto de apoderada judicial y en ejercicio del medio de confrol de
Nulidad y Restablecimienfo del Derecho, consagrado en el articulo 138 del
C.P.A.C.A., la sefiora CLAUDIA PATRICIA MENDOZA HOYOS, solicité la nulidad
del Oficio con radicado No. 20173100063221 de 06 de octubre de 2017 y de la
Resolucion No. 2 3462 de 01 de diciembre de 20172, proferidos por la Jefe de
Departamento de Administracion de Personal (e) y el Subdirector de Talento
Humano (E) de la Fiscalia General de la Nacibén, respectivamente, mediante los
cuales la entidad demandada negé como factor salarial para la reliquidacion de las
prestaciones sociales, la Bonificacion Judicial creada por el Decreto No. 0382 de 6
de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plené del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, al estudiar un tema igual al que nos ocupa, cambié de criterio y
acogio la posicion planteada por la Seccién Segunda de la referida Corporacién, en
el sentido de dar aplicacion a la juriSprudencia emitida por el Consejo de Estado
acerca de la prima especial de servicios del 30% para los empleados de la Fiscalia
General de la Nacion, aceptando el imp‘edimenfo de los jueces, como quedod
registrado en el Acta No. 009 del 25 de febrero de 2019; me encuentro incursa en
inhabilidad de caracter subjetivo que me impide continuar conociendo del asunto de
la referencia, al haber elevado asimismo reclamacion administrativa por lo
pretendido en estas diligencias, la cual fue resuelta negativamente mediante
Resolucion No. 6643 del 18 de agosto de 2016, y acto ficto o presunto derivado del
recurso de apelacion interpuesto confra la cifada resolucién, estando en la
actualidad a la espera de la designacion del juez ad hoc y/o conjuez que asuma la

demanda presentada.

1 Folios 24 a 31
2 Folios 35 a 38
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Expediente No. 110013335020201900226 00

Lo arriba sefialado, en los términos de la causal primera del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, que establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacién las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuifé de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las prefensiones de la
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que fambién se tenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre ofros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me
declaré impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension
inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelto.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto al framite de los impedimentos, dispone:

“ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

..y

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,
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Expediente No. 110013335020201900226 00

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir inferés directo en las resultas del proceso (causal 12— art. 141 del
C.G.P. )

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial iqual interés,
previas las anotaciones a qué haya lugar.

Notifiquese y camplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900037 00

DEMANDANTE: || SORLEY SUAREZ ARIZA
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Encontrandose las presentes diligencias en turno de notificacion del auto que
admitio la demanda, advierte el Despacho la imposibilidad de seguir con el tramite
de este medio de control, teniendo en cuenta que la Sala Flena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, al estudiar un tema igual al que nos ocupa, cambié
de criterio y acogio la posicion planteada por la Seccién Segunda de la referida
Corporacion, en el sentido de dar aplicacién a la jurisprudencia emitida por el
Consejo de Estado acerca de la prima especial de servicios del 30% para los
empleados de la Fiscalia General de la Nacién, aceptando el impedimento de los
jueces en las controversias donde se pretenda que la Bonificacion Judicial creada
por el Decrefo No. 0382 de 6 de marzo de 2013 constituya factor salarial para la
reliquidacion de las prestaciones sociales, como quedé registrado en el Acta No.
009 del 25 de febrero de 2019.

Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo del asunfo de la referencia, al Ijaber elevado
asimismo reclamacion administrativa por lo pretendido en estas diligencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucién No. 6643 del 18 de agosto de
2018, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion inferpuesto contra la
citada resolucion, estando en la actualidad a la espera de la designacion del juez ad

hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada.

Lo arriba sefialado, en los términos de la causal primera del articulo 141 del

Cédigo General del Proceso, que establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:




T ™ I,

ey At 4 4 4 y——

v e e W evar M v e e e i —bm h e i e e e e

e o bkt e e e e e e -

[P S W ——

B T L e



s
Expediente No. 110013335020201900037 00

1. Tener el juez, su conyuge, compafero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrifa y la fofalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., pbdémos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones de la
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor salarial la indicada Bonificacién
Judicial creada para los servidores ptblicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como conéta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me
declaré impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

“ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

.y

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuifo Judicial la
causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C., '

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 12— art. 141 del

C.G.P).
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Expediente No. 110013335020201900037 00

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por tener fodos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,
previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

me%

THQEDRAZA GARCIA
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

(93]
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900015 00

DEMANDANTE: || LUZ ELENA JAIMES GARCES
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Encontrandose las presentes diligencias en turno de notificacion del auto que
admitié la demanda, advierte el Despacho la imposibilidad de seguir con el tramite
de este medio de control, teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, al estudiar un tema igual al que nos ocupa, cambio
de criterio y acogié la posicién planteada por la Seccion Segunda de la referida
Corporacion, en el sentido de dar aplicacion a la jurisprudencia emitida por el
Consejo de Estado acerca de la prima especial de servicios del 30% para los
empleados de la Fiscalia Géneral de la Nacion, aceptando el impedimento de los
jueces en las confroversias donde se pretenda que la Bonificacién Judicial creada
por el Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013 cbnsﬁtuya factor salarial para la
reliquidacion de las prestaciones sociales, como quedo registrado en el Acta No.
009 del 25 de febrero de 2019. '

Asf las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caréacter subjetivo que
me impide continuar conociendo del asunto de la referencia, al haber elevado
asimismo reclamacion administrativa por lo pretendido en estas diligencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucion No. 6643 del 18 de agosto de
2016, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion interpuesto contra la
citada resolucion, estando en la actualidad a la espera de la designacion del juez ad

hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada.

Lo arriba sefialado, en los términos de la causal primera del articulo 141 del

Cédigo General del Proceso, que establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:
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Expediente No. 110013335020201900015 00

1. Tener el juez, su cdnyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrifa y la fotalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones de la
accioﬁante constituirié un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se fenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre ofros émpleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me
declaré impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto al framite de los impedimentos, dispone:

“ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
+ siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

..y

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C., '

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 12— art. 141 del
C.G.P.).
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Expediente No. 110013335020201900015 00

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

| ﬁﬁfuewﬁ%Q

JANNETHPEBRAZA GARCIA
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogotéa D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201800461 00

DEMANDANTE: IVETH PATRICIA BARROS SIERRA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Previo a fijar fecha para la audiencia inicial, se concede el término de tres (3)
dias a la Fiduciaria La Previsora S.A. para que allegue la documental (escritura
publica No. 062 de 31 de enero de 2019) en la que conste la calidad y facultad(es)
con la que actia quien otorga el poder!, so pena de tenerse por no contestada la

demanda, por parte de la referida entidad.

Notifiquese y cumplase

D)

JANNETH PEDRAZA GARCIA
JUEZ

G.P.

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
" | partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019
a las 8.00 A.M.

ROBERTOQ JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

" Folio 58







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800520 00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO JARAMILLO ACOSTA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Se acepta la sustitucion que del poder hace la Dra. DORIS YOLANDA
BAYONA GOMEZ, al Dr. HANS ALEXANDER VILLALOBOS DIAZ, portador de Ia
T.P. No. 273.950 del C. S. de la J., quien se tendré como apoderado de la parte

actora’.

Téngase por no contestada la demanda, toda vez que la accionada guardé

silencio, segun consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Pablico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el catorce (14) de agosto de 2019, a
las 2:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1802 del Cdédigo

de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Adnginistrativo.

Notifiquese y camplase

Sl

JANNETH PEPRAZA-GART
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

alas 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFOQ
Secretario

! Folio 70
26, P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segtin el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.




—_ ———— -

R S U S e e

—— e T e




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201700276 00
DEMANDANTE: BEATRIZ FERNANDEZ DE REY

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que la accionada guardé

silencio, segtin consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta y uno (31) de julio de 2019, a
las 2:00 p.m., a la audiencia} inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

- xﬂwwéfzq

JAN, HP
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de [a de reconvencion segtln el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800422 00
DEMANDANTE: MYRIAM ESTELLA LEGUIZAMO TILAGUY

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que la accionada guardo

silencio, segtin consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de fraslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta y uno (31) de julio de 2019, a
las 2:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el arficulo 1807 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

" | alas 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

magistrado ponente convocara a una audiencia gue se sujetara a las siguientes reglas”.







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE -
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800426 00
DEMANDANTE: YESID BETANCOURT MENESES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Téngase por no contfestada la demanda, toda vez que la accionada guardé

silencio, segtn consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta y uno (31) de julio de 2019, a
las 2:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

1C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes regias”.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800427 00
DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA CASTANEDA CORREDOR

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que la accionada guardé

silencio, segtin consta en el sistema de informacién judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las parfes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinta y uno (31) de julio de 2019, a
las 2:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180" del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase

Dl

JANNETH PE RCiA
Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junic de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

magistrado ponente convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DFEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 11001 3335020201 800516 00

DEMANDANTE: ROSARIO LATORRE MORENO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que las demandadas

guardaron silencio, segun consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de fraslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Pablico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el catorce (14) de agosto de 2019, a
las 03:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Noftifiquese y cimplase

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C, - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia antetior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M. .
et
Lt
Z e
7 /
ROBERT! H/r (ETA GULFO
SECRETARIO

magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800512 00

DEMANDANTE: || DORA HAIDEE PULIDO MORENO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que las demandadas

guardaron silencio, segtin consta en el sistema de informacion judicial Siglo XX,

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Pablico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el catorce (14) de agosto de 2019, a
las 03:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180" del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

Dyl

ETH PEDRAzﬁ-sARém

Juez

e

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

/

7,
; r

ROBERT E! TALETA GULFO
SECRETARIO

C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién seguin el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas”
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800497 00

DEMANDANTE: GLADYS CECILIA RUIZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DFEL
|| MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Téngase por no confestada la demanda, toda vez que las demandadas

guardaron silencio, segun consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el caforce (14) de agosto de 2019, a
las 03:00 p.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrafivo.

Notifiquese y cumplase

RV RN

JA TH PE;JRZTZ/T GARCIA
Juez

FVC

JUZGADO 20 ADMINIS,TRATIVO DE OBALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA P. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADQ ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junic de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERMETA GULFO

SECRETARIO

—
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800489 00

DEMANDANTE: SONIA HELENA MILLAN LOTA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda, toda vez que la demandada guard6

silencio, segun consta en el sistema de informacién judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuenira vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el diecisiete (17) de julio de 2019, a las
09:00 a.m., a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Nofifiquese y cimplase

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M, )
4
ROBERTY ESPITALETA GULFO
SECRETARIO

1C.P.A.C.A. “Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda ¢ de la de reconvencion segin el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”. .
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201800510 00

DEMANDANTE: ||| ;zZABETH COLORADO ANDRADE

NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Téngase por no contestada la demanda, foda vez que la demandada guardé

silencio, segun consta en el sistema de informacion judicial Siglo XXI.

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda,
se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Pablico para que comparezcan a la
sala de audiencia adscrita a este Despacho, el treinfa y uno (31) de julio de 2019, a
las 12:00 meridiano, a Ié audiencia inicial, de conformidad con el articulo 1807 del

Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

A

7

A A
ROBERT! LETA GULFO

SECRETARIO

magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e R

libertad y Orden

" Juzgado Veinte Administrativo del Circuito de Oralidad Ad Hoc
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
Bogota D.C.
Seccion Segunda

- Bogota D. C., siete (07) de-junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 11001-33-35-020-2018-00224-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante; MO!S!ES ANTONIO OCHOA ROJAS

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: INADMITE DEMANDA

Una vez examinada la demanda presentada en el proceso de la referencia,
asi como los anexos correspondientes, se encuentran las siguientes falencias:

1. Revisado el expediente, no obra poder otorgado por el sefior Moisés
Antonio Ochoa Rojas, a favor de la abogada Karent Dayhan Ramirez Bernal, para
que actle como su apoderada dentro del presente medio de control, por lo que se
requiere a la parte demandante para -que lo allegue con las  respectivas
formalidades legales, indicando puntualmente el (los) acto(s) administrativo(s)
impugnado(s) con su fecha dg expedicion.

2. Con respecto a las pretensiones de la demanda, el extremo activo de la
litis debera excluir la contenida en el numeral tercero’, en la que solicita declarar la
nulidad de la Resolucion nim.1263 de 25 de febrero de 2016, en virtud de la cual
se concedid el recurso de apelacion interpuesto por el actor. |

" F1.22 Vio.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
11007-33-35-020-2018-00224-00
Actor: Moisés Antonio Ochoa Rojas

— ——— .

Lo anterior en el entendido que se trata de un acto de mero framite, y no un
acto definitivo que en los términos del articulo 43 de la Ley 1437 de 2011, decida
directa o indirectamente el fondo del asunto, es decir, no produce efectos juridicos
al crear, reconocer, modificar o extinguir situaciones juridicas.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar los errores anotados,
integrando la demanda con su subsanacion en un solo escrito, allegando las
copias pertinentes para los traslados, y el respectivo medio magnético contentivo
de la misma. En consecuéncia, se

|
DISPONE: |

Primero: Se Inadmlte la demanda presentada por el sefior Moisés Antonlo
Ochoa Rojas, en contra la Nacién Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura - Direccion E]ecutlva de Administracion Judicial.

Segundo: Conceder ¢l término de .diez (10) dias, para que se subsane lo
indicado, en atencion fa lo dispuesto en el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiguese y cimplase,

}
|
|
?

I
i
I
|
L

JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD AD HOC DE BOGOTA D. C. - SECCION
SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

it

Libertué ‘y Orden

Juzgado Veinte Administrativo del Circuito de Oralidad Ad Hoc
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo
Bogota D.C.
Seccion Segunda

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 11001-33-35-020-2018-00501-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DIEGO FERNANDO TRUJILLO SILVA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: INADMITE DEMANDA

Una vez examinada la demanda presentada en el proceso de la referencia,
asi como los anexos correspondientes, se encuentra la siguiente falencia:

* No obra poder original otorgado por el sefior Diego Fernando Truijillo

Silva, a favor del abogado Fredy Bladimir Vanegas Ladino, para que actie como

su apoderado deﬁtro del presente medio de control, por lo que se requiere a la

parte demandante para que lo allegue con las respectivas formalidades legales,

indicando puntualmente el (los) acto(s) administrativo(s) impugnado(s) con su
fecha de expedicion.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar lo anotado y en
consecuencia, se ‘

DISPONE:
Primero: Se inadmite la demanda radicada por el sefior Diego Fernando

Trujillo Silva, en contra la Nacion Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial.




P
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i — Nulidad y Restablecimiento del Derecho
i ' 11001-33-35-020-2018-00501-00
| Actor: Diego Fernando Trujiflo Silva
i

f

Segundo: Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo
indicado, en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

|
i

Notifiquese y cumplase,

ED

R DANIEL RINCON PUENTES
JUE ;

JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD AD HOC DE BOGOTA D. C. - SECCION
. SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900131 00

DEMANDANTE: || JOSE ALEXANDER ISCALA GARCIA

DEMANDADO: NACIO{\I — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Se examina la demanda presentada por el abogado JUAN CARLOS
QUINTERO FRANCOQ, y se observa:

1.  En el escrito de demanda, se pretende la nulidad de la resolucion N°.
04414 del 31 de agosto de 2018, sin embargo, al revisar detalladamente dicho acto
administrativo de caracter particular, no se vislumbrd que en alguna de sus partes
se refiriera al ascenso al grado de intendente jefe del sefior José Alexander Iscala
Garcia.

Por lo anterior, se debera adecuar la pretension primera del escrifo de
demanda en el sentido de modificar el acto administrativo demandado incluyendo la
Resolucion por la cual efectivamente se ascendio al actor al grado de intendente
jefe y no al grado de comisario, como considera tener derecho. En este evento, se
debera incorporar copia integra y completa del documento, junto a la constancia de

notificacion y ejecuftoria.

En caso de insistir en la declaratoria de nL}Iidad de la Resolucion N°. 04414
del 31 de agosto de 2018, debera aclarar las pretensiones de la demanda, en el
sentido de especificar si lo que desea es que el acfor sea incluido en dicha
resolucién ascendiéndolo al grado de comisario 0 en qué sentido se esta viendo
afectado con la expedicién de este acto administrativo de caracter particular y

concreto.

2. En el evento de no solicitar la declaratoria de nulidad de la Resolucion
N°. 04414 del 31 de agosto de 2018, deberé anexar prueba del adelantamiento del
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Expediente N°. 110013335020201900131 00

tramite previsto en el articulo 161 numeral 1° del C.P.A.C.A., respecto del acto

administrativo que si pretende somefer a control de legalidad.

3. Que el poder’ otorgado para incoar la demanda es insuficiente, por
cuanto en el mismo no se mencionaron los actos administrativos respecto de los
cuales se pretende la nulidad, ni lo que se pretende obtener con el medio de control
instaurado, de manera que dicho documento no cumple con los requisitos idéneos
de que lrata el articulo 74 del C.G.P., por lo que la demandante tendra que allegar
el poder, indicando puntualmente los actos administrativos respecto de los

cuales pretende nulidad con su fecha de expedicion.

Sobre el particular el H. Consejo de Estado?, se ha pronunciado, asi:

“(..))

El Tribunal de primera instancia, se declarod inhibido para conocer el fondo del
asunto por considerar que el poder otorgado por parte del actor a su apoderada
es insuficiente, habida cuenta que no establece la controversia para la cual ha sido
concedido. Al respecto cité jurisprudencia de la Seccidn Segunda Laboral de esta
Corporacion.

(...) .

No obstante [o anterior, para la Sala es evidente que el actor, al otorgarle el poder
a su apoderada ho especificd cual era el asunto para el cual se habia otorgado, ni
se indico en él, el acto sobre el cual recaeria la demanda y menos aun se
sefiald que se trataba de una demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
ante la jurisdiccion contenciosa, requisitos éstos indispensables para conocer,
por parte del Juez, sobre las facultades que se han dado en el mandato y que
en éste caso no fueron previstos.” (Negrilla fuera de texto)

Asf las cosas, la parte actora debera integrar en un solo escrito la demanda

subsanando las falencias anotadas conforme a las citadas normas. En

consecuencia, se

DISPONE

1.- No dar curso a la demanda presentada por JOSE ALEXANDER ISCALA
GARCIA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL. ‘

2.- Conceder el término de diez (10) dias, para que se subsane lo indicado,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

1 Folio 19 P
2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “A”, providencia del 21 de junio de 2007. Radicacion nimero: 20001-
23-31-000-2001-01670-01(0718/06). MP.DRA. ANA MARGARITA OLAYA FORERO.

o
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Adviértase que, del escrito de subsanacion debera allegarse las copias
pertinentes para los traslados, asi como el respectivo medio magnético contentivo

de la misma.

Notifiquese y cumplase

D2

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

e
sl

s y
r/ 7
ROBERT! TALETA GULFO
SECRETARIO

Ll
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve. (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800483 00

DEMANDANTE: MARIA SUSANA DE JESUS PINZON DE PUENTES

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Subsanadas las falencias indicadas mediante auto de 26 de abril de 20197, y
cumplido lo ordenado en el proveido de 24 de mayo de 20192, se analiza el proceso

de la referencia y se observa:
1° Que se encuentran designadas las partess.
2° Que las pretensiones* estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuenfran debidamente
enunciados®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante’, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decision(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®.

1 Folio 63

2 Folio 68

3 Folio 70

4 Ibid.

5 Folio 71

8 Folios 71y 72
7 Folio 77

8 Folio 11
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De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se
DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por MARIA SUSANA DE
JESUS PINZON DE PUENTES, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dfas al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que lrata el arficulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacion la fofalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como fales, dicha omisién

constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de ftreinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
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Expediente No. 110013335020201800483 00

-Convenio No. 11 634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y ciimplase,

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900231 00
DEMANDANTE: ANA MARLENY RUIZ CORTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por la abogada NELLY DIAZ BONILLA, a quien se reconoce
como apoderada de ANA MARLENY RUIZ CORTES, en los términos y para los
fines del poder obrante a folio 9 del expediente, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encueniran debidamente

enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretehsiones y el concepto de

violacion* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada pof la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. '

6° Que la(s) peticién(és) de la(s) cual(es) se deriva(n) el (los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegada(s)®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

1 Folio 1

2 Ipid.

3 Folio 1 vio.

4 Folios 2 y 2 vto.
5 Folio 7 vto.

8 Folio 15
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DISPONE:

1° ADMITASE Ia presente demanda presentada por ANA MARLENY RUIZ
CORTES, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSbNALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacién la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como

tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ja misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los arficulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.C.A.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dfas siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634~ del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo seftalado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

IR

JA AZA ‘GARCIA
Juez

Notifiquese y cumplase,
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G.P.

A an e = e mgmamaan = ——

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019 a

las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900234 00
DEMANDANTE: LIBARDO COBOS MENDOZA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado HAROLD OCAMPO CAMACHO, a quien se
reconoce como apoderado de LIBARDO COBOS MENDQOZA, en los términos y para
fos fines del poder obrante a folio 13 del expediente; y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamenios de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion? se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®..

1 Folio 1
2 Folio 2
3 |bid.

4 Folio 4
5 Folio 11
8 Folio 29
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De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE Ia présente demanda presentada por LIBARDO COBOS
MENDOZA, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POL/CfA
NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A. C.A., para que proceda a dar contestacion
a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que allegue con la contestacién la totalidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omisién
constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 15664 de 2012 y 172 del
C.P.A.C.A.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo172
del C.P.A.C.A.

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
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-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo serialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una
direccion diferente a la de su apoderado con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y cumplase,

JANNETH PEDRAZA GARCIA
JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a [as
partes la providencia anterior, hoy 10 de junio de 2019

a las 8.00 A.M,

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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