JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800142 00
DEMANDANTE: MARISOL ROMERO GUZMAN

DEMANDADO: || SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E. (antes HOSPITAL SANTA
CLARA E.S.E)

En atencién a que la suscrita para la fecha en gue fue programada la
audiencia de pruebas, esto es, el 28 de mayo de 2019 a las 9:00 a.m. 1 le fue
concedida una comision de servicios con motivo del Taller de Actualizacién del
Cédigo General Disciplinario, convocado por la Escuela Rodrigo Lara Bonifla del
Consejo Superior de la Judicatura, se dispone reprogramar la citada audiencia de
que lrata el articulo 181 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, respecto a lo manifestado por el apoderado de Ia parte
demandante, mediante memorial de 23 de abril de 20192, se resolvera més adelante
lo pertinente de conformidad con el articulo 41 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Citar a las partes, apoderadoé y al Ministerio Publico para que
comparezcan a la sala de audiencia adscrita a este Despacho, el once (11) de junio
de 2019, a las 9:00 a.m., a la audiencia de pruebas, conforme a lo preceptuado en
el articulo 1813 ibidem.

~ Notifiquese y cumplase

! Folio 80

2 Folio 392 :

*C.P.A.C.A. “Articulo 181. En la fecha y hora sefialadas para el efecto, y con la direccion del juez o magistrado ponente, se
recaudaran todas las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. (...)"
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOQOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en.ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900176 00
DEMANDANTE: NORMA EUGENIA RUIZ PENA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se reconoce personeria a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO,
identificado con la T. P. N°. 23.581 del C. S. de la J., como apoderada de NORMA
EUGENIA RUIZ PENA, de conformidad con el poder obrante a folio 11 del
expediente.

No es del caso reconocer personeria a los abogados Liliana Raquel Lemos
Luengas y Roger Joan Martinez Vergara, toda vez que el poder no se encuentra
firmado por los mismos?, ademas, los citados profesionales no han realizado
actuacion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su aceptacién como
apoderados. '

Igualmente, no se tendrd como extremo pasivo de la Litis a la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A., tal como pretende la apoderada de la demandante, por
cuanto en los actos administrativos demandados esta entidad actuaba tnicamente

en calidad de pagadora de la mesada pensional.

Se examina el presente medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del

derecho, y se observa:
1° Que se encueniran designadas las partes?.
2° Que las pretensiones® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados?.

1 Folio 11

2 Folio 1

3 Folio 2

* Folio Ibid. ~ 3
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4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacion’ se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5% Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)”.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de Ia

Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se
DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por NORMA EUGENIA RUIZ
PENA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de freinta (30) dias al sefior(a)
MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma, con el lleno de los requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totalidad
de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como

tales, dicha omision constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al serior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL. ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.CA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)

5 Folios 3-8
8 Folio 9
7 Folios 14 y 21-22
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PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A. ’

5° Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. se
establece la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que debera ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
noftificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., en el sentido de aportar una

direccion diferente a la de su apoderado con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y cumplase,

JANNETH PERRAZA G
JUEZ

VG

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.

//
ROBER?//T%AGULFO

SECRETARIO

(e
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201900191 00
DEMANDANTE: NELSON ENRIQUE CASTRO REY
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 se examina la
demanda presentada por el abogado JOHNATHAN ALEJANDRO MUNOZ ARIAS,
a quien se reconoce como apoderado de NELSON ENRIQUE CASTRO REY, en
los términos y para los fines del poder obrante a folio 15 del expediente, y se
observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de lademanda se encuenitran debidamente
enunciadoss.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacién* se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C.A.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandante®, por lo
mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que la(s) decisién(es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
allegada(s)®. ' =

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 171 ibidem, se

! Folio 1

2 Ibid.

3 Folio 2

4 Folio 3

5 Folio 11
S Folio 21
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DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda presentada por NELSON ENRIQUE
CASTRO REY, contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de Ia demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
0 a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el
arficulo 172 del C.P.A.C.A., para que proceda a dar confestacion a la misma, con el
lleno de los requisitos de que trata el articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que
allegue con la contestacion la totalidad de las pruebas que se encueniren en su
poder y que- pretenda hacer valer como tales, dicha omisién constituira falta
gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ia admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTORDE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA J_L/RiDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en los articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
C.P.A.C.A. :

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conforﬁidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A.

establece la suma de freinta mil pesos ($30.000.00) M/cte., que deberé ser
consignada por la parte actora dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la Cuenta de Ahorros No. 4-0070-0-27687-0
-Convenio No. 11634- del Banco Agrario de Colombia, so pena de dar cumplimiento
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019 a
las 8.00 A.M. ’

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 110013335020201700401 00

DEMANDANTE: ILSE ELIZABETH CAMPO DE PENALOZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

De la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte
gjecutante, visible de folios 95 a 100 del expediente, por secretaria corrase traslado
a la entidad ejecutada, de conformidad con el articulo 446 numeral 2° del Cddigo

General del Proceso, en concordancia con el articulo 110 ibidem, para que

manifieste lo pertinente, en los términos indicados en la citada norma.,

Vencido el traslado anterior, vuelvan las diligencias al Despacho.

Notifiquese y cimplase,

G.P.

@Tfﬁfxx

CAA 7]
ETH PEDRAZA GAREH—

Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO PE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. || 110013335020201900109 00
DEMANDANTE:  ||LUZ ANGELA RAMIREZ GOMEZ
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que a folios 32 y 33 obra escrito
presentado por el apoderado de la parte demandante, mediante el cual inferpone
recurso de reposicién contra el auto proferido por este Despacho, el 22 de marzo
de 20197, que dispuso admitir la demanda de la referencia, para verificar la legalidad
del Oficio con radicado No. 20173100046071 de 25 de julio de 20172, el Aufo No.
050-2017 de 11 de septiembre de 20172 y la Resolucién No. 2 3213 de 24 de octubre
de 20174 mediante los cuales la entidad demandada négé como factor salarial para
la reliquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacion Judicial creada por el
Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013.

El recurrente sustenta el citado recurso, en los siguientes términos:

Sefialé que los funcionarios y empleados de la Rama Judicial, también
devengan la bonificacion judicial, por lo cual la juez estaria impedida para adelantar
el presente proceso, en la medida en que se configuraria la causal de recusacién
estipulada en el numeral 1° del articulo 141 del C.P.A.C.A. (sic), y cualquier decisién
que se tome al interior de esta causa, podria beneficiar los intereses del juzgador al
afectarlo directamente, esfo, a pesar que la Rama Judicial y la Fiscalia General de
la Nacion tengan regimenes salariales diferentes, como quiera que dicho
emolumento cumple la misma finalidad y fue creado bajo idéntica situacion factica
y fuente normativa (Ley 42 de 1992).

! Folios 2¢-31
2 Folio 9

3 Folios 13-14
4 Folios 15-17
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Consideraciones del Despacho

De conformidad con lo previsto en el articulo 242 del Céodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la interposicién del
recurso de reposicion procede contra autos que no sean susceptibles de apelacion

o de stplica, como el que se recurre en el caso bajo estudio.

Al respecto, realizado un nuevo estudio de la demanda y teniendo en cuenta
que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al estudiar un tema
igual al que nos ocupa, cambié de criterio y acogié la posicion planteada por la
Seccion Segunda de la referida Corporacion, en el sentido de dar aplicacién a la
Jjurisprudencia emitida por el Consejo de Estado acerca de la prima especial de
servicios del 30% para los empleados de la Fiscalia General de la Nacién,
aceptando el impedimento de los jueces, como quedo registrado en el Acta No. 009
del 25 de febrero de 2019; me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo
que me impide confinuar conociendo del asunto de la referencia, al haber elevado
asimismo reclamacion admiﬁistrativa por lo pretendido en estas diligencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucién No. 6643 del 18 de agosto de
2018, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion interpuesto contra la
citada resolucion, estando en la actualidad a la espera de la designacion del juez ad
hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada.

De manera que, lo antes indicado es razén suficiente para reponer el

proveido objeto del presente recurso, y proceder a declarar el impedimento, asi:

Lo arriba sefialado, en los términos de la causal primera del articulo 141 del
Cédigo General del Proceso, que establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez; su conyuge, compariero -permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las

resultas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones del
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accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor salarial la indicada Bonificacién
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 201 3, entre ofros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de la citada norma, me
declaré impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension
inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanlo al trémite de los impedimentos, dispone:

‘ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas: ’

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

(..)

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Asi las cosas, frente a la recusacion propuesta, por sustraccion de materia
debera estarse a lo ordenado en la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE -

PRIMERO.- REPONER el auto por medio del cual se dispuso admitir la
demanda, por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas del proceso (causal 12— art. 141 del
C.G.P).
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TERCERO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por tener fodos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,
previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cimplase,

Mw@%g

— P
JANRETH PEDRAZA GARCIA

Juez

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (201 9)

REFERENCIA: 110013335020201700219 00

DEMANDANTE: RUBIELA FONSECA BARBOSA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. (antes HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL E.S.E.)

Por secretaria reitérese el oficio No. 0302/JPG de 20 de marzo de 20197,
dirigido a la Direccién Gestién del Talento Humano y/o Direccién Financiera de la

Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., para que alleguen respuesta

inmediata respecto a lo requerido. Héganse las advertencias legales al(a) (los)
funcionario(s) renuente(s) de enviar lo solicitado.

Nofifiquese y ctimplase,

G.P.

Jhigs 1, §
PRAZAGARGIA’

JA TH PE
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C, - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario

? Folio 407

88
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO .

EXPEDIENTE No. | 110013335020201700209 00

DEMANDANTE: AURA MARIA SOSA DE PACHECO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

La sefiora AURA MARIA SOSA DE PACHECO, a través de apoderado
Jjudicial, presento demanda ejecutiva contra la Unidad Administrativa Especial de

Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, el

8 de junio de 20177, solicitando:

“Se libre mandamiento de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, representada legalmente por su Directora General Doctora GLORIA INES
CORTES ARANGO o quien haga sus veces o quien ésta designe, a favor del (Ia) sefior (a)
AURA MARIA SOSA DE PACHECO identificado (a) con cédula de ciudadania No.
41.672.948, por las siguientes sumas de dinero y por los valores relacionados a

continuacion:

1) Por la suma de VEINTE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS MLC ($20.757.991), por concepto de
intereses moratorios derivados de la Sentencia proferida por el Juzgado Veinte
Administrativo del Circuito de Bogota de fecha 26 de septiembre de 2007, confirmada
por [a Sentencia proferidé por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Segunda - Subseccion A de fecha 13 de marzo de 2008, debidamente ejecutoriada con
fecha 16 de abril de 2008, los cuales fueron causados desde el 17 de abril de 2008 hasta
cuando se efecttie el pago total de la'misma, de conformidad con lo establecido en el
inciso 5° del articulo 177 del C. C. A. (Decreto 01 de 1984).

2) Se condene en costas a la demandada.

()

T Folio 1
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TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de 27 de julio de 20182, se dispuso:

- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de la sefiora AURA MARIA
SOSA DE PACHECO, identificada con cédula de ciudadania N° 41.572.949 de
Bogota D. C., y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los siguientes términos:

- Por la suma de VEINTE M/LLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS ($20.757.991) MCTE, por concepto
de intereses moratorios, causados a partir del dia siguiente a la fecha de ejecutoria
de la sentencia de fecha 26 de sepfiembre de 2007, proferida por este Despacho,
confirmada mediante sentenc;a de 13 de marzo de 2008 denitro del proceso No.
2005-8139, es decir, desde el 17 de abril de 2008 y hasta la fecha en que se realice
el pago total. h o

~ REQUERIR a la parte gjecutada para que-dé cumplimiento a la anterior
orden, dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién del

presente proveido.

"

- Notifiquese personalmente de esta providencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en la forma prevista en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

- Notifiquese a la parte demandante por estado, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 171 del C.PACA. '

Una vez nofificado el auto que ordend librar mandamiento ejecutivo, la

entidad ejecutada propuso como excepciones el cobro de lo no debido.

Al respecto, debe sefialarse que teniendo en cuenta que el {itulo de recaudo

gjecutivo lo constituye una providencia judicial, solo es posible que se interpongan

i
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las excepciones de mérito sefialadas en el articulo 442, numeral 2° del Cédigo
General del Proceso como son: pago, compensacion, confusién, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, las cuales deben resolverse con el fondo del
asunto; asi mismo, el articulo ibidem determiné que el beneficio de excusion y los
hechos que configuren excepciones previas, deberan alegarse mediante reposicion
conira el mandamiento de pago.

En virtud de lo citado, se advierte que la excepcion de cobro de lo no debido,
al no tener la naturaleza de excepcién previa que debia proponerse con el recurso
de reposicion (el cual no fue incoado en estas diligencias), pero tampoco de mérito
puesto que no hace parte del listado que expresamente ha indicado el legislador, el
Despacho no hara un anélisis de los argumentos propuestos.

Asi las cosas, como quiera que no se propusieron excepciones y en armonia
con lo estipulado en el inciso segundo del articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, se ordenara seguir adelante con la ejecucién por la obligacién de dar
contenida en el titulo base de la demanda.

No obstante, es menester indicar que no se seguird adelante con Ia
efecucion, en los términos del proveido de 27 de julio de 2018, foda vez que en
este se omitio limitar la generacion de intereses moratorios a la fecha en la que se
realizé el pago total del capital a cargo de la parte demandada.

Pues bien, con relacién a este aspecto, es del caso sefialar que esta Agencia
Judicial venia aplicando la tesis segtn la cual, los intereses moratorios cesaban solo
hasta el momento en el que se pagara la totalidad de las obligaciones dinerarias por
parte de la ejecutada; es decir, atin en el evento en que la entidad aparentemente
pagéré el valor de capital, los infereses se seguian generando hasta que se
comprobara el pago de los mismos.

Sin embargo, es necesario cambiar la posicion que tenia este Despacho,
para en su lugar acatar la que de forma mayoritaria es sostenida por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y que ha sido confirmada por el H. Consejo de
Estado. |
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En efecfo, en diferentes providencias de las Corporaciones arriba referidas,
se ha explicado que la generacion de intereses moratorios a favor de los
ejecutantes, tiene como limite el pago total del capital, puesto que no es aplicable
lo dispuesto en el articulo 1653 del Cédigo Civil, que requla la impuz:acién del pago
a intereses, cuando las obligaciones surgen enz‘revlos particulares, pero no, cuando
la ejecutada es una entidad del Estado. '

Sobre el particular, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
providencia de 14 de noviembre de 20184, establecio:

-“Sin embargo, no es acertado que se pretenda la imputacion del pago primero
a intereses y luego a capital, en relacion con los valores que cancel6 la UGPP
a la parte ejecutante para cumplir la sentencia base de recaudo ejecutivo,
como lo indica el articulo 1653 del C.C., pues tal norma no puede ser aplicada
en la manera alli indicada para esta jurisdiccion en lo que alude
especificamente a obligaciones de contenido laboral, al no existir vacio al
respecto, pues para el pago de tales obligaciones deben observarse las reglas
contenidas en los articulos 187 y 192 del CPACA 0 177 y 178 del CCA, segun
sea el caso.”

En consecuencia, el pago de los intereses moratorios reclamados seran los
causados a partir del dia 17 de abril de 2008° y hasta febrero de 20115, lo que
corresponde segtin la misma liquidacion efectuada por la parte actora, al valor de
SIETE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL CIENTO SETENTA Y
UN PESOS MCTE ($7.288.171)7, y de conformidad con el inciso quinto del articulo
177 del C.C.A., que preceptua:

“ARTICULO 177.[...] Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias
devengaran intereses comerciales y moratorios.”

Por lo anterior, practiquese la liquidacion del crédito conforme con el articulo
446 del Cédigo General del Proceso, teniendo en cuenta lo dispuesto en la parte

motiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

4 Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “E”, auto de 14 de noviembre de
2018, radicacion niimero-. 11001334205620170048401, Magistrado Jaime Alberio Galeano Garzon.

5 E| dia de la ejecutoria de la sentencia fue el 16 de abril de 2008 (folio 101).

6 Fecha de inclusion en noémina del pago del capital (folios 54 y 55).

7 Folio 58
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RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucion en la forma y términos
indicados en el titulo ejecutivo, esto es, en la sentencia de 26 de septiembre de
2007, proferida por este Despacho, confirmada por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda - Subseccién “A”, Magistrada Ponente Dra.
Carmen Alicia Rengifo Sénguino, el 13 de marzo de 2008, de conformidad con las

precisiones indicadas en la parte motiva de la presente providencia.

Asi, el pago de los infereses moratorios reclamados seran los causados a
partir del dia 17 de abril de 2008 y hasta febrero de 2011, por la suma de SIETE
MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL CIENTO SETENTA Y UN

PESOS MCTE ($7.288.171), en aplicacion del inciso quinto del articulo 177 del
C.C.A.

SEGUNDO: Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, las partes deberan presentar la liquidacion del crédito.

TERCERO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, devolver a la inferesada el remanente de
las sumas consignadas para gastos ordinarios del proceso si los hubiere, dejar las

constancias de rigor y archivar el expediente.

Nolifiquese y cumplase,

- JMWJ,K

JARNETH PEDRAZA GARCIA
JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019 a
las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800278 00

DEMANDANTE: MARTHA INES RODRIGUEZ BELLO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Revisado el proceso de la réferencia, se observa que en audiencia de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., celebrada el 24 de abril de 2019', en la cual se dicto
sentencia, nofificandose en estrados la misma, de conformidad con el articulo 202
ibidem, la apoderada de la entidad demandada interpuso recurso de apelacion

contra la decision proferida, el cual sustentaria en los términos del articulo 247 idem.

En consecuencia, la sustentacion del recurso interpuesto por la parte
accionada, ha debido realizarse a mas tardar el diez (10) de mayo de 2019, y segtn
se observa en el expediente, la recurrente se abstuvo de hacerlo, por lo tanto, el
Despacho declarara desierfo el recurso de apelacion incoado.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar desierfo el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, contra la sentencia del
24 de abril de 2019.

SEGUNDO: Ejecutoriado este -auto, archivese el expediente, previo
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del articulo 203 del C.P.A.CA., y

liquidacion de los gasfos procesales.

Notifiquese y cumplase,

1 Folios 101-109
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800247 00

DEMANDANTE: DORIA MARIA MENDEZ MUNOZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Revisado el proceso de la referencia, se observa que en audiencia de que trata
el articulo 180 del C.P.A.C.A., celebrada el 24 de abril de 20197, en la cual se dicté
sentencia, notificandose en estrados la misma, de conformidad con el articulo 202
ibidem, la apoderada de la parte actora interpuso recurso de apelacion contra Ia

decisién proferida, el cual sustentaria en los términos del articulo 247 idem.

En consecuencia, la sustentacion del recurso interpuesto por la parte
demandante, ha debido realizarse a més tardar el diez (10) de mayo de 2019, y
segtin se observa en el expediente, la recurrente se abstuvo de hacerlo, por lo tanto,

el Despacho declarara desierto el recurso de apelacion incoado.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar desierfo el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la sefiora DORIA MARIA MENDEZ MUNOZ, contra la sentencia del
24 de abril de 2019.

SEGUNDO: Ejecutoriado esfe auto, archivese el expediente, previa liquidacién
de los gastos procesales por parte de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos del Circuifo de Bogota D. C.

U,

JANNETH PEB

Nofifiquese y cimplase,

<
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G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C, - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M. :

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800193 00
DEMANDANTE: WILSON ENRIQUE GUTIERREZ FAJARDO

DEMANDADO: NACIO[\I — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL

Se incomporan las pruebas documentales decretadas y allegadas al
expediente, mediante memoriales de 26 de abril de 20197, 7 de mayo de 20192, 10
de mayo de 2019° y 13 de mayo de 20194, visibles de folios 11 4, 1 a 77 (cuademo
anexo N° 1), 123 a 199 y 201 a 222.

Permanezca el expediente en secretaria, por un término comun de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial para que formulen
sus alegatos de conclusion, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del
C.P.A.CA.

Notifiquese y Camplase

G.P.
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folio 113
2 Folio 121
3 Folio 122
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. JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. 110013335020201600152 00
DEMANDANTE: LILIA SUAREZ DE URIBE

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
- PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Obedézcase y cumplase lo resuelfo por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, M.P. Dr. Jaime Alberto Galeano
Garzén, en providencia de fecha 22 de noviembre de 2018, por medio de la cual

dispuso:

“PRIMERO: MODIFICAR el ordinal segundo de [a parte resolutiva de
la sentencia proferida por el Juzgado Veinte (20) Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Bogota el 26 de abril de 2017, el cual quedara
asi:

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a ftitulo de
restablecimiento del derecho, CONDENESE a la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP-, a reconocer y reliquidar la mesada pensional de
Jubilacion de la sefiora Lilia Sudrez de Uribe, identificada con la cédula No.
20.268.672 de Bogots, a partir del 1° de enero de 1992 (fecha desde la cual
se reconocié su prestacion pensional), en cuantia del 75% de los factores
salariales devengados en el tltimo _afo de servicios, para este caso ef
comprendido entre el 1 de enero y 31 de diciembre de 1991, teniendo en
cuenta ademds de los factores ya reconocidos, es decir, la asignacion
bésica y la bonificacién por servicios prestados, los de los de prima de
antigiiedad, el auxilio de alimentacién y (1/12) las doceavas partes de la
prima de servicios, la prima de navidad y la prima de vacaciones.

La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP- deberd pagar la diferencia
resultante entre las mesadas pensionales efectivamente pagadas y la
resultante de la reliquidacion ordenada en el numeral anterior, a partir def
21-de julio de 2012, en virtud del fenomeno juridico de la prescripcion.

La UGPP deber4 realizar los descuentos por aportes a pensién frente a los
factores salariales que aqui se ordenan incluir, por todo el tiempo de
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servicios prestados, siempre que no hayan sido objeto de la deduccion
legal, de conformidad con la normatividad vigente al momento en que debid
efectuarse el aporte, y tnicamente en la proporcién que le correspondia al
demandante en su condicion de trabajador, debidamente indexados”.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo restante la sentencia proferida por
el Juzgado Veinte (20) Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota el 26 de abril de 2017, por medio de la cual accedidé a las
stplicas de la demanda, de conformidad con lo expuesto en
precedencia.

TERCERO: No hay lugar a condenar en costas, por las razones
antes expuestas. :

..y

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, archivese
el expediente.

Notifiquese y cumplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTIVO

1 EXPEDIENTE No. | 110013335020201600165 01
DEIV/ANDANTE [‘ NOHORA INES BEJARANO DE SALDANA

[UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION | ‘
;fDEMANDADO-’ { PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DFE | |
| _|LA PROTECCION SOCIAL

La sefiora NOHORA INES BEJARANO DE SALDANA, a través de
apoderada judicial, presenté demanda ejecutiva en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, el 20 de mayo de 20167,

solicitando:

“(-)

1. Se ORDENE a favor de mi

NOMBRE CEDULA
NOHORA INES BEJARANO DE SALDANA 41.525.583

y en contra de LA UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP-, el cumplimiento TOTAL DE LOS FALLOS
FAVORABLES, EN LOS TERMINOS ORDENADOS POR LAS AUTORIDADES
JUDICIALES, especificamente, EN CUANTO AL CESE Y REINTEGRO DE LOS
DESCUENTOS EN SALUD sobre la mesada pensional.

Fallos que fueron dictados dentro de los-procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho que a continuacioén relaciono y en contra de lo hoy ejecutada: (Se cita
lo pertinente):

2. Se Ordene el pago de los Intereses corrientes causados por los seis primeros
meses desde la ejecutoria de la sentencia, sin que la entidad diera cumplimiento
total al fallo judicial.

3. Se ordene el pago de los intereses Moratorios desde el momento en que
cobraron ejecutoria cada una de las sentencias relacionadas en la pretension
primera y hasta el momento en que se efectle el reintegro de los descuentos por
aportes en salud, o se haga efectivo el cese de los mismos, en los términos de los
articulos 176 y 177 del C.C.A, hoy en dia, 192 del C.P.A.C.A.
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4. En el momento oportuno se condene a la entidad demandada el pago de las
costas del presente proceso, incluidas las agencias en derecho.”

TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de 17 de agosto de 20182, se dispuso:

- Librar mandamiento de pago en favor de la sefiora NOHORA INES
BEJARANO DE SALDANA, identificada con cédula de ciudadania No. 41.525.583
de Bogota D C., y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los siguientes términos:

- Por la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTIUN MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS CON CUARENTA CENTAVOS M/CTE
($3.621.866.40), correspondiente al reinfegro de fos dineros descontados por
concepto de salud de las mesadas pensionales adicionales de Junio y diciembre a
la demandante, liquidadas a partir del 5 de abril de 2007 hasta la gjecucion de las

sentencias (conforme a la liquidacién anexa).

- Por los intereses corrientes causados por los seis primeros meses desde la
gfecutoria de las sentencias, sin que la entidad diera cumplimiento fotal al fallo

judicial.

- Por los intereses moratorios desde el momento en que cobraron ejecutoria
las sentencias y hasta el momento en que se efecttie el reintegro de los descuentos
por aportes en salud, o se haga efectivo el cese de los mismos, en los términos de
los articulos 176 y 177 del C C.A. (hoy 192 del C.PACA)

- Requerir a la parte gjecutada para que dé cumplimiento a la anterior orden,
dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la nolificacion del presente

proveido.

- Notifiquese personalmente de esfa providencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en la forma prevista en el
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articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

- Notifiquese a la parte demandante por estado, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

Una vez notificado el auto que ordené librar mandamiento gjecutivo, la
ejecutada UGPP, presentd "recurso de reposicion pretendiendo reponer dicha
providencia toda vez que la entidad no tenia legitimacion en la causa para actuar en
el proceso de la referencia®, por auto del 26 de abril de 20194 el Despacho decidio

negativamente dicha solicitud.

Corolario, la UGPP presenté escrito proponiendo como excepciones:
imposibilidad de efectuar el pago, caducidad de la accién ejecutiva, falta de
legitimacion en la causa, inembargabilidad de las cuentas de la UGPP, y tramite
para el pago de los valores dispuestos en sentencias®, sin embargo el C.G.P,,
numeral 2, articulo 442, fija taxativamente las excepciones que proceden, dentro de
las cuales no estan las invocadas por la entidad ejecutada, asi que no se hara
pronunciamiento de fondo respecto de éstas, al considerarse como argumentos de

defensa de la misma.

En lo que atafie a la caducidad de la accién ejecutiva, ésta se debié alegar
en el recurso de rebosicién interpuesto en contra del auto que libré mandamiento
de pago, por lo que no es la oportunidad procesal para el estudio de fondo de Ia
misma, conforme lo establece el articulo 430 ibidem, y respecto a la falta de
legitimacion en la causa, la entidad ejecutada deberd estarse a lo ya decidido en la

providencia del 26 de abril del afio en curso.

Entra el Despacho a estudiar si es del caso seguir adelante con la ejecucién
de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 440 inciso 2 del Cédigo General de

Proceso.

De conformidad con el devenir procesal que antecede, es evidente que la
Unidad Administrativa Especial de Gestion pensional y Contribuciones Parafiscales

de la Proteccién Social — UGPP, no argumenta que ya haya efectuado pago alguno

8 Fls, 132-133
4Fls. 174-176
5 Fls.164-171
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a la ejecutante por los conceptos reclamados, asi como tampoco se observa prueba
en el plenario que permita tener cerfeza de ello, por lo que se tiene por cierto que la
efecutada no dio cabal cumplimiento a lo ordenado en el titulo ejecutivo objeto de la
presente accion, y al no hallarse probada la excepcién de pago, es del caso seguir
adelante con la ejecucion, tal como lo dispuesto en el articulo 443 del Cédigo
General del Proceso.

No obstante, es menester indicar que no se seguiréd adelante con Ia
efecucion, en los términos del auto de fecha 17 de agosto de 2018¢, toda vez que:
i) en éste limité el valor del capital hasta la ejecucion de las sentencias, sin embargo,
al recaer la obligacion sobre unos descuentos periodicos las diferencias se siguen
generando en cada mesada adicional hasta el momento en que la demandada
cancele el valor total de las retenciones efectuadas a la ejecutante; y ii) no fijé una
suma dineraria respecto de los infereses moratorios desde el momento de la

efecutoria y hasta el pago total de la obligacion.

Asi, el valor indicado ‘en el mandamiento de pago se genera respecto del
capital desde el 05 de abril de 20077, hasta el momento en que la demandada

cancele el valor total de las retenciones efectuadas a la ejecutante.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta, que los intereses se tasan tUnicamente
desde el dia siguiente de la ejecutoria de las sentencias hasta la fecha efectiva del
pago, no como lo pretende la ejecutante, toda vez que la norma aplicable para el
caso en concreto es el Codigo Contencioso Administrativo, pues la sentencia de
segunda instancia quedd ejecutoriada el 13 de marzo de 2012, esto es, con
anterioridad al 02 de julio de 2012, vigencia del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los apartes contenidos en el
articulo 177 inciso 8° “durante los 6 meses siguientes a su ejecutoria” y “después
de éste término”, fueron declarados inexequibles por la corte Constitucional

mediante sentencia C-188 del 24 de marzo de 1999.

El pago de los intereses moratorios reclamados serén los causados a partir
del 14 de marzo de 20128 y hasta la fecha, en atencién a que no obra prueba de

que efectivamente se haya efectuado a favor de la ejecutante pago alguno por la

6 Fls. 119-124.
7 Segun lo dispuesto en el titulo ejecutivo por prescripcion trienal FI. 115 Vio.
8 Fl. 117 — dia siguiente a la ejecutoria de sentencia
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entidad ejecutada, lo que corresponde segiin la liquidacion realizada por el
Despacho, a la suma de OCHO MILLONES TREINTA Y CUATRO MiL
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA Y SEIS
CENTAVOS MCTE, ($ 8.034.654,86). ' |

Asi entonces, la cifra resultante por concepto de intereses —$8.034.654, 86— que
sumada a los $3.621.866,40 de capital a la fecha, arroja un total de $ 11.656.521,26,
sobre el cual se seguira adelante con la ejecucién, sin perjuicio del incremento a que

haya lugar, hasta la fecha efectiva del pago total de la obligacién.

Practiquese la liquidacion del crédito conforme con el articulo 446 del C.G.P,

teniendo en cuenta lo dispuesto en la parte motiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecucién en la forma y términos
indicados en el titulo ejecutivo, sentencia dictada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda, Subseccién “D” el 23 de febrero de 2012, y de

conformidad con las precisiones expresadas en esta providencia, asi:

1.  Por la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTIUN MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS CON CUARENTA CENTAVOS M/CTE
($3.621.866.40), correspondiente al reintegro de los dineros descontados por
concepto de salud de las mesadas pensionales adicionales de junio y diciembre a
la demandante, liquidadas a partir del 5 de abril de 2007 hasta el momento en que

la demandada cancele el valor total de las reténcjones efectuadas a la ejecutante.

2. Por la suma de OCHO MILLONES TREINTA Y CUATRO MIL
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON OCHENTA Y SEIS
CENTAVOS MCTE, ($ 8.034.654,86), propios de los intereses moratorios causados
desde el 14 de marzo de 2012 y a los generados en adelante hasta que se realice

el pago total de la obligacion.
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SEGUNDO: Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 446 del Cédigo

General del Proceso, las partes deberan presentar la liquidacion del crédito.

TERCERO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, devolver a la interesada el remanente de
las sumas consignadas para gastos ordinarios del proceso si los hubiere, dejar las

constancias de rigor y archivar el expediente.

Notifiquese y cimplase,

wa

- JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes [a providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.
P

7,
E/f'/
ROBERT ITALETA GULFO

SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201700383 01

DEMANDANTE: | [ 11 TANA ESTUPINAN MOSOS

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
DEMANDADO: | NACIONAL -  FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DFEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Segunda - Subseccién “E”,
M.P. Dr. Jaime Alberto Galeano Garzon, en providencia de fecha 1° de
marzo de 20194, por medio de la cual confirma la sentencia de 15 de
agosto de 20182, proferida por este Despacho, que nego las
pretensiones de la demanda.

Por secretaria, dese cumplimiento.a lo ordenado en el numeral
SEGUNDO de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
dictada dentro de proceso de la referencia, en el sentido de liquidar
costas (incluyendo agencias en derecho) en los precisos términos alli

indicados.

Notifiquese y cumplase,

ﬁﬁ Mum/@? @

ETH PEDRAZA CARCIA
Juez

PIC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERT 54 LETA GULFO

SECRETARIO

1 Folios 76-82
2 Folios 47-56







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE

BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

!
i :
]

| EXPEDIENTE: | 110013335020201800130 00
| DEMANDANTE: | JOSE ALIRIO CUBILLOS MELO ]
| [ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: | FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES |
|| DEL MAGISTERIO |

1

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo

de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacién interpuesto y

sustentado oportunamente por la apoderada de la parte derhandantet quien se

encuentra reconocida en la presente actuacién?, en contra de la sentencia de 24 de

abril de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

VC

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.

ROBE’RT/{/T%FO
SECRETARIO

1 Folios 101-103
2 Folio 43
3 Folios 93-100







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

[EXPEDIENTE: || 110013335020201800093 00 |
| DEMANDANTE: | MARIA TERESA ESPINOSA DUARTE I
| il NACION—MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEMANDADO: || FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES |

| | DEL MAGISTERIO |

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la parte demandante!, quien se
encuentra reconocida en la presente actuacién?, en contra de la sentencia de 24 de

abril de 20193, proferida en el proceso de Ia referencia. -

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

T ' Nofifiquese y cumplase,

C

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.
/
ROBERT}g/TLETA GULFO
SECRETARIO
1 Folios 93-95
2 Folio 43

3 Folios 80-87







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800204 00

DEMANDANTE: JAIME EDGAR RAMIREZ HACHE

DEMANDADO: "I| NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se concede en el efecto suspensivo para ‘ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacién inferpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la parfe demandante’, quien se
encuentra reconocida en la presente actuacion?, contra la sentencia de 24 de abril

de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anofaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cimplase,

JANNETH PEDRAZA GARCIA

Juez
GAP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folios 90-92
2 Folio 32

¢ Folios 78-85







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800256 00

DEMANDANTE: JULIO WALTER LEAL TRIGOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la parte demandante’, quien se
encuentra reconocida en la bresente actuacion?, contra la sentencia de 24 de abril

de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Nofifiquese y cimplase,

Ny

JANNETH PEDRAZA GARCIA

Juez
GAP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SE,CCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADQO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
1 Folios 74-76
2 Folio 29

3 Folios 61-68

[}







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 110013335020201800120 00

DEMANDANTE: FANNY PLAZAS GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Con la actuacién desplegada por el abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA de folios 67 a 76 del plenario, se entiende reasumido el poder, por lo

cual se tendra a éste profesional como apoderado de Fanny Plazas Gutiérrez.

Se concede en el efecto suspensivo para ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda, el recurso de apelacion inferpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante?, quien se
encuentra reconocido en la presente actuacion?, contra la sentencia de 24 de abril

de 20193, proferida en el proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviar en

forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase, :

ot 2.\
JANNIETH EDRS ;

GAP
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD. C. - SI§CCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019
a las 8.00 A.M.
ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
B " Folios 67-76
2 Folio 26

3 Folios 57-64
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No: 110013335020201800438 00

DEMANDANTE: || JOEL TIQUE TAPIERO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

Se reconoce personeria a la abogada MARIA ELIZABETH CASALLAS
FERNANDEZ, portadora de la T.P. N°. 144.367 del C. S. de la J., quien se tendré
como apoderada de la entidad demandada, de conforMidad con las facultades
oforgadas mediante poder visible a folio 336 del expediente.

Estando las presentes diligencias para correr traslado de las excepciones
presentadas luego del vencimiento del traslado de la demanda, se observa que a
folio 308 del expediente obra escrito, radicado por el apoderado de la parte
demandante, en el cual se entiende que lo pretendido es el desistimiento de las
pretensiones de la demanda.

Para resolver se considera

Que la figura del desistimiento es una forma de terminacién anormal del

proceso, que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, sefiala:

“Articulo 314, Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que -ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

.y

El accionante manifiesta su voluntad de desistir de la demanda interpuesta
en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., en
gjercicio del medijo de control de nulidad y restablecimiento del derecho, peticién
que sera aceptada por este Despacho, foda vez que se cumplen con los requisitos
formales que exige la ley, esto es, que no se ha proferido sentencia, y porque la
manifestacion la hace la parte interesada, quien se encuentra facultada

expresamente para desistir, segin poder visible a folio 1 del cartulario.

Ahora bien, respecto a la condena en costas, no se condenara por tal
concepto a la parte actora, pues en los eventos en los que se termina el proceso
por desistimiento de la demanda, el H. Consejo de Esfado indico que su

reconocimiento debe atender a cada caso en concreto, en los siguientes términos:

“(...)

El eriterio de aplicacién de las normas sobre condena en costas en desistimiento
de la demanda, debe atender al caracter del conflicto suscitado en la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, pues tal y como lo planted el recurrente, la
filosofia de esta figura en el derecho civil es diferente a la ventilada en asuntos
como el de la referencia por el caracter publico de una de las parte en conflicto,
que entre otras cosas, ha justificado en Colombia la existencia de una jurisdiccién
especializada e independiente de la ordinaria.

En ese orden, como las costas procesales se orientan a sancionar el ejercicio
abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal innecesario de la
parte demandada y de la propia administracion de justicia, su reconocimiento debe
atender tal naturaleza y las circunstancias de cada caso.

5.2.5.- Bajo estas premisas, la Sala observa que el actor ha propendido porque no
se produzca el mencionado desgaste, pues al tener conocimiento de que en
respuesta a su solicitud el Ministerio de Minas y Energia revocd los actos
administrativos objeto del litigio, acudié inmediatamente a informar tal
circunstancia con el fin de que no se continuara adelantando el tramite, esto es, la
fijacion de fecha de la audiencia inicial y su realizacion.

€.y

En el presente caso, se entiende que la actuacion del apoderado del
demandante esta dirigida a cumplir con los postulados de economia procesal,
evitando el desgaste de la administracion de jifsticia y de la entidad demandada,
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ademas, como quiera que atin no se ha dictado una decisién de fondo que ponga
fin a esta instancia, no hay motivo para condenarla en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el desistimiento de la demanda, presentado por el
apoderado de la parte actora.

SEGUNDO: Dar por terminado el proceso de la referencia.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas a la parte demandante, de
conformidad con lo expuesto.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que
haya lugar, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

JAN. H E_%A—ZA—G
Juez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBER'I%F’/)T/:%ULFO

SECRETARIO

(O3]







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No: 110013335020201800445 00
DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO ANGULO VILLALBA
DEMANDADO: = |[INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO (IDU)

Se reconoce personeria a la abogada GISELE BRIGITE BELLMONT,
portadora de la T.P. N°. 189.778 del C. S. de la J., quien se tendra como apoderada
de la entidad demandada, de conformidad con las facultades otorgadas mediante
poder visible a folio 79 del expediente.

Estando las presentes diligencias a la espera del vencimiento del traslado de
la demanda, se observa que a folio 78 del expediente obra escrito, radicado por el
apoderado de la parte demandante, en el cual se entiende que lo pretendido es el
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Para resolver se considera

Que la figura del desistimiento es una forma de terminacién anormal del
proceso, que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sefiala:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones.

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

(.)"

El accionante manifiesta su voluntad de desistir de la demanda interpuesta
en contra del Instituto de Desarrollo Urbano - IDU, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, peticion que serd aceptada por este
Despacho, toda vez qué se cumplen con los requisitos formales que exige la ley,
esto es, que no se ha proferido sentencia, y porque la manifestacién la hace la parte
inferesada, quien se encuenira facultada expresamente para desistir, segtin poder

visible a folio 1 del cartulario.

Ahora bien, respecto a la condena en costas, no se condenara por tal
concepfo a la parte actora, pues en los eventos en los que se fermina el proceso
por desistimiento de la demanda, el H. Consejo de Estado indicé que su

reconocimiento debe atender a cada caso en concreto, en los siguientes términos:

“(...)

El criterio de aplicacion de las nhormas sobre condena en costas en desistimiento
de la demanda, debe atender al caracter del conflicto suscitado en la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, pues tal y como lo planted el recurrente, la
filosofia de esta figura en el derecho civil es diferente a la ventilada en asuntos
como el de la referencia por el caracter publico de una de las parte en conflicto,
que entre otras cosas, ha justificado en Colombia la existencia de una jurisdiccion
especializada e independiente de la ordinaria.

En ese orden, como las costas procesales se orientan a sancionar el ejercicio
abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal innecesario de la
parte demandada y de la propia administracion de justicia, su reconocimiento debe
atender tal naturaleza y las circunstancias de cada caso.

5.2.5.- Bajo estas premisas, la Sala observa que el actor ha propendido porque no
se produzca el mencionado desgaste, pues al tener conocimiento de que en
respuesta a su solicitud el Ministerio de Minas y Energia revocd los actos
administrativos objeto del litigio, acudié inmediatamente a informar tal
circunstancia con el fin de que no se continuara adelantando el tramite, esto es, la
fijacion de fecha de |la audiencia inicial y su realizacion.

(..)

En el presente caso, se entiende que la actuacion del apoderado del
demandante esta dirigida a ecumplir con los postulados de economia procesal,
evitando el desgaste de la administracién de jiiéticia y de la entidad demandada,
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ademas, como quiera que alin no se ha dictado una decision de fondo que ponga

fin a esta instancia, no hay motivo para condenaria en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuifo de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el desistimiento de la demanda, presentado por el
apoderado de la parte actora.

SEGUNDO: Dar por terminado el proceso de la referencia.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas a la parte demandante, de

conformidad con lo expuesto.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que

haya lugar, archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase,

JANNETH PEDRAZA

wCe

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M. /
//

ROBERT 5/7/15171 GULFO

SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900034 00

DEMANDANTE: JENY ESMERALDA DIAZ MICAN

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 5 de abril de 20197, se ordené a la parte demandante

acatar lo dispuesto numeral 5° de la parte resolutiva del proveido de fecha 15 de

* febrero de 20192 en el termino de quince (15) dias, so pena de dar cumplimiento al
inciso segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A., que al literal dispone:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. (...)

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la
terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

(..)

Ahora bien, como quiera que la parte actora en el término de ley, se abstuvo
de efectuar la consignacién, ademas, no se allané a cumplir lo decidido por el
Despacho en el término concedido para tal efecto, debera disponerse la terminacién

del proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C., . ’

* Folio 35
2 Folios 31-33







e
Expediente No. 1100‘}3335020201900034 00

RESUELVE:

PRIMERO: Disponer la terminacién del proceso incoado por JENY
ESMERALDA DIAZ MICAN, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTAC/ONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por desistimiento técito,‘ de conformidad a lo preceptuado en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que
haya lugar, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

JANNETH PEB@ZA GARCIA
Juez

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario




-



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900035 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA QUINTERO VELASQUEZ

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Mediante auto de fecha 5 de abril de 20197, se ordené a la parte demandante
acatar lo dispuesto numeral 5° de la parte resolutiva del proveido de fecha 15 de
febrero de 20192, en el término de quince (15) dias, so pena de dar cumplimiento al
inciso segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A., que al literal dispone:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. (...)

Vencido este Ulitimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segliin el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

(..

Ahora bien, como quiera que la parte actora en el término de ley, se abstuvo
de efectuar la consignacién, ademas, no se allané a cumplir lo decidido por el
Despacho en el término concedido para tal efecto, debera disponerse la terminacién

del proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuifo de Bogota D. C.,

" Folio 35
2 Folios 31-33







Expediente No. 110013335020201900035 00

RESUELVE:

PRIMERO: Disponer la terminacion del proceso incoado por LUZ MARINA
QUINTERO VELASQUEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO, por desistimiento tacito, de conformidad a lo preceptuado en el
articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que
haya lugar, archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

\p UUUU/Q%Q

JANNETH PEDRAZA GARCIA

Juez

GAP

JUZGADQ 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201900026 00

DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE TORRES TORRES

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL

Mediante auto de fecha 5 de abril de 20197, se ordené a la parte demandante
acatar lo dispuesto numeral 5° de la parte resolutiva del proveido de fecha 8 de
febrero del mismo afio? en el término de quince (15) dias, so pena de dar
cumplimiento al inciso segundo del articulo 178 del C.P.A.C.A., que al literal

dispone;

“Articulo 178. Desistimiento tacito. (...)

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segliin el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacidn de esta disposicion
haya [ugar al levantamiento de medidas cautelares.

..y

Ahora bien, como quiera que la parte actora en ef término de ley, se abstuvo
de efectuar la consignacién, ademas, no se allané a cumplir lo decidido por el
Despacho en el término concedido para tal efecto, debera disponerse la terminacion
del proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Jngado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Disponer la ferminacién del proceso incoado por CARLOS
ENRIQUE TORRES TORRES, en contra de la NACION — MINISTERIO DE

1 Folio 27
2 Folios 23-25







Expediente N°. 110013335020201900026 00

DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, por desistimiento tacito, de
conformidad a lo preceptuado en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia y previas las anotaciones a que

haya lugar, archivese el expediente.

Nofifiquese y ctimplase,

JANRETH PEDRAZA

Juez

wE

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 20°de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

7

ROBER% TALETA GULFO
SECRETARIO

]







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No: || 110013335020201900091 00
DEMANDANTE: MARIA AHIXA OSSA ANGEL

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

De conformidad con el escrifo de fecha 10 de mayo? de 2019 presentado
por el Dr. ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA, como apoderado de la parte
demandante, mediante el cual solicita el retiro de la demanda de la referencia,
por secretaria hagase entrega de ésta y sus anexos a DIANA MARCELA DURAN
ROMERO, identificada con la cédula de ciudadania N°. 53.105.130, de acuerdo a
la autorizacion obrante a folio 76 del expediente, dejando una copia para el

Despacho.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda no se ha notificado a fa
entidad accionada ni al Ministerio Ptblico, como lo dispone el articulo 174 del
C.P.A.CA.

Notifiquese y Cumplase

e

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBER?// LETA GULFO
SECRETARIO

1 Folio 76




v




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No: || 110013335020201900169 00
DEMANDANTE: DEYANIRA OSPINA RODRIGUEZ

DEMANDADO: BOGOTA D. C. — SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL

De conformidad con el escrito de fecha 10 de mayo! de 2019 presentado
por el Dr. JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, como apoderado de la parte
demandante, mediante el cual solicita el retiro de la demanda de la referencia,
por secretaria hagase entrega de ésta y sus anexos a LINA MARCELA ROMERO
GUZMAN y/o a LAURA VALENTINA CORDOBA GUERRERQ, identificadas con
las cédulas de ciudadania nimeros 1.014.273.134 y 1.018.508.766 de Bogota D.C.,
respectivamente, de acuerdo a la autorizacion obrante a folio 63 del expediente,

dejando una copia para el Despacho.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda no se ha notificado a Ia
entidad accionada ni ‘al Ministerio Pablico, como lo dispone el articulo 174 del
C.P.A.CA.

Notifiquese y Ctimplase

7]
JANNETH PEBRAZA GARCIA
. JUEZ

e

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

7

ROSER?};/K LETA GULFO
SECRETARIO

1 Folio 63







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (201 9)

REFERENCIA: 110013335020201500173 01
DEMANDANTE: || MARIA EUGENIA VILLA GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacién de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié MARIA EUGENIA
VILLA GUTIERREZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES.

. CONSIDERACIONES

El 26 de septiembre de 2016 se emitic sentencia en el presente proceso’, Ia
cual fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda - Subseccion \“D"j mediante providenc)’a de 15 de noviembre de 20182,
adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte actora, fallo que fue
notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 22 de ;‘ebrero de 2019.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacién de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habré de aprobarse
la liquidacién de la condena en costas en la suma de dos millones novecientos

diecinueve mil noventa y siete pesos m/cte. ($2.919.097.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogoté D. C., Seccién Segunda,

1 Folios 167-190
2 Folios 287-294







Expediente No. 110013335020201500173 01

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de dos millones novecientos diecinueve mil noventa
y siete pesos m/cte. ($2.919.097.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Cimplase

(s

JANNETH PE
JU

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por. anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifics a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

//
ROBERTH PIFALETA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (201 9)

REFERENCIA: 110013335020201500792 01
DEMANDANTE: BERTHA BELTRAN OBANDO DE GOMEZ
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié BERTHA
BELTRAN OBANDO DE GOMEZ, en conira de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO.

CONSIDERACIONES

El 16 de noviembre de 2016 se emitié sentencia en el presente proceso’, Ia
cual fué confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda - Subseccién “D”,” mediante providencia de 04 de octubre de 20182,
adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte actora, fallo que fue

notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 20 de noviembre de 2018.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacién de la condena en costas en la suma de seiscientos ocho mil

setecientos pesos m/cte. ($608.700.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccién Segunda,

1 Folios 150-173
2 Folios 229-239







Expediente No. 110013335020201500792 01

" RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de la condena en costas impuesta a Ia
parte demandante, en la suma de seiscientos ocho mil setecientos pesos m/cte.
($608.700.00).
SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase

N L

JANNETH PEDRAZA GARCIA
JUEZ

wC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico z las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

4 7/
ROBERT TALETA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201700166 00
DEMANDANTE: GUSTAVO LIZARRALDE RIVERA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacién de la condena en costas fijadas en el medio de
control de N&lidad y Restablecimienfo del Derecho que promovié GUSTAVO
LIZARRALDE RIVERA, contra la U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP.

CONSIDERACIONES

El 27 de junio de 2018 se emilié sentencia en el presente proceso?, la cual
fue revocada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda
- Subseccion “D”, mediante providencia de 17 de enero de 20192, adicionéndola en
el sentido de condenar en costas a la parte actora, fallo que fue notificado en debida

forma y quedd ejecutoriado el 1° de enero de 2019.

Siguiendo el trémite dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en défecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de ochocientos cuarenta y ocho

mil ciento dieciséis pesos m/cte. ($848.116.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuifo de Bogoté D. C., Seccién Segunda,

! Folios 73-87
2 Folios 109-116







Expediente No. 110013335020201700166 00

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR Ia liquidacién de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de ochocientos cuarenta y ocho mil ciento dieciséis
pesos m/cte. ($848.116.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Cimplase

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201600346 00
DEMANDANTE: JOSE RAUL CAMPOS CAMPOS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacién de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié JOSE RAUL
CAMPOS CAMPOS, contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

CONSIDERACIONES

El12 de julio de 2017 se emitié sentencia en el presente proceso’, la cual fue
confirmada parcialmente por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda - Subseccion “D”, mediante providencia de 15 de noviembre de
20182, adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte vencida, fallo
qué fue notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 4 de diciembre de 2018.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de ochocientos un mil doscientos
cuarenta y dos pesos m/cte. ($801 242, 00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado _\/einte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C., Seccién Segunda,

' Folios 90-106
2 Folios 174-185
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RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la
entidad demandada, en la suma de ochocientos un mil doscientos cuarenta y dos

pesos m/cte. ($801.242.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Nofifiquese y Cumplase

A TH PE
JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. ~- SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
) Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 1 10013335020201400024 00

DEMANDANTE: LEONARDO MONTENEGRO ROA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
conirol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié LEONARDO
MONTENEGRO ROA, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

CONSIDERACIONES

El 13 de abril de 2016 se emitié senfencia en el presente proceso’, la cual
fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda - Subseccién “D”, mediante providencia de '29 de septiembre de 20162,
adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte actora, fallo que fue

notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 21 de marzo de 2017.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gasfos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de ciento treinta y un mil ciento

freinfa y siete pesos-m/cte. ($131.137.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veibte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccion Segunda,

! Folios 169-186
2 Folios 248-256




-



Expediente No. 110013335020201400024 00

RESUELVE
PRIMERO: APROBAR Ia liquidacion de la condena en costas impuesta a la

parte demabdante, en la suma de ciento treinta y un mil ciento treinta y siete pesos
m/cte. ($131.137.00). '

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase

JA TH P@QZA_GA&C_IA)
JUEZ

G.P.

- JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 .de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA 'GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201300183 00
DEMANDANTE: JUAN GUILLERMO RIVERA GUERRERO
DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP, en

calidad de sucesora procesal del DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD - DAS EN
SUPRESION

OBJETO DEL. PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié JUAN
GUILLERMO RIVERA GUERRERO, )contra la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION - UNP, en calidad de sucesora procesal del DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD - DAS EN SUPRESION.

CONSIDERACIONES

EI' 19 de octubre de 2015 se emiti6 sentencia en el presente proceso’, la cual
fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda - Subseccién *D’, mediante providencia de 24 de enero de 20192,
adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte vencida, fallo que fue
nofificado en debida forma y quedé ejecutoriado Ql 18 de febrero de 2019.

Siguiendo el tréamite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de novecienfos cuarenta y seis

mil doscientos quince pesos m/cte. ($946.215.00).

1 Folios 424-461
2 Folios 526-538
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D. C., Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la
enfidad demandada, en la suma de novecientos cuarenta y seis mil doscientos
quince pesos m/cte. ($946.215.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.
Nofifiquese y Cumplase

s

JANNETH PEDR

JUEZ

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

alas 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
- BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 7110013335020201700124 00
DEMANDANTE: HOLVER GOMEZ GONZALEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié HOLVER GOMEZ
GONZALEZ, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

CONSIDERACIONES

El 7 de marzo de 2018 se emitié sentencia en él presente proceso’, la cual
fue revocada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda
- Subseccion “E”, mediante providencia de 12 de diciembre de 20182, adicionandola
en el sentido de condenar en costas a la parte accionada, fallo que fue notificado en
debida forma y quedo6 ejecdtoriado el 1° de marzo de 2019.

Siguiendo el framite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de doscientos diez mil pesos
m/cte. ($210.000.00).

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuifo de Bogota D. C., Seccién Segunda,

' Folios 177-189
2 Folios 255-263
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de la condena en costas impuesta a la
entidad demandada, en la suma de doscientos diez mil pesos m/cte. ($210.000.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Cédigo General del Proceso. .

Nolifiquese y Cimplase

JANNETH PEDRAZA GARCE

JU.

G.P.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M, ’

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201600261 00

DEMANDANTE: JOSE GREGORIO DIAZ ARANDA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacién de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié JOSE GREGORIO
DIAZ ARANDA, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

CONSIDERACIONES

El 13 de diciembre de 2017 se emitié sentencia en el presente proceso7, la
cual fue confirmada parcialmente por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda - Subsecciéon “D”, mediante providencia de 26 de
julio de 20182, adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte acfora,
fallo que fue notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 14 de enero de
2019.

Siguiendo el framite dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacién de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de doscientos treinta y tres mil

frescientos veintidds pesos m/cte. ($233.322.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccion Segunda,

1 Folios 147-153
2 Folios 188-200
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de doscientos treinta y tres mil trescientos veintidés
pesos m/cte. ($233.322.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase

JANNETH PEDRAZAGA
JUEZ

G.F.

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

alas 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretario
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
" BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 7110013335020201400630 01
DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA CHAPARRO PEREZ

DEMANDADO: | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié MARIA
ESPERANZA CHAPARRO PEREZ, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES).

CONSIDERACICONES

El 13 de abril de 2016 se emitié sentencia en el presente proceso?, la cual
fue confirmada parcialmente por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda -~ Subseccion “D”, mediante providencia de 08 de septiembre de
20162, adicionandola en el sentido de condenar en coStas a la parte demandada,
fallo que fue nofificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 29 de septiembre
de 2016.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectué la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacién de la condena en costas en la suma de ciento noventa y tres mil ciento

cuarenta y cuatro pesos m/cte. ($193.144.00).

1 Folios 121-143
2 Folios 183-192
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de ciento noventa y tres mil ciento cuarenta y cuatro
pesos m/cte. ($1983.144.00).

SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase

N
PEDRA:

JANNETH R
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
"Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a [as 8.00 A.M.

ROBERT}@L
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diebisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 110013335020201700185 01
DEMANDANTE: JUAN EDISSON GOMEZ NUNEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovié JUAN EDISSON
GOMEZ NUNEZ, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL.

CONSIDERACIONES

El 23 de mayo de 2018 se emitié sentencia en el presente proceso’, la cual
fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn
Segunda - Subseccion ‘D", mediante providencia de 14 de febrero de 20192,
adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte actora, fallo que fue
notificado en debida forma y quedé ejecutoriado el 08 de marzo de 2019.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacion de la condena en costas en la suma de ochocientos cuarenta y ocho

mil ciento dieciséis pesos m/cte. ($848.116.00).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccion Segunda,

¥ Folios 111-118
2 Folios 136-144
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RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de ochocientos cuarenta y ocho mil ciento dieciséis
pesos m/cte. ($848.116.00).
SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y Camplase

TH PED
JUEZ

A GARC

e

JUZGADQO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notific a las
partes {a providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

a las 8.00 A.M.
ROBER%LETA GULFO
'SECRETARIO
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: || 110013335020201300376 01
DEMANDANTE: . ||JOSE OSCAR ROZO CHILLON

BOGOTA D.C. ~ SECRETARIA DE GOBIERNO -
DEMANDADO: || DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y
ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la liquidacion de la condena en costas fijadas en el medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que promovio’ JOSE OSCAR
ROZO CHILLON, en contra de BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE GOBIERNO —
DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE
BOGOTA.

CONSIDERACIONES

El 12 de diciembre de 2014 se emitié senfenpia en el presente proceso’, la
cual fue confirmada parcialmente por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda - Subseccion “D”, mediante providencia de 29 de
junio de 20172, adicionandola en el sentido de condenar en costas a la parte
demandada, fallo que fue notificado en debida forma y quedd ejecutoriado el 05 de
abril de 2019.

Siguiendo el tramite dispuesto por el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, el secretario de este Despacho efectud la liquidacion de los gastos del
proceso incluyendo las agencias en derecho; por consiguiente, habra de aprobarse
la liquidacién de la condena en costas en la suma de quinientos noventa y un mil

ochocientos nueve pesos m/cte. ($591.809.00).

1 Folios 280-311
2 Folios 374-392
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota D. C., Seccién Segunda,
RESUELVE
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de la condena en costas impuesta a la
parte demandante, en la suma de quinientos noventa y un mil ochocientos nueve
pesos m/cte. ($591.809.00).
SEGUNDO: Por secretaria expedir las copias a las que hace referencia el

articulo 114 del Codigo General del Proceso.

Nofifiquese y Camplase

)

JA H PE,
JUEZ

I

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICQ notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de mayo de 2019

'a las 8.00 A.M.

-~

ROBER‘:}Gé/T LETA GULFO
SECRETARIO
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