JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020).

CONCILIACION

PREJUDICIAL - 11001333502020190053200
' CONVOCANTE:  LEONIDAS OLAYA BERNAL
~ CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

CONVOCADO:

I La apoderada del convocante, elevo soficitud de concifiacion
prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacién el 15 de octubre de 2019,
quedando bajo el radicado N° E-2019-648115, con el fin de obtener el
reconocimiento y pago def reajuste de Ja asignacion de refiro conforme af Indice de
Precios al Consumidor “IPC”, para los afios 2002, 2003, 2004. (fis. 1-5).

if.  Por imtermedio de la Procuraduria 12 Judicial /I para Asunios
Administrativos, se suscribio el Acfa de concifiacién con radicade N°. E-2019-
648115 de 15 de octubre de 2018, celebrada ef 11 de diciembre de 2019 (fl. 44-45),
mediante la cual acordo la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, pagar
al sefior LEONIDAS OLAYA BERNAL la suma de UN MILLON SEISCIENTOS
VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS TREINTA Y UN PESOS M/CTE ($1.626.631.00),
en relacitén con el incremento de fa asignacion de retiro con base en el Indice de
Precios al Consumidor para ef afic 2002, aplicando fa prescripcion cualrienal,

lil. La solicitud de conciliacion se fundd en los siguientes hechos, (i1,
2-3).

'2.1. Al sefior Agente (r} de la Policia Nacional LEONIDAS OLAYA BERNAL, |e fue
reconocida asignacion de retiro a carge de ia CAJA DE SUELDQS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL mediante Resolucion No. 8294 de 2001.

2.3. (Sic) La Asignacién de Retiro de mi poderdante viene siendo reajustada
anualmente mediante la aplicacion del principio de oscilacién contemplado en los
decretos 1211,1212 y 1213 de 1990.

2.2. De conformidad con lo establecido en |os articulos 48 y 53 de la Constitucion,
los pensionados tienen el derecho que sus mesadas mantengan el poder
adquisitivo constante, en los siguientes términos: (Se cita lo pertinente).

2.3. LaLey 100 de 1993 en @l articulo 14 contempla en desarrollo de lo previsto
en la Constitucion, que estas se deben reajustar de oficio todos los primeros de
enero en un porcentaje que no sea inferior al del IPC del afio anterior certificado
por el DANE.
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2.4. Enelarticulo 279 de la ley 100 de 1893 los integrantes de la Fuerza Publica
fueron exceptuados de la aplicaciéon de las normas que hacen parte del Régimen
General de Seguridad Sccial.

2.5. Dicha situacion de excepcion, fue objetoc de modificacion mediante |a
expedicion de la Ley 238 de 1895, que adiciona el articulo 279 de la Ley 100 de
1993, al senalar: {(Se cita lo pertinente).

2.6. Laasignacion de retiro del sefior Agente (r) de la Policia Nacional LEONIDAS
OLAYA BERNAL, en los aries 2002, 2003 y 2004, fue reajustada en un porcentaje
inferior al indice de precios al consumidor {IPC) del aio inmediatamente anterior,
desconociéndose lo preceptuado en los articulos 48 y 53 de la Constitucion
Politica, el Art. 10 de la ley 238 de 1895, asi como también en el Articulo 14 y el
paragrafo 40 del Articulo 279 de la ley 100/83.

2.7. La Honorable Corte Constitucional ha establecido en diferentes
oportunidades la naturaleza juridica de la asignaciéon ge retiro y en consecuencia
de |la pensién de beneficiarios, estableciendo que esta se asimila a una pension de
vejez. Para una mayor ilustracion del sefior juez transcribo apartes de providencias
de la mencionada corporacion: (se cita lo pertinente).

2.8. Mediante peticion radicada en la CAJA DE SUELDCS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL bajo el radicado ID control No. 445180 de fecha 13 de junio
2018, mi poderdante sclicito la reliquidacién de la prestacién a su favor desde el
ano 2002 en adelante aplicando el porcentaje mas favorable entre el decretado por
el Gobierno Nacional para sl incremento de las asignaciones basicas del personal
en servicio activo enh aplicacién del principio de oscilacion y el IPC aplicado para el
incremento de |as pensiones del régimen general.

2.9 La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL respondi®
mediante oficio-Acto Administrativo 201912000166561 id: 454576 de fecha 4 de
julio de 2018, indicado que no accede a las pretensiones en via administrativa pero
informa respecto al tramite de la conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion.”

iV, Ef acuerdo conciliatorio

£l 11 de diciembre de 2019, se realiz6 audiencia de conciliacion, las partes
suscribieron el acta de conciliacion extrajudicial con radicado N°. E-2019-648115 de
15 de octubre de 2013 (ffs 44-45), en virtud de la cuaf la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, manifiesta:

"Que el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial mediante Acta 40 del 21 de
Noviembre de 2018 considero:

(..}

El AG (r) LEONIDAS OLAYA BERNAL, Identificado con la cédula de
ciudadania 18.465.467, goza de su asignacién mensual de retiro desde el 23
de septiembre de 2001, se |le reajustara su asignacion mensual de retiro, a
partir del 01 de enero de 2002, en los afios que desde su fecha de retiro
estuvieron por debajo del IPC, para sl grado de agente es 2002 para el
reajuste se tendra en cuenta la prescripcion cuatrienal de los Decretos 1212y
1213 de 1990 se |le pagard a parir del 13 de junio de 2015 en razon a la
solicitud de reajuste de |.P.C. la radic el 13 de junio de 2012. Se reconoce la
totalidad del capital coma derecho esencial, se concilia el 75% de indexacion
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y se pagara dentro de los 6 meses siguientes, tiempo en el cual no habra lugar
al pago de intereses, este plazo empezara a contar una vez el interesadoe
presente solicitud de pago ante a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, acompanada de los documentos legales y pertinentes, incluidoc el
auto de aprobacion del presente acuerdo, emitido por el juzgado respectivo.
En los anteriores términos al comité de conciliacidén y defensa juridica de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, determina que para el
presente asunto le asiste animo conciliatorio. Se adjunta Certificacion del
Comité en un (1) folio.

LIQUIDACION DEL SENGCR LEONIDAS OLAYA BERNAL

VALOR INDEXADO: $ 1.781.396
VALOR CAPITAL AL 100%: $ 1.652.298
VALOR INDEXACION: $ 129.098
VALOR INDEXACION POR EL 75%: $ 96.824
VALOR CAPITAL MAS (75%) DE LA INDEXACION: $ 1.748.122
MENQOS DESCUENTQC CASUR: -$ 62.308

MENOS DESCUENTO SANIDAD: -$ 60.183

VALOR A PAGAR: $ 1.626.631

INCREMENTQO MENSUAL DE ASIGNACION DE RETIRQ $28.360, 00”

Respecto a fa anterior formula propuesta, la apoderada judicial del
convocante, manifesto: "ESTOY DE ACUERDO con la férmula de concifiacion que

se presenta en esta audiencia”.

V. Derecho conciliado, antecedentes:

Ef Gobiemo Nacional en cumplimiento de esta directniz, a partir def 1° de
enero def afio 1996, sefiald la escala gradual porcentual que debia regir cada afio,
a traveés de los Decrefos 107/96, 122/97, 58/98, 62/99, 2724/00, 2734/01, 745/02,
3552/03 y 4158/04, dicha escala se entiende que acoge el principic de oscifacion
reglamentado por los Decrstos 1211, 1212 y 1213 de 1990, def cual tratan
especificamente los articulos 169, 151 y 110 de tales decretos respectivamente, y

cuya redaccion se realizé en idénticos términos con algunas salvedades, asi:

“OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y PENSIONES. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de gue trata el presente Dacreto, se
liquidaran tomando en cuenta las variaciones gue en todo tiempo se introduzean
en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad (...). En ningun
caso aquéellas seran inferiores al salario minimo legal. Los Oficiales y Suboficiales
(Agentes) o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que regulen ajustes
prestacionales en otros sectores de la Administracion Publica, 2 menos que asl |o
disponga expresamente la Ley.

PARAGRAFO. Para la oscilacion de las asignaciones de retiro y pensiones de
Oficiales Generales y Coroneles, se tandra en cuenta como sueldo basico, el
porcentaje que como tal determinen Jas disposiciones legales vigentes gue regulen
esta materia, mas las partidas sefialadas en el art. {...)". (Nota: este paragrafo no
se haya en el Decreto 1213 y la parte entre paréntesis son los términos diferentes
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excluidos).”

De acuerdo a tas normas franscritas el principio mencionado se entiende
que los incremenfos introducidos en los factores salariales del personal activo
repercuten en las prestaciones periodicas de los miembros retirados, es decir, ef
reajfuste opera automnaticamente cuando se aftera la remuneracion de los oficiales,

suboficiales y agentes al servicio del Estado.

No obstante Jo anterior, por medio de la Ley 238 de 1995 se adicioné el
articulo 279 de la Ley 100 de 1993 en el sentido de conceder los beneficios
establecidos en los articulos 14 y 142 del sistema general de seguridad social

integral a la Fuerza Publica.

Inicialmente, en fa Ley 100 de 1993 habia dispuesto que:

"Articulo 279. Excepciones. El Sistema Integral de Seguridad Social centenido en
la presente Ley no se aplica a los miembres de las Fuerzas Militares y de Policia
Nacional, ni al personal regido por el Decreto-Ley 1214 de 1890, con excepcion de
aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente Ley, ni a los miembros
no remunerados de la Fuerza Publica.

(.Y

Posteriormente, a lravés de fa Ley 238 de 1995, confempié:

"ARTICULO 10. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el siguiente
paragrafo:

"Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican
negacién de los beneficios y derechos determinados en los articules 14 y 142 de
esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplados”.

ARTICULO 20. VIGENCIA La presente ley rige a partir de la fecha de su
publicacion y deroga las disposiciones que le sean contrarias.”

A su vez ef articulo 14 citado en la norma transcnta dispone:

"Articulo 14. Reajuste de pensiones. Con el objeto de que las pensiones de vejez
o de jubilacion, de invalidez y de sustitucién ¢ sobrevivientes, en cualquiera de los
dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo
constante, se reajustaran anyalmente de oficio. el 1 de enero de cada ario, segun
la variacién porcentual dsl Indice de Precios al Consumidor, certificado por el
DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo
montc mensual sea igual al salario minimo legal mensual vigents, seran
reajustadas de oficio cada vez y con el mismo porcentaje en que se incremente
dicho satario por el Gobierno."

Dentro del contexto anterior, de fas normas enunciadas en precedencia,
aparentemente surge un conflicto entre el reajuste que obra por el principio de

oscilacién y el que se procede con base en el indice de precios al consumidor, pero
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tal parecer no tiene asidero, pues examinada la malteria se deduce que ambos
mecanismos funcionan en forma armonica y complementana, por lo cual es
evidente, que [a aplicacion no es excluyente o contradictoria sino preferencial ¢

sustitutiva dependiende del punto de vista def Juzgador,

A la entidad le corresponde efectuar ef reajuste de la prestacion que sea
mas favorable para ef servidor pablico, conforme a la normatividad vigente, asi, ef
administrador en primer lugar aplicarad en la liquidacion las normas de caracter
especial que para cada anualidad expide ef Gobierno Nacional y que desarrofian ef
prncipio de oscifacién, y luego, realiza la misma liquidacion con base en ef indicador
del DANE, al comparar los resulfados amrojados por cada via mencionada, se
aplicara ef reajuste que resulte mayor, que sustituye al que resuite menor, vale
reiterar, se escoge la mas favorable para ef servidor publico en términos de fa

cuantia del reajuste.

Feniendo en cuenta lo anterior se concluye, que aceptar fa inclusion dentro
del regimen prestacional de la Fuerza Publica del sistema de reajuste con
fundamento en la inflacién, es méas consonante con la equidad, fa justicia y ia
igualdad’, toda vez que es un hecho notorio para ef mas humilde ciudadano que fa
inestabilidad de nuestra economia y su matiz inflacionario influye negativamente
sobre la capacidad de compra de los elementos basicos para la subsistencia, y por
lo tanto, tal sistema es ef medio mas idbnec para corregir el impacto de la inflacion
sobre las asignaciones de retiro, cuando fos incrementos porcentuales
determinados por ef DANE, sean mas beneficiosos para efectos del reajuste anual

de la prestacion.

A lo anterior debe sumarse que fa Ley 923 de 20042 indicé que para fijar el
régimen de fas asignaciones de retiro de fa Fuerza Plblica, se debe tener en cuenta
como criterio y objetivo ef mantenimiento def poder adquisitivo —Art. 2-, y que los

reajustes de las asignaciones de retiro deben tener en cuenta, como minimo, ef

' “En reiteradas oportunidades esta Corporacion se ha manifestado en relacidn eon el establecimiento de Jos
regimenes excepcionales, ha considerado que ellos se ajustan al ordenamiento constitucional, en cuanto
suponen la existencia de unas condiciones o prestaciones mas faverables para los trabajadores a quienes
comprende y cuya finalidad es la preservacion de los derechos adquiridos. Pero, cuando consagren para sus
deslinatarios un tratamiente inequitativo frente al que se ctorga a la generalidad de los trabajadores cobijados
por el régimen previsto en la ley 100 de 1993, estas regulaciones deberan ser descalificadas en cuanto
guebrantan el principio constitucional de la igualdad." Sentencia C- 105G de 2000 M.P. Antonio Barrera
Carbonell.

< Mediante la cual se seifalan las normas, objetivos y criterios que deberd observar el Gobierno Nacional para
la fijacion dei régimen pensional y de asignacion da retire de los miembros de la Fuerza Publica de conformidad
con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal e) de la Constitucion Palitica
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mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de fos miembros de la
Fuerza Publica en servicio activo —Art. 3, 3. 13-, vale anotar, ef sistema de oscifacién
opera como una base minima para que el administrador de la prestacion realice ef
reajuste anual el cual no sustifuye, ni deroga los incrementos por inflacion
determinados en fa Ley 238 de 1998 pues dicho mecanismo impera cuando
produce un resuftado mayor al obtenido por los porcentajes denvados def principio
de oscitacion, en razén del principio de favorabilidad y la conexidad con derechos
fundamentales, en consecuencia, bajo este marco se debe aplicar lo dispuesto en
el Art. 42 del Decreto Reglamentaric 4433 de 2004.

Asi mismo, la amplia junsprudencia de la Corte Constitucional, refuerza fa
aplicacion directa e inmediata de los Arts. 48 y 53 de la Carta Magna para ordenar
el reajuste mediante el mecanismo del I1PC para cualquier pension reconocida en
cualquier Hempo —antes o posterior a fa Ley 100- y de cualguier naturaleza —régimen

general o especial.

De lo expuesto anteriormente se establece que las asignaciones de retiro
se deben reliquidar con base en el indice de precios al consumidor entre los afios
1897 a 2004, puses durante estos afios las asignaciones retirc reconocidas antes de
2004 fueron reajustas por debajo del indice de precios al consumidor, para que de

esta forma no se vean vulnerados los derechos def convocante.

Sobre ef reajuste de la asignacion de retiro para el grado que ostentaba el
actor, esfo es, agente fue reajustada para el afic 2002. en adelante, tal como se

observa en ef siguiente cuadro:

ANO INCREMENTO IPC DIFERENCIA

2002 6.00% 7.65% 1.65%

2003 7.00%  6,99% -0.01%
2004 6.49% | 649% | 0.0%

Teniendo en cuenta ef cuadro anterior al convocarnte le asiste el derecho a
que la asignacion de refiro de la cual es beneficiatio se reajustada con base en ef
indice de precios al consumidor, desde el afio 2002, toda vez que el reajuste
ordenado por el Gobierno fue inferior al IPC y que respecto a los afios 2003 y 2004,
fambién pretendidos en la solicitud, no hubo varacion desfavorable, como ya sé
itustro.
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Vi. De fa conciliacion prejudicial.

Es aquella que se intenta antes de iniciar un proceso judicial. En elfa intervienen
ef Procurador que actia ante la Junsdiccion de lo Contencioso Administrativo, ia

Administracion Pablica y el particutar u ofra entidad estatal

VI. Requisitos del tramite de conciliacion prejudicial en materia
administrativa:

En los términas de fas Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640 de 2000, para
que un asunto que de generar en un proceso competencia de la jurisdiccion
contenciosa adminjstrativa, pueda resolverse a través del tramite de una

conciliacion se requiers.

1. Que el asunto sea conciliable; son concifiables las pretensiones que, en sede
jurisdiccional se tramitarian a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento de! derecho, reparacién directa y controversias contractuales,
establecidas en los artlcuic 138, 140 y 141 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de fo Contenciose Administrativo.

2. Que no haya operado el fenémeno de caducidad de la respectiva accién.

3. Que se haya agotado la via gubemativa, ya sea a través de acto expreso o
presunto, tal como fue previsto en las leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640 de 2000,
asurto que implica haber efectuado la respectiva reclamacion, tendiente a obtener

el reconocimiento de un derecho consolidado, af prescribir:

"Articulo 81 de la Ley 446 de 1988. Procedibilidad. E| articulo 61 de fa iey 23 de
1891, quedara asi: Art. 61. La conciliacién administrativa prejudicial sole tendra
lugar cuando no procediere la via gubernativa o cuando estuviere agotada”

4. Que lo conciliado no sea contrario af interés patrimonial def Estado.

£n consecuencia, para aprobar un acuerdo concifiatorio, se requiere; vernficar
ef cumplimiento de fos requisitos de Ley. verificar la legalidad def derecho que de
concilia y, venificar si lo concitiado no entrafia un detrimento patrimonial para el
Estado.
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Vili. En el expediente reposan los siguientes documentos:

1. Soficitud de concifiacion radicada ante la Procuraduria Generaf de fa Nacion
(fls. 1-5}.

2. Resolucion N°. 8294 del 18 de octubre de 2001, por medio de la cual se
reconoce la asignacion de retiro af convocante, a partir del 23 de septiembre del
mismo ano (fl. 10)

3. Derecho de peticion radicado por el convocante ante la entidad accionada ef
13 de junio de 2019, solicitando fa reliquidacion de fa asignacion de retiro con base
en ef IPC, més favorable (fl. 14).

4. Oficio N° 201912000166561 - 454576 de 04 de julic de 2019, por medio de
fa cual se da respuesta a la peticion anterior. (fl. 15-16)

5. Certificacién N° 517711 suscrta por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacion de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional ef 29 de
noviembre de 20189, donde se indica que mediante Acta N°. 40 del 21 de del citado

mes y afio, considero recomendar fa conciliacién (fl. 37).

6. Copia de la liquidacién efectuada por la Caja de Sueldos de Retiro de la

Policia Nacionat (. 38), en la que se observa:

")

VALOR INDEXADO: $1.781.396
VALOR CAPITAL AL 100%: $1.652.298
VALOR INDEXACION: 5 120.098
VALOR INDEXACION POR EL 75%: $ 96824

VALOR CAPITAL MAS (75%) DE LA INDEXACION: §1.749.122

MENOS DESCUENTO CASUR: -$62.308
MENOS DESCUENTO SANIDAD; -$60.183
VALOR A PAGAR: $1.626.631

INCREMENTO MENSUAL DE ASIGNACION DE RETIRO $28.360, 00"

{.¥

7. Liguidacion de asignacion de retiro (fls. 39-43}.
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8. Poder suscrito por el convocante, donde se evidencia la facuftad de conciliar
(fl. 6).

9. Poder suscnito por la entidad convocada, donde se evidencia la facultad de
concifiar en los términos pactados por el Comité de Conciliacién y Defensa de la
entidad (ff. 31}.

Asi las cosas, de conformidad con las pruebas idoneas que soportan el acuerdo y
teniendo en cuenta que no se viola Ia ley ni es lesivo para el patrimonio publico, o
anterior constituye razon suficiente para aprobar la conciliacion verificada el 11 de
dictembre de 2013, ante fa Procuraduria 12 Judicial If para Asuntos Administrativos,
contenida en ef acta de conciliacion extrajudicial con radicado N°. E-2019-648115 def
15 de octubre de 2019 (f. 44-45), respecto a las pretensiones formutadas por el
convocante, refacionado con fa refiquidacion de fa asignacion de retiro con base en
ef indice de Precios al Consumidor, para el grado de Agente, para ef afio 2002 ia
cual se pagara desde el 13 de junio de 2015, por prescripcion cuatrienal, por valor
de UN MILLON SEISCIENTOS VEINTISEIS Mil. SEISCIENTOS TREINTA Y UN
PESOS M/CTE ($1.626.631.00) que comprenden el 100% def capital mas el 75%

de fa indexacién.

En ménto de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion realizada et 11 de diciembre de 2019,
ante la Procuradurfa 12 Judicial It para Asuntos Administrativos, contenida en ef
acta de concifiacion extrajudicial con radicado N° E-2019-648115 del 15 de octubre
de 2019, entre la apoderada del sefior LEONIDAS OLAYA BERNAL y el apoderado
de la convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR), reajustando la asignacion de retiro con base en ef indice de Precios al
Consumidor, para el grado de Agente, para el afic 2002 la cual se pagara desde el
13 de junio de 2015, por preschipcién cuatrienal, por valor de UN MILLON
SEISCIENTOS VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS TREINTA Y UN PESOS M/CTE
{$1.626.631.00) que comprenden el 100% def capital mas el 75% de fa indexacion.
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SEGUNDO: RECONOCER personerfa adjetiva a HUGO ENOC GALVES
ALVAREZ, identificado con fa cédula de ciudadania N°. 79.763.578 y ftaneta
profesional de abogado N° 221.646 def Consejo Superior de la Judicatura, para
obrar como apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL en los términos del poder visible a folio 31.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a DORA INES LINARES
FRANCO, identificada con la cédula de ciudadania N°. 41.482.014 y tareta
profesional de abogada N°. 27 507 de! Consejo Superior de la Judicatura, para obrar
come apoderada de LEONIDAS OLAYA BERNAL en los términos def poder visible

a folic 6.

CUARTO: EXPEDIR a costa del inferesadc copia de la presente decision con

fa comrespondiente constancia para su ejecutona.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVQ DE DRALIOAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. €. - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICO notifict a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de gnerp de
2020 a las 8.00 AM,

v
ROBER{/E({R :r/EfA GILFO

ETARIO
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Bogota D. C., diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020)

TREFERENCIA:  |[110013335020201900528 00

"DEMANDANTE: || RICARDO ANDRES ARISTIZABAL OSPINA |

"DEMANDADO: || NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
| | EJERCITO NACIONAL

Antes de pronunciarse ef Despacho acerca def escrito de subsanacion
de fa demanda, por secretaria requiérase al Grupo de Archivo General del
Ministerio de Defensa Nacional, para gue en el término de cinco (5) dias
habilfes, contados desde fa fecha de recibo de la comrespondiente solicitud,
previo examen de fos documentos que conforman ef cuademo administrativo,
remita con destino a este proceso. en refacion con ef Mayor del Ejército
Nacionat (R) RICARDO ANDRES ARISTIZABAL OSPINA, identificado con
C.C. No. 75.082. 852, la siguiente informacion:

+ Certificacion def ultime lugar de prestacion de servicio, indicando

puntualmente municipio vy departamento.

» Certificacion donde se indique la_fecha efectiva de retiro del

JANNETH PEDRAZA- ’

JUEZ

Servicio.

Cumplase,







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Baogota D. C., diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 110013335020201800547 00 :
DEMANDANTE: | FABIOLA VALENCIA CARDENAS i
 DEMANDADO. || GAJA DE "RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES |
: (CREMIL) :

Corresponderia avocar el conocimiento del presente proceso. si no fuera
porque ef tftimo fugar de prestacion de servicios del sefor Rengifo Ocampo Teodoro
(Q.E.P.D.). fue en el Batalion de Ingenieros N° 3 “Agustin Codazzi" Palmira- Valle
del cauca, desemperiando ef cargo de Sargento Primero (RA) del Ejército Nacional,
segun consta en el certificado N° 386157,

De conformidad con ef numeral 3° def articulo 156 del C.PACA., fa
competencia por razon del territorio, en protesos de nulidad y restablecimiento def
derecho de caracter faboral, se determina por ef ultimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse [0S Servicios.

Asi fas cosas. el conacimiento de eslas difigencias corresponde al Distrito
Judicial Administrativo del Valle def Cauca, Circuito Judicial Administrativo de Call,
con fundamento en ef numeral 26° literal ¢). articufo 1° del Acuerdo N°. PSAA 06-
33271 de 20086, por medio del cual se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos

en ef Territorio Nacional,

En consecuencia de lo anterior, se dispondra remitir por competencia estas
diigencias al Juzgado Administrativo del Circuito de Cali - Valle del Cauca

(Repario), previas fas anotaciones a que haya lugar.

Por to brevemente expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

! Folio 28.






Expediente N°. 1100133350202019800547 00

RESUELVE:

Remitir, por competencia, estas diligencias al Juez Administrativo del
Circuito de Cali - Valle del Cauca (Reparto), previas las anotaciones a que haya

fugar.

Noltifiquese y cumplase,

JUZGADO 2C ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. €. SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICD notifich a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de enere de

2020 a las 800 A.M,

v

Y4
) Q’/.-/

e ',_\7" 5

t : iy '_Z’)’
ROBERT@ ESHITALETA GULFO
SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17} de enero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE. | 110013335020201900544 00 |

DEMANDANTE: VICTOR JULIO QUINTERO SUAREZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
: DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA _

Se examina la demanda presentada por elfa) abogado(a) LILIANA RAQUEL
LEMOS LUENGAS, a quien se reconoce como apoderadofa) de VICTOR JULIO
QUINTERO SUAREZ, en los términos y para los fines def poder obrante a folios 16
v 17 del expediente.

No es del caso reconocer personeria a los ahogados Jhennifer Forero
Alfonso y Miguel Arcangel Sanchez Cristancho, toda vez que ef poder no se
encuentra firmado por los mismos', ademas, los citados profesionales no han
realizado actiracion alguna dentro del proceso, de la cual se pueda inferir su
aceptacion como apoderados.

Se examina el presente medio de control de nulfidad y restablecimiento def
derecho, y se observa:

Que el poder? y las pretensioness, se dirigen con el fin de declarar la nulidad
def acto ficto o presunto derivado de la pelicion No. 20190321290962 def 23 de
abrit de 2019, no obstante, se advierte gque fa mencionada solicitud no se aportd
con el escrifo de la demanda, ni en el medio magnético adjunto, por lo tanfo, debera
alfegarfa en fisico, de conformidad con el articulo 166 numeral 1° def CPA.C.A.,
toda vez que dicha carga procesal se exige a quien pretenda acudir ante la
Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, la parte accionante debera subsanar la falencia anotada. En
consecuencia, se

* Folios 16- 17.
* Fohos ibid.
*Folios 2- 3
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DISPONE

1.- No dar curso a fa demanda presentada por VICTOR JULIO QUINTERO
SUAREZ. en contra de ta NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEfL MAGISTERIOC Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA

2.~ Conceder ef término de diez (10) dias. para gue se subsane o indicado.
en atencion a lo dispuesto en ef articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Nolifiguese y camplase

NZGADD 20 ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD DEL
CIRCUITQ DE BOGOTA D, C. - SECCION SEGUNDA
Par anotacion en ESTADC ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, huy 20 de enerc de

2020 a las 8.00 A.M,

R
PR Y
PR ,‘ﬁ/

. ’:"J’; 59
ROBERT{ES#;TA‘LETA GULFO
SSECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. diecisiete {(17) de enero de dos mil veinte (2020)

"EXPEDIENTE. || 110013335020201900527 00 ]

' DEMANDANTE: [ MILA ALETH BARRERA SANTISTEBAN

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL = |
| DEMANDADO: | FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES |
| | DEL MAGISTERIO i

Se reconoce personeria al Dr. MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CRISTANCHO, quien se identifica conla T. P. No. 205.058del C. §. de fa /., como
apoderado de MILA ALETH BARRERA SANTISTEBAN, de conformidad con ef
poder obrante a folio 16 def expediente.

No es def casa reconocer personeria a las abogadas Liliana Raquel Lemus
Luengas y Jhennifer Forero Affonso. toda vez que ef poder no se encuentra firmado
por tas mismas', ademas. las citadas profesionales no han realizado actuacion
alguna dentro del proceso, de fa cual se pueda inferir su aceptacion como
apoderadas.

Se examina el presente medio de controf de nulidad y restablecimiento det
derecho, y s& observa.

1° Que se encuentran designadas fas parntes?.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de fa demanda se encuentran debidamente
enunciados?,

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y ef concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° def articulo 162 def C.P.A.C.A.

" Falic 16.
¢ Folio 1
*Falios 1.- 3.
4 Folios 3.-4
“Folios 4.- 12.
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5° Que la cuantia se encuentra razonada por la parte demandanie®, por fo
mismo., ef proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con ef numeral
2° del articulo 155 def C.P.A.C.A.

6° Que Ja(s) peticion{es) de fa(s) cual(es) se deriva(n) el {los) acto(s) ficto(s)
demandado(s) se encuentra(n) debidamente allegadafs)’.

De manera que. por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con ef articulo 171 ibidem. se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda instaurada por MILA ALETH BARRERA
SANTISTEBAN, contra fa NACION ~ MINISTERIO DF EDUCACION NACIONAL —
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE fa admisién de la demanda %
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias a fa sefiora
MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para taf funcion.
de conformidad con fo establecido en ef articulo 172 del CP.AC.A., para que
proceda a dar contestacion a la misma. con el lleno de fos requisitos de que trata ef
articuto 175 ibidem. Prevéngasele para que allegue con la contestacion la totatidad
de las pruebas que se encueniren en su poder y que prefenda hacer valer como
tales, dicha omision constituira fafta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda %
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefor(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con fo establecido en fos articuios 612 de la Ley 1564 de 2012 y 172 del
CPACA

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE fa admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias af sefior(a}
PROCURADQR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en ef articulo 172
del CP.A.CA.

&° Para fos efectos de surtir fas notificaciones anotadas en los numerales
anteriores. ia parte actora deberé tramitar los oficios que elabore y entreque la
secretaria del Juzgado, junto con el respectivo trastado, dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la nofificacion de esta providencia.

* Folics 12- 13
TFoho 25
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Una vez se produzca el retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, fa parte demandante en ef términe de cinco (5) dias habiles, contados
desde fa fecha de recibo de fa correspondiente documentacion en mencion, tendra
que acreditar ante fa secrelaria de este Despacho, ef envio a través del servicio
postal autonzado de la copia de fa demanda, sus anexos y el auto admisonio de fa
misma, a 1os sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articuto 199 del C.P.A.C.A.

Cumplida fo indicado, fa secrefaria del Juzgado efectuara la respectiva
nofificacion personal, al buzén de nofificaciones judiciales provisto por las
mencionadas entidades.

Asi fas cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
fales expensas.

6° ADVIERTASE a Ia parte accionante que el no acatamiento de la precitada
carga. luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
fugar a la aplicacion de lo sefalado en ef articulo 178 def C.P.A.C.A.

7% Se requiere a la parte actora para que dé cumplimiento a lo ordenadc en

ef articulo 162 numeral 7° def C.P.A.C.A., en el sentido de aportar direccion de fa
demandante, con e/ fin de recibir noftificaciones.

Notifiquese y cumplase,

JANNETH P
uez

JUZGADO 2G ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Par anotacion en ESTADC ELECTRONICO notifico 2 las
partes la providenoa anterior, koy 20 de enerd de

2020 a las 8.00 AM,

‘SECRETARID







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogots D. C., diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020)

| EXPEDIENTE: | 110013335020201900545 00

i .
| DEMANDANTE: CLARA OFELIA BORGES PULIDO

DEMANDADO: || ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
| (COLPENSIONES) o T

Se reconoce personeria a fa Dra. LUILIANA RAQUEL LEMQS LUENGAS,
quien se identifica confa T. P. No. 175.338 del C. 5. de la J., como apoderada de
CLARA OFELIA BORGES PULIDO, de conformidad con el poder abrante a folios
10 v 11 def expediente.

No es def caso reconocer personeria a fos abogados Carolina Nempeqgue
Viancha y Migue! Arcangel Sanchez Cristancho. toda vez que el poder no se
encuentra firmado por fos mismos', ademas, los citados profesionales no han
reafizado actuacion alguna denfro def proceso, de fa cual se pueda inferir Su
aceptacion comao apoderados.

Se examina ef presemnte medio de controf de nufidad y restablecimiento def
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas fas partes?.
2° Que fas pretensiones® estan de conformidad con ef poder conferido.

3° Que Jos fundamentos facticos de fa demanda se encuentran debidamente
enunciados?.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion® se encuentran conforme al numeral 4° del articuio 162 del CP.ACA.

" Falig 10.

“ Fglip 1
“Folios 1.- 2.
"Fzlos 2 -3
*Folps 3.- 4
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5° Que fa cuantia se encuenira razonada por fa parte demandante®, por lo
mismo, ef proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con éf numeral
2° del articulo 155 def C.P.A.C.A.

6° Que lafs) decision{es) demandada(s) se encuentra(n) debidamente
altegada(s)’.

De manera que. por reunir los requisitos establecidas en ef articulo 162 de fa
Ley 1437 de 2011, en concordancia con ef articuto 171 ibidem, se

DISPONE:

1° ADMITASE la presente demanda instaurada por CLARA OFELIA
BORGES PULIDO, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admisién de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias at sefior(a)
PRESIDENTE DE (A ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES o a quien haya defegado para tal funcién, de conformidad con o
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C. A., para que proceda a dar confestacion
a fa misma. con ef fleno de los requisitos de que trata el artfeulo 175 ibidem.
FPrevéngasele para que allegue con la contestacion fa totafidad de las pruebas que
se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer como tales, dicha omision
constituira fafta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de Ia misma, por ef término de treinta (30) dias al sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de acuerdo con lo establecido en Jos articulos 612 de la Ley 1564 de 2012 v 172 del
CPACA.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ja admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior{a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de confarmidad con fo establecido en ef articulo 172
def CPACA

&% Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en fos numerales
anteriores, la parte actora debera tramitar los oficios que elabore y entregue fa

“Folios 6-3.
“Folios 24- 32 y 4145
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secretaria def Juzgado. junto con el respectivo frasfado, dentro de fos cince (5)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

Una vez se produzca ef retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en ef términa de cinco (5) dias habiles, contados
desde la fecha de recibo de la correspondiente documentacion en mencion, tendra
que acredifar ante la secrefaria de este Despacho, ef envio a lravés def servicio
postal autonzado de la copia de fa demanda, sus anexos y el auto admisorio de fa
misma. a fos sujetos procesales referidos con antefacion, conforme a fo preceptuado
en ef inciso guinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.

Cumplido lfo indicado, la secretaria def Juzgado efectuard la respectiva
notificacion personal, al buzoén de nolfificaciones judiciales provisto por fas
mencionadas entidades.

Asi las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esta efapa
procesal, ho obstante de ser necesarios en proveido posterior, el Despacho fijara
lales expensas.

6° ADVIERTASE 3 la parte accionante que ef no acatamiento de fa precitada
carga, luege de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara
lugar a fa aplicacion de fo sefialado en ef articulo 178 det C.P.A.C.A.

7° Se requiere a la parte actora para que dé cumplimiento a lo ordenado en
el articulo 162 numerat 7° def CP.A.CA.. en el sentido de aportar una direccion
diferente a la de su apoderado con el fin de recibir notificaciones.

Notifiquese y ctmpfiase,

a -
" —
JANNETH PEDRAZA GARCIA

Juez

ROy 2
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t
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JUZGADO 21 ARMINISTRATIVO DE ORALIOAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA b, €. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESIADG ELECTRONICO notificé a ras
pactes 1a providencia antedior, hoy 20 de dicicmbhre de

20620 a las 8.00 AN,

o
ROBERTS ESHITALETA GULFD
SSECRETARIO




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogofa D. C., diecisiete (17) de enero de dos mit veinte (2020}

[EXPEDIENTE. | 110013335020201900552 00 - |
| DEMANDANTE: | LYZ DINELCY HIDALGO LUQUE |
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE ESE

‘ DEMANDADO: ‘

Se reconoce personeria afa Dra. TICTZI NACTZALI GONZALEZ BAQUERQ,
quien se jdentifica con fa T. P. N°. 240.656 def C. S. de la J., como apoderada de
LYZ DINELCY HIDALGO LUQUE, de conformidad con el poder obrante en folios 16
a 18 del expediente.

Se examina el presente medic de control de nulidad y restablecimiento def

derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.

2° Que fas pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3¢ Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

ehunciados?®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y ef concepto de

violacion?® se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 det C.P.A.C.A.

5° Que /a cuantia se encuenira razonada por la parte demandante®, por fo
mismao, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con el numeral
2° del articufo 155 def CP.A.C A,

6° Que la(s) decisidn{es) demandada(s) se encuentra{n) debidamente

allegada(s)t.

" Falio 1

- Felips 6- 8.

* Falios 1- 5.

4 Falios &- 11
* Folio 14.

* Falips 28- 31
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De manera que, por reunir f0s requisitos establecidos en el articuto 162 de fa

Ley 1437 de 2011. en concordancia con el artictlo 171 ibidem, se

IMSPONE:

1° ADMITASE la presente demanda instaurada por LYZ DINELCY HIDALGO
LUQUE, contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE ESE.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ja admision de la demanda ¥
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30) dias al sefior(a)
GERENTE DE LA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E., 0 a quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con
fo establecido en ef articulo 172 del C.P.A.C.A.. para que proceda a dar contestacion
a fa misma, con el lleno de los requisitos de que trata ef articulo 175 ibidem.
Prevéngasele para que alfegue con fa contestacion la lotalidad de las pruebas que
se encueniren en su poder y que prelenda hacer valer como tales. dicha omision

constituira falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda ¥
CORRASE TRASLADO de la misma, por el término de treinta (30} dias al sefior(a)
PROCURADOR(A) JUDICIAL, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
def C.P.A.CA.

4° Para los efectos de surtir fas notificaciones anotadas en los numerales
anteriores, la apoderada de la parte actora debera tramitar los oficios que
elabore y entregue la secretaria del Juzgado, junto con el respectivo trasiado.

dentro de los cinco (5) dfas siguientes a fa notificacion de esta providencia.

Una vez se produzca ef retiro efectivo de los oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco {5) dias habiles, contados
desde la fecha de recibo de fa correspondiente documentacion en mencitn, tendré
que acredifar ante la secretaria de este Despacho. el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda, sus anexos y ef auto admisorio de la
misma, a los sujetos procesales referidos con antelacion, conforme a lo preceptuado
en el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A.
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Cumplido lo indicado, la secretaria del Juzgado efectuara la respectiva
notificacion personal, al buzén de nofificaciones judiciales provisto por fas

mencionadas entidades.

Asi las cosas, se previene que no se fijaran gastos procesales en esla etapa
procesal, no obstante de ser necesarios en proveido posteror, ef Despacho fijara

tales expensas.

5° ADVIERTASE a a parte accionante que ef no acatamiento de fa precitada
carga. luego de vencido el término concedido en el numeral que antecede, dara

tugar a la aplicacion de lo senalado en el articulo 178 det C.P.A.C.A.

6° Se requiere a la parte actora con el fin de que alfeque copia de la demanda
en medio magnético, en texto guardado en PDF, para proceder con la respectiva

notificacion, toda vez, que el alfegado (Fl. 18A} se encuentra en blanco.

Notifiguese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINIS_TRA'TIV(-J- CE ORALIDAD DEL
CIRCUITG DE BOGDTAD. ¢ - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRCNICS notificd a ias

paites la providencia anteriar, hoy 20 de enero de 2020 a las
300 AM.

e
;7 /‘..\&-.
s _r-;A('(
£ :_,1(',;(.;/’_.-
Rossmpf ESFITALETA GULFG
{SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020)

EXPEDIENTE: | 170013335020201900550 00
" DEMANDANTE:

" DEMANDADO: | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
| DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA._

Se reconoce personeria al Dr. ANDRES SANCHEZ L ANCHEROS, quien se
identifica con la T. P. No. 216.719 def C. S. de la J., como apoderado de FANNY
ESTUPINAN AYALA, de conformidad con el poder obrante a folios 7 y 8 del
expediente.

Se examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, y se observa:

1° Que se encuentran designadas las partes’.
2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que fos fundamentos facticos de fa demanda se encuentran debidamernte

enunciados>,

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de

violacion® se encuentran conforme al numeral 4° def articulo 162 del C.PA.CA.

5° Que la cuantia se encuentra razonada por fa parte demandante’, por o
mismo, ef proceso debe tramitarse en primera instancia, de acuerdo con et numeral
2° de! articulo 185 def CP.AC A.

6° Que la(s) peticidn(es) de la(s) cual(es) se deriva(n) e (los) acto(s) ficto(s}

demarndado(s) se encuentra(n) debidamente alfegada(s)?

! Folia 1

* Foiia 1 Wa.
“Foliog 1vlo - 2
* Folios 2- G.
“Folia 6
*Folios 11y 12
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De manera que. por reunir tos requisitos establecidos en ef articulo 162 de la

Ley 1437 de 2011, en concordancia con et articufo 171 ibidem. se
DISPONE:

1° ADMITASE !a presente demonda presentada por FANNY ESTUPINAN
AYALA, contra ta NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUPREVISORA.

2° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda vy
CORRASE TRASLADO de ta misma, por el término de treinta {30) dias a la sefiora
MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL o a quien haya delegado para tal funcién,
de conformidad con fo establecido en el articulo 172 del CPACA.. para que
proceda a dar contestacion a fa misma, con el fleno de fos requisitos de que trata el
articulo 175 ibidem. Prevéngasele para que alfegue con fa contestacion la tofalidad
de las pruebas que se encueniren en su poder y Gue pretenda hacer valer como

tales, dicha omisién constituird falta gravisima.

3° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Ja admision de fa demanda y
CORRASE TRASLADO de la misma, por el tenmino de freinta (30) dias al sefior(a)
PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., 0 a quien haya delegado
para tal funcién, de confonmidad con lo establecido en ef articulo 172 del CP.A.CA.,
para que proceda a dar contestacion a fa misma, con el lleno de los requisitos de
que lrata ef articuto 175 ibidem. Prevéngasele para que aflegue con fa contestacion
fa totalidad de fas pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer como fales, dicha omision constituira fafia gravisima.

4° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ia admision de la demanda y
CORRASE TRASLADO de ia misma, por el término de treinta (30} dias af sefior(a)
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,

de acuerdo con lo establecido en fos articulos 612 de fa Ley 1564 de 2012 y 172 del
CRPACA

5° NOTIFIQUESE PERSONALMENTE la admision de la demanda ¥
CORRASE TRASLADO de fa misma, por ef termino de freinta (30) dias af sefior(a)
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PROCURADOR(A) JUDICIAL . de conformidad con fo establecido en ef articufo 172
del C.P.A.CA.

6° Para los efeclos de suttir las notificaciones anotadas en los numerales
anlteriores, fa parte actora debera tramitar fos oficios que elabore y entregue /a
secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, denitro de los cinco (5)
dias siguientes a fa nolificacién de esta providencia.

Una vez se produzca el retira efectivo de fos oficios descritos con
precedencia, la parte demandante en el término de cinco (5) dias habites, contados
desde la fecha de recibo de fa comespondiente documentacién en mencion, tendra
que acreditar ante la secretaria de este Despacho, el envio a través del servicio
postal autorizado de la copia de la demanda. sus anexos y ef auto admisorio de fa
misma, a los sufetos procesales referidos con antelacion. confonme a fo preceptuado
en el inciso quinto def articulo 199 def CP.A.C.A.

Cumplido fo indicado. fa secrefaria del Juzgado efectuaré la respectiva
notificacion personal. al buzdn de nctificaciones judiciales provisto por fas

menciohadas entidades.

Asi las cosas. se previene que no se fifaran gastos procesales en esta etapa
procesal, o obstante de ser necesarios en proveido posterior. ef Despacho fijara
tales expensas.

7° ADVIERTASE a fa parte accionante que el no acatamiento de la precitada

carga, luego de vencido el término concedide en el numeral que antecede, dard

Notifiquese y ciumpfase,

JA Ti fA
Juez

JJC
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i Por anotarién en ESTADO ELECTRDNICC notifice a las
v partes 1a providencia anterior, hoy 20 de enare de 2020 a
i las .00 A.M.

ROBERTD JOSE ESPITALETA GUILFQ
Secretario




JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020}

| EXPEDIENTE: 110013335020201800539 00

[DEMANDANTE | MAR!A CLAUDIA MESA SERRANO

| DEMANDADOQ:

ADMIN!STRAC.‘ON JUDIC!AL

Por conducto de apoderado judicial y en efercicio del medio de controf de
Nufidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 def
C.P.A.C.A., la sefiora MARIA CLAUDIA MESA SERRANO, solicité ta nulidad de fa
Resolucién N°. 6189 del 08 de agosto de 2017', proferida por el Director Ejecutivo
Seccional de Administracion Judicial de Bogota - Cundinamarca, mediante la cual
fa entidad demandada negd como factor salarial para la reliquidacion de las
prestaciones sociales, fa Bonificacion Judicial creada por ef Decreto N°. 0383 de 6

de marzo de 2013 a la demandante.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Trnbunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013. Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un tema semejante al gue nos ocupa, sefialo.

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para_conocer del presente asunto, ya que de

conocerse ia religuidacion de |as prestaciones con la prima especial de servicios

del 30%, se abre |la posibilidad de que_ios Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a la administracién su pago. y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado_el impedimento manifestado por la
sehora Jueza Séptima Administrativa de Bogota, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, y en su lugar, se.
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articule 131 del CPACA.” (Subrayado y negriila
fuera de texto). .

Asi fas cosas. me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que

me impide continuar conociendo del asunto de fa referencia. af haber elevado

! Folias 5Q-61






Expediente N° 110013335020201800539 00

igualmente reclamacion administrativa por lo pretendido en estas difigencias, fa cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucion N°. 6643 del 18 de agosto de
2016. y acto ficto o presunto detivado def recurso de apelacion interpuesto contra fa
citada resolucion, estando en la acfualidad a la espera de 1a designacién def juez ad
hoc y/o conjuez que asuma la demarnida presentada; en los términos de la causal

primera del articulo 141 def Codigo General del Proceso. que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, ¢ segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso™ (Negrilla fuera de texto)

For lo anterior, como quiera que fa suscrita y la totafidad de fos Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C.. podemos ser beneficiados con las
resultas def proceso, pues una decision que acceda a fas prefensiones de fa
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses. para que tambien se tenga como factor safarial fa indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores pihlicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 8 de marzo de 2013. entre ofros empleos, para los de Jueces
def Circuito, como consta en el numeral 3° def articulo 1° de la citada norma, me
declaro impedida para conocer del presente asunfo, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia, de conformidad con fo dispuesto en ef numeral 2° def

articulo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto af tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131. Para el tramite de ios impedimentas se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concuyrra la causal de impadimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente a! superiar expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

)

Se ordena remitir ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial Ia

causal de impedimento sehalada. previas las anotaciones a gue haya fugar.

ra
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def Circuifo de Bogota D. C..

RESUELVE

Por fo brevemente expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Orafidad

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de {a presente
accion por asistir interés directo en las resultas del proceso {causaf 17— art. 141 del
C.GP)

SEGUNDO.- REMITIR ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por tener todos fos Jueces de este Circuito Judicial igual interés.

previas fas anotaciones a que haya fugar.

Notifiquese y cumplase,

L3

JANNETH PE A
Juez

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anctacicn en ESTADO ELECTRONICO nntifice a las
partes la prowrdencia anterior, hoy 20 de enerc de
2020 a las 8.00 A.M. .

D

g

N
A /’,}”’;‘;f
WALy

L
ROBERT ESHTALETA GULFO
/SECRETARI

‘w2






JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020)

EXPEDIENTE: | 110013335020201900537 00

'DEWANDANTE: | LISSETH QUINTERO SANCHEZ

| DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

For conducto de apoderado judicial y en efetcicio del medio de confrof de
Nulidad y Restablecimiento de! Derecho, consagrado en el articulo 138 del
C.P.AC.A, lasefiora LISSETH QUINTERO SANCHEZ, solicité ta nulidad def Oficio
con radicado No. 201759200120071 del 01 de diciembre de 20177, proferido por fa
Subdirectora Regional Central de fa Fiscalia General de fa Nacion, y def acto ficto o
presunto derivado del recurso de apelacion incoado contra el mencionado oficio,
mediante los cuales fa entidad demandada negd como factor safarial para la
refiquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacion Judicial creada por el
Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. al estudiar un tema igual al que nos ocupa, cambio de criletio y
acogit fa posicion planteada por la Seccion Segunda de fa referida Corporacion, en
ef senfido de dar aplicacion a fa jurisprudencia emitida por et Consejo de Estado
acerca de la prima especial de servicios del 30% para los empleados de la Fiscalia
General de fa Nacion, aceptando el impedimento de los jueces. como quedd
registrado en ef Acta No. 009 del 25 de febrero de 2019; me encuentro incursa en
inhabilidad de caracter subjetive que me impide continuar conociendo del asunto de
la referencia., al haber elevado asimismo reclamacion administrativa por fo
pretendido en estas difigencias, fa cual fue resuelta negativamente mediante
Resofucion No. 6643 del 18 de agosto de 2016, y acto ficto o presunto derivado del
recurso de apefacion interpuesto contra la citada resolucién, estando en la
actualidad a fa espera de la designacion del juez ad hoc y/o conjuez gque asuma fa

demanda presentada.

"Falics 32 a38
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Lo arriba sefialade, en los términas de la causal primera def articulo 141 def

Codigo General del Proceso. que establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion {as siguientes:

1. Tener el juez, su coényuge. companero permanante a alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 6 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en €l proceso’ (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, come quiera gue la suscrita y fa totalidad de los Jueces
Administrativos det Circuito de Bogoté D. C.. podemos ser heneficiados con las
resuffas def proceso, pues una decision que acceda a las prefensiones de la
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
inlereses. para que tambien se tenga como factor salanial fa indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores ptblicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre ofros empleos, para los de Jueces
del Circuito, cormo consta en ef numeral 3° def artficulo 1° de la cifada norma, me
declaro impedida para conocer del presente astunto, ordenando la suspension

inmediata def proceso hasta tanta este impedimento sea resuelto.

En consecuencia, de conformidad con fo dispuesto en el numeral 2° def

articuio 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto af tramite de fos impedimentos, dispone:

"ARTICULG 131. Para e tramite de los impedimentos se ohservaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimenta estima que comprende a
todas los jueces administrativos pasara €l expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto,

(...}
Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, por comprender a fodos los Jfueces de este Circuito Judicial fa

causal de impedimento seflafada, previas fas anotaciones a que haya lugar.

Por fa brevemente expuesto, el Juzgado Vemte Administrativo de Oralfidad
de! Circuito de Bogota D. C.,

(]
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RESUELVE

PRIMERQ.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en fas resultas del proceso (causal 1° - art. 1471 del
C.G.P)

SEGUNDO.- REMITIR el expediente af Honorable Trbunal Administrativo de
Cundinamarca, por tener todos fos Jueces de este Circuito Judicial igual inferés,

previas fas anotaciones a gue haya lugar.

Notifiguese y cumplase,

HIZGADO 20 ADMENISTRATIVC DE OEALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO nutifico a las
parres @ providencid anterior, hoy 20 de enero de 2020

atas 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFO
Secretano

.2
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EEXPEBJENTE 110013335020207900540 00

[ DEMANDANTE || SERGIO | MAXJM!LANO CHAUTA GONZALEZ

NACION ~ RAMA JUDICIAL = D!RECC!ON EJECUTIVA DE
ADM.’N.‘S TRA CION JUDICIAL -

DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de controf de
Nulidad y Restablecimiento del! Derecho, consagrado en el articulo 138 del
CPACA. ef sefior SERGIO MAXIMILANO CHAUTA GONZALEZ. solicité Ia
nulidad de los acfos administrativos’, proferidos por la Direccion Ejecutiva Seccional
de Administracion Judicial de Bogoté - Cundinamarca, mediante los cuales la
enfidad demandada negd como factor salarial para la religuidacion de las
prestaciones sociales, fa Boniffcacion Judicial creada por el Decreto N°. 0383 de 6

de marzo de 2013 a fa demandante.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena de! Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en aulo del 18 de marzo de 2013 Magistrada Ponente Dra.

AMPARO QVIEDO PINTO, af estudiar un tema semejante af que nos ocupa, sefalé:

“Asl las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
gstima fundado el impedimento para conocer del presente asunto, ya que de
conocerse |a reliquidacion de las prestaciones con ia prima especial de servicios
def 30%. se abre la posibilidad de gue los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden salicitar a la administracion su pago. y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos vy
jurisprudenciales de casos como el estudiado. iuego entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los .fueces Administrativos.

En consecuencia. se debe declarar fundado el impedimento manifestads por la
sefigra Jueza Séptima Administrativa de Bogota, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por |la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para et conocimiento def presente asunto. de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” {Subrayado y negrilla
fuera de texto}.

Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que

me Impide continuar conociendo del asunto de la referencia. al haber efevado

" Falios 51-52. 53 y 5580
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igualmente reclamacion administrativa por fo pretendido en estas diligencias, fa cual
fue resuelta negativamente mediante Resclucion N°. 6643 del 18 de agosto de
20186, y acto ficto o presunto derivado def recurse de apefacion interpuesto contra fa
citada resolucion. estando en la actualidad a la espera de la designacién del juez ad
hoc y/o conjuez gue asuma fa demanda presentada; en los términos de la causaf

primera def articulo 141 del Cédigo General def Proceso, que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion |as siguientes:

1. Tener el juez, su coényuge, compafero permanents ¢ alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, ¢ segundo de afinidad, interés
directo ¢ indirecto en el proceso” {Negrilla fuera de texto)

For o anterior, coma quiera que fa suscrifa y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogotd D. C., podemos ser beneficiados con las
resuftas del proceso, pues una decisién gque acceda a las pretensiones del
accionante constituiria un precedente que a futuro podria benseficiar nuestros
infereses, para que larnhién se tenga como factor safarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores plblicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N° 0383 de 6 de marzo de 2013, enire otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° def articulo 1° de ia citada norma, me
decfaro impedida para conocer del presente asunto, ordenando fa suspension

inmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resuefto.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numeral 2° def

articulo 131 det C.P.A.C.A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131, Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento astima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

()

Se ordena remitir ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a fodos fos Jueces de este Circuilo Judicial la

causal de impedimento seflalada, previas fas anotaciones a que haya lugar.

]
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def Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

Por fo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conacer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas def proceso {causal 1% — art. 141 del
C.G.F.).

SEGUNDO.- REMITIR el expediente af Honorable Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual inferés,

previas fas anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y cumpfase,

228

ez

JANNETH P

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotaciin en ESTADOC ELECTRONICO aotificd o las
partes la providenca anterior, hoy 20 de enero de
2020 alas 8.00 A.M.
e
., gh
A
AR
ROBERTP ESFIVALETA GULFO
SECRETARIO

ad
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 EXPEDIENTE: 1100133350202071300543 00

| DEMANDANTE: || SANDRA PATRICIA CARDQZO MORALES
' NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
 ADMINISTRACION JUDICIAL

i DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en efercicio def medio de controf de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 def
CPRACA. la seffora SANDRA PATRICIA CARDOZO MORALES, solicitd la
nufidad de fos actos administrativos?, proferidos por el Director Ejecutivo Seccional
de Administracion Judicial de Bogotd - Cundinamarca, mediante los cuales fa
entidad demandada negd como factor salarial para la refigquidacién de fas
prestaciones sociales, fa Bonificacion Judicial creada por el Decreto N°, 0383 de &

de marzo de 2013 a fa demandante.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto def 18 de marzo de 2013. Magistrada Ponente Dra.

AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un terma semejante al que nos ocupa, sefialo.

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima_fundado el impedimento para conocer del presente asunto. ya que de
conocerse la reliquidacion de |as prestaciones con la prima especial de servicios
del 30%, se abre |a posibilidad de gue los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a la administracion su page, y eventualmente,
acudir a la jurisdiceidn con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces, se repite. esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, gse debe declarar fundado el impedimento manifestado por la
sehora Jueza Séptima Administrativa de Bogota, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimiento def presente asunto, de conformidad con
io establacido en el numeral 2° det articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que

me impide continuar conociendo def asunto de la referencia. al haber elevado

! Folios 60-51, 52 y 54-5%.
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iguatmente rectamacion administrativa por fo pretendido en estas difigencias, fa cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucion N°. 6643 def 18 de agosto de
2016, y acto ficto 0 presunto derivado def recurso de apelacion inferpuesto contra fa
citada resoltcion, estando en la actualidad a la espera de la designacion del juez ad
hoe y/o conjuez que asuma fa demanda presentada. en los términos de fa causal

primera def articufo 141 def Cédigo General det Proceso. que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacién.
Son causales de recusacion |as siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil. o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

For lo anterior, como quiera que fa suscrita v la totalidad de fos Jueces
Administrativos def Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a fas pretensiones de la
accionante constituiria un precedente que a fuluro podria beneficiar huestros
infereses, para que fambién se tenga como factor salanal la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores pablicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°, 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° def articulo 1° de fa citada norma, me
declaro impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resuefto.

£n consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numerat 2° del

articuto 131 def C.P.A.C A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. St el juez en quien concurra fa tausat de impedimento estima que comprende a
toedos ios jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiente del asunto.

.y

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tnbuna! Administrativo de
Cundinamarca. por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial fa

causal de impedimento seflalada, previas las anotaciones a que haya lugar.
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Por fo brevemente expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
det Circuito de Bogota D. C.,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de fa presente
accion por asistir inferés directo en fas resultas del proceso (causal 1% — art. 141 del
C.G.P).

SEGUNDQ.- REMITIR ef expediente al Honorabfe Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas fas anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y cimpiase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. €. - SECCION SEGUNDA
Por anatacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia antericr, hay 20 de energ de

2020 A las 8.00 A.M,

-
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. diecisiete {17) de enero de dos mif veinte (2020)

EXPEDIENTE: || 110013335020201900541 00

DEMANDANTE. || CESAR AUGUSTO GONZALEZ BOTIA
NACION = RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE|
ADMINISTRACION JUDICIAL

DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nufidad y Restablecimiento de! Derecho, consagrado en el articufo 138 def
C.P.A.CA. el sefior CESAR AUGUSTO GONZALEZ BOTIA. salicitoé la nulidad de
fos actos administrativos’, proferidos por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Bogota - Cundinamarca. medianie los cuales la entidad
demandada negé como factor safarial para la religuidacion de las prestaciones
sociales, la Bonificacion Judicial creada por ef Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de

2013 a fa demandante.

Teniendo en cuenta que fa Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto de! 18 de marzo de 2013 Magistrada Ponente Dra.
AMPARQO QVIEDO PINTO, af estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefialo.

“Asi las cosas, examinadas |las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para conocer del presente asunto, ya que de
conocerse la reliquidacion de las prestaciones con la prima especial de servicios
del 30%, se abre la posibilidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a la administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccién con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces. se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos ios Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimsnto manifestado por la
sefiora Jueza Séptima Administrativa de Bogota, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuite Judicial de Bogotd. y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un canjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” {Subrayado y negrilla
fuera de texto).

Asi fas cosas, me encuentro incursa en inhablfidad de caracter subjetivo que

me impide continuar conociendo del asunto de la referencia, al haber elevado

' Falios 51-52. 53 y 5552
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iguaimente reclamacion administrativa por lo pretendido en estas difigencias, la cual
fue resuefta negativamente mediante Resofucion N° 6643 def 18 de agosto de
2016, y acto ficto o presunto derivado def recurso de apelacion interpuesto contra la
citada resolucion, estando en fa aclualidad a la espera de la designacién del juez ad
hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada. en los términos de fa causal

primera del articuic 141 def Codigo General de! Proceso, que seflala:

“Articulo 141. Causales de recusacibn.
Son causales de recusacion |as siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge. compafiero permanente ¢ alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil. o segundo de afinidad. interés
directo o indirecto en el proceso’ (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que fa suscrita y la totatidad de los Jueces
Administrativos def Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas def proceso, pues una decisién que acceda a las pretensiones del
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
infereses, para que tambien se fenga como factor salarial ia indicada Bonificacién
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013. entre otros emplaos, para ios de Jueces
del Circuito, como consta en ef numeral 3° del arficulo 1° de la citada norma, me
declard impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

mnmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resuelto.

£n consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numeraf 2° del

articufo 131 dei C.P.A.C.A., que en cuanto al trémite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131, Para e tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos 10s jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

..y

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial ia

causal de impedimento sefiafada, previas las anotaciones a que haya ftigar.
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Por o brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Orafidad
def Circuito de Bogotd D. C.,

RESUELVE

PRIMERQ.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de ia presenie
accion por asistir interés directo en las resuftas del proceso (causal 12 — art, 1471 del
CGP)

SEGUNDO.- REMITIR el expediente af Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual inter€s,

previas fas anofaciones a que haya lugar.

Notifiguese y cumplase,

RIS

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notiflcd & las
partes la providencia anterlar, Bhoy 20 de enero de

2020 alas 8.00 AM.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D, C., diecistete {17) de enero de dos mif veinte (2020)

EXPEDIENTE: || 110013335020201900523 00

;_;_)Emfﬁﬁ%é} [FIDEL SANCHEZ ARAUMO

|[NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADM!N!STRAC.‘ON JUDICIAL

| DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial v en ejercicio del medic de controf de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en ef articulo 138 del
C.P.A.CA. ef sefior FIDEL SANCHEZ ARAUJO. soficité fa nulidad de fa Resolucion
N° 7151 del 31 de diciembre de 20157, proferida por la Directora Ejecutiva de
Administracion Judicial, mediante la cual la entidad demandada negé como factor
safanal para fa reliquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacién Judicial
creada por ef Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que fa Sala Plena def Trbunal Adminisirativo de
Cundinamarca. en auto def 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.
AMPARQO OVIEDO PINTQ, af estudiar un tema semejante al que nas ocupa, sefiald:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para_conocer_dsl presente asunto, ya que de
conocerse |a reliquidacion de las prestaciones con ia prima especial de servicios
del 30%, se abre la posibilidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial ds Bogota. pueden selicitar a la administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccidn con fundamento en Ios antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado. luego entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe deciarar fundado el impedimento_manifestado por la
sefora Jueza Séptima Administrativa de Bogota. gue a su vez comprende a todos
los Jueces Administratives del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por |la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. se
designe un conjuez para el conacimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabilidad de cardcter subjetivo que
me impide continuar conociendo def asunto de la referencia, al haber efevado

igqualmente recfamacion administrativa por fo pretendido en estas diligencias, la cual

Folios. 25-37.






Expediente N°. 110013335020201300523 00

fue resuelta negativamente mediante Resolucion N° 6643 del 18 de agosto de
2018, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion interpuesto contra fa
citada resolucion, estando en la actualidad a la espera de fa designacion def juez ad
hoc y/o conjuez gue asuma la demanda presentada; en 08 términos de la causal

primera del articulo 141 def Codigo General def Proceso, que sefiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su conyuge, compafers permanente o alguno de sus parientes
dentra del cuarto grado de consanguinidad o civil, © segundo de afinidad, interés
directo ¢ indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

For fo anterior. como quiera que la suscrila y fa totalidad de fos Jueces
Administrativos del Circuito de Bogotd D. C., podemos ser beneficiados con fas
resuftas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones def
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
infereses, para que fambién se tenga como factor safarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para fos servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N° 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
def Circuito, como consta en ef numeral 3° def artictifo 1° de fa citada norma, me
declard impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea resueito.

En consecuencia, de conformidad con fo dispuesto en el numeral 2° del

articuto 131 del C.P.A.C A, que en cuamo al tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 13t. Para el tramite de los impedimentos se cbservaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impediments estima que comprende 2
todos los jueces administratives pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

(...)"

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a fodos los Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimnento seftafada, previas las anotaciones a que haya lugar.

| B
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def Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

For o brevemente expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de fa presente

accion por asistir interés directo en las resuftas del proceso (causal 12— art. 141 de!

C.G.P).

SEGUNDO.- REMITIR ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por tener todos fos Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas las anofaciones a que haya fuqar.

i

Notifiquese y ciumplase,

)

JA 7 A
uez

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICG natifica a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de enero de
2020 a las 8.00 A.M, .
. 7
Y
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete {17} de enero de dos mil veinte {2020)

" EXPEDIENTE: | 110013335020201900526 00
DEMANDANTE: || LENIN GUILLERMO BURBANO HERRERA Y OTROS
o NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

| DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en efercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento def Derecho, consagrado en el articulo 138 del
C.PA.CA., el sefior LENIN GUILLERMO BURBANQO HERRERA Y OTROS, solicito
la nulidad de la Resolucion N°. 745 del 22 de febrero de 2019, profenda por el
Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Bogota- Cundinamarca.
y del acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion incoado contra el
rnencionado oficio, mediante los cuales fa entidad demandada negé como factor
salarial para la reliquidacion de las prestaciones sociales, fa Bonificacion Judicial
creada por ef Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Trnibunal Adminisirativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO, al estudiar un tema semefante al que nos ocupa, sefiald.

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado el impedimento para conocer del presente asunto. ya que de
conocerse Ja religuidacion de |as prestaciones con la prima especial de servicios
del 30%, s& abre |a_posibilidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Boqgota, pueden solicitar a la administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, fuego entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimente manifestado por_la
senora Jueza Septima Administrativa de Begota, gue a su vez comprende a todos

los Jueces Administrativos det Circuito Judicial de Bogotd, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimienta del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texta),

~olias 3B-37
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ASi fas cosas. me encuentro incursa en inhahifidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo def asunfo de la referencia, al haber efevado
iquatmente reclamacion administrativa por lo pretendido en estas difigencias. la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucion N° 6643 del 18 de agosto de
2018, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion interpuesto contra fa
citada resolucion, estando en fa actualidad a fa espera de la designacion def juez ad
hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada; en los terminos de la causal

primera def articulo 141 del Codigo General del Proceso. que sefiala.

“Articulo 141, Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes;

1. Tener el juez, su conyuge, comparierp permanente o alguno de sus parientes
dentro def cuarto grado de consanguinidad o civil, ¢ segundo de afinidad. interés
directo o indirecto en el proceso’ (Negrilla fuera de texto)

Por o anterior, como quiera que fa suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos det Circuito de Bogotéd D. C., podemos ser beneficiados con fas
resulfas del proceso, pues una decision que acceda a fas prefensiones del
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor safarial fa indicada Bonificacién
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre ofros empleos, para los de Jueces
def Circuifo, como consta en ef numeral 3° def articule 1° de la citada norma, me
declard impedida para conocer def presente asunfo, ordenando fa suspensién

inmediata del proceso hasta tantc este impedimento sea resuelfo.

En consecuencia. de conformidad con o dispuesto en el numeral 2° del

articulo 131 def C.P.A.C.A., que en cuanto al tramite de los impedimentos. dispone;

"ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimienta del asunto.

N
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Se ordena remitir ef expediente al Honorable Tribunal Administrative de
Cundinamarca, por comprender a todos fos Jueces de esfe Circuito Judicial /a

causal de impedimento sefialada, previas fas anotaciones a que haya fugar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
def Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de fa presente
accion por asistir interés directo en las resultas def proceso (causat 12— art. 141 del
C.G.P).

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por tener todos fos Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINI&}TRATWO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notificd & las
partes la providencia antgrior, oy 20 de enero de

2020 alas 8.00 AM.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020}

TEXPEDIENTE: | 110013335020201900554 00

 DEMANDANTE. || ANA IBERTH GARCIA VERDUGO

----- ’

[DEMANDADO: | NACION — FISCALIA GENERAL DE LANACION

Por conducto de apoderado judicial y en efercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del
CPACA., la sefiora ANA IBERTH GARCIA VERDUGO, solicité la nulidad del
Oficio con radicado No. 20193100060781 def 20 de agosto de 2019, proferido por
el Departamento de Administracion de Personal de la Fiscalia General de la Nacion.
y del acto ficto o presunto dernivado del recurse de apelacion incoado contra ef
mismo, mediante los cuales fa entidad demandada negd como factor salanal para
la refiquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacion Judicial creada por ef
Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenia gue la Sala Plena del Trbunal Administrativo de
Cundinamarca, al estudiar un tema igual al que nos ocupa, cambio de criferio y
acogio fa posicion planteada por fa Seccibn Sequnda de la referida Corporacion, en
ef sentido de dar aplicacion a la junisprudenicia emilida por ef Consejo de Estado
acerca de la prima especial de servicios def 30% para fos empleados de la Fiscalia
General de fa Nacion, aceptando ef impedimento de fos jueces, como quedo
registrado en ef Acta No. 009 del 25 de febrero de 2018; me encuentro incursa en
inhabilidad de caracter subjetivo que me impide continuar conociendo def asunto de
fa referencia, al haber elevado asimismo reclamacion administrativa por fo
pretendido en estas diltgencias, la cual fue resuelta negativamente mediante
Resolucion No. 6643 del 18 de agosto de 20186. y acto ficto o presunto derivado def
recurso de apelacion interpuesto conitra la citada resolucion, estando en la
actualidad a fa espera de la designacion del juez ad hoc y/o conjuez que asuma la

demanda presentada.

! Folios 18- 17.
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Lo arriba sefialado. en los terminos de la causal primera def articulo 141 def

Cddigo General del Proceso, que establece!

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su conyuge, companero permanente ¢ alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo amterior, como quiera que la suscrita y la fotalidad de los Jueces
Administrativos def Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas del proceso, pues una decision que acceda a fas pretensiones de fa
accionante conslitiirla un precedente gue a futuro podria beneficiar nuestros
intereses. para que tambien se tenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de & de marzo de 2013, enire otros empleos, para los de Jueces
def Circuito, como consta en ef numeral 3° def articufo 1° de fa citada norma, me
declard impedida para conocer del presente asunfo, ordenando la suspension

inmediata del proceso hasta fanto este impedimento sea resuefto.

En consecuencia, de conformidad con fo dispuesto en el numeral 2° del

articufo 131 det C.P.A.C A., que en cuanto al tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces adntinistrativos pasara el expediente al superior exgresando los

hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

(...)"

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. por comprender a todos fos Jueces de este Circuifo Judicial ia

causal de impedimento sefialada, previas las anotaciones a que hava lugar.

For o brevemente expuesfo. el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuffo de Bogota D. C.,
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RESUELVE

PRIMERQO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de fa presenie

accion por asistir inferes directo en las resultas def proceso (causal 1% — art. 1471 del
C.G.P.).

SEGUNDO.- REMITIR ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas fas anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y citmplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nntificn a las
pactes la providencia anteriar, haoy 20 de enero de 2020

alas 8.00 A.M,

ROBERTQ JOSE ESPITALETA GULFO
Secretano







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17} de enero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: l 110013335020201900542 00
DEMANDANTE: | EDUAR FERNANDO HERNANDEZ PLAZAS
NACION ~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

DEMANDADO:

Por conducto de apoderada judicial y en gjercicio del medio de control de
Nufidad v Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 def
C.P.A.C.A. ef sefior EDUAR FERNANDO HERNANDEZ PLAZAS, solicité la nufidad
de los actos administrativos?, proferidas por el Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Bogota - Cundinamarca, negando como factor safanal
para la refiquidacion de fas presfaciones sociales, fa Bonificacion Judicial creada por
el Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013 a la demandante.

Teniendo en cuenta gue la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en aufo del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.

AMPARO OVIEDO PINTQ. al estudiar un tema semejante af que nos ocupa, sefalo:

*Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima_fundado el impedimento para conocer del presente asunte, ya que de
conacerse la reliquidacion de las prestaciones con |la prima especial de servicios
del 30%, se abre |la posibilidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a ia administracién su pago, y eventualmente,
acudir 2 la jurisdiccién con fundamento en los antecedentes nomativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luege entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestada paor la
sefiora Jueza Séptima Administrativa de Bogota, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
io establecide en el numeral 2° de! articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texta).

Asi las cosas, me enctientro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo def asunfo de la referencia, al haber elevado

iguaimente reclamacion administrativa por lo pretendido en estas difigencias, la cual

! Foligs 48-49, 50 y 51-58
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fue resuelta negativamente mediante Resolucion N°. 6643 def 18 de agosto de
20186, y acto ficto o presunto derivado def recurso de apelacion interpuesto contra fa
citada resolucion, estando en la actualidad a fa espera de la designacion del juez ad
hot y/o conjuez que asuma la demanda presentada; en fos terminos de ta causal

primera del articufo 141 del Codigo General def Proceso, gue sefiala;

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:;

1. Tener el juez, su conyuge, compaferc permanente o alguno de sus parientes
dentro dei cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interes
directo ¢ indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrita y la totalidad de los Jueces
Administrativos de! Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con fas
resultas del proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones de fa
accionante conslituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor salarial la indicada Banificacion
Judicial creada para los servidores publicos de fa Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre olros empleos. para los de Jueces
de! Circuito, como consta en ef numeral 3° def articufo 1° de la citada norma. me
declaro impedida para conocer del presente asunto, ordenando fa suspension

inmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resueffo.

En consecuencia. de conformidad con fo dispuesto en el numeral 2° del

articufo 131 del C.P.A.C A.. que en cuanto al tramite de fos impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131, Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra {a causal de impedimeanto estima que comprende 3
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunat designara
conjuez para el conocimisnto del asunto.

(..}

Se ordena remitir ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de esfe Circuito Judicial 1a

causal de impedimento sefalada, previas fas anotaciones a que haya fugar.
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For lo brevemente expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
de! Circuito de Bogota D. C,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTOQ para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en fas resuttas def proceso (causal 12— art. 141 de!
C.G.P).
SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y camplase,

JA THP ZA
Juez

JVZGADD 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITG DE BOGOTA 0. €. - SECCION SEGUNDA
Par anctacidn en ESTADQ ELECTRONICO notifico a das
pares la providencia anterior, hoy 20 de eneto de

2020 alas 6.00 A.M.
Ry
el
R
Y I
VGl /}(

S oo
& ,(
ROBERYE ESPITALEYA GULFO
/SECRETARIO







JUZGADQ VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17} de enero de dos mif veinte {2020)

I EXPEDIENTE. 110013335020201900548 QO

[DEMANDANTE. || PAOLA ANDREA DIAZ FORERO e
- NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio def medio de control de
Nufidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 def
C.P.ACA., Ia sefiora PAOLA ANDREA DIAZ FORERQ, solicito la nulidad de la
Resolucién N°. 5232 def 23 de agosto de 20197, proferida por ef Director Ejecutivo
de Administracion Judicial, mediante fa cual {a entidad demandada negd como
factor salarial para fa reliquidacion de las prestaciones sociales, fa Bonificacion

Judicial creada por ef Decreto N° 0383 de 6 de marzo de 2013 a la demandante.

feniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.

AMPARQ OVIEDD PINTO, af estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefalo:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundado sl impedimento para conocer del presente asunto, ya que de
conocerse la reliquidacion de las prestaciones con la prima especial de servicios

del 30%, se abre la posibilidad de que los Jueces Administratives del Gircuito
Judicial de Bogota. pueden solicitar a ja administracién su pago. y eventualmente,

acudir a la jurisdiccidon con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado. luego entonces, se repite, esta
decision judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuenciz, se debe declarar fundado el impedirmento_manifestado por ia
sefora Jueza Séptima Administrativa de Bogota. que a su vez comprende a todos
los Jueces Administratives del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

Asi fas cosas. me encuentro incursa en inhabilidad de caréacter subjetivo que
me impide continuar conociendo del asunto de la referencia, al haber efevado

iguaimente reclamacion administrativa por fo pretendido en estas diligencias, fa cual

Folios. 21-25.
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fue resuefta negativamente mediante Resolucion N°. 6643 del 18 de agosto de
2016, y acto ficlo o presunto derivado def recurso de apelacion interpuesto contra la
citada resolucion, estando en la actualidad a fa espera de fa designacion def juez ad
hoc y/o conjuez que asuma fa demanda presentada; en fos términos de fa causal

primera del articuto 141 def Cadigo General def Proceso, que sefala:

“Articulo t41. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el jugz, su cényuge. companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, ¢ segundo de afinidad. interés
directo o indirecto en el proceso”’ {Negrilla fuera de texto)

Por fo anferior, como quiera que la suscrta y fa lofalidad de los Jueces
Administrativos del Circuite de Bogota D. C.. podemos ser beneficiados con fas
resultas del proceso, pues una decision que acceda a flas pretensiones de la
accionante constituiria un precedente que a fuluro podria beneficiar nuestros
intereses, para que fambién se lenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articuto 1° de fa citada norma, me
declaré impedida para conocer del presente asumnto. ordenando la suspension

inmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resueffo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numeral 2° def

articifo 131 def C.P.A.C A., que en cuanto al tramite de los impedimentos. dispone;

"ARTICULO 131. Para el tramite de ios impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima gue comprende a
todos Jos jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento ¢l Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

(..

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial fa

causal de impedimento sefialada. previas fas anotaciones a que haya fugar.
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Por fo brevemente expuesto. ef Juzgado Veinte Administrativo de Orafidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMEROQ.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en fas resultas de! procesc (causal 12— art. 141 del
C.G.P).

SEGUNDO.- REMITIR el expediente af Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judiciaf igual interés,

previas fas anotaciones a que haya lugar.

Nolifiquese y cumplase,

JU2GADD 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. €. - SECCION SEGUNDA
Por anotacian en ESTADQ ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia antenor, hoy 20 de enero de

2020 a las 8.00 A.M.

e

o féf.'{."f'
A .r';’/

o )/

ROBERTY ESMTALETA GULFO
/SECRETARIO

Ll






JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020}

|EXPEDIENTE: || 110013335020201900553 00
[DEMANDANTE: | ANA MARIA SANTAMARIA RODRIGUEZ

"NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA 'D_EE
_‘A_QM_{N{_%TRA CION JUDICIAL :

DEMANDADOQ:

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de controf de
Nufidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el artfeulo 138 def
C.PA.CA. lasefiora ANA MARIA SANTAMARIA RODRIGUEZ, solicitd fa nulidad
de los actos administrativos?, proferidos por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Bogota- Cundinamarca, y def acto ficto o presunto derivado
del recurso de apelacion incoado conira fa Resolucion N° 5228 del 20 de junio de
2018, mediante fos cuales la entidad demandada nego como factor salarial para la
refiquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacion Judicial creada por ef
Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013,

Teniendo en cuenta gque fa Sala Plena del Trbunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013 Magistrada Ponente Dra.

AMPARO OVIEDQ PINTO. al estudiar un terma semejante af gue nos ocupa, senalo:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriomente, la Sala
estima fundado el impedimento para conocer del presente asunto, ya que de
conocerse la reliquidacion de |las prestaciones con |a prima especial de servicios
del 30%, se abre la posibilidad de_gue los_Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a |a administracidn su pago, y eventualmente,
acudir a {a jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos vy
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces, se repite, esta
decisiaon judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestado por la
sefora Jueza Septima Administrativa de Bogota. que a su vez comprende a todos
los Jueces Administratives del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. se
designe un conjuez para el conocimiento del presente asunto, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilla
fuera de texto).

"Folios. 3¢-31 y 47
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Asf fas cosas, me encuentro incursa en inhabifidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo del asunfo de la referencia, al haber elevado
igualmente reclamacion administrativa por fo pretendido en estas diligencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucion N° 6643 del 18 de agosto de
20186. y aclo ficto o presunto denivado del recurso de apelacion inferpuesto confra fa
citada resolucion, estando en la actualidad a la espera de fa designacion del juez ad
hoc y/o conjuez que asuma la demanda presentada; en fos términas de fa causal

primera del articulo 141 def Cadigo Generaf del Proceso. gue sefnala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juaz, su codnyuge, compariero permanente ¢ alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad. interés
directo o indirecto en el procese” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que /a suscrita y fa fofalidad de fos Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C.. podemos ser beneficiados con las
resuftas del proceso. pues una decision que acceda a las pretensiones de fa
accionante constifuiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para que también se tenga como factor salarial fa indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para fos de Jueces
def Circtiito, como consta en ef numeral 3° del articulo 1° de fa citada norma, me
declard impedida para conocer del presente asunfo, ordenando la suspension

inmediata def proceso hasta fanto este impedimento sea resuefto.

£n consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° def

artictfo 131 def C.P.A.C.A., que en cuanto al framite de fos impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131, Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguisntes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando 10s
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

()
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Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por comprender a fodos fos Jueces de este Circuito Judicial fa

causal de impedimenlo sefialada, previas fas anotaciones a que haya lugar.

Por lo brevemente expuesto. ef Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMERQ.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en fas resulitas def proceso (causaf 12— art. 141 del
CGR)

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunatl Administrative
de Cundinamarea, por tener todos Jos Jueces de este Circuito Judicial jgual interés,

previas las anotaciones a que haya lugar,

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITD DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion €n ESTADD ELECTRONICO rotificod a las
partes |a providencia anterior, hoy 20 de enerp de

202D a las S.00 A.M.

.-,{_4':2’/
Y is
P __9./).
s /./ ;’/’r
ROBERTH ESFATALETA GULFO
/SECRETARIO







JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de enero de dos mif veinte (2020}

EXPEDIENTE:  |; 110013335020201900549 00
| DEMANDANTE: |[ALVARG RODRIGUEZ LARA

[ NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE |

| DEMANDADO:

Por conducto de apoderado judicial y en ejercicio def medio de control de
Nulidad y Restablecimiento de! Derecho, consagrado en el articulo 138 def
CPACA., el sefior ALVARO RODRIGUEZ LARA, solficitd la nufidad de Ia
Resolucion No. 3103 defl 10 de abrif de 2018, proferido por fa Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Bogota- Cundinamarca, y del acto ficto o
presunto denvado del recurse de apelacion incoado confra la mencionada
Resolucion, mediante lfos cuales fa entidad demandada negd como factor salarial
para la refiquidacion de fas prestaciones sociales. fa Bonificacion Judicial creada por
el Decrefo No. 0382 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. en auto del! 18 de marzo de 2013, Magistrada Ponente Dra.

AMPAROQ OVIEDO PINTO, al estudiar tin tema semejante al gue nas ocupa, sefiald:

“Asi las cosas. examinadas {as disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundadeo el impedimento para conocer dsl presente asunto, ya que de
conocerse la reliquidacion de |as prestaciones con {a prima especial de semvicios
del 30%. se abre la posibilidad de gue los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a ta administracion su pago. y eventualments,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado. luego entonces, se repite, esta
dectsion judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundade el impedimento_manifestado por la
sefiora Jueza Seéptima Administrativa de Bogota, gue a su vez comprende a todos
los_Jueces Administratives del Circuito Judicial de Bogota, y en su lugar. se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. se
designe un conjuez para €l conocimiento del presente asunto, de confaermidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” {Subrayado y negrilla
tuera de texto).

Asi las cosas, me encuentro incursa en inhabflidad de caracter subjetivo qiie
me impide continuar conociendo del asunto de fa referencia, al haber efevado

iguaimente reclamacion administrafiva por lo prefendido en estas difigencias, la cual
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fue resuelfa negativamente mediante Resolucion N° 6643 del 18 de agosto de
20186, y acto ficto o presunio derivado del recurso de apelacion interpuesto contra la
cifada resolucion, estando en la actualidad a la espera de fa designacion def juez ad
hoc y/o conjiez que asuma fa demanda presentada; en fos términos de la causal

primera def articulo 1471 def Codigo General def Proceso, que sefiala:

“Articuto 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafierc permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segunde de afinidad, interés
directo ¢ indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrifa y la totalidad de los Jueces
Adminisirativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser beneficiados con las
resultas def proceso, pues una decision que acceda a las pretensiones del
accionante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
infereses, para que también se tenga como factor safarial la indicada Bonificacién
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N° 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para fos de Jueces
del Circuito, como consta en ef numeral 3° def articulo 1° de fa citada norma, me
decfaro impedida para conocer del presente asunto, ordenando la suspension

inmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resuelto.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° def

articifo 131 del C.P.A.C.A., que en cuanto af tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131, Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra |a causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

(...)

Se ordena remitir ef expediente al Honorable Tribunal Administrative de
Cundinamarca, por comprender a todos fos Jueces de este Circuito Judicial la

causal de impedimento sefialada, previas fas anotaciones a que haya lugar.
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Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
def Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conccer de la presente
accion por asistir interés directo en las resultas def proceso (causal 1° — art. 141 del
C.GP)
SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por tener todos fos Jueces de este Circuito Judicial igual interés.

previas fas anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y cumplase,

P

Juezr

JANNETH

Py

JUZGADD 20 ADMINISTRATIVO DE ORAL]DAD DEL
CIRCTO BE BOGOTA D, €. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTARQ ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 de enero de

2020 a las 8.00 A.M.

/\/'
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. diecisiete (17) de enero de dos mit veinte (2020)

EX PEDIENTE: ‘ 11001 3335 02020?‘ 900535 00

NA CION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE|
ADMINISTRACION JUDICIAL

: DEMANDADO_

For conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento def Derecho, consagrado en el articulo 138 del
CPACA., el sefior YHOAN SALVADOR MEJIA CORREA, soficito la nulidad de
fos actos administrativos®. proferido por fa Direccion Ejecutiva Seccional de
Adnministracion Judicial Bogota- Cundinamarca y el Director Ejecutivo de
Adrministracion Judicial, mediante los cuales fa entidad demandada negé como
factor salarial para la refiquidacion de las prestaciones sociales, la Bonificacién
Judicial creada por ef Decreto No. 0382 de 6 de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que fa Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en aufo del 18 de marzo de 2013 Magistrada Ponente Dra.

AMPARO CQVIEDO PINTO, af estudiar un tema semejante al que nos ocupa, sefals:

“Asi las cosas, examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
egstima fundado el impedimenio para conocer del presente asunto. ya que de
congcerse la religuidacion de las prestaciones ¢on la prima especial de servicios
del 30%, se abre |la posibiiidad de gue_jos Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden solicitar a 1a administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion cen fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces. se repite. esta
decisién judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestado por la
sefiora Jueza Séptima Administrativa de Bogotad, que a su vez comprende a todos
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota. y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el canocimiento del presente asunto. de conformidad can
lo estabiecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” {Subrayadc y negrilla
fuera de texto).

Asf fas cosas. me encuentro incursa en inhabifidad de carécter subjetivo que

me Impide confinuar conociendo del asunto de la referencia, al haber elevado

' Folips. 46-56 y 58-70.
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igualmente reclamacion administrativa por lo pretendido en estas difigencias, la cual
fue resuelta negativamente mediante Resolucion N°. 6643 del 18 de agosto de
2016, y aclo ficto o presunto derivado del recurso de apelacion interpuesto confra la
citada resolucion, estando en la acfualidad a la espera de la designacion del juez ad
hoc y/o conjuez que asuma fa demanda presentada; en los términos de la causal

primera del articulo 141 del Codigo General del Proceso. que seiala:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacién |as siguientes:

1. Tener el juez. su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro det cuarto grade de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directe o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por fo anterior, como quiera que la suscrita y la lotalidad de fos Jueces
Administrativas del Circuffo de Bogota D. C.. podemos ser beneficiados con fas
resuftas del proceso, pues una decision que acceda a fas pretensiones def
accionante constifutria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
infereses, para que lambién se tenga comao factor salanal la indicada Bonificacion
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros emplecs, para fos de Jueces
det Circuito, como consta en ef numeral 3° def articuio 1° de la citada norma, me
declaro impedida para conocer del presente asunto, ordenando fa suspension

inmediata del proceso hasta tanto este impedimento sea restielto.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numeral 2° def

articulo 131 det C.P.A.C.A., gue en cuanto af tramite de los impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. 5i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el inpedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

{..)

Se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. por comprender a todos los Jueces de este Circuito Judicial fa

causal de impedimento sefalada, previas las anofaciones a que haya fugar.

(o)
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For lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Admunistrativo de Oralidad
de! Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTQO para conocer de la presente
accion por asistir inferés directo en fas resulftas del proceso (causal 12— art. 141 del
C.G.P).

SEGUNDO.- REMITIR ef expediente al Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas fas anotaciones a que haya fugar.

Notifiquese y cumplase,

PR

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVD DE QRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCIOM SEGUNDA
Por anotacion en ESTADG ELECTRONICO aotifico 2 las
partes la providencia anterior, hoy 20 de enero de

2020 a las B.00 A.M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17) de enerc de dos mil veinite (2020)

| EXPEDIENTE: | 110013335020201900538 00 i

| DEMANDANTE: | RODRIGO ANTONIO MENDOZA SANCHEZ i

NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE).
ADMINISTRACION JUDICIAL. |

For conducto de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articufo 138 def
CPACA, el sedor RODRIGO ANTONIO MENDOZA SANCHEZ, solicité la nutidad
de los actos administrativos’, proferidos por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Bogota- Cundinamarca, y del acfo ficto o presunto derivado
def recurso de apefacion incoado contra fa mencionada Resofucion, mediante fos
cuales la entidad dernandada negé como factor salarial para fa reliquidacion de las
prestaciones sociales. la Bonificacion Judicial creada por ef Decreto No. 0382 de 6
de marzo de 2013.

Teniendo en cuenta que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en auto del 18 de marzo de 2013, Magisirada FPonente Dra.

AMPARO OVIEDO PINTO, af estudiar un tema semejante al que nos ocupa, seftalo:

“Asi las cosas. examinadas las disposiciones citadas anteriormente, la Sala
estima fundadg el impedimento para conocer del presente asunto, va que de
conocerse |a religuidacicn de las prestaciones con la prima especial de senvicios
del 30%. se abre la posibitidad de que los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, pueden salicitar a la administracion su pago, y eventualmente,
acudir a la jurisdiccion con fundamento en los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de casos como el estudiado, luego entonces, se repite, esta
dectsion judicial es de interés directo para todos los Jueces Administrativos.

En consecuencia, se debe declarar fundado el impedimento manifestado por la
sefiora Jueza Septima Administrativa de Bogota. que a su vez comprende a todos
los Jueces Administratives del Circuito Judicial de Bogota. y en su lugar, se
dispondra que por la Presidencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
designe un conjuez para el conacimiento del presente asunts, de cenformidad con
lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.” (Subrayado y negrilta
fuera de texto).

' Folios. 39-40.
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Asi las cosas. me encuentro incursa en inhabifidad de caracter subjetivo que
me impide continuar conociendo de! asunfo de fa referencia. af haber efevado
iqualmente reclamacion administrativa por fo pretendido en estas difigencias. ia cual
fue resuelfa negativamente mediante Resolucion N°. 6643 def 18 de agosto de
20186, y acto ficto o presunto derivado del recurso de apelacion interpuesto contra fa
citada resolucién, estando en la actualidad a la espera de ta designacion del juez ad
hioc y/o conjuez que asuma fa demanda presentada, en los términos de la causal

pnimera def articulo 141 del Codigo General del Proceso, que sefiala:

“Articulo t41. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su conyuge, companero permanente o aiguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, como quiera que la suscrifa y la totalidad de fos Jueces
Administrativos del Circuifo de Bogotad D. C.. podemos ser beneficiados con fas
resuftas del proceso, pues una decision que acceda a2 las pretensiones del
accionante constifuiria un precedente gque a futurc podria beneficiar nuestros
infereses, para que tambien se fenga como factor salarial la indicada Bonificacion
Judicial creada para fos servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013, enire otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en ef numeral 3° def articulo 1° de fa citada norma, me
declaro impedida para conocer del presenfe asunito, ordenando fa suspension

inmediata def proceso hasta fanto este impedimento sea resuefto.

£n consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en ef numerat 2° del

articido 131 def C.P.A.C.A., que en cuanto al tréamite de fos impedimentos. dispone:

"ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. i e jJuez en quien concurra la causal de impedimente estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunte.

()
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Cundinamarca, por comprender a todos fos Jueces de este Circuito Judicial fa

causal de impedimento seflalada, previas las anofaciones a que haya lugar.

del Circuito de Bogota D. C.,

RESUELVE

Se ordena remilir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de

Por lo brevemente expuesto, ef Juzgado Veinte Administrativo de Orafidad

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTQ para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en fas resultas def proceso (causal 15— art. 141 del
C.GP)

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés,

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITG DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Por ancracidn en ESTADO ELECTRONICO notificsd a las
partes fg providencia anterior, hay 20 de ener¢ de
2020 a las B.00 A.M.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., diecisiete (17} de enero de dos mif veinte (2020)

= DEMANDANTE ‘ N.’COLAS ESPITIA MONTENEGRO

DEMANDADO: | NACION — RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA DE|
ADMINISTRACION JUDICIAL

Por conducto de apoderada judicial y en ejercicio del medio de controf de
Nulidad vy Restablecimiento del Derecho. consagrado en el articulo 138 del
C.P.A CA. el sefior NICOLAS ESPITIA MONTENEGRO, solicitéd la nufidad de los
actos administrativos?, proferidos por ef Director Ejecutive Seccional de
Administracion Judicial de Bogotd - Cundinamarca y Directora Ejecutiva de
Administracion Judicial mediante fa cual la entidad demandada nego como factor
salarial para la refiquidacién de las prestaciones sociales, la Bonificacién Judicial
creada por ef Decreto N°. 0383 de 6 de marzo de 2013,

Teniendo en cuenta gue la Sala Plena del Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca, al estudiar un tema iqual al que nos ocupa, cambio de criterio y
acogio la posicion planteada por fa Seccion Segunda de la referida Corporacion, en
el sentido de dar aplicacion a la jurisprudencia emitida por ef Consefo de Estado
acerca de la prima especial de servicios del 30% para fos empleados de la Fiscalia
General de la Nacion, aceptando ef impedimento de los jueces, como quedo
registrado en ef Acta No. 009 del 25 de febrero de 2019, me encuenfro incursa en
inhabilidad de caracler subjetivo que me impide continuar conociendo del asunto de
la referencia, al haber elevado asimismo reclamacion administrativa por io
pretendido en estas difigencias, la cual fue resuefta negativamente mediante
Resolucion No., 6643 def 18 de agosto de 2016, y acto ficto o presunto derivado del
recurso de apefacion interpuesto contra la citada resolucién. estande en fa
aclfualidad a fa espera de fa designacion def juez ad hoc y/o conjuez que asuma la
demanda presentada.

! Folins.47-57 y 53-71.
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Lo arriba senlalado, en los términos de fa causal primera def arficulo 1471 def

Codigo General def Proceso. gue establece:

“Articulo 141. Causafes de recusacién.
Son causales de recusacion las siguiantes:

1. Tener el juez. su conyuge, comparero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso” (Negrilla fuera de texto)

Por fo anterior, como quiera que la suscrita y {a totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogota D. C., podemos ser heneficiados con fas
resuftas del proceso, pues una decision Gue acceda a fas pretensiones del
accionante constifuiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses, para gue tambien se tenga como factor salarial fa indicada Bonificacidn
Judicial creada para los servidores publicos de la Rama Judicial mediante
Decreto No. 0383 de 6 de marzo de 2013, entre otros empleos, para los de Jueces
del Circuito, como consta en el numeral 3° del articulo 1° de fa citada norma, me
declare impedida para conocer del presente asunto. ordenando ia suspension

inmediata def proceso hasta tanto este impedimento sea resuefto.

En consecuencia, de conformidad con fo dispuesto en el numeral 2° def

articuio 131 det C.P.A.C.A., que en cuanto al trémite de fos impedimentos, dispone:

"ARTICULO 131. Para el tramite de los impedimentos se observaran las
siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra ia causal de impedimente estima que comprende a
todos los jueces administrativos pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

)
Se ordena remifir el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, por comprender a todos los Jueces de este Circuite Judicial 1a

causal de impedimento seflalada, previas las anotaciones a que haya lugar.

Por fo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad
de! Circuito de Bogota D. C.
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RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer de la presente
accion por asistir interés directo en las resulias def proceso (causal 17 - art. 1471 del
CGFP)

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por tener todos los Jueces de este Circuito Judicial igual interés.

previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase,

JUZGADOQ 20 ARMINISTRATIVO DE GRALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. €. - SECCION SEGUNDA
Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, iy 2G de enero de 2020

a las 8.00 A.M.

ROBERTO JOSE ESPITALETA GULFQ
Secretarlo

.l






