JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020201900528 00

DEMANDANTE: | RICARDO ANDRES ARISTIZABAL OSPINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Ricardo Andrés Aristizabal
Ospina, por conducto de apoderado, contra de la Nacion — Ministerio de Defensa

Nacional — Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior Ricardo Andrés Aristizabal Ospina, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la nulidad de la Resolucion 3102 de 20 de
mayo de 2019, por la cual se retir6 del servicio activo de las Fuerzas Militares a

unos oficiales superiores del Ejército Nacional.

[1I.CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razéon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin
embargo, frente a la asignacion de la competencia por el territorio, el articulo 156

numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del



Expediente 110013335020201900528 00

derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001563861 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del mayor (R) Ricardo Andrés Aristizdbal Ospina, identificado con
cédula de ciudadania 75.082.852, es el Comando Brigada Especial de
Comunicaciones, ubicado en Facatativd — Cundinamarca!. En consecuencia, le
corresponde en primera instancia a los jueces administrativos del circuito judicial de

Facatativa conocer del trdmite del presente asunto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los juzgados
administrativos del circuito judicial de Facatativa, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

1 Archivo 12 expediente digital.
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PRV

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificéd a las
Firmado Por: partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre

de 2021 a las 8.00 A.M.

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020201900529 00

DEMANDANTE: | MARIA ROSA RAMIREZ MORENO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADOQO: | FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

Encontrandose el expediente al Despacho para sentencia, se hace necesario
decretar de oficio una prueba documental, en aras de decidir el fondo del asunto de

la referencia.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 213 (inciso 2) del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
ordena que por la secretaria del Juzgado se elabore oficio dirigido al Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
Fiduciaria la Previsora SA, con el fin de que, en el término de cinco (5) dias,
contados a partir de la recepcién del requerimiento, alleguen con destino al
expediente, respecto de la sefiora Maria Rosa Ramirez Moreno, identificada con la

cédula de ciudadania 51.595.239, lo siguiente:

1. Copia de la Resolucién 1821 de 8 de abril de 2016.
2. Certificacion de extractos de pagos realizados mensualmente, especificando

los descuentos a los mismos, desde la fecha del reconocimiento pensional.

Una vez se allegue lo anterior, vuelvan las diligencias al Despacho.

Finalmente, se reconoce personeria al abogado Andrés Sebastian Buitrago Campos,
identificado con la cédula de ciudadania 1.010.229.584 vy tarjeta profesional 358.013
del C. S. de la J, como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y de la Fiduprevisora SA, de

conformidad con la sustitucién de poder allegada digitalmente en un (1) folio.

1 P4gina 6 del archivo digital “07”.
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Notifiquese y Camplase

(Firmado digitalmente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre
de 2021 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogoté, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
506d732fb75f6980e34bf7bc62140468bc52e306f5b825618a526d2791739825
Documento generado en 10/09/2021 02:23:42 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 110013335020201900550 00
DEMANDANTE: FANNY ESTUPINAN AYALA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA SA

Revisado el proceso de la referencia el Despacho advierte que obra escrito
presentado por el apoderado de la sefiora Fanny Estupifian Ayala', mediante el cual
interpone recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 30 de julio de 20212,
por este Despacho, que nego las pretensiones de la demanda, notificada en debida
forma el 12 de agosto de 20213,

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. - Conceder en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Segunda, el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte accionante, contra la

sentencia de 30 de julio de 2021, emitida en estas diligencias.

SEGUNDO. - Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar,

enviar en forma inmediata el expediente al superior para lo de su cargo.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

1 Folios 83 y siguientes del expediente.
2 Folios 69 y siguientes del expediente.
3 En 1 folio como consta en el sistema gestion siglo XXI.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

| REFERENCIA: || 110013335020202000003 00 |
| DEMANDANTE: || JOSE ANTONIO LARA SALAMANCA |

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

DEMANDADO:

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021%, que le adicion6 el articulo 182A al Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:
IIl. ANTECEDENTES

2.1. Demanda

El sefior José Antonio Lara Salamanca, por conducto de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL), con el objeto de que se acceda a las

siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad del Oficio 20451894 de 8 de enero de 2020, por el cual

CREMIL nego al actor el reajuste de su asignacion de retiro.

e A titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad demandada (i)
reliquidar y pagar su asignacion de retiro en aplicaciébn de los porcentajes
correspondientes al indice de precios al consumidor (IPC), para 1999 y 20003,
(i) reajustar e indexar la asignacion de retiro desde 1999; y (iii) dar cumplimiento
al fallo en los términos del articulo 189 del CPACA.

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.

2 Folios1a9.

3 Comoquiera que respecto del afio 2001 se declard probada la excepcion de cosa juzgada mediante auto del
22 de enero de 2021, notificada por estado electronico del dia 25 de los mismos mes y afio (folios 98 a 101).
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2.2. Contestaciéon de CREMIL%. La accionada contestdé la demanda en tiempo,
oportunidad en la que propuso la excepcién de cosa juzgada, la cual fue resuelta por
auto de 22 de enero de 2021° declarAndola probada respecto del afio 2001,

Unicamente.

[ll. CONSIDERACIONES
3.1. Fijacion del litigio
De conformidad con la demanda y la contestacion a esta, el Juzgado procedera a
relacionar los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia,

con el fin de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitira el pronunciamiento sobre las

pruebas:

3.1.1. Hechos

1) Mediante Resolucion 0432 de 1999, CREMIL le reconocié asignacion de retiro al

demandante a partir del 1 de marzo del citado afo.

2) El 22 de noviembre de 2019 el accionante solicité de CREMIL el reajuste de su

asignacion de retiro desde el afio 1999, en aplicacion del IPC.

3) Por medio de Oficio 20451894 de 13 de diciembre de 2019, la entidad demandada
resolvié en forma desfavorable la referida peticion.

3.1.2. En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Se trata de determinar si el sefior José Antonio Lara Salamanca tiene derecho a que
la Caja de retiro de las Fuerzas Militares reajuste su asignacién de retiro de 1999 y
2000, con base en el indice de precios al consumidor y, como consecuencia de ello,

actualice e indexe su mesada pensional desde 1999.
3.2. Pruebas

3.2.1. Demandante: Téngase como pruebas los documentos aportados por la parte
actora, que obran de folios 15 a 26 del expediente, los cuales se deberan incorporar a

la presente actuacion, por cuanto resultan pertinentes, conducentes y utiles.

4 Folios 37 a 41.
5 Folio 98 a 101.

pag. 2
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3.2.2. Demandada: Ténganse como pruebas los documentos aportados con la
contestacion de la demanda, visibles de folios 43 a 91, que se incorporaran,

igualmente, al plenario.

3.3.Reconocimiento de personeria

La suscrita juez reconocera personeria a la abogada Lyda Yarleny Martinez Morera,
identificada con la tarjeta profesional 197.743 del C.S. de la J., para representar los

intereses de CREMIL, en los términos del poder visible a folio 42 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto como quedd expuesto en el acépite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, ténganse como pruebas
los documentos aportados por la parte demandante, que obran de folios 15 a 26 del
expediente y por la demandada, del 43 al 91, los cuales se incorporan a la presente

actuacion.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Lyda Yarleny Martinez Morera,
identificada con la tarjeta profesional 197.743 del C.S. de la J., para representar los

intereses de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

CUARTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.

Notifiguese y Cumplase.

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Firmado Por: CIRCUITO DE BOGOTAD. C. - SE’CCIO'N SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre
Gina Paola de 2021 a las 8.00 AM. Moreno Rojas

Juez

20
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

| REFERENCIA:  |/110013335020202000027 00 |
| DEMANDANTE: || NASLY ELIZABETH FLOREZ CUCUNUBA |
_ NACION - CONTRALORIA GENERAL DE LA
DEMANDADO: REPUBLICA
l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de nulidad presentada por la
Nacién — Contraloria General de la Republical, desde antes de la elaboracién del
auto de 9 de abril de 2021, que fij6 el litigio y se pronunci6é sobre las pruebas

aportadas.

IIl. ANTECEDENTES

En cumplimiento del auto que admitio la demanda, la secretaria del Juzgado notifico
personalmente la demanda al 6rgano de control accionado, en virtud de lo
establecido en los articulos 199 y 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), término que se extendio hasta el 27

de noviembre de 2020.

Posteriormente, el Despacho profirid providencia de fijacion del litigio el 9 de abril
de 2021, en la que se dejo constancia de que la parte demandada no habia dado

contestacion a la demanda?.

Inconforme con la decision anterior, el 14 de abril de 2021 el apoderado de la parte

demandada presentd, de manera digital, solicitud de nulidad?.

Por medio de proveido de 15 de abril de 2021, se corrio traslado para que las partes
alegaran de conclusion, luego, ingreso el expediente al Despacho para proferir

sentencia.

1 Archivo “03” expediente digital.
2 Archivo “01” expediente digital.
3 Archivos “02”y “03” expediente digital.
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Asi las cosas, encontrandose el proceso para proferir sentencia, en aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 132 del Cédigo General del Proceso (CGP), se ordend que
por la secretaria del Juzgado se corriera traslado del escrito de nulidad presentado

por la parte demandada.

2.1 Solicitud de nulidad

El apoderado judicial de la parte demandada pide que se decrete la nulidad de todo
lo actuado desde el pronunciamiento por el cual el Despacho fijé el litigio, en
aplicacion a lo dispuesto en los numerales 4 y 5 del articulo 133 del CGP, por cuanto
se desconoci6 el derecho al debido proceso, defensa y contradiccion, pues contrario
a lo dispuesto en el referido auto, la entidad cumplié con la carga de remitir la

contestacion a la demanda, con arreglo a lo previsto en el Decreto 806 de 2020.

2.2 Traslado del incidente de nulidad

Surtido el traslado del incidente de nulidad presentado a las partes, por auto de 6
de agosto de 20214, el apoderado de la parte demandante advirti6 que existe una
errada interpretacion de las causales invocadas por la accionada, comoquiera que,
mediante providencia de 9 de abril de 2021 se reconocié personeria para actuar al
apoderado de la entidad demandada y al ser contestada la demanda de manera

extemporanea no habia lugar al decreto ni practica de pruebas.

[ll. CONSIDERACIONES

El articulo 208 del CPACA senala que “[...] seran causales de nulidad en todos los
procesos las sefialadas en el CAodigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como

incidente”.

A su turno, el articulo 133, numeral 6°, del CGP, aplicable por expresa remision del
CPACA, dispone:

Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

4 Archivo “21” expediente digital.
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2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcidn o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con
la ley sea obligatoria.

[..]

PARAGRAFO. Las demés irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece.

De igual forma, el inciso 4 del articulo 135 ibidem establece que se rechazara de
plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas o
en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas 0 las que se

propongan después de saneadas.

Bajo tales pardmetros, la suscrita juez observa que la situacion puesta de presente
por el apoderado de la parte demandada no se enmarca en ninguna de las causales
transcritas en precedencia, toda vez que, (i) no existe una indebida representacion
de ninguna de las partes; y (ii) no se omitié concederle a la parte demandada la
oportunidad para que pidiera el decreto de pruebas, habida cuenta de que la
demanda fue notificada en los términos de la norma aplicable, quien tuvo
conocimiento de su contenido; y (iii) dicha parte no solicité la practica de ninguna
prueba; por ende, es dable rechazar la solicitud de nulidad, al no configurarse
ninguna de las causales expresas en el citado articulo, que invaliden lo actuado

hasta el momento.

No obstante, al revisar los anexos con los que el apoderado de la demandada
acompafia su escrito, se advierte que, en efecto, el 21 de julio de 2020° envié
contestacion al buzon dispuesto por la Oficina de Apoyo para la radicacion de
correspondencia para los Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

(correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co), sin que este hubiese sido registrado

en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI, ni remitido al buzon para notificaciones

5 Archivo “10” expediente digital.
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judiciales de este Despacho, por lo que, esta Sede Judicial, no tuvo conocimiento
del memorial, sino, hasta que fue puesto de presente por el profesional del derecho.

Asi las cosas, al revisar el escrito de contestacion de la demandada®, se constat6
que No propuso excepciones con caracter de previas que debieran resolverse en
los términos del paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, asi como tampoco, solicitd
practica de ningin medio de prueba, por lo que, en aras de garantizar el derecho de
defensay contradiccion del extremo pasivo de la litis, al momento de decidir el fondo
del asunto, se tendran en cuenta los argumentos expuestos en la contestacion de

la demanda, que fue aportada en tiempo por el extremo pasivo de la litis.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota.

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la solicitud de nulidad presentada por el apoderado de la
entidad demandada, de conformidad con las razones expuestas en la parte

considerativa.

SEGUNDO: Téngase por contestada la demanda de conformidad con el escrito

visible en el archivo “04” del expediente digital.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite de rigor.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PVC

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Ei do Por- CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Irmado ror- Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
. a las partes la providencia anterior, hoy 13 de ]
Gina szola Moreno | septiembre de 2021 a las 8:00 am. Rojas
uez

6 Archivo “04” expediente digital.



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 11001333502020200002700

20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogot, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacidn: 81227936fcf476ff97a1127c4e94c6975¢25f6e59cf00fdb8ccffc05fd66bbbc
Documento generado en 10/09/2021 02:23:53 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001333502020200164 00

DEMANDANTE: ||ALCIDES TIQUE TAPIERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Alcides Tique Tapiero, por
conducto de apoderado, contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior Alcides Tique Tapiero, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en la que solicita se declare la nulidad del Oficio 20183110965201 MDN-CGFM-
COEJC-SEJEC-JEMGF-COPER-DIPER- 1.10 de 24 de mayo de 2018, por medio
del cual se niega el reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20% y de la

prima de actividad, solicitada mediante escrito de 5 de mayo de 2018.

[1I.CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin

embargo, frente a la asignacién de la competencia por el territorio, el articulo 156
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numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de carécter laboral se determinara por el dltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001568381 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional Alcides Tique Tapiero, identificado con cédula
de ciudadania 1.106.768.731, es el Batallon de Infanteria No. 18 “Cr. Jaime Rooke”,
ubicado en lbagué — Tolima!, donde contintia laborando. En consecuencia, le
corresponde en primera instancia a los jueces administrativos del circuito judicial de

Ibagué conocer del tramite del presente asunto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los juzgados
administrativos del circuito judicial de Ibagué, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivo 18 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000167 00

DEMANDANTE: ||CESAR MANUEL PERTUZ AGAMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior César Manuel Pertuz
Agamez, por conducto de apoderado, contra la Nacion — Ministerio de Defensa

Nacional — Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior César Manuel Pertuz Agamez, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la existencia del silencio administrativo
negativo, originado por la falta de respuesta a la peticion presentada el 3 de febrero
de 2018 y la nulidad del respectivo acto ficto, por medio del cual se niega el

reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

[I.CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin
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embargo, frente a la asignacion de la competencia por el territorio, el articulo 156
numeral 3° ibidem, sefiala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral la competencia se determina por el tltimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de carécter laboral se determinara por el Gltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001568261 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el Gltimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional César Manuel Pertuz Agamez, identificado con
cédula de ciudadania 1.048.436.686, es el Batallén de Infanteria 38 “Miguel Antonio
Caro”, ubicado en Facatativda - Cundinamarcal, donde contintia laborando. En
consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces administrativos del

circuito judicial de Facatativa conocer del tramite del presente asunto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los juzgados
administrativos del circuito judicial de Facatativa, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

L Archivo 14 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000172 00

DEMANDANTE: | LUIS YERMES MORENO SOLANO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

DEMANDADO:

El Despacho examina el presente medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho y observa lo siguiente:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones? estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

enunciados3.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién*
se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho, se encuentra que la misma no
supera los 50 smimv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia,

de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del CPACA.

6° Que la peticion de la cual se deriva el acto ficto acusado, se encuentra

debidamente allegada®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 del CPACA
(modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia con el

articulo 171 ibidem, se

1 Folio 1 archivo 01 expediente digital.

2 Folio 2 archivo 01 expediente digital.

% Folio 1 archivo 01 expediente digital.

4 Folio 3 y 4 archivo 01 expediente digital.
5 Folio 14 archivo 01 expediente digital.
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DISPONE

1° Admitase la presente demanda instaurada por el sefior Luis Yermes Moreno
Solano contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

2° Notifiquese personalmente la admisién de la demanda y cOrrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al sefior Ministro de Defensa Nacional o a
quien haya delegado para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del CPACA, para que proceda a contestar, con el lleno de los requisitos
de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omision de dicha carga constituira falta
gravisima.

De igual manera, adviértase a las accionadas que conforme a lo previsto en el
numeral 7° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080
de 2021, la entidad demandada y su apoderado suministraran, a este Despacho y
a la parte demandante, el correo electronico, medio tecnoldgico o canal digital,
elegido por la entidad y por el apoderado, para recibir notificaciones. Ademas, a
través de este deberan remitir un ejemplar del escrito de contestacion de la
demanda a la accionante, circunstancia que acreditaran con el mensaje de datos o
correo electrénico que remitan a esta sede judicial.

3° Notifiquese personalmente la admisién de la demanda y cOrrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Director(a) de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulos 612 de la
Ley 1564 de 2012 y 199 del CPACA.

4° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y corrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Procurador(a) Judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

5° Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales anteriores,
acatese lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.



Expediente 110013335020202000172 00

6° Se exhorta a las partes que, con ocasion a las medidas adoptadas por el Consejo
Superior de la Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais, cualquier
solicitud y radicacibn de memoriales debera remitirse Unicamente al correo
electronico definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de

Bogota, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

7° Se reconoce personeria al Dr. Wilmer Yackson Pefia Sanchez quien se identifica
con la TP 272.734 del CS de la J, como apoderado del sefior Luis Yermes Moreno
Solano, de conformidad con el poder visible a folio 16 del archivo 01 PDF Demanda
expediente digital.

Notifiquese y Camplase.

(Firmada electronicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre

de 2021 a las 8.00 A.M.
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Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000174 00

DEMANDANTE: || JULIO MARIO VILLA ALVAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Julio Mario Villa Alvarez, por
conducto de apoderado, contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior Julio Mario Villa Alvarez, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en la que solicita se declare la existencia del silencio administrativo, por la falta de
respuesta a la peticién presentada el 29 de septiembre de 2018 y la nulidad del
respectivo acto ficto, por medio del cual se niega el reconocimiento y pago de la

diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

[I.CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razén del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone gque los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin

embargo, frente a la asignacion de la competencia por el territorio, el articulo 156
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numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de carécter laboral se determinara por el Gltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001564091 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional Julio Mario Villa Alvarez, identificado con cédula
de ciudadania 8.015.386, es el Batallon de Atencion y Prevencion de Desastres 90
“Bg. AL”, ubicado en Nilo - Cundinamarca, donde continla laborando. En
consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces administrativos del
circuito judicial de Girardot conocer del tramite del presente asunto, de acuerdo con
lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006, expedido por el Consejo

Superior de la Judicatura — sala administrativa.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los juzgados
administrativos del circuito judicial de Girardot, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000177 00

DEMANDANTE: ||GERMAN GUILLERMO BOTERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior German Guillermo Botero, por
conducto de apoderado, contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior German Guillermo Botero, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la nulidad del acto administrativo contenido
en el Oficio 20183112065441: MDNCGFM-COEJC-SEJEC-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 de 24 de octubre de 018, por medio del cual se niega el reconocimiento

y pago de la diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

[ll. CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin
embargo, frente a la asignaciéon de la competencia por el territorio, el articulo 156

numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
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derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001567861 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacién
de servicios del soldado profesional German Guillermo Botero, identificado con
cédula de ciudadania 80.857.495, es el Batallon de Instruccion Entrenamiento y
Reentrenamiento 21, ubicado en Nilo - Cundinamarca, donde contintia laborando *.
En consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces administrativos
del circuito judicial de Girardot conocer del trdmite del presente asunto, de acuerdo
con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006, expedido por el Consejo

Superior de la Judicatura — sala administrativa.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivo 16 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001333502020200181 00

DEMANDANTE: || JAIR FERNEY PAEZ RUEDA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Jair Ferney Paez Rueda, por
conducto de apoderado, contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.

II. ANTECEDENTES

El sefior Jair Ferney Paez Rueda, a través de apoderado judicial, presenta demanda
en la que solicita se declare la nulidad del Oficio 20193110065051 MDN-CGFM-
COEJC-SEJEC-JEMGF-COPER-DIPER- 1.10 de 16 de enero de 2018, por medio
del cual se niega el reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20 y de la

prima de actividad.

[ll. CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin

embargo, frente a la asignaciéon de la competencia por el territorio, el articulo 156
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numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de cardcter laboral se determinara por el Gltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001567681 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional Jair Ferney Paez Rueda, identificado con
cédula de ciudadania 1.071.579.164, es el Batallébn de Apoyo de Servicios Contra
el Narcotréafico, ubicado en Larandia — Caqueta, donde continta laborando *. En
consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces administrativos del

circuito judicial de Florencia conocer del tramite del presente asunto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Florencia, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivo 16 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000253 00

DEMANDANTE: ||FABIO NELSON GOMEZ RIiOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Fabio Nelson Goémez Rios,
por conducto de apoderado, contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejército Nacional.

ANTECEDENTES

El sefior Fabio Nelson Gomez Rios, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la nulidad de los actos administrativos
contenidos en los Oficios 20183170242401 MDN-CGFM-COEJC-SEJEC-JEMGF-
COPER-DIPER- 1.10 de 9 de febrero de 2018 y 20183110930981 MDN-CGFM-
COEJC-SEJEC-JEMGF-COPER-DIPER- 1.10 de 21 de mayo de 2018, por medio
de los cuales se niega el reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20% y

de la prima de actividad.

[ll. CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razéon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin



Expediente 110013335020202000253 00

embargo, frente a la asignacion de la competencia por el territorio, el articulo 156
numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral la competencia se determina por el dltimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de carécter laboral se determinara por el Gltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001567911 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el dltimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional Fabio Nelson Gomez Rios, identificado con
cédula de ciudadania 70.257.467, es el Batallon de Infanteria 42 “Batalla de
Bombona”, ubicado en Puerto Berrio — Antioquial. En consecuencia, le corresponde
en primera instancia a los jueces administrativos del circuito judicial de Medellin

conocer del tramite del presente asunto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Medellin, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

1 Archivo 16 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000255 00

DEMANDANTE: || VICTOR FERNEY VASQUEZ VASQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Victor Ferney Vasquez
Véasquez, por conducto de apoderado, contra la Nacién — Ministerio de Defensa

Nacional — Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior German Guillermo Botero, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la existencia del silencio administrativo, por
la falta de respuesta a la peticion presentada el 1° de otubre de 2018 y la nulidad
del respectivo acto ficto, por medio del cual se niega el reconocimiento y pago de la

diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

[1I.CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral qgue no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin
embargo, frente a la asignaciéon de la competencia por el territorio, el articulo 156

numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
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derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001563511 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacién
de servicios del soldado profesional Victor Ferney Vasquez Vasquez, identificado
con cédula de ciudadania 1.039.622.760 es el Batallbn de Atencion y Prevencion
de Desastres No. 80 “Bg. AL”, ubicado en Nilo - Cundinamarca, donde continta
laborando!. En consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces
administrativos del circuito judicial de Girardot conocer del tramite del presente
asunto, de acuerdo con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006,

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura — sala administrativa.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

! Archivo 16 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000256 00

DEMANDANTE: || YOIS LEIMAN NARANJO PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Yois Leiman Naranjo Pinzén,
por conducto de apoderado, contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —

Ejército Nacional.

[Il. ANTECEDENTES

El sefior Yois Leiman Naranjo Pinzén, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la existencia del silencio administrativo, por
la falta de respuesta a la peticion presentada el 23 de febrero de 2018 y la nulidad
del respectivo acto ficto, por medio del cual se niega el reconocimiento y pago de la

diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

[ll. CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razén del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin
embargo, frente a la asignacion de la competencia por el territorio, el articulo 156

numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
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derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001563501 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional Yois Leiman Naranjo Pinzon, identificado con
cédula de ciudadania 1.118.072.544, es el Batallon de Infanteria 38 “Miguel Antonio
Caro”, ubicado en Facatativa - Cundinamarca, donde contintia laborando . En
consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces administrativos del

circuito judicial de Facatativd conocer del tramite del presente asunto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los juzgados
administrativos del circuito judicial de Facatativa, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV

1 Archivo 16 expediente digital.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 110013335020202000262 00

DEMANDANTE: MARIA GENOVEVA SALAS GARCIA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas al plenario y fijar
el litigio correspondiente, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 20211, que le adicion6 el articulo 182A al Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los

siguientes:

[I. ANTECEDENTES

2.1 Demanda

La sefiora Maria Genoveva Salas Garcia, por conducto de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho?, demandé a
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y a la Fiduciaria La Previsora SA (Fiduprevisora SA),

con el objeto de que se acceda a las siguientes pretensiones:

e Declarar la nulidad de los Oficios S-2019-141208 de 29 de julio de 2019 y
20190872548571 de 08 de noviembre de 2019, a través de los cuales las
accionadas le negaron a la actora el reintegro y suspension de las sumas
descontadas por concepto de salud sobre las mesadas adicionales de cada

ano.

e A titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a las entidades

demandadas (i) reintegrar los valores descontados en exceso para salud, de

1 A través del cual se permite dictar sentencia anticipada.
2 Expediente digital “01DemandaPoderAnexos.pdf”.
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las mesadas adicionales de cada afio, desde que se causé la pension y hasta
el momento de la sentencia; (ii) suspender tales deducciones por salud; (iii)
realizar los ajustes de valor conforme al indice de precios al consumidor, en
los términos del articulo 187 del CPACA,; (vi) dar cumplimiento al fallo en los
términos de los articulos 187, 188 y 192 del CPACA,; y, por ultimo, condenar

en costas a la parte accionada.

2.2 Contestacion de la parte demandada®

La entidad contesté la demanda en tiempo, oportunidad en la que propuso la

excepcion previa de prescripcion.

2.2.1 Al respecto, teniendo en cuenta la naturaleza mixta de dicha excepcion, el
Despacho la resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que

la demandante tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

[Il. CONSIDERACIONES

3.1 Fijacion del litigio

De conformidad con la demanda y la contestacion a esta, se procedera a relacionar
los hechos juridicamente relevantes, frente a los que no existe controversia, con el fin
de fijar el litigio, lo que, posteriormente, permitird el pronunciamiento sobre las

pruebas:

3.1.1 Hechos

1) Mediante Resolucién 1993 de 27 de abril de 2012, Fomag le reconocié a la

accionante una pension de jubilacion.

2) Desde el primer pago de la mesada pensional a la actora le vienen efectuando

descuentos para salud, sobre las mesadas adicionales.

3) El 25 de julio de 2019 la demandante agoto la reclamacion administrativa ante la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, resuelta en forma negativa por
medio de Oficio S-2019-141208 de 29 de julio de 2019.

3 Expediente digital “15ContestacionDemanda.pdf”.
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4) El 17 de septiembre de 2019 la interesada solicitd ante la Fiduprevisora SA el
reintegro y suspension de los descuentos en salud sobre las mesadas adicionales,
negado a través de Oficio 20190872548571 de 08 de noviembre de 2019.

3.1.2 En ese orden de ideas, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente

manera:

Se trata de determinar si la sefiora Maria Genoveva Salas Garcia tiene derecho a que
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag y la Fiduprevisora SA (i)
reintegren los valores correspondientes a los descuentos en salud que vienen
realizando en las mesadas adicionales de junio y diciembre, sobre la pensién de
jubilacién y (ii) suspendan dichas deducciones.

3.2 Pruebas

La suscrita juez observa que, dentro del escrito de demanda, la parte accionante
relacion6 las pruebas documentales aportadas al plenario y solicitdé oficiar a la

demandada para que allegue el respectivo expediente administrativo.

Por su parte, las entidades accionadas no aportaron ni solicitaron el decreto de ningun

medio de prueba.

En este sentido, el Despacho dispondra:

a) Tener como pruebas los documentos aportados por la actora, que obran de
folios 27 a 33, 39 y 45 a 57 del archivo “01DemandaPoderAnexos.pdf’ del
plenario, los cuales se incorporaran a esta actuacion, por cuanto resultan

pertinentes, conducentes y utiles.

b) Pese a que aportar los antecedentes administrativos es una obligacion legal
impuesta a las entidades demandadas, se negara la practica del oficio
solicitado por la parte demandante, comoquiera que el asunto de la referencia
es de puro derecho y las pruebas documentales obrantes en el expediente
resultan suficientes para proferir la sentencia correspondiente, sin que se
advierta que sea necesario requerir elementos de prueba adicionales que

podrian generar una dilacion del proceso.
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3.3 Reconocimiento de personeria

El Despacho reconocera personeria al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de conformidad
con el poder general otorgado mediante escritura publica 1230 de 11 de septiembre
de 2019, visible en la carpeta “18Escritural230.pdf” del plenario y, en seguida,
aceptara la sustitucion por este conferida al doctor Andrés Sebastian Buitrago

Campos, que obra en el archivo digital “79SustitucionPoderContestacion.pdf”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el litigio en el presente asunto, como quedoé planteado en el acapite

3.1.2 de la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas
los documentos aportados por la accionante, palmarios de folios 27 a 33,39y 45 a
57 de la carpeta “0O1DemandaPoderAnexos.pdf’ del proceso, los cuales se incorporan

a esta actuacion.

TERCERO: Negar la practica de la prueba requerida por la parte actora.

CUARTO: La excepcion de prescripcion se resolvera con el fondo del asunto, en el
evento en gue se determine gque la demandante tiene derecho a las pretensiones

reclamadas.

QUINTO: Reconocer personeria al doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fomag, de acuerdo
con el poder general otorgado y aceptar la sustitucion por este conferida al abogado

Andrés Sebastian Buitrago Campos.

SEXTO: En firme esta decision, regrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de rigor.
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SEPTIMO: Advertir a las partes que, con ocasion a las medidas adoptadas por el
Consejo Superior de la Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais,
cualquier solicitud y radicacion de memoriales debera remitirse Unicamente al
correo electronico definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
de Bogota, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Firmado Por: Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a
las partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre

de 2021 a las 8:00 am.
Gina Paola Moreno Rojas

Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
ccd571622167a6f12509¢81650b82bb932a8cd409a4fe0c49a23faffc345807a
Documento generado en 10/09/2021 02:22:32 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: || 110013335020202000295 00

DEMANDANTE: || SANDRA PATRICIA ARIZA JAIMES

DEMANDADO: | SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
ESE

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas
por la entidad demandada, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 100
y 101 numeral 2 del Codigo General del Proceso (CGP), aplicables por remision
expresa del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2° del
articulo 175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

IIl. ANTECEDENTES

2.1 Tramite procesal

Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?,
por cumplir los requisitos de ley, se decidio respecto de su admision mediante

providencia de 22 de enero de 20212.

En cumplimiento a la citada providencia, la secretaria del Despacho procedi6 a
notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos
en el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 29 de julio de 2021.

1 Archivo digital “02ActadeReparto.pdf”.
2 Archivo digital “07Auto admite demanda.paf”.
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2.2 Contestacion de la parte demandada®

El extremo pasivo de la litis, por intermedio de apoderado, contest6 la demanda en
tiempo, oportunidad en la que propuso las excepciones previas de ineptitud
sustantiva de la demanda por indebida escogencia del medio de control y

prescripcion.

[ll. CONSIDERACIONES

El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que

no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".

3.1 Excepciones propuestas

La entidad accionada en la contestacion presentada, remitida por correo

electrénico, propuso como excepciones previas las siguientes:

3.1.1 Ineptitud sustantivade lademanda por indebida escogencia del medio

de control

La demandada indica que la aludida excepcién esta llamada a prosperar, toda
vez que la parte actora discute la legalidad de un acto administrativo, que versa
sobre su vinculacién a través de un contrato de prestacion de servicios con la
entidad, por lo que, el medio de control idoneo para resolver cualquier discusion
que se presente con base a esa relacion contractual es el de controversias

contractuales y no el de nulidad y restablecimiento del derecho.

3 Archivo digital “13Contestacion demanda [...].pdf".
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Al respecto, el Consejo de Estado en sentencia de 22 de febrero de 20174,

preciso:

[...] se concluye que en aquellos casos en los que se reclame la
aplicacion de la teoria de la primacia de la realidad sobre las formas , en
la medida en que la administracion encubrié relaciones laborales
permanentes y continuas en contratos de prestacidon de servicios
(contrato realidad), es claro que lo que se busca, stricto sensu, es
demostrar que el presunto trabajador prestd sus servicios de manera
personal, subordinada y remunerada, pretension que evidentemente
reviste caracter laboral y no contractual.

Ahora bien, resulta necesario advertir que previo a la interposicién de la
respectiva demanda, el interesado debe solicitar de la administracion el
reconocimiento de la existencia del vinculo laboral, asi como el pago de
las prestaciones sociales y salariales que de este se deriven, cuya
respuesta, en el evento de ser negativa o desfavorable, es susceptible de
ser cuestionada a través de la accién (hoy medio de control) de nulidad y
restablecimiento del derecho.

En ese orden de ideas, se evidencia que, en el caso sub examine, la parte
interesada considera que la administracion le irrogd un perjuicio con la decision
adoptada en el Oficio OJU-E 0995-2020 202003510083961 de 31 de marzo de
2020 y, como restablecimiento del derecho, pretende el reconocimiento de una
relacion legal y reglamentaria con la demandada, junto al pago de acreencias
salariales y prestacionales, elementos propios del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho y no de controversias contractuales, por lo que,

dicha excepcion no esta llamada a prosperar.
3.1.2 Prescripcion
Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de esta excepcion, el Despacho la

resolvera con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que la

demandante tiene derecho a las pretensiones reclamadas.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion segunda, subseccion B. Consejero Ponente
Carmelo Perdomo Cuéter. Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2016-03751-00(AC).
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3.2 Programacion de audienciainicial

La suscrita juez citara a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para que
comparezcan de manera virtual, el trece (13) de octubre de 2021 a las 2:30 pm,

a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180° del CPACA.

El respectivo link para acceder a la referida audiencia sera enviado a los correos
electronicos suministrados por los sujetos procesales dias antes a la realizacion

de aquella.

3.3 Reconocimiento de personeria

El Despacho reconocera personeria al abogado Eduar Libardo Vera Gutiérrez,
portador de la tarjeta profesional 216.911 del C. S. de la J., como apoderado de

la accionada, de acuerdo con el poder que obra en el archivo digital “14Poder.pdf”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion previa de ineptitud sustantiva de
la demanda por indebida escogencia del medio de control formulada por la
entidad demandada, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia

SEGUNDO: La excepcion de prescripcion se resolvera con el fondo del asunto,
en el evento en que se determine que la accionante tiene derecho a las

pretensiones reclamadas.

S“Articulo 180. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o
magistrado ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas: [...]”
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TERCERQO: Citar a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para llevar a
cabo audiencia inicial el dia trece (13) de octubre de 2021, a las 2:30 pm.

El respectivo link para acceder a la referida audiencia sera enviado a los correos
electrénicos suministrados por los sujetos procesales dias antes a la realizacidn

de aquella.

CUARTO: Reconocer personeria al doctor Eduar Libardo Vera Gutiérrez,
identificado con la tarjeta profesional 216.911 del C. S. de la J., como apoderado
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE.

QUINTO: Advertir a las partes que, con ocasion a las medidas adoptadas por el
Consejo Superior de la Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el
pais, cualquier solicitud y radicacibn de memoriales deberd remitirse
Unicamente al correo electrénico definido por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

GAP

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
Firmado Por: CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica
a las partes la providencia anterior, hoy 13 de
septiembre de 2021 a las 8:00 am.

Gina Paola Moreno Rojas

Juez
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20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
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Documento generado en 10/09/2021 02:22:34 p. m.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202000330 00

DEMANDANTE: |[[ELVER CRISTY SANCHEZ MANRIQUE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

[.LASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Elver Cristy Sanchez
Manrique, por conducto de apoderado, contra la Nacion — Ministerio de Defensa

Nacional — Ejército Nacional.

[I. ANTECEDENTES

El sefior Elver Cristy Sanchez Manrigue, a través de apoderado judicial, presenta
demanda en la que solicita se declare la existencia del silencio administrativo, por
la falta de respuesta a la peticion presentada el 1° de otubre de 2018 y la nulidad
del respectivo acto ficto, por medio del cual se niega el reconocimiento y pago de la

diferencia salarial del 20% y de la prima de actividad.

[ll. CONSIDERACIONES

En primer lugar, es necesario definir la competencia para conocer del presente
asunto, conforme a las reglas trazadas en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), especialmente las
normas que regulan la competencia de los operadores judiciales en razon del

territorio.

El articulo 155 numeral 2° del CPACA dispone que los jueces administrativos
conocen de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no excedan de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes; sin
embargo, frente a la asignaciéon de la competencia por el territorio, el articulo 156

numeral 3° ibidem, sefala que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
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derecho de caracter laboral la competencia se determina por el ultimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios, asi:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas: [...] 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios. [...].

Ahora bien, pese a que, en el escrito de la demanda la parte actora enuncia que la
competencia de este proceso es atribuible a los jueces del circuito judicial de
Bogota, lo cierto es que, de la respuesta allegada por el Oficial Seccion Base de
Datos de la Direccion de Personal del Ejército Nacional, a través de Oficio
2021308001567931 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER- 1.2
de 2 de agosto de 2021, la suscrita juez constata que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del soldado profesional Elver Cristy SAnchez Manrique, identificado con
cédula de ciudadania 4.061.371, es el Batallon de Atencién y Prevencién de
Desastres 80 “Bg. AL”, ubicado en Nilo - Cundinamarca, donde contintia laborando?.
En consecuencia, le corresponde en primera instancia a los jueces administrativos
del circuito judicial de Girardot conocer del trdmite del presente asunto, de acuerdo
con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006, expedido por el Consejo

Superior de la Judicatura — sala administrativa.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer
del proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la parte considerativa de

esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, quienes son los competentes para

conocer del asunto. previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

L Archivo 15 expediente digital.
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PRV

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificéd a las
Firmado Por: partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre

de 2021 a las 8.00 A.M.

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
13e54ec3395e1964fdfdda975feb944ef7cd34e42b01f1486b8a3628dba3b58c
Documento generado en 10/09/2021 02:22:38 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 11001333502020210003500

DEMANDANTE: LUIS EDWAR CRUZ DIAZ Y OTRO

DEMANDADO: TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL TGl
SAESP Y OTROS

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — seccion segunda — subseccién “A”, M.P. Dr. Luis Manuel Lasso
Lozano, en providencia de 28 de mayo de 2021%, por medio de la cual se rechaza
por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto de 4 de marzo de 20212, proferido por este Despacho, que rechaz6

la demanda promovida en ejercicio de la accion popular.

Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar, archivese el

expediente.

Notifiquese y camplase

(Firmada electrénicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS

Juez
PRV

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre

de 2021 alas 8.00 A.M.

Firmado Por:

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogot4, D.C.

1 Folios 4 y ss., del expediente cuaderno de apelacion de auto.
2 Folios 768 y ss., del expediente cuaderno principal.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: |/110013335020202100050 00

DEMANDANTE: || GINA ANDREA CASTANEDA MORENO

DEMANDADO: | BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL

El Despacho tiene por contestada la demanda por parte de Bogotd — Secretaria
Distrital de Integracion social, conforme con los requisitos del articulo 175 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), de acuerdo con el escrito visible en los archivos 19 y 20 del expediente
digital.

Vencido el término de traslado de la demanda, la suscrita juez cita a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan de manera virtual, el trece
(13) de octubre de 2021 a las 11:00 m, a la audiencia inicial, de conformidad con el
articulo 180 del CPACA. El respectivo link para acceder a la referida audiencia sera
enviado a los correos electrénicos suministrados por los sujetos procesales dias

antes a la realizacion de aquella.

Se advierte a las partes que, con ocasion a las medidas adoptadas por el Consejo
Superior de la Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais, cualquier
solicitud y radicacion de memoriales deberad remitirse Unicamente al correo
electronico definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de

Bogota, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

Por otra parte, el Juzgado le reconoce personeria a la Dra. lvonne Adriana Diaz
Cruz, portadora de la tarjeta profesional 77.748 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderada judicial de la demandada?.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV

1 Conforme al poder visible en archivo 21 del expediente digital y documentos adjuntos.
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: | 110013335020201900059 00

DEMANDANTE:|| JENNIFER PAOLA CUERO LUCUMI

DEMANDADO: || SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

[. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas propuestas por
la entidad demandada, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 100 y 101
numeral 2 del Codigo General del Proceso (CGP), aplicables por remisién expresa
del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el paragrafo 2° del articulo 175
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), teniendo en cuenta los siguientes:

II. ANTECEDENTES

2.1. Tramite procesal

Una vez radicado el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
la referencia ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos?, por
cumplir los requisitos de ley, se decidié respecto de su admisidbn mediante providencia
de 16 de abril de 20212.

En cumplimiento a la citada providencia, la Secretaria del Despacho procedi6 a
notificar a las partes, corriendo traslado de la demanda en los términos dispuestos en
el articulo 172 del CPACA, el cual se extendi6 hasta el 8 de julio de 2021.

2.2. Contestacion de la parte demandada®

El extremo pasivo de la litis, por intermedio de apoderado, contest6 la demanda en

tiempo, oportunidad en la que propuso excepciones previas de inepta demanda por

1 Expediente digital archivo “071”.
2 Expediente digital archivo “06”.
3 Expediente digital archivo “17”.
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indebida acumulacion de pretensiones, indebida escogencia del medio de control y

prescripcion.

[ll. CONSIDERACIONES

El articulo 101 numeral 2° del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 38
de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
dispone que “[...] el Juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran

la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial [...]".
3.1. Excepciones propuestas

La entidad accionada en la contestacidbn presentada, remitida por correo

electrénico, propuso como excepciones previas las siguientes:

e |nepta demanda por indebida acumulacién de pretensiones

La entidad demandada argumentd que, en lo concerniente a las pretensiones, la
parte actora no es clara al disponer si estas son principales o subsidiarias derivadas
de la declaratoria de nulidad y si guardan relacion con lo peticionado frente a los
presupuestos demandados en relacion con las acreencias derivadas de la aparente

relacion laboral.

Al respecto, es dable indicar, en primera medida, que la ineptitud de la demanda es
un medio de defensa que ataca las carencias o el incumplimiento de los requisitos
formales de la demanda, que en la normativa administrativa se encuentran
establecidos en el articulo 162 del CPACA, dentro de los que se destaca el
contenido en el numeral 2°, esto es, expresar “[ljJo que se pretenda, [...] con
precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cdédigo para la acumulacién de

pretensiones”.

A su turno, el articulo 165 ibidem, respecto a la acumulacion de pretensiones,

dispone:

ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento
del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean
conexas y concurran los siguientes requisitos:
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[.]

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias.

[.]

De la lectura de las normas transcritas, es claro que la identificacion de
pretensiones principales y subsidiarias es facultativa y en el asunto de la referencia
se presentan solo pretensiones principales que no se excluyen entre si, como un
claro restablecimiento del derecho que tiene relacion directa con la nulidad del
Oficio OJU- E-2639-2020 de 21 de octubre de 2020, por lo que, la excepcién no
esta llamada a prosperar.

e Inepta demanda por indebida escogencia del medio de control

Adujo que, comoquiera que la demandante discute la legalidad de un acto
administrativo que versa sobre su vinculacion con la entidad a través de un contrato
de prestacion de servicios, cualquier discusién que se presente a causa de esa
relacion contractual debe ser resuelta en virtud del medio de control de

controversias contractuales y no el de nulidad y restablecimiento del derecho.

Al respecto, el Consejo de Estado en sentencia del 22 de febrero de 20174, preciso:

[...] se concluye que en aquellos casos en los que se reclame la aplicacion
de la teoria de la primacia de la realidad sobre las formas , en la medida en
gue la administracion encubrié relaciones laborales permanentes vy
continuas en contratos de prestacion de servicios (contrato realidad), es
claro que lo que se busca, stricto sensu, es demostrar que el presunto
trabajador prestd sus servicios de manera personal, subordinada y
remunerada, pretensién que evidentemente reviste caracter laboral y no
contractual.

Ahora bien, resulta necesario advertir que previo a la interposicion de la
respectiva demanda, el interesado debe solicitar de la administracion el
reconocimiento de la existencia del vinculo laboral, asi como el pago de las
prestaciones sociales y salariales que de este se deriven, cuya respuesta,
en el evento de ser negativa o desfavorable, es susceptible de ser
cuestionada a través de la accién (hoy medio de control) de nulidad y
restablecimiento del derecho.

En ese orden de ideas, se evidencia que, en el caso sub examine, la parte
interesada considera que la administracion le irrogé un perjuicio con la decision

adoptada en el Oficio de 21 de octubre de 2020 y, como restablecimiento del

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B. Consejero Ponente Carmelo
Perdomo Cuéter. Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2016-03751-00(AC)



JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NYR - 2021-00059

derecho, pretende el reconocimiento de una relacion legal y reglamentaria con la
demandada, junto al pago de acreencias salariales y prestacionales, elementos
propios del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y no de
controversias contractuales, por lo que, dicha excepcion no esta llamada a

prosperar.

e Prescripcion

Teniendo en cuenta la naturaleza mixta de esta excepcion, el Despacho la resolvera
con el fondo del asunto, en el evento en que se determine que la demandante tiene

derecho a las pretensiones reclamadas.

3.2. Programacion de audiencia inicial

Decidido lo anterior, se cita a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para
gue comparezcan de manera virtual, el trece (13) de octubre de 2021, a las 10:00

am, a la audiencia inicial, de conformidad con el articulo 180 del CPACA.

El respectivo link para acceder a la referida audiencia, sera enviado a los correos
electrénicos suministrados por los sujetos procesales, unos dias antes a su

realizacion.

3.3. Reconocimiento de personeria

La suscrita Juez reconocera personeria al abogado Jonny Ricardo Castro Rico,
identificado con la tarjeta profesional 153.598 del C. S. de la J., como apoderado de la
entidad demandada, de conformidad con el poder allegado en un (1) folio con la
contestacion digital de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones previas de inepta demanda por

indebida acumulacion de pretensiones e indebida escogencia del medio de control,
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propuestas por la entidad demandada, conforme lo dispuesto en la parte motiva de

la presente providencia.

SEGUNDO: La excepcion de prescripcion se resolvera con el fondo del asunto, en
el evento en que se determine que la demandante tiene derecho a las pretensiones

reclamadas.

TERCERQO: Citar a las partes, apoderados y al Ministerio Publico para llevar a cabo
audiencia inicial el dia trece (13) de octubre de 2021, a las 10:00 am.

El respectivo link para acceder a la referida audiencia, sera enviado a los correos
electrénicos suministrados por los sujetos procesales, unos dias antes a su

realizacion.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Jonny Ricardo Castro Rico,
identificado con la tarjeta profesional 153.598 del C. S. de la J., como apoderado
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE.

Notifiguese y Cumplase

(Firmada electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE OF}ALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notificé a las
Firmado Por: partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre
de 2021 a las 8.00 AM.

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REFERENCIA: |/110013335020202100079 00

DEMANDANTE: || NORMA CONSTANZA MORENO PEDROZA

DEMANDADO: | BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL

El Despacho tiene por contestada la demanda por parte de Bogota - Secretaria
Distrital de Integracion social, conforme con los requisitos del articulo 175 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), de acuerdo con el escrito visible en archivos 11y 12 del expediente digital.

Vencido el término de traslado de la demanda, la suscrita juez cita a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico para que comparezcan de manera virtual, el trece
(13) de octubre de 2021 a las 12:00 m, a la audiencia inicial, de conformidad con el
articulo 180 del CPACA. El respectivo link para acceder a la referida audiencia sera
enviado a los correos electronicos suministrados por los sujetos procesales dias

antes a la realizacion de aquella.

Se advierte a las partes que, con ocasion a las medidas adoptadas por el Consejo
Superior de la Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais, cualquier
solicitud y radicacibn de memoriales deberad remitirse Unicamente al correo
electronico definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de

Bogotd, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por otra parte, el Juzgado le reconoce personeria a la Dra. lvonne Adriana Diaz
Cruz, portadora de la tarjeta profesional 77.748 del Consejo Superior de la

Judicatura, en calidad de apoderada judicial de la demandada?.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV

1 Conforme al poder visible en archivo 13 del expediente digital y documentos adjuntos.
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Bogotd, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202100144 00

DEMANDANTE: || ROSARIO LATORRE MORENO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADQO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA SA

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio requiérase a la
parte ejecutante, para que, en el término de cinco (5) dias habiles contados desde
la fecha de recibo de la correspondiente solicitud, acredite el pago de las copias
auténticas con constancia de ejecutoria de la sentencia de primera instancia
proferida dentro del expediente 1100133502020180051600 de 14 de agosto de
2019, toda vez que, esta constituira el titulo ejecutivo de la demanda de la referencia
y no fue aportada con la demanda ejecutiva de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo preceptuado en los articulos 114 numeral 2°, 422 y 430 del
Caodigo General del Proceso (CGP).

El Despacho le informa a la parte accionante que la consignacion del valor del
arancel judicial para copias auténticas deberéa realizarse en el Banco Agrario de
Colombia cuenta 3-0820-000636-6, por el monto de $6.800 pesos M/cte.

Por ultimo, ocasién a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la
Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais, cualquier solicitud y
radicacion de memoriales debera remitirse Gnicamente al correo electrénico
definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto

es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y Cumplase.

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV
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Bogota, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

| EXPEDIENTE: || 110013335020202100184 00 |
| DEMANDANTE: || LUZ DARY VALENCIA PINZON |

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: || FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Subsanada la falencia indicada mediante auto de 23 de julio de 20211, el Despacho
analiza el proceso de la referencia y observa:

1° Que se encuentran designadas las partes?.

2° Que las pretensiones?® estan de conformidad con el poder conferido.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente
enunciados®.

4° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion®
se encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

5° Que estudiada la cuantia por parte del Despacho, se encuentra que la misma no
supera los 50 smimv, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia,
de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del CPACA.

6° Que la peticion de la cual se deriva el acto ficto acusado, se encuentra
debidamente allegada®.

De manera que, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 del CPACA
(modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia con el
articulo 171 ibidem, se

1 Archivo 05 expediente digital.

2 Folio 2 archivo 05 expediente digital.

3 Folios 2 y 3 archivo 05 expediente digital.

4 Folios 5 a 14 archivo 05 expediente digital.
5 Folio 14 archivo 05 expediente digital.

6 Folios 22 y 23 archivo 05 expediente digital.
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DISPONE

1° Admitase la presente demanda instaurada por la sefiora Luz Dary Valencia
Pinzén contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

2° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias a la sefiora Ministra de Educacion Nacional
0 a quien haya delegado para tal funcién, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del CPACA, para que proceda a contestar, con el lleno de los requisitos
de que trata el articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de
2021.

Prevéngasele para que allegue con la contestacion el expediente administrativo de
la actora, asi como la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que
pretenda hacer valer como tales; la omision de dicha carga constituira falta
gravisima.

De igual manera, adviértase a las accionadas que conforme a lo previsto en el
numeral 7° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080
de 2021, la entidad demandada y su apoderado suministraran, a este Despacho y
a la parte demandante, el correo electronico, medio tecnolégico o canal digital,
elegido por la entidad y por el apoderado, para recibir notificaciones. Ademas, a
través de este deberan remitir un ejemplar del escrito de contestacion de la
demanda a la accionante, circunstancia que acreditaran con el mensaje de datos o
correo electrénico que remitan a esta sede judicial.

3° Notifiquese personalmente la admisién de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el término de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Director(a) de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos de los articulos 612 de la
Ley 1564 de 2012 y 199 del CPACA.

4° Notifiquese personalmente la admision de la demanda y cérrase traslado de
esta, por el téermino de treinta (30) dias al (a) (la) sefior(a) Procurador(a) Judicial, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del CPACA.

50 Para los efectos de surtir las notificaciones anotadas en los numerales anteriores,
acatese lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.
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6° Se exhorta a las partes que, con ocasion a las medidas adoptadas por el Consejo
Superior de la Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais, cualquier
solicitud y radicacibn de memoriales debera remitirse Unicamente al correo
electronico definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y cumplase

(Firmado electrénicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las
partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre de
Gina Paola Moreno Rojas | 2021 a las 8.00 am.

Firmado Por:

Juez
20

Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202100208 00

DEMANDANTE: | JHON FREDY HERNANDEZ RIVERA Y OTRO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

DEMANDADO:

En auto de 6 de agosto de 2021, el Despacho inadmitié la demanda presentada
con fin de que el apoderado judicial de los demandantes subsanara las falencias
indicadas, debiendo acreditar el envio de la copia de la demanda y sus anexos al
demandado? y, aportar copia del acto acusado con las constancias de publicacion,

notificacién y/o comunicacion.

Al respecto, la parte actora, a través del buzon para notificaciones judiciales, allego
subsanacién de la demanda, con al cual aport6 la constancia del traslado surtido al
demandado via correo electrénico®; asi como también, constancia de notificacion
personal de la Resolucién 02267 de 25 de septiembre de 2020, surtida a uno de los

demandantes, a saber, el sefior José Luis Guerrero Angel.

Pues bien, de la lectura de la demanda* el Juzgado advierte que las pretensiones
buscan obtener la declaratoria de nulidad del fallo disciplinario SIJUR DECUN -
2019-18 (sin sefalar fecha), a través del cual se sancionaron con destitucion e
inhabilidad general por 10 afios, a los demandantes Jhon Fredy Hernandez Rivera

y José Luis Guerrero Angel.

Sin embargo, de la subsanacion allegada se evidencia que no se cumplié con la
carga de aportar copia del acto que se demanda, esto es, el fallo disciplinario SIJUR
DECUN -2019-18, ni la constancia de notificacion personal de dicho acto a los aqui

demandantes.

1 Archivo 08 expediente digital.

2 De acuerdo con lo previsto en el articulo 8° del Cadigo de Procedimiento y Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

3 Archivo 15 expediente digital.

4Archivo 03 expediente digital.
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Por lo anterior, en aras de garantizar el acceso a la administracién de justicia, se le
concederd a la parte demandante, el término improrrogable de cinco (5) dias,

para que subsane lo indicado, en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del
CPACA, so pena de proceder con el rechazo de la demanda. En caso de que no
tenga la posibilidad material de aportar dicha documental, asi debera expresarlo en

el escrito correspondiente.

Notifiquese y Camplase.

(Firmada electronicamente)

GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C. - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 13 de septiembre

de 2021 a las 8.00 A.M.

Firmado Por:

Gina Paola Moreno Rojas
Juez
20
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 110013335020202100224 00

DEMANDANTE: | ALIRIA TRUJILLO SANCHEZ

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADQO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

Antes de avocar el conocimiento de la presente demanda, de oficio requiérase a la
parte ejecutante, para que, en el término de cinco (5) dias habiles contados desde
la fecha de recibo de la correspondiente solicitud, acredite el pago de las copias
auténticas con constancia de ejecutoria de las sentencias de primera y segunda
instancia proferidas dentro del expediente 110013350202016001210, toda vez que,
estas constituiran el titulo ejecutivo de la demanda de la referencia, pues se observa
de lo habido en el expediente que las que se aportaron obran en copia simple, a
excepcion unicamente, de las visibles a folios 11 y 12 del archivo 04 del expediente
digital. Lo anterior, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 114 numeral
2°, 422 y 430 del Codigo General del Proceso (CGP).

El Despacho le informa a la parte accionante que la consignacion del valor del
arancel judicial para copias auténticas debera realizarse en el Banco Agrario de
Colombia cuenta 3-0820-000636-6, por el monto de $6.800 pesos M/cte.

Por ultimo, con ocasién a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la
Judicatura para mitigar los efectos del COVID-19 en el pais, cualquier solicitud y
radicacion de memoriales debera remitirse Gnicamente al correo electrénico
definido por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota, esto

es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y Cumplase.

(Firmada electronicamente)
GINA PAOLA MORENO ROJAS
JUEZ

PRV
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