
 

JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCIÓN SEGUNDA 

 
 

Bogotá, D. C., 2 de noviembre de 2023 

 

 

Expediente: 11001333502120200007000 

Demandante: Juan Carlos Mejía Parra 

Apoderado: Yolanda Leonor Garcia Gil yoligar70@gmail.com 

Demandado: Nación – Fiscalía General de la Nación 

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;  

Procurador 

Delegado: 
mroman@procuraduria.gov.co; procjudadm195@proucraduria.gov.co 

ANDJE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; 

procesos@defensajuridica.gov.co 

 

 

Procede el Despacho a dar continuación al trámite procesal del expediente arriba 

referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes: 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero 

de 2023 creó tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogotá, los 

cuales tendrán a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la 

Rama Judicial y entidades con régimen similar. 

 

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo 

de 2023, prorroga hasta el 15 de diciembre de 2023, el acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de 

enero de 2023. 

 
Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogotá, mediante oficio CSJBTO23-483, 
del 06 de febrero de 2023, relacionó los procesos que corresponden al Juzgado Segundo 
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogotá entre los cuales asignó el proceso 
arriba referenciado, procedente del Juzgado 21 Administrativo del Circuito Judicial de 
Bogotá. 
 
Por lo anterior, este despacho estima necesario, continuar entonces con la etapa procesal en 
la que está el expediente, precisando que el proceso, se encuentra para realizar audiencia 
inicial o decidir si se profiere sentencia de manera anticipada, y en consideración al artículo 
42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el código de 
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se 
dictan otras disposiciones en materia de descongestión”, entre otros, adiciona el artículo 
182A, “Sentencia Anticipada” 
  

Se podrá dictar sentencia anticipada: 

   

1. Antes de la audiencia inicial:   
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a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;   

b) Cuando no haya que practicar pruebas;   

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese 

formulado tacha o desconocimiento;   

 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 

inconducentes o inútiles. (Negrillas fuera de texto) 

(…) 

 

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de 

común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del 

juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará 

traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán 

allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se dará traslado 

por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El 

juzgador rechazará la solicitud cuando advierta fraude o colusión. 

   

En consideración a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del artículo 182A del 

CPACA, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza: 

 

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 

cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 

Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.” 

 

Fijación del litigio: 

 

Corresponde a este despacho, en primer lugar, establecer, si ¿hay lugar a que se inaplique por 

inconstitucional la expresión del artículo primero del Decreto 382 de 2013 y sus decretos 

modificatorios: “y constituirá únicamente factor salarial para la base de cotización al Sistema 

General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”? 

Una vez establecida la procedencia de la excepción por inconstitucionalidad, en segundo 

lugar, se procederá a resolver si es procedente declarar la nulidad de los siguientes actos 

administrativos: 

• Acto administrativo contenido en el Oficio No. 20175920012701 del 7 de diciembre 

de 2017, proferido por el Departamento de Administración de Personal de la Fiscalía 

General de la Nación y a través del cual niega los derechos prestacionales reclamados 

por la demandante, por la inaplicación parcial del Decreto 382 de 2013 (se puede 
observar a folio 36 del expediente). 

• Acto administrativo ficto o presunto a raíz de la no contestación de un recurso de 

apelación radicado bajo el No. 2017190176202 del 19 de diciembre de 2017 en 

contra del Oficio No. 20175920012701 del 7 de diciembre de 2017. (se puede 

observar a folio 51 del expediente) 

Determinar si la parte demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y pague la 

Bonificación Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores salariales, a partir 

del 01 de enero de 2013. 

 

 

 

 



Decisión de excepciones previas. 

 
La entidad demandada, no allegó escrito de contestación, razón por la cual no hay excepciones 
previas que deban resolverse. 
 
Resuelto lo anterior, este despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindirá de 

la audiencia inicial, decretará las pruebas a que haya lugar y correrá traslado para los alegatos 

de conclusión por diez (10) días comunes a las partes, al Ministerio Público y demás 

intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas. 

 

Control de legalidad. 

 

En consideración al Artículo 207 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, este despacho no encuentra irregularidad 

alguna que pueda conllevar a una posible nulidad y considerando que el control de legalidad 

tiene como objeto depurar de cualquier vicio el presente proceso, se procede a declarar 

saneado el mismo.  

 

Sin embargo, se exhorta a las partes si a bien lo tienen presentar en el término de ejecutoria 

del presente auto, presentar las correspondientes objeciones, sobre la posible existencia de 

vicios o irregularidades que consideren. 

 

En consecuencia, el suscrito Juez Segundo Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De 

Bogotá D.C.: 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Avóquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este 

proveído. 

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva de 

esta providencia. 

 

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompañan a la 

demanda, entre ellos la: 

• Petición en sede administrativa radicada por la parte demandante de fecha 16 de 
septiembre de 2017 con No 20171190155272, ante la Fiscalía General de la Nación. 
(se puede observar a folio 24 del expediente). 
 

• Acto administrativo contenido en el Oficio No. 20175920012701 del 7 de diciembre 

de 2017, proferido por el Departamento de Administración de Personal de la Fiscalía 

General de la Nación y a través del cual niega los derechos prestacionales reclamados 

por la demandante, por la inaplicación parcial del Decreto 382 de 2013 (se puede 

observar a folio 36 del expediente). 

 

• Recurso de apelación radicado bajo el No. 2017190176202 del 19 de diciembre de 

2017, interpuesto en contra del Oficio No. 20175920012701 del 7 de diciembre de 

2017. (visible a folio 51 del expediente). 

 

CUARTO: Córrase, traslado para alegar de conclusión por escrito a las partes y a los 

intervinientes, por el término de diez (10) días, contados a partir del día siguiente a la 

notificación por estado del presente auto de conformidad con el artículo 182A de la ley 2080 

de 2021. 

 

QUINTO: Profiérase la sentencia de manera anticipada. 



 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
 

Esteban Javier Palacios León 
Juez 

EJPL/DanielG 
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Una vez este despacho avocó conocimiento del expediente arriba referenciado y previo a 
dictar sentencia, procederá a dictar auto para mejor proveer, en concordancia con el artículo 
213 de la Ley 1437 de 2011: + 

“En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podrá decretar de oficio las 

pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberán decretar y 

practicar conjuntamente con las pedidas por las partes. 

Además, oídas las alegaciones el Juez o la Sala, sección o subsección antes de dictar sentencia 

también podrá disponer que se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos 

oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas deberá señalar un término de hasta diez 

(10) días. 

En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio, las 

partes podrán aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruebas, siempre que fueren 

indispensables para contraprobar aquellas decretadas de oficio. Tales pruebas, según el caso, 

serán practicadas dentro de los diez (10) días siguientes al auto que las decrete.” 

Encuentra la necesidad de requerir de oficio, a la entidad demandada, para que en el término 

de cinco (05) días contados a partir del día siguiente de la notificación de este auto, de 

cumplimiento a lo ordenado al numeral noveno (09) del auto admisorio visible a folio 83 del 

plenario, allegando la totalidad del Expediente Administrativo, que debió enviar con la 

contestación de la demanda, en especial, la Certificación laboral (actualizada), que acredite 

los tiempos de servicio y cargos que ostenta u ostentó Juan Carlos Mejia Parra, identificado 

con cédula de ciudadanía No 11.187.911, dentro de la Fiscalía General de la Nación, donde 

se indique como mínimo, fecha de ingreso a la Institución, cargos desempeñados y fecha de 

retiro del cargo si fuere el caso.  
 

Lo anterior se deberá allegar vía correo electrónico a 
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al 
correo j412admssobta@cendoj.ramajudicial.gov.co. 
 
La anterior orden, no requiere oficio elaborado por parte de la secretaria, por cuanto el 
despacho, imparte la orden de manera directa a los interesados. 
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Por las razones expuestas, el suscrito Juez: 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Se Requiere a la Fiscalía General de la Nación, mediante su apoderada (o) y en 

coayudancia con la apoderada de la parte demandante, para que en el término de cinco (05) 

días contados a partir del día siguiente de la notificación de este auto, alleguen vía correo 

electrónico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al 

correo j412admssobta@cendoj.ramajudicial.gov.co,:  

  
• Certificación laboral (actualizada), que acredite los tiempos de servicio y cargos 

que ostenta u ostentó Juan Carlos Mejia Parra, identificado con cédula de 

ciudadanía No 11.187.911, dentro de la Fiscalía General de la Nación, donde se 

indique como mínimo, fecha de ingreso a la Institución, cargos desempeñados y fecha de 

retiro del cargo si fuere el caso. 

 

SEGUNDO: Se advierte a la entidad demandada, que en caso de no allegarse los documentos 
solicitados, deberá allegar en el término improrrogable de cinco (05) días, informe 
escrito con nombre completo, número de identificación y cargo del servidor encargado de dar 
trámite a dicho requerimiento, explicando las razones por las cuales no se dio cumplimiento 
a esta orden judicial, para la posible aplicación de las sanción consagrada en el numeral 1° 
del artículo 44 del C.G.P, cuya imposición es posible por emisión del artículo 306 del C.P.A.C.A. 
 
TERCERO: Requerir a la parte demandante a que en coadyuvancia con la parte demandada, 
allegue los documentos anteriormente requeridos, en caso de tenerlos en su poder. 
 
La anterior orden, no requiere oficio elaborado por parte de la secretaria, por cuanto el 

despacho, imparte la orden de manera directa a los interesados. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
 

Esteban Javier Palacios León 
Juez 

EJPL/DanielG 
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